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Oz

Kadina kars1 siddetin onceki adimi olarak kabul edilen 1srarli takip
eylemleri 6zellikle sosyal medya mecralarinin ve bilisim sistemlerinin
kullanilmanin yayginlagmasi1 nedeniyle artmistir. Kamuoyuna yansiyan
bir¢ok kadina yonelik siddet olayinin 6ncesinde ya biligim sistemleriyle ya
da fiziksel olarak 1srarli takip eylemlerinin gerceklestirildigi goriilmektedir.
Bu tiir eylemlerin cezalandirilmas: giiniimiiz toplumunda bir ihtiyag
haline gelmistir. Iste bu tiir eylemlerin cezasiz kalmamasi ve toplumsal bir
ithtiyacin karsilanmasi adina 12.05.2022 tarihli ve 7406 sayili Kanun’un
8. maddesiyle 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na (“TCK”) “Israrl1 takip”
baslikli 123/A maddesi eklenmistir.

Bu makalenin konusunu 1srarli takip suc¢u olusturmaktadir. Bu diizenlemeye
duyulan ihtiyag, uluslararasi alandaki benzer diizenlemeler, sugun unsurlar1
ile normatif bakimindan incelemesi ve nihayetinde 6zellikle toplumsal
ithtiyaca ne oranda cevap verecegi bakimindan olumlu ve olumsuz yonleri
bu makale ile detayli bir sekilde ele alinacaktir. Ancak kadina kars1 siddet
basli basina multidisipliner ¢calismalarin konusu olusturacak kapsam ve
derinlikte oldugu i¢in bu makalede yalnizca TCK’nin 123/A maddesindeki
normatif diizenleme sugun unsurlarina ayirilarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Israrli takip, siber israrli takip, siber zorbalik, kadina
yonelik siddet, cinsel taciz, Istanbul Sozlesmesi, cinsiyet temelli ayrimcilik,
sosyal medya.

Crime of Stalking In The View of Normative Regulation (TPC 123/4)

Abstract

Persistent stalking actions, which are accepted as the previous step of
violence against women, have increased especially due to the widespread
use of social media and information systems. It is seen that before many
incidents of violence against women reflected to the public, persistent
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stalkin actions were carried out either through information systems or
physically. Punishment of such acts has become a necessity in today’s
society. In order to prevent such acts from going unpunished and to meet
a social need, Article 123/A, titled “Persistent pursuit”, was added to the
Turkish Penal Code no. 5237 (“TPC”) with Article 8 of the Law No. 7406
dated 12.05.2022.

The subject of this article is the crime of persistent stalking. The need for
this regulation, similar regulations in the international arena, the elements
of the crime and its normative examination, and finally, the positive and
negative aspects of it will be discussed in detail, especially in terms of how
much it will respond to the social need. However, since violence against
women has a scope and depth to be the subject of multidisciplinary studies
on its own, in this article, the normative regulation in Article 123/A of the
TPC will be examined by separating it into the elements of the crime.

Keywords: Stalking, cyberstalking, cyberbullying, violation of women,
sexsual harresment, Istanbul Convention, gender-based discrimination,
social media.

GIRIS

Insan iligkilerinde agirlikli olarak duygularin &n planda olmasi beraberinde
birtakim olumsuz sonuglari da getirmektedir. Zira duygularin varlig1 objektif
bir ortamdan uzaklagilmasina neden olur ve duygularla hareket edilmesi
bazi tehlikeleri dogurur. Esasinda her insanin ve her insan tarafindan kasith
olarak islenen her su¢un temelinde sucun gerceklesmesine neden olacak
hareketi “isteme” suretiyle duygular bulunur ancak bazi sug tipleri vardir
ki, burada insan iliskilerindeki duygu durumu daha belirleyici rol oynar. Bir
kisinin, diger bir kisiyi rahatsiz etmesi, onu takip etmesi, o kisiye olagan
durumun 6tesinde 1srarci olmasi bu duruma en temel ve en yaygin 6rnektir.
Giindelik yasamda 6zellikle teknoloji, niifus, sosyal hayat gibi nedenlerle
insanlar arasindaki etkilesimin artmasi dogrultusunda bir kisinin, diger bir
kisiyi takip etmesi ve rahatsiz etmesi durumlariyla siklikla karsilagilir. Bu
rahatsizlik verme durumu genellikle sosyal medya iizerinden yapilir. Zira
sosyal medyanin hayatimizi her yoniiyle doniistiirmesinin bir goriiniimii
de insanlarin bu araclar1 kullanarak rizas1 olmayan kisilere attiklar1 yazili,
sozlii ya da goriintiilii mesaj, emoji, begenme vs. ile siirekli olarak takip
etmeleri ve rahatsiz etmeleridir. Ancak bu 6rneklerin sosyal medya ile sinirlt
olmadiginin da altin1 ¢izmek gerekir. Bu ve benzeri eylemler fiziksel olarak
ya da tigiincii kisiler araci kilinarak da yapilabilmektedir.

Bu tiir eylemlerin gergeklestirilmesi icin fiziksel saldirinin olmasi sart
olmadigindan ¢ogunlukla yaralama ve cinsel taciz suglar1 bakimindan tipiklik
olusmaz. Bununla birlikte eylemlerin haksizlik igerdigi ve gerceklestirilen
kisi bakimindan bir magduriyet yarattigi da aciktir. Dolayisiyla magduriyet
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olusmasina ragmen bu magduriyete neden olan kisinin cezalandirilmamasi,
bdylece 1slah olmamasi, bu nedenle ileride haksizlik igerigi daha ytiksek
suglar isleyebilecek olmasi ayrica magdurun adalet duygusunun tatmin
olmamasi gibi tehlikeler s6z konusu olmaktadir. Iste bu tiir eylemlerin
cezasiz kalmamasi ve toplumsal bir ihtiyacin da karsilanmasi adina
12.05.2022 tarihli ve 7406 say1li Kanun’un 8. maddesiyle 5237 sayil1 Tiirk
Ceza Kanunu’na (“TCK”) “Israrli takip” baslikli 123/A maddesi eklenmistir.
Bu makalenin konusunu 1srarli takip sugu olusturmaktadir. Bu diizenlemeye
duyulan ihtiyag, uluslararasi alandaki benzer diizenlemeler, sugun unsurlari
ile normatif bakimindan incelemesi ve nihayetinde 6zellikle toplumsal
ihtiyaca ne oranda cevap verecegi bakimindan olumlu ve olumsuz yonleri
bu makale ile detayli bir sekilde ele alinacaktir.

I. Israrh Takip Diizenlemesine Duyulan Thtiyac

A. Genel Olarak

Bazi eylemler vardir ki, fail, burada magdura hakaret etmemekte, tehditte
bulunmamakta, fiziksel ya da gorsel herhangi bir temas ya da saldirida
bulunmamaktadir. Ancak varligini bir sekilde magdura gostermek ya da
belli etmek suretiyle magdurun rahatsiz olmasina ve kendisini giivende
hissetmemesine neden olur. Bu eylemlere maruz kalan magdur, sug
duyurusunda bulundugunda ise adli makamlar sugta ve cezada kanunilik
ilkesi geregince fail hakkinda herhangi bir islem yapamayacaklarini zira
bu eylemlerin kanunlarda tanimli herhangi bir sugu olusturmadigini ifade
etmekteydiler.'

Bu durum, diger bir deyisle “magduriyete iliskin kayitsizlik ve cezasizlik
olgusu” AB iiyesi 28 iilkede yasayan kadinlar arasinda yapilan bir anket
calismasi ve buna dayanarak hazirlanan raporda, bizzat bu sugun magduru
kadinlar tarafindan dile getirilmistir. Sosyoloji ve viktimoloji alanlarinda
yapilan saha calismasiyla 6zellikle kadina karsi 1srarli takip eylemlerine
iliskin kayitsizlik ve cezasizlik olgusunun ortaya konulmasi, bu eylemlerin
su¢ haline getirilmesi ve cezalandirilmas: gerekliligini ortaya koymasi
bakimindan son derece anlamlidir.?

Ulkemizde bildigimiz kadariyla bu konuda bir anket ¢alismasi olmadigi i¢in
bu tiir eylemlerin vahametini ortaya koyabilmek adina 6rnek olmasi icin
s0z konusu raporun ana ¢iktilarina burada yer vermek istiyoruz:

* AB iiyesi 28 iilkede (AB-28) yasayan kadinlarin %18°1 15 yasindan beri

! Aym gbrils icin bkz: Saban Cankat Taskin, “Stalking (Siber Gozetleme) Eyleminin Ceza Hukukundaki Yaptirimimin
Degerlendirilmesi”, Uluslararasi Bilisim ve Teknoloji Hukuku Sempozyumu Tebligler Kitabi, Ed: Serafettin Ekici/
Ekrem Solak/Muhammed Emre Avsar, Istanbul Medeniyet Universitesi / Bilisim ve Teknoloji Hukuku Dernegi,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2021, s. 291.

% European Union Agency for Fundamental Rights (EUAFR), Violence against Women: An EU-wide Survey:
Main Results, Luxembourg, Publications Office of the European Union, 2015, s. 81, 82.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 8 Say1 2 Aralik 2022 (21-57) 23



NORMATIF DUZENLEME ACISINDAN ISRARLI TAKIP SUCU (TCK m. 123/4)

1srarli takibe maruz kalmis ve kadinlarin %5°1 bu rapora dayanak olusturan
anket goriismesinden 6nceki 12 ay i¢inde bu eylemin magduru olmustur. Bu
oran AB-28’de yasayan yaklasik 9 milyon kadinin 12 aylik bir siire iginde
1srarli tacize ugramasina karsilik gelmektedir.

e Kadinlarin yaklasik %14°l ayn1 kisiden art arda rahatsiz edici veya
tehdit edici mesajlar veya telefon aramalar1 almis ve %81 evlerinin veya
isyerlerinin diginda birinin etrafta dolastig1 veya takip edildigine tanik
olmustur. Ankete katilan tiim kadinlarin %31, ayni kisinin miilkiine tekrar
tekrar zarar verdigi bir takibe maruz kalmigtir.

e Her 10 kadindan biri (%9) onceki partneri tarafindan takip edilmistir.
* Siber 1srarli takip -e-posta, metin mesajlar1 veya internet yoluyla takip-
ozellikle geng kadinlara yonelik gergeklestirilmektedir. 18 ila 29 yasindaki
kadinlarin %4’1, anket goriismesinden onceki 12 ay icinde siber 1srarli
takibe maruz kalmistir, bu oran 60 yas ve lizerindeki kadinlarinda %0,3’tiir.
e Ankete katilan kadin kurbanlardan beste birinden fazlasi1 (%21) iki
yildan fazla siiren 1srarl takibe maruz kalmistir.

e Israrl takip eylemi magduru her bes kisiden biri (%23), 1srarli takip
olaymnin bir sonucu olarak telefon numarasini veya e-posta adresini
degistirmek zorunda kalmistir.

* Israrli takip vakalarinin yaklasik dortte ticii (%74), hatta ankete katilanlarin
bahsettigi en ciddi takip vakalari bile polisin dikkatini ¢gekmemistir.?

Bu sonuglardan acikca anlasildig tizere, 1srarhi takip 6zellikle kadinlar
sonrasinda ise basta LBGT bireyler olmak {izere dezavantajli durumda olan
bireyler agisindan ciddi bir sorundur.* Ne var ki bu tespitten erkeklerin bu

3 EUAFR, An EU-wide Survey, s. 81.

* Nitekim raporun 6nsoziinde bu hususlar agik bir bicimde ifade edilmistir: “Bu rapor, Avrupa Birliginin (AB) 28
Uye Devletinde 42.000 kadinla yapilan gériigmelere dayanmaktadir. Rapor, kadina yonelik siddetin ve dzellikle
de kadinlar1 orantisiz bir sekilde etkileyen toplumsal cinsiyete dayal siddetin, AB’nin gérmezden gelemeyecegi
kapsamli bir insan hakki ihlali oldugunu géstermektedir. Ankette, kadinlara yakin partner siddeti (aile igi siddet)
dahil olmak tizere fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet deneyimlerini sorulmus ve ayrica takip, cinsel taciz ve yeni
teknolojilerin kadinlarin istismar deneyimlerinde oynadigi rol hakkinda sorular sorulmustur. Ayrica, kadinlara
¢ocukluklarindaki siddet deneyimleri sorulmustur. Ortaya ¢ikan, birgok kadinin hayatin: etkileyen, ancak
sistematik olarak yetkililere yeterince bildirilmeyen yaygin bir taciz tablosunun var oldugudur. Ornegin, her 10
kadindan biri 15 yagindan beri bir tiir cinsel siddete maruz kalmis ve 20 kadindan biri tecaviize (cinsel saldir1)
ugramgtir. Her bes kadindan biraz fazlasi, mevcut veya 6nceki esinden fiziksel ve/veya cinsel siddete maruz
kalmustir ve her 10 kadindan biraz fazlasi, 15 yasindan 6nce bir yetiskin tarafindan bir tiir cinsel siddete maruz
kaldigini belirtmektedir. Yine de, bir 6rnek olarak, kadinlarin yalnizca %14’ en ciddi partner siddeti olayini
polise bildirmis ve %13t en ciddi partner dis1 siddet olayini polise bildirmistir. Kadina yonelik siddetle ilgili
kapsamli verilerin toplanmas igin birkag yil boyunca farkli evrelere defalarca ¢agrilar yapilmugtir, bunlar arasinda
¢esitli AB Konseyi Bagkanliklari, Birlesmis Milletler (BM) Kadinlara Kars1 Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi
Komitesi gibi izleme organlari ile Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi sayilabilir. Bu sonuglarin yaymlanmasiyla
birlikte, 28 tilke i¢in yapilan anketin sagladig: kanitlar temelinde kadina yonelik siddeti ele alma zamaninin
geldigi agiktir. Kadin ve erkek esitligine iligkin gelecekteki AB stratejileri, kadinlarin siddet deneyimlerine iligkin
temel endige alanlarini ele almak icin anketin bulgularina dayanabilir. Anket sonuglar1 ayn1 zamanda AB Uye
Devletlerinin Kadina Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye {liskin Avrupa Konseyi
Sozlesmesini (Istanbul Sézlesmesi) onaylamasi ve AB'nin sozlesmeye katilim olasiligin arastirmast igin yeterli
destegi saglamaktadir. Bulgular, 6zellikle AB Magdurlar Direktifi araciligiyla, su¢ magdurlarina yonelik mevcut
AB onlemlerinin uygulanmasini saglama ihtiyacin1 daha da giiglendirmektedir. Ayrica, Avrupa Koruma Emri
ve Medeni Konularda Koruma Tedbirlerinin Karsilikli Olarak Taninmasina iliskin Direktif gibi, etkili olmalar:
i¢in pratikte uygulanmalar gereken, hedefe yonelik AB mevzuatinin ve kadina yonelik siddetle ilgili politikalarin
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sugun magduru olmadig seklinde bir anlam ¢ikarilmamasi gerektiginin alti
cizilmelidir. Yalnizca bu alanda yapilan ¢aligmalar ve kamuoyuna yanstyan
olaylar dogrultusunda daha ¢ok kadinlarin magdur oldugu bilinmelidir’.
Rapora dayanak olan anketin tarihinin 2014 oldugu dikkate alindiginda
o glinden bugiine sosyal medya kullaniminin da artmastyla bu eylemlerin
gerceklesme ve magduriyetlerin artma oraninin ¢ok yiiksek oldugu
rahatlikla sdylenebilir. Sorunun bu kadar ciddi olmasi, bu konunun artik
ceza hukuku tarafindan da diizenlenmesini gerektirmistir. Nitekim Soygiit
bu cezasizlik olgusuna vurgu yaparak bu eylemlerin neden ceza hukuku
tarafindan diizenlenmesi ve ceza hukuku araclariyla bastirilmasi gerektigini
gayet agik bir bigimde ifade etmektedir®:

“Stalking (israrli takip) eylemi, kadina yonelik erkek siddetinin bir tiiriidiir.
Bununla miicadele biitiinciil bir bakis agisini gerektirmektedir. Konuya,
toplumsal cinsiyet esitsizliginin giderilmesi boyutuyla yaklasilmadikea,
hukuksal araglarin 6nleyiciligi ve bastiriciligt -bu arag ultima ratio nitelikli
ceza hukuku olsa bile- sinirli bir etkiden fazlasini yaratamayacaktir. Siddet
ancak, yargi erki de dahil olmak iizere kadini siddete maruz tiim siyasal
ve sosyal yapilar doniistiigiinde son bulabilecektir. Bununla birlikte
cezasizlik olgusu ve toplumda bu yondeki algi, failleri cesaretlendirerek
siddeti artirmaktadw. Oyle ki, kendi basina bile ‘cezasizlik’ kadinin
toplumsal hayattan ¢ekilmesine yol agcarak bir siddet tiiriine dontisme riski

éneminin altini ¢izmeye hizmet etmektedir. Kadina yonelik siddete AB kurumlari ve Uye Devletler diizeyinde
verilen yanitlarin yani sira, kadina y6nelik siddetle miicadele eyleminin, 6rnegin igverenler, saglik uzmanlari ve
internet servis saglayicilar1 da dahil olmak iizere farkli ¢evrelerden gelmesi gerekir. Bu 6zellikle 6nemlidir, ¢linki
bir¢ok kadin taciz deneyimlerini yetkililere bildirmemektedir, boylece kadina yonelik siddetin biiyiik bir kismi
gizlenmeye devam etmekte ve sonug olarak faillerle yiizlesilmemektedir. Bu nedenle, kadina yonelik siddeti 6ne
¢ikarmanin ve kadina y6nelik siddetle miicadele etmenin farkli yollarinin daha fazla arastirilmas: gerekmektedir.
Anketin yayinlanmast ile siyasetgiler ve karar vericiler tarafindan gerekli takip 6nlemlerinin alinmasryla, siddet
magduru ve sessiz kalan kadinlar konugmaya tesvik edilebilir. Bu, kisisel siddet deneyimleri hakkinda agik¢a
konusmanin heniiz yaygin olmadigs, vakalarin yetkililere bildirilmesinin diisiik oldugu ve kadina yonelik siddetin
ana akim bir politika konusu olarak ele alinmadig; iilkelerde ve belirli gruplar arasinda ¢ok dnemlidir. Ozetle, bu
rapor, kadinlarin gesitli siddet deneyimlerine iliskin AB diizeyinde (ve diinya ¢apinda) bugiine kadar yapilmis
en kapsamli anketin ilk sonuglarini sunmaktadir. Cevrimigi veri gezgini (tarayici) araciyla birlikte okunan
raporun bulgularinin, kadina yonelik siddeti ele almak i¢in degisimi savunabilecek ve baslatabilecek kadin ve
erkekler tarafindan benimsenmesi umulmaktadir” Morten Kjaerum, “Foreword”, in: European Union Agency
for Fundamental Rights (EUAFR), Violence against Women: An EU-wide Survey: Main Results, Luxembourg,
Publications Office of the European Union, 2015, s. 3.

> Bu konuda yapilan bir aragtirmada ABDde yasayan kadilarin %13,5’inin (16,9 milyon) yagamlari boyunca en az
bir kez yakin bir partneri tarafindan takip edildigini; kadinlarin %2,5’inin (3 milyon) arastirmadan 6nceki son 12
ayda yakin bir partneri tarafindan takip edildigini ortaya koymaktadir. Ayni aragtirmada 20 ABD'li erkekten birinin
(%5,2 veya 6,2 milyon) yasamlar1 boyunca en az bir kez samimi bir partneri tarafindan takip edildigini; erkeklerin
9%1,2’sinin (1,4 milyon) aragtirmadan 12 ay 6nce yakin bir partneri tarafindan takip edildigini gostermektedir.
Bkz: Ruth W. Leemis/Norah Friar/Srijana Khatiwada/May S. Chen/Marcie-jo Kresnow/Sharon G. Smith/Sharon
Caslin/Kathleen C. Basile, The National Intimate Partner and Sexual Violence Survey: 2016/2017 Report on
Intimate Partner Violence, National Center for Injury Prevention and Control Centers for Disease Control and
Prevention, Atlanta Georgia, 2022.

© M. Buket Soygiit, “Kadina Yonelik Erkek Siddetinin Onlenmesi Baglaminda Stalking (Israrli Takip) ve Cezasizlik
Sorunu’, Gankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 1, Nisan 2020, s. 2810.
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tasimaktadr. O halde ‘ceza’ aract burada devreye girmelidir”.

Iste bu tiir eylemlerin ve dolayisiyla magduriyetlerin ¢ok artmasi ve
siklagsmasi, bunun kamuoyunda ¢ok dile getirilmesi, bunun 6zellikle kadina
karsi fiziksel siddetin 6n agamasi olmasi nedeniyle kanun koyucu burada
artik toplum agisindan 6nemli ve ceza hukuku normlariyla korunmasi
gerekli bir hukuksal degerin ortaya ¢iktigini kabul etmis ve bu tiir eylemleri
suc haline getirmistir. Bunun i¢in kanun koyucu 12.05.2022 tarihli ve
7406 sayili Kanun’un 8. maddesiyle TCK’ye “Israrli takip” baslikli 123/A
maddesini eklemek suretiyle agagida ayrintilarini inceleyecegimiz eylemleri
sug halini getirmistir.

Kanun’un genel gerekgesinde bu sug tipine TCK’de yer verilmesinin nedeni
olarak su hususlar gosterilmistir’ :

“Israrli takip olarak nitelendirilen fiiller, Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda
miistakil bir su¢ haline getirilmektedir. Israrli takip fiilleri, magdurlarin hareket
ozgiirliigiinii kisitlayan, onlarda huzursuzluk ve endigeye yol acan fiiller olarak
tammlanmakta olup, basta Almanya, Avusturya, Fransa, Belgika ve jtalya olmak
tizere bir¢ok hukuk sisteminde de yaptirima baglanmistir. Diizenlemeyle, dzellikle
kadina yonelik daha agir ve siddet iceren su¢lar islenmeden once gergeklesen
israrly takip fiillerinin orantili bir yaptirima baglanmasi ve magdurlara gerekli
giivencenin saglanmast hedeflenmektedir.”

B. Israrh Takip Sucuna Konu Eylemlerin ilk Ortaya Cikis Siireci

Israrli takip eylemi ilk olarak Amerikali oyuncu Rebecca Schaeffer’in
kendisini 1srarla takip eden bir hayrani tarafindan 1989 yilinda 6ldiiriilmesi
ve bunu takiben 1srarli takip sonrasinda cinayetler islenmesi lizerine ilk
olarak 1990 yilinda ABD’de sug olarak diizenlenmistir® . Bunu diizenlemeyi
sirastyla 1997 yilinda Biiyiik Britanya ve Irlanda, 1998 yilinda Belgika,
2000 yilinda Hollanda, 2006 yilinda Avusturya ve 2007 yilinda Almanya’

7 TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yil1 5, Sira Sayis1 323, s. 10.
8 Soygiit, s. 2782.

® Alman CK’nin 238. paragrafinda “Israrli bir sekilde izleyerek rahatsiz etme” bagligiyla diizenlenen sug tipi
soyledir: “(1) Her kim, diger bir Kisiyi, yetkisi olmaksizin izleyerek, israrli bir sekilde, 1. Yakinindaki yerlere
gider, 2. Telekomiinikasyon araglarini veya sair haberlesme araglarini veya tigiincti kisileri, onunla temas kurmay1
saglamak tizere kullanarak, girisimlerde bulunur, 3. Bu kisiye iliskin verileri kotiiye kullanarak, onun adina mal
veya hizmet 1smarlar veya tigiincii kisilerin onunla temas kurmasina sebebiyet verir, 4. Onu veya onun yakini
olan bir kisiyi hayat, viicut biitiinligii, saglik veya 6zgiirliigiini ihlal etmekle tehdit ederse veya 5. Sair benzer bir
fiil gerceklestirir ve bu sekilde bu kisinin siirdtirdiigii, hayat tarzini sekillendirmesini, agir bir sekilde bozarsa,
ti¢ yila kadar hapis cezasi veya adli para cezasi ile cezalandirilir. (2) Eger fail magduru, magdurun aile tiyelerinin
birini veya magdurun yakinlarindan birini, isledigi fiil ile 6liim tehlikesi veya saghiginin agir bir sekilde bozulmasi
tehlikesine diisiiriirse, ti¢ aydan bes yila kadar cezasina hitkmedilir. (3) Fail, gergeklestirdigi fiil ile, magdurun,
onun bir aile tiyesinin veya magdura yakin kisilerden birinin, 6liimiine neden olursa, bu takdirde hapis cezas1 bir
yildan on yila kadardur. (4) Fiil, I’inci fikraya giren hallerde, sadece sikayet tizerine sorusturulur ve kovusturulur;
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takip etmigtir'®.

Israrli takip kavrami dilimize Ingilizce “stalking” sézciigiiniin karsilig1 olarak
girmistir. Zira bu tiir eylemlerin su¢ oldugu ve bunlarin cezalandirilmasi
gerektigi ilk olarak Anglo-Amerikan hukuk sisteminde dile getirilmistir.
Bu baglamda ABD, Birlesik Krallik, Avusturalya ve AB iilkelerinin biiyiik
cogunlugunda bu tiir eylemler sug olarak diizenlenmektedir. Ozellikle,
Istanbul So6zlesmesi’nde bu tiir eylemlerin su¢ olarak diizenlenmesi
sozlesmeci taraflara bir ylikiimliiliik olarak getirildikten sonra, AB tiiyesi
iilkeler kendi i¢ hukuklarinda yaptiklar1 diizenlemeler ile bu eylemleri sug
haline getirmislerdir."

Ulkemizde bu kavram daha ¢ok, sosyal medya iizerinden bu tiir saldirilarin
gerceklesmesi nedeniyle, genellikle sosyal medya kullanicilari tarafindan
bilinmektedir'?. Ayrica iilkemizde son zamanlarda siklikla kamuoyuna
yanstyan kadin cinayetleri ve diger kadina yonelik siddet eylemlerinin
oncesinde bu tiir 1srarli takip eylemlerinin olmasi nedeniyle dikkat
¢cekmektedir.

Bu eylemlerin siber alanda yapilan tiiriiniin karsilig1 olarak Tiirkge “siber
wsrarlt takip”, Ingilizce de ise “cyberstalking” kavrami kullanilmaktadir'.
Siber 1srarli takip, bilisim diinyasinda ¢ok sik goriilen siber zorbalik
eylemlerinin (cyberbullying) '* en sik goriilen tiirlerin biridir '° .

ancak sorusturma ve kovusturma makamlar, ceza takibindeki 6zel kamu yararindan dolay: resen harekete gegmeyi
gerekli goriirlerse, kendiliginden kovugturma hakki saklidir”

10 Tagkin, Stalking, s. 295.

! Susan Van Der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States”, European Journal
on Criminal Policy and Research, Vol. 24, 2018, s. 315-333; Soygiit, s. 2782; Siileyman Ozar, “Israrli Takip Sugu
(TCK m. 123/A)”, AUHFD, C. 71, S. 3, 2022, s. 1402. Bu durum madde gerekgesinde de agik¢a ifade edilmistir:
“Israrli takip sucu, bagta Almanya, Avusturya, Fransa, Belgika ve Italya olmak iizere bazi hukuk sistemlerinde
diizenlenmis olup, bu sugun tanimu tilkeden tilkeye belirgin farkliliklar gostermekte, ilgili tilkenin sosyal ve kiiltiirel
yapist ile sug ve ceza politikasi, bu sugun unsurlari ile yaptirnminin belirlenmesinde etkili olmaktadir” TBMM,
Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayisi 323, s. 12-14.

12 Ozar, s. 1400.

13 Stalking ve cyberstalking kavramlari ve ABD'deki uygulamasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: loana Vasiu/
Lucian Vasiu, “Light My Fire: A Roentgenogram of Cyberstalking Cases”, American Journal of Trial Advocacy,
Vol. 40, No. 1, 2016, s. 41-68.

14 “Siber zorbalik bir kimsenin zarar gérmesi amaciyla internet veya internetle baglantili uygulamalari kullanarak
incitilmesi, tehdit veya taciz edilmesi, rahatsiz edilmesi, asagilanmasi, hakaret edilmesi, kii¢iik diistirtilmesi, kisisel
bilgilerinin ifsa edilmesi olarak ifade edilebilir. Klasik anlamdaki zorbaliktan farkli olarak siber zorbalikta fail
kendini gizleyebilir veya takma adlar yahut hesaplarla magduru rahatsiz edebilir”. Tagkin, Stalking, s. 292. Ayrica
bkz: Esra Gokgen Kaygisiz, “Siddetin E-Hali: Siber Zorbalik, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Akademik
Dergisi, $iddetin Onlenmesi Ozel Sayis, S. 4-5, 2020, s. 164; Giilsah Bostanci Bozbayindir, “Cyberbullying and
Criminal Law”, IHFM, C. 77, S.1, 2019, s. 429.

15« .. ‘Siber takip veya siber zorbalik’ (cyberstalking, cyberbullying) olarak ifade edilen bu yontemler daha ok
sosyal medya kullaniminin yogun oldugu gengler arasinda gergeklesmekte olup, sahte hesap, web sitesi, sosyal medya
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Israrl takibin ne oldugu Tiirkiye nin ilk imzacist oldugu ancak daha sonra
tek bir kisinin imzasiyla usuliine uygun olmadan ¢iktig1 “Kadina Yonelik
Siddet ve Aile Igl Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Ill§kll’l Avrupa
Sozlesmesi 'nin (Istanbul Sozlesmesi)”'® “taciz amacl takip” (stalking)
baslikl1 8. maddesinde su sekilde tammlanmlstlr:

“Baska bir sahsa yonelik olarak gerceklestirilen ve bu sahsi, sahsin
kendisini giivende hissetmesini onleyecek sekilde korkutacak, kasith bir
bicimde tekrarlanan tehditkar davranislar”.

Israrl1 takip eylemlerinin hukuk diizenimizde sug olarak kabul edilmesinde
son zamanlarda kadina yonelik siddet eylemlerinin kamuoyunda ¢ok fazla
yer almasi, bu siddet eylemlerinin pek ¢cogunun dncesinde magdur kadina
yonelik 1srarli takip eylemlerinin gerceklesmis oldugunun ancak buna karsi
devlet tarafindan hicbir sey yapilmadigi gerceginin ortaya ¢ikmis olmasi
yatmaktadir. Oysa kadinin siddete karsi korunmasi i¢in yalnizca mevzuatta
cesitli degisikliklerin yapilmasi yeterli degildir, kadinin 6zellikle erkek
kaynakli siddete kars1 devlet tarafindan aktif olarak korunmas: gerekir. Bu
devletin bireylere kars1 posz bir yiikiimliiliigiidiir; bu husus AIHM nin
2009 tarihli “Opuz v. Tiirkiye” kararinda agikca ifade edilmistir'’. Hem bu

profili agma veya profil olusturma, magdurun hesaplarina izinsiz olarak girme, bu hesaplarda kisiyi asagilayic1 bilgi
ve/veya yorum yayinlama, e-posta gonderme, tehdit etme, partnerinin 6zel fotograf veya gériintiilerini paylasma,
magdurun kimlik ve iletisim bilgilerini veya kisisel bilgilerini yayma, ilgisiz veya asagilayici fotograflarla magduru
etiketleme, arabasina bir GPS cihaz1 yerlestirmek suretiyle kisinin her hareketini takip etme, magduru ve/veya
ailesini e-posta yoluyla tehdit etme seklinde gergeklesmektedir”. Soygiit, s. 2787.

16 Bizim de kadinin siddete karsi korunmasi bakimindan ¢ok 6nemsedigimiz istanbul Sozlesmesinden cikilmasiin
hem kendisi hem de usulii 7406 sayili Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu
¢aligmalar1 sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri Jale Nur Siillii, Suzan $ahin,
Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Tasgier ve Neslihan Hancioglu tarafindan su sekilde elestirilmistir : “24
Kasim 2011 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde bulunan 247 vekilin 246’sin1n kabul oyuyla, Tiirkiye'nin
ilk imzacisi oldugu, Kadina Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa
Konseyi Sozlesmesinden (Istanbul Sézlesmesi), 19 Mart 2021 tarihinde sadece Cumhurbaskanr’nin kararryla
¢ikilma karar1 alinmas, artan kadina yonelik siddet ve kadin cinayetleri konusunda iktidarin bakis agisinin, somut
bir gostergesidir. Kadinin giiglendirilmesi ve toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi yoluyla siddetin 6nlenmesi
amact tagtyan Istanbul Sézlesmesi’nden bir gecede ¢ikilma karari verilmesi, kadinlar igin biiyiik bir kazanim kaybi
anlamini tagimaktadir. Kadinlar agisindan biiyiik bir kazanim olan Istanbul Sézlesmesinden, toplumsal bir uzlasi
saglanmaksizin tek bir kisinin verdigi karar ile ¢ekilme genis toplum kesimleri, demokratik kitle 6rgiitleri, kadin
haklar1 alaninda miicadele veren sivil toplum 6rgiitleri ve kadinlar tarafindan tepki ile kargilanmustir” TBMM,
Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 62.

17" ATHM, Opuz v. Tiirkiye, 33401/02, 09.06.2009. “Basvurucunun annesinin 6liimii ile sonuglanan olayda fail,
bagvurucu ve annesini defalarca 6liimle tehdit etmis, tabanca ve bigakla evinin etrafinda dolagmus, telefonda kiifiirler
etmis, bu olaylar sonrasinda tehdit sugunda(n) ifadesi alinarak sorusturma agilmigsa da serbest birakilmistir.
Mahkeme, hitkiimetin mevcut delillerle tutuklamanin orantisiz olacagi yoniindeki savunmasina karsin, kadina
(yonelik) siddet olaylarinda magdurun zihinsel ve fiziksel biitiinliigii ile yasam hakk: karsisinda siiphelinin
haklarinin daha tistiin olmadigina dikkat ¢ekmis, bu konuda CEDAW Komitesinin Fatma Yildirim - Avusturya
ve A.T - Macaristan kararlarina da gondermede bulunmugtur. I[HAM Osman Birlesik Krallik ve Bevacqua & S. -
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karar hem de yukarida andigimiz istanbul Sézlesmesi bu eylemlerin sug
tipi haline getirilmesinde itici bir gli¢ olusturmustur.

Israrl takip kavrami hukuk diizenimize ilk olarak 08.03.2012 tarihli ve
6284 sayili “Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine
Dair Kanunun'® 1. maddesinin 1. fikras1 ile girmistir. Buna diizenleme
ile “tek tarafli 1srarli takip magdurlar1” bu Kanun’un koruma semsiyesi
altina alinmistir. Bu Kanun’un uygulanmasini gostermek igin ¢ikarilan
2013 tarihli Uygulama Yo6netmeligi’nin'® 3. maddesinin 1. fikrasinin (s)
bendinde bu kavram su sekilde tanimlanmastir:

“Aralarinda aile bagi veya iliski bulunup bulunmadigina bakilmaksizin,
siddet uygulayanin, siddet magduruna yonelik olarak, giivenliginden endise
edecek sekilde fiziki veya psikolojik a¢idan korku ve ¢aresizlik duygularina
sebep olacak bi¢imde, icerigi ne olursa olsun fiili, sozlii, yazili olarak ya
da her tiirlii iletisim aracini kullanarak ve baski altinda tutacak her tiirlii
tutum ve davranis”.

Bu tanimin baslig1 olan “tek tarafli” ibaresinin hatali oldugunu diisiiniiyoruz,
zira 1srarl takibin karsilikli olmasi s6z konusu olamaz. Nitekim TCK nin
123/A maddesinde bu ibare yer almamaktadir, ancak bu durumda 6284
sayil1 Kanun, buna dayanilarak cikarilan Uygulama Ydnetmeligi ve
TCK’nin diizenlemesi arasinda uyumsuzluk s6z konusu olmaktadir °. Bu
uyumsuzlugun giderilmesi gerekir.

C. Normatif Diizenleme Yapilmasinin Onemi

Israrl takip bir tiir psikolojik siddet tiirti olup, 6zelliklere kadinlara yonelik
siddet icerikli ve haksizlik igerigi daha fazla olan sucglarin genellikle ilk
adimini, bir baska deyisle 6n asamasini olusturmaktadir®' . Dolayisiyla
kadinin cinsiyet temelli ayrimciliga ve siddete karsi korunmasinda bu tiir
eylemlerin su¢ haline getirilmesi son derece dnemlidir. Boylelikle hem

Bulgaristan igtihatlar1 1s131nda bagvurucunun annesinin sikayetlerine ve failin siddet olaylar1 nedeniyle sabikas:
bulunmasina ragmen tutuklanmamasi veya hakkinda diger 6nleyici tedbirlerin alinmamasi suretiyle devletin risk
altindaki magdurun hayatini koruma yoniindeki pozitif yiikiimliiliigiine aykir1 davrandigini tespit etmistir. [HAM
kararinda yargi makamlarinin genel olarak kadina yonelik siddet konusunda gereken hassasiyeti gostermeyip kayitsiz
kalmasini, saniklarin siddet eylemlerinin caydirici bir cezai yaptirima tabi tutulmasini goz 6niine alarak, Nahide
Opuz ve annesinin toplumsal cinsiyete dayali siddete ve dolayisiyla siddetten korunma noktasinda ayrimciliga
tabi tutuldugunu, yagananlarin Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesinin 2’inci, 3’iincii ve 14’tincii maddelerine aykur1
oldugunu tespit ederek bu konuda 6nemli bir standart olusturmustur”. Soygiit, s. 2791. ATHM, Opuz v. Tiirkiye,
pr. 47-49, 147. Ayni1 yénde bkz: ATHM, Volodina v. Rusya, No. 41261/17, 04.11.2019.

18 RG. 20.03.2012, 28239.
Y RG. 18.01.2013, 28532.
20 Ozar, s. 1402.

2 Ozar, 5. 1398, 1399.
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ozellikle potansiyel siddet magduru kadinlarin huzur ve giiven i¢inde yasama
hakki korunmakta hem de potansiyel faillere bu tiir eylemlerin yaptirimsiz
kalmayacag1 mesaj1 verilmektedir. Nitekim 6gretide konuyu (yerinde bir
bicimde) kadina yonelik siddetin bir goriinlimii olarak inceleyen Soygiit
wsrarl1 takibin siddet oncesi goriiniim oldugunu agik¢a belirtmektedir® :

“Israrli takibin kadinin psikolojik ¢okiintii ile sosyal hayattan ¢ekilmesine
varan etkileri azimsanmamakla birlikte, yol agabilecegi daha agir
tehlike takibin fiziksel siddete doniisme potansiyelidir. Bu tespit esasinda
veni degildir; stalking eylemleri ile kadina karsi siddet arasindaki iligki
1980’lerin sonunda yapilan ¢alismalarla ortaya konulmustur. Buna gére
birinci asama, ¢oziilemeyen uyusmazlik veya ifade edilmeyen ofkenin
biriktigi ve iliskinin gerildigi siire¢ (tension building stage); ikinci
asama duygusal, sozle veya fiziksel siddetin yasandigi patlama agsamasi
(explosion stage), ticiincii asama ise failin oziir dileme ve yasananlarin
tekrarlanmayacagina dair ikna etme siireci (honeymoon period) olarak ifade
edilmektedir. Kadinin siireci ya da iliskinin devamini reddetmesine ragmen
eril zihniyet ile bu dongii siirekli olarak tekrarlanmakta ve ‘israr’hali ortaya
ctkmaktadwr. Magduru ikna edemeyen veya iizerinde hakimiyet kuramayan
failin eylemleri giderek daha tehlikeli, tehditkar davranislara, cinsel taciz,
cinsel saldiri, cinsel istismara doniisebilmektedir. Bazi olaylarda, magdur
lizerinde arzu edilen hakimiyet ve kontroliin saglanamamast failin hem
magduru hem de kendisini 6ldiirmesi veya éldiirme girisiminde bulunmasi
ile sonlanabilmektedir.”

Genel olarak toplumda bas gosteren 6nemli bir ihtiyaca yanit vermek iizere
getirilen, sucla korunmas1 gereken hukuksal bir degeri ihlal eden ancak
buna ragmen yaptirimsiz kalan bir¢ok haksiz davranis i¢in yaptirim getiren
ve sucun Onlenmesi i¢in bir ara¢ olan bu diizenlemeyi yerinde ve olumlu
buldugumuzu ifade etmeliyiz. Buna karsin sug tipindeki bazi hususlarin da
elestiriye agik oldugunu ifade belirtmeliyiz *.

Bu sug tipine TCK’de yer verilmeden dnce bu eylemler ya cezasiz kalmakta
ya da Yargitay’in genisletici yorumuyla somut olayin 6zelligine gore
cinsel taciz (TCK m. 105), 6zel hayatin gizliligini ihlal (TCK m. 134)

2 Soygit, s. 2788.

2 Nitekim daha isin esasina girmeden Sami Selguk yapilan diizenlemeyi dil bilgisi bakimindan elestirmistir: “T.
Ceza Yasasrnin 123’tincii maddesine 12.5.2022 tarihli ve 7407 sayili Yasanin 8’inci maddesiyle eklenen 123/A
fikrasinda ‘bedenen izlemek’ yerine, Arapca sozciiklerle biitiinlegebilen bir tiir “-en’ ekinin Latin kokenli bir sézctige
eklenerek ‘fiziken takip etmekten’ séz edilmis, boylelikle bir tiir s6zde belirteg (zarf) tiiretilmistir. Bdylece ana
dilimiz Tiirk¢e varsillagmak soyle dursun, carpitilarak felg edilmistir. Gergekten yirmi birinci yiizyilda boylesi
bir ana dil bilincinden yoksunlugun ve garpikligin yasama organinda bulunan alt1 yiize yakin okuryazar insanin
goziinden kagmasi, Tiirkgemiz adina utang verici, liziicli ve bagislanamaz bir dil ve dilbilgisi duyarsizhiginin
carpict bir drnegidir” Sami Selguk, Sug Hukuku Dogmatigi ve/ya Grameri: L. Kitap Giris, Ankara-Istanbul, Imge
Kitabevi, 2022, s. 83.
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ya da kisilerin huzur ve siikinunu bozma (TCK m. 123) suc¢larindan
cezalandirilmaktaydi. Ayrica ozellikle bu sucu ihdas eden 7406 sayili
Kanun’un komisyon goriigmelerinde bu tiir eylemlerin aslinda bir tiir
eziyet oldugu ve bunlarin TCK’nin 96. maddesinde diizenlenen eziyet sucu
icerisinde kabul edilmesi gerektigi ancak uygulamacilarin israrla bundan
kagindiklar ifade edilmistir*

Biz bu goriise katilmiyoruz, zira TCK’nin 96. maddesinde diizenlenen
eziyet sugu, ayni Kanun’un 94. maddesinde bir 6zgii su¢ olarak diizenlenen
iskence sucunun herkes tarafindan islenebilen halidir. Dolayisiyla 96.
madde anlaminda eziyetten bahsedebilmek i¢in sugu olusturan eylemlerin
94. maddede tanimlanan iskence boyutuna varacak nitelikte olmasi
gerekir. Israrli takibe ugrayan magdurlarin yasadiklarini halk diliyle bir
“iskence” ya da “eziyet” olarak tanimlamalar1 hakli ve dogrudur. Ancak
bu tanim, ceza hukuku bakimindan iskence ve eziyet anlamina gelmez.
Dolaylslyla bu goriige kargin yargi mercilerinin bu tiir olaylarda TCK m.
96’y1 uygulamamalari sug teorisi agisindan dogru ve yerinde bir tercihtir.

II.Korunan Hukuksal Deger

Israrli takip sucu, TCK’ nin “Kigilere karst su¢lar” baslikli ikinci kisminin,

“Hiirriyete karsi Suglar baslikli yedinci boliimiinde “Kisilerin huzur ve
stikiununu bozma” baslikli 123. maddesinden sonra diizenlenmistir. Buna
gore bu sugun korudugu hukuksal deger bireylerin 6zgiirliigii olup, bireyin
huzur ve giiven iginde yasama hakki korunmaktadir®®. Bu baglamda s6z
konusu su¢ normuyla bireyin yasama hakki ile maddi ve manevi varliginin
dokunulmazligr hakki (AY m. 17), kisi 6zgiirliigii ve glivenligi hakki (AY m.

4 Bu goriig, Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ¢aligmalar1 sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi
koyan milletvekilleri Jale Nur Siillii, Suzan $ahin, Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Tasgier ve Neslihan
Hancioglu tarafindan genel degerlendirme kisminda dile getirilmistir: “Israrl takibin agik sekilde sug olarak
diizenlenmesi, olumlu goriilebilecek olsa da TCK’nin mevcut haliyle de cezalandirilabilecek bir sugtur; ama
yillardir konuyla ilgili 96 nc1 madde yarg: tarafindan gérmezden gelinmektedir. Her ne kadar, madde gerekgesinde
‘magdurun maddi ve manevi kisiligine veya viicut biitiinliigiine yonelik daha agir fiiller ortaya ¢ikmadan énceki
asamadaki fillerin yaptirima baglanmasinin amaglandig ileri siiriilse de bunun, TCK 96daki eziyet maddesi ile
baglantisinda higbir sekilde deginilmemektedir. Bu kopukluk, madde gerekgesindeki ‘kadina yonelik siddet iceren
suglar islenmeden 6nce 1srarl takip fiilleriyle etkin miicadele edilmesi ve magdurlarin korunmasr’ hedefinin kagit
tizerinde kalacaginin, bir bagka gostergesidir... Israrl takip siirekli bir taciz ve kontrol etme, musallat olma hali
yani sistematik siddettir ve iskencedir/eziyettir. TCK’nin 96'nc1 maddesinde zaten eziyet sugu diizenlenmektedir
ve bu madde yillardir yiiriiklikte olmasina ragmen uygulanmamaktadur. Israrli takip igin 96. maddedeki 2-5 yil
hapis cezasini uygulamayip, daha diisiik cezali yeni bir madde yazmakla sorununun ¢6ziilemeyecegi ortadir”
TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayisi 323, s. 81, 82.

% Benzer yonde bkz: Soygiit, s. 2801. Ogretide Ozar, makalesinde, bu sugla ayrica cinsel 6zgiirliigiin ve son agamada
yasam hakkinin korundugunu ifade etmekteyse de biz bu gériise katilmiyoruz. Bkz: Ozar, s. 1406. Zira eylem
cinsel 6zgiirliigiin ihlali ya da yagama hakkinin ihlali boyutuna varmis ise artik bu sugtan bagimsiz olarak kasten
oldiirme (TCK m. 81) ve cinsel saldir1 (TCK m. 102) suglar1 devreye girmelidir. Bu sug, heniiz failin eylemleri bu
agsamaya varmadan onceki agamay1 diizenlemektedir.
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19) ve 6zel hayatin gizliligi hakki (AY m. 20) koruma altina alinmaktadir.
Dolayisiyla bu sug tipiyle birden fazla hukuksal deger korunmaktadir;
bu durum sug tipinin belirlilik ilkesine uygun olarak diizenlenmesini de
giiclestirmektedir®.

Biz sug tipiyle korunan hukuksal degerler géz 6niinde bulunduruldugunda
sucun diizenlendigi yerin dogru oldugunu diisiiniiyoruz. Ancak sug tipine
iliskin meclis komisyonu calismalar1 sirasinda sug tipinin korudugu
hukuksal degere gore diizenlendigi yer de elestiri konusu yapilmistir”’. Biz
bu goriise katilmadigimizi bir kez daha ifade etmek isteriz .

Kanunun madde gerekgesinde sug tipinin ihdas edilmesinin nedeni olarak
su hususlar gosterilmistir® :

“Maddeyle, 5237 sayili Kanuna yeni bir madde eklemek suretiyle, israrl
takip olarak nitelendirilen fiiller miistakil bir su¢ haline getirilmektedir.
Boylelikle, magdurun maddi ve manevi kisiligine veya viicut biitiinliigiine
yonelik daha agir fiiller ortaya ¢ikmadan onceki asamada israrl
takip fiillerinin orantilt bir yaptirima baglanmas: amaglanmaktadtr.
Diizenlemeyle, ozellikle kadina yonelik siddet iceren suglar islenmeden once

israrly takip fiilleriyle etkin miicadele edilmesi ve magdurlarin korunmasi
hedeflenmektedir.”

26 Soygit, s. 2800.

%7 Bu goriis, Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ¢aligmalar1 sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi
koyan milletvekilleri Jale Nur Siilli, Suzan $ahin, Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Tag¢ier ve Neslihan
Hancioglu tarafindan genel degerlendirme kisminda dile getirilmistir: “Israrli takip sugu hazir ve sitkinun
bozulmasinin, hiirriyet kisitlamasinin da otesinde ciddi can giivenligi endiseleri yaratan; bazen de cinayet ile
sonuglanan sistematik ve agir bir sugtur. Birgok durumda agir bir eziyet sugu da olusturmaktadir. Buna kargin,
hiirriyete karsi suglar boliimiinde diizenlenmesi hukuken hatali bir yaklasimdir. Ciinkii 1srarli takibe maruz kalan
kadinlar, yalnizca hiirriyetlerinden degil; yasam haklarindan endise duymakta, degil disariya ¢ikmak, ise
gitmekten, evlerinde kalmaktan, okullarina gitmekten bile ¢ekinmektedirler. Dolayisiyla, 1srarli takibin “Viicut
Dokunulmazhgina Kars1 Suglar’ bashig: altinda diizenlenmesi gerekir”. TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili
5, Sira Sayis1 323, s. 80, 81.

28 7406 sayili Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda getirilen bazi elestirilere Adalet Komisyonu tarafindan
hazirlanan raporda su sekilde yanit verilmistir: ““Israrli takip sugu kapsamindaki eylemlerin 5237 sayili Kanunun
123%lincti maddesinde diizenlenen ‘kisilerin huzur ve siikinunu bozma’ sugu baglaminda cezalandirilabilecegi
tartislmasina ragmen, hiikiimde yer alan ‘hukuka aykir1 bagka bir davranistabulunulmasr’ ifadesi, hareketin hukuka
aykir1 olmasini aradigindan sinirlayici bir mahiyettedir. Bu noktada bir kisiyle temas kurmanin ne zaman hukuka
aykir1 olacag tartigmasini yapmak gerekecek ve sosyal davranis kurallarina hukukun ciddi sekilde miidahalesiyle
kargilagma durumu s6z konusu olabilecektir. Bu anlamda getirilen diizenleme bir ihtiyagtir. Her iki sug bakimindan
i¢ huzurun bozulmasi s6z konusu oldugundan maddenin Tiirk Ceza Kanununda diizenlendigi yer de yerindedir.
Israrli takibin bir sonraki agamasinin daha agir suglar olusturabilecegi ihtimali esasen tehdit gibi diger suglar igin
de gecerlidir. Ayrica, yagma sugunda ayn1 zamanda kisiye yonelik bir cebirin de s6z konusu oldugu ve kisinin
huzur ve stiktinunu bozdugu diistiniilerek kisilere kars: islenen suglarda da diizenlenebilecegi 6rneginde oldugu
gibi, getirilen diizenlemelerde tek bir hukuki yarar yerine birden fazla hukuki yararin korunabilmesi miimkiindiir.
Dolayisiyla 1srarli takip sugunun diizenleme yeri uygundur” TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayist
323,5.93,94.

2 TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.
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II1. Sucun Tipikligi
A. Tipikligin Maddi (Objektif) Unsurlari

1. Fail

Israrli takip sugu esas olarak erkek tarafindan kadina yonelik gerceklestirilen
siddete bir tepki olarak ortaya ¢ikmis olsa da; sug¢ tipi bakimindan
boyle bir sinirlamaya gidilmemis ve herkesin bu sucgun faili olabilecegi
diizenlenmistir. Sug diizenlemesi agisindan bu yerinde bir yaklagimdir. Zira
bu sug, genel olarak erkekten kadina yonelik olsa da kadindan erkege veya
hemcinsler arasinda ya da LBGT bireyler tarafindan veya onlara kars1 ya
da onlar arasinda da islenebilir. Bu nedenle failin cinsiyeti bakimindan bir
siirlama getirilmemesi yerinde olmustur.

Sugun nitelikleri hallerinin diizenlendigi 2. fikranin (c) bendi ise 6zgii
su¢ olarak diizenlenmistir. Yalnizca nitelikli hal agisindan bir diizenleme
yapildig1 i¢in bu bir goriiniiste 6zgii suctur. Gorilintiste 6zgli sug suca istirakte
etkisini gostermektedir. Boylelikle 6zgii sug niteligini haiz fail ile bu niteligi
tagimayan fail miisterek fail olarak sucu isleyebileceklerdir. Bunlardan ilki
sucun nitelikli halinden, ikincisi ise temel halinden cezalandirilacaktir.

2.Magdur
Yukarida yazdiklarimiz sugun magduru agisindan da gegerlidir. Herkes bu
sucun magduru olabilir. Ancak magdurun, maddenin 1. fikrasinin (a) veya
(b) bentlerinde yer alan kisilerden birisi olmasi halinde sugun nitelikli hali
s0z konusu olacaktir. Bu konuya sugun nitelikli halleri baslig1 altinda tekrar
deginecegiz.

3. Sucun Konusu
Bu sucun konusu 1srarli takip edilmek suretiyle 6zgiirliigii kisitlanan ve bu
nedenle kendini huzursuz hisseden insandir. Sugla korunan hukuksal degerin
bireyin 6zgiirligii olmasi nedeniyle de sugun tizerinde islendigi konu da
ozgurliigii kisitlanan ve sucun magduru olan insanin bizzat kendisidir.

4. Eylem (Hareket)
Israrh takip sugunun diizenlenisindeki -bize gore zorunlu- belirsizlikler
nedeniyle sug¢ tipindeki hareket, netice ve nedensellik baginin uygulama
ve 6gretide ayrintilt bir sekilde tanimlanmasi gerekir. Sucun meclisteki
komisyon calismalar: sirasinda sug tipindeki belirsizlikler hakli olarak
elestiri konusu yapilmistir. Gergekten sug tipi, sucta ve cezada kanunilik
ilkesinin alt ilkesi olan belirlilik ilkesi bakimindan sorunlar i¢erebilecek
niteliktedir. Ancak 1srarli takip olarak nitelendirilebilecek eylemlerin genis
bir yelpaze iginde yer almasi ve bu eylemlerin bittigi ve basladig1 yerin
tespitindeki giicliikkler kanun koyucuyu bdyle bir su¢ tanimi yapmaya
itmistir. Aksi halde 1srarli takip i¢inde degerlendirilebilecek ¢ok sayida
eylemin su¢ tanimi digsinda ve cezasiz kalmasi s6z konusu olabilecektir.
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Ote yandan bu tanimi bir yerde smirlanmasi ve ceza sorumlulugunun
katlanilamayacak seviyede genis olmamasi gerekir. Iste 6zellikle bu nedenle
sug tipi neticeli bir sug olarak diizenlenmis, sirf hareketin gerceklestirilmesi
sugun olusmasi i¢in yeterli goriilmemistir. Sug tipinin bagli hareketli bir
su¢ olarak diizenlenmesi, hareket unsuru bakimindan bazi hareketler
sayildiktan sonra “ve benzeri” seklinde bir ifadeye yer verilmemesi de
hukuki giivenligin saglanmasi agisindan belirlilik ilkesine uyum saglanmasi
icin tercih edilmistir; karsilagtirmali hukukta da benzer ¢ekinceler ile bu
yonde diizenlemelere yer verilmistir®®.

a.Hareketin Niteligi

Israrli takip sugu se¢imlik, bagli ve birlesmis hareketli®' bir sugtur.
Sucun hareket unsurunun gergeklesebilmesi icin failin magduru fiziken
takip etmesi veya haberlesme ve iletisim araglarini, bilisim sistemlerini
ya da tgiinci kigileri kullanmak suretiyle magdurla temas kurmaya
calismasi gerekir. Goriildiigii tizere sug agik bir bigcimde farkli hareketlerle
islenebilecek sekilde diizenlenmis ayrica bu hareketlerin neler oldugu tek
tek gosterilmistir. Dolayisiyla hem se¢imlik hem de bagl hareketli bir
sugtur. Hareketlerin kanunda gosterildigi bicimde birinin ya da birka¢inin
yapilmasi halinde tek bir su¢ olusacak ancak hareket sayisi hareketin
haksizlig1 lizerinde etki gdsterecegi i¢in sugun yaptirimi belirlenirken bu
husus TCK m. 61 geregince gdz onilinde bulundurulacaktir.

b.Israr Etmek

Bu sug tipi yukarida da belirttigimiz tizere ayn1 zamanda birlesmis hareketli
bir suctur. Zira yukarida sayilan hareketlerin yapilmasi tek basina sugun
islenmesi i¢in yeterli degildir. Sug tipinde de acikga belirtildigi tizere bu
hareketlerin 1srarli bir sekilde devam ettirilmesi ya da tekrar edilmesi
gerekir. Hareketlerin 1srarli bir bigimde yapilmamasi halinde sug olugmaz?2.
Yani hareketin somut olaydaki niteligine gore bir ya da birkag¢ kez yapilmasi
ya da devam eden hareketin kisa siirede sonlandirilmasi ve bunun 1srar
boyutuna ulasmamasi halinde sugun hareket unsuru gergeklesmez. Israr, bir
diistincede veya davranista ayak direme, iisteleme anlamina gelir. Israrin ne

0 Soygit, s. 2804.

*IBirlesmis hareketli suclarda birden fazla hareketin yapilmas tipiklikte Gngériilen bir husustur, bu nedenle bu
hareketlerden birinin dahi yapilmamasi halinde hareket unsuru ve dolayisiyla tipiklik gergeklesmeyecegi sug da
olusmaz, bkz: Murat Volkan Diilger, Ceza Hukuku Genel Hitkiimler, Hukuk Akademisi, 2021, s. 284.

32 Tsrar, bu sugun kadina kars: siddetin bir gériiniimiinii cezalandirildigini géstermesi agisindan énemlidir. Nitekim
bu husus 6gretide de vurgulanmaktadir: “.. Ayri bir ¢alisma konusu olmakla birlikte biitiinciil yaklagimi saglamak
bakimindan belirtmeliyiz ki ‘israrin’ nedenini toplumsal cinsiyet kavraminda aramak gerekmektedir. Nitekim fail
profili ve eylem ile ulagilmak istenen amaca baktigimizda, olaylarin %70-80’ninde fail ile magdur arasinda 6nceden
duygusal veya kisisel bir iligkinin mevcut oldugunu, fiillerin eski es, arkadas veya sevgili tarafindan islenmekte
ve magdurlarin da kadin olduklarini gérmekteyiz. Yakin partner siddeti (intimate partner violence) olarak ifade
edilen bu tiir siddette temel amag takipteki magdur ile bir iligki kurulamadig i¢in intikam almak veya bitmis bir
iliskiyi baslatmak suretiyle kadin tizerinde tahakkiim kurmaktir” Soygiit, s. 2787.
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oldugu -olmasi gerektigi tizere- TCK’de acik bir bicimde tanimlanmamus,
bu is 6greti ve uygulamaya birakilmistir. Israr eylemi, her somut olay
0zelinde uygulamacilar tarafindan o olayin 6zelligi dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Buna goére magdurun rahatsiz oldugunu belirtmis
olmasina, faili ayn1 veya benzeri hareketi yapmamasi konusunda uyarmis
olmasina, buna ragmen failin ayn1 veya benzer davranisi tekrar yapmasi
durumunda 1srar oldugu kabul edilebilir®.

Aslinda 1srar etme dis diinyaya farkli hareketlerle yansiyarak goriinen,
kisinin i¢ diinyasina iligskin bir husustur. Ancak bu su¢ acisindan 1srar
kendisini se¢imlik hareketlerin huzursuzluk yaratacak boyutta tekrar
edilmesi ya da kesintisiz bir bicimde devam ettirilmesi olarak gosterdigi
icin hareketlerin bu yogunlugu ya da tekrar sayisi (frekansi) ayr1 bir hareket
olarak ele alinmalidir. Bu da bizi sugun birlesmis hareketli olduguna, failde
hem dis diinyaya tekrar ya da devamlilik olarak yansiyan israr iradesinin
hem de bu irade dogrultusunda gergeklestirdigi hareket(ler)in bulunmasi
gerektigi sonucuna gotiirmektedir’*. Tabi sugun manevi unsurunu olusturan
failin kastinin da tiim unsurlara yonelik oldugu gibi 1srar etmeyi de igermesi
gerekir. Bu konuya manevi unsur baslig1 altinda tekrar donecegiz.

Israr, farkli se¢imlik hareketlerle yapilabilecegi gibi ayn1 se¢imlik hareketin
defalarca yapilmasi ya da elverisli olmasi halinde tek bir hareketin
kesintisiz bir bicimde yapilmas1 yoluyla da gergeklesebilir. Dolayisiyla bu
suc kesintisiz (miitemadi) su¢ 6zelligi de gosterebilir. Ote yandan se¢imlik
hareketlerin birden fazla yapilmasi yani bunda 1srar edilmesi sugun olugmast
icin gereken bir 6zellik oldugundan ¢ok sayida hareket olmas1 zincirleme
sug olarak kabul edilmeyip, bunlar tipik anlamda tek hareket olarak kabul
edilerek sucun hareket unsuru igerisinde eriyerek tek hareketin varligi
olarak kabul edilir. Bu hem sugun olugmasi hem de i¢tima uygulamasi
acisindan onemlidir®.

33 Meral Ekici Sahin, “Kisilerin Huzur ve Sitkununu Bozma Sugu (TCK m. 123)”, CHD, Y. 8, S. 23, Aralik 2013,
s. 39.

3 Kanunun gerekgesinde 1srar agiklanmis ancak bunun sugun hangi unsuruna ait oldugu agikea belirtilmemistir:
“Sugun olugmas igin, maddede belirtilen se¢imlik hareketlerin 1srarli sekilde yapilmas: gerekmektedir. Israr, bir
diistincede veya davranista ayak direme, tisteleme anlamina gelen bir sozciik olup, maddede belirtilen hareketlerin
tekrarlanarak yapilmasini ifade etmektedir. Israr, fiilin haksizlik igerigi bakimindan cezayi gerekli kilacak boyuta
erismesini ifade eden bir 6lgiittiir. Haksizlik teskil eden fiilin makul sayilabilecek olgiilerde gergeklestirilmesi
halinde bu su¢ olusmayacaktir. Israrin varligi bakimindan mutlaka ayni hareketin miiteaddit defalar tekrarlanmas:
sart degildir. Fail maddede belirtilen segimlik hareketlerden birini 1srarla tekrarlayabilecegi gibi farkli segimlik
hareketleri farkli yer ve zamanlarda tekrarlamak suretiyle de 1srar iradesini gosterebilir. Hakim, 1srar unsurunun
gergeklesip gerceklesmedigini somut olayin sartlar: ¢ergevesinde tespit edecektir” TBMM, Yasama Donemi 27,
Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.

% Nitekim Yargitay 4. CD. TCK m. 123 bakimindan verdigi bir kararda 1srar unsurunu aynen bu sekilde
degerlendirmistir: “Sanigin, katilana yonelik farkli zamanlarda gergeklestirdigi mesaj gonderme seklindeki
eylemlerinin, TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve sitkununu bozma sugunun ‘israr’ 6gesini
olusturmasi kargisinda, zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanma kosullarinin bulunmadig gozetilmeden, ayn1
Kanun'un 43/1. maddesinin uygulanmasi hatalidir” 4. CD. 15.10.2020, E. 2016/15269, K. 2020/12115.
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Hareketlerin nicelik ve nitelik agisindan yogunlugunun ve/veya tekrar
sayisinin hangi andan itibaren 1srar etme eylemi olarak kabul edileceginin
belirlenmesi ise uygulama ve 6gretiye birakilmistir. Dolayisiyla bu sug
agisindan eylemlerin bir biitiin halinde degerlendirilmesi ve 1srar hareketinin
gergeklesip gergeklesmediginin tespit edilmesi gerekir®®. Ornegin, birine
bir kez telefon etmek®’, mektup yazmak bir sergiye sirf belli bir kisiyi
gormek i¢in gltmek do grudan veya ugtinci kisi tizerinden iletigim kurmaya
caligmak, ismini 6grenmeye ¢aligmak, evini 6grenmek amaciyla adresini
sormak veya kisinin yagadig1 sokakta kisa bir siire kisiyi izlemek sug tipinde
aranan 1srar unsurunun olusmasi bakimindan yeterli degildir®®.

Bize gore bu dogru bir yaklagimdir, aksi halde kanun koyucu kazuistik
bir diizenleme yapmak zorunda kalacaktir ki bu modern ceza hukukunda
hem kanun yapma teknige aykir1 hem de somut olayda adaleti saglamay1
zorlastiricidir. Burada ¢ekince konusu olan husus, bu sugun cezasinin
miktar1 geregi temyiz kanun yoluna agik kararlardan olmayip, istinaf
asamasinda kesinlesecek olmasidir. Dolayisiyla her istinaf mahkemesinin
israr bakimindan ayr1 bir olgiit belirlemesi hem 6ngdriilebilirlik (hukuk
giivenligi ilkesi) hem de somut olay adaletinin ger¢ceklesmesi agisindan
sorun ¢ikarabilecektir. Bunun Oniine gecilebilmesi i¢in adliye teskilati
tarafindan gerekli dnlemlerin alinmasi ve istinaf mahkemesi hakimlerine
gerekli egitim ve bilgilendirme faaliyetlerinin yapilmasi gerekir.

c. Fiziken Takip Etmek

Sugun secimlik hareketlerinden ilki olan fiziken takip etmek, magdurun
fail tarafindan bizzat takip edilmesi anlamina gelir. Birini takip etmek,
belli bir siire boyunca birine yonelik olarak gorsel veya fiziksel yakinligin
korunmasidir*. Bu magdurun pesinden gitmek seklinde olabilecegi gibi

% Yargitay 4. CD. TCK m. 123 bakimindan verdigi bir bagka kararinda magdurun dort kez aranmasini 1srar unsuru
bakimindan yeterli bulmugtur: “Incelemeye konu somut olayda; sanigin ikrara yénelik savunmasi, katilanin ise
agsamalardaki tutarli beyanlar1 karsisinda, sanigin, katilani aramasi ve “Giilcin” olup olmadigini sormast tizerine
katilanin isminin “Giilcin” olmadigini sdylemesine ragmen dosyaya sunulan TiB kayitlarina gore 02/09/2014 -
03/09/2014 tarihlerinde 4 ayr1 mesaj gondermesi seklinde gereklesen eylemlerinde, 1srar unsurunun olustugu ve
katilan1 psikolojik ve ruhsal bakimdan rahatsiz etme saikiyle hareket edildiginin kabulii gerektigi, baska bir deyisle
bu fiilin TCK’nin 123. maddesiyle korunan hukuki yararin ihlali niteliginde oldugu ve dolayisiyla kisilerin huzur
ve siikununu bozma sugunun olustugu gozetilmeyerek, yerinde goriilmeyen gerekgeyle beraat karar1 verilmesi,...
Kanuna aykir1 ve ist ve o yer Cumhuriyet Savcilarinin temyiz nedenleri yerinde goriildiigiinden, teblignameye
aykir1 olarak, HUKMUN BOZULMASINA,..” 4. CD. 28.04.2022, E. 2020/14707, K. 2022/11583.

37« . Yargilamaya konu somut olayda, katilanin sanik hakkindaki sikayeti nedeni ile 6284 Sayili Yasa kapsaminda
alinan tedbir kararinin sanigin katilani aramasina dair yasaklama getirmemesi, tanik olarak beyani alinan ..’iin
ifadesinde gegen olayin ayn1 mahkemenin 2014/383 Esas sayili dosyasina iligkin olmasi ve dosyada mevcut HTS
kaydinda yalnizca 1 aramanin oldugu nazara alindiginda; somut olayda 1srar 6gesinin bulunmamasi nedeniyle
unsurlart olusmayan kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunda sanigin beraati yerine mahkumiyetine karar
verilmesi,... Bozmayi gerektirdiginden..”. 4. CD. 20.10.2020, E. 2020/20839, K. 2020/12721.

8 Soygit, 5. 2786.
% Selin Tiirkoglu, Ceza Hukuku Agisindan Israrli Takip, Istanbul, On iki Levha, 2020, s. 84; Ozar, s. 1409.
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sik sik karsisina ¢ikilmasi ya da farkli sekillerde failin kendini magdura
goriiniir hale getirmesi, varligini fiziksel olarak hissettirmesi olarak da
gergeklesebilir. Nitekim Kanun’un gerekgesinde bu hareket, 6rneklerle
giizel bir bi¢imde agiklanmustir:

“Bu takip olgusu, magdurun fiziki olarak izlenmesi seklinde
gergeklestirilebilecegi gibi haberlesme ve iletisim araglar, bilisim sistemleri
veya tigtincii kigileri kullanarak magdurla temas kurulmaya ¢aligilmasi
seklinde de ortaya ¢ikabilecektir. Fiziki takibin mutlaka magdurun pesinden
gitmek seklinde gergeklesmesi sart degildiv. Bunun yani sira, failin farkl
zaman ve mekdnlarda magdurun karsisina ¢ikmasi, onun bulundugu
ortamlarda yanina yaklagmasi ve boylece kendisini siirekli olarak magdura
gortiniir kilmaya ¢alismast halinde de takip olgusu gergeklesecektir. Bu
kapsamda is yeri, okul, ¢arsi, pazar ve benzeri yerlerde siklikla magdurun
karsisina ¢ikilmasi veya takip edildiginin hissettirilmesi ya da konutunun
ontinde, sokaginin girigsinde beklenmesi gibi fiillerin olgiistiz bigcimde
tekrarlanmasi, fiziki takip olarak kabul edilebilecektir” *.

Birinin tesadiifen bir baska kisiyle birka¢ kez karsilagmasi ya da birinin
kendisinin izlenildigi zannetmesi halinde ise fiziken takip etmek s6z konusu
degildir. Zira burada ne failin kasten gergeklestirdigi bir 1srar etme ne de
takip etme s6z konusudur. Dolayistyla magdurun ne hissettiginden once
failin biitiin olarak hareketlerine bakilmali ve buna dayanilarak failin bunu
kasten mi yoksa tesadiifen mi yaptig1 incelenmeli ve mutlaka bu durum
delillere dayandirilarak tespit edilmeli, yalnizca magdurun beyanina
dayanilarak bir kanaate varilmamalidir.

Fiziki takip konusunda 1srarin varliginin kabul edilmesi i¢in bu hareketin
mutlaka farkli zamanlarda birkag¢ kez ger¢eklesmesi gerekmez. Yukarida
da belirttigimiz iizere bu sug kesintisiz hareketle de islenebilir*' . Ornegin,
magdurun ayni giin i¢inde kesintisiz bir bicimde uzun saatler boyunca
izlenmesi ya da gozetlenmesi halinde de 1srarl bir bigimde fiziksel takibin
varligt kabul edilmelidir* .

40 TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.

41 “Mahkemece, miistekinin cocugu ile saglik ocagina gittigi sirada siiphelinin iginde bulundugu arag ile kendisini
takip ettigi, saglik ocaginda yaklagik 20 dakika kadar kalip ¢iktiginda da kapr ontinde bekledigini gordiigii ve
yine aragla pesinden geldigi, miistekinin durumu haber vermek igin esinin is yerine yoneldigi halde stiphelinin
takibine devam ettigini ve i yerine girince stiphelinin de aracini park ettigi, durumu esine anlatmasi ve esinin istegi
tizerine caddeye ¢ikip yiiriidiigiinde siiphelinin yeniden aracini ¢alistirip takibe gegtigi olusa uygun olarak kabul
edilmis ve agiklanan eylemin kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunu olusturduguna iliskin vasiflandirmanin
dogru oldugu anlasildigindan, delillerle iddia ve savunma goz 6niinde tutularak tahlil ve takdir edilmis stibutu
kabul olunan fiilin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis bulundugundan, ... sanik miidafiin
yerinde goriilmeyen temyiz itirazlarinin reddiyle hitkmiin ONANMASINA...” 14. CD. 28.1.2014, E. 2012/8472,
K. 2014/1008.

42 Ozar, s. 1409.
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Sucu olusturan ilk hareket acisindan takibin fiziksel olarak yapilmasi gerekir.
Fiziksel takip yok ise diger secimlik hareketin gerceklesip gerceklesmedigine
bakilmalidir. Ogretide Ozar, teknolojinin olanaklari kullanilarak failin
oturdugu yerden magduru takip etmesinin ya da gozetlemesinin 1srarlt
takip sucunu olusturmayacagini; 6rnegin magdurun dijital bir ag tizerinden
izlenmesinin, GPS ile takip edilmesinin ya da insansiz hava araci (drone)
tarafindan takip edilmesinin “bu sugu olusturmayacagini”, bu davranislarin
ancak Ozel hayata ve hayatin gizli alanina kars1 suclar baglaminda
degerlendirilebilecegini, oysa cografi sinir tanimayan siber 1srarli takibin
bugiin fiziki takipten daha yaygin oldugunu ve magdurlar {izerinde fiziki
takip gibi etki yarattigini, bu nedenle diizenlemede sanal ortamin dikkate
alinmayarak takibin fiziksel alanla sinirlandirilmasini dogru bulmadigini
ifade etmektedir®.

Yazarin goriislerine katildigimizi ifade etmeliyiz. Gergekten yazarin
da ifade ettigi lizere sanal alanda bilisim sistemleriyle yapilan takip
fiziksel takip olarak kabul edilemez. Bu en basta mantiga, sonra da kanun
metninin lafzina aykiri bir akil yiriitme olur. Ote yandan yazarin yukarida
ornekledigi ve sucu olusturmayacagini ifade ettigi eylemlerin hepsi sugun
diger secimlik hareketinin vasitasi olarak sayilan bilisim sistemlerinin
kullanilmas1 agisindan degerlendirilmelidir. Buradaki ilk bakista
anlasilmasi gii¢ olan “Onemli ama esash ayrint1” yazarin goriisiinii hakli
cikarmaktadir. Zira sugun diger se¢imlik hareketinde yalnizca magdurla
temas kurmak amaciyla bilisim sisteminin kullanilmasi diizenlenmistir;
bilisim sisteminin magdurun takip edilmesi i¢in kullanilmasi sug¢ tipinde
diizenlenmemistir! Bu sug tipi, hareket bakimindan bagli hareketli bir sug
olarak diizenlendigi, yani hareketler tek tek tanimlandigi igin yorum yoluyla
bilisim sistemlerinin magdurun takibi i¢in kullanilmasi sucun se¢imlik
hareketi olarak kabul edilemez, takip yalnizca israrli sekilde “fiziksel”
olarak gerceklestirildiginde sug olusturan bir davranistir. Aksine bir kabul
ve uygulama kiyasa varan genisletici yorum olur, bu yorum tiirii ise TCK
m. 2/3 ile agikca yasaklanmaktadir. Oysa bilisim sistemlerinin insanlarin
takip edilmesi i¢in kullanildig1 herkes tarafindan bilinen bir gercektir**.
Bize gore, kanun maddesi gerekgesi ile birlikte degerlendirildiginde, kanun
koyucu bu 6nemli ayrintiy1 atlamis ve diizenlemeyi eksik yapmaistir. Bu tiir
eylemleri cezalandirmak amaciyla bir su¢ ihdas eden kanun koyucunun
burada bilingli bir bosluk yarattigini diistinmiiyoruz. Dolayisiyla bu sugtan
elde edilmek istenen genel ve 6zel 6nleme amacina ulasilmasi i¢in en kisa
zamanda bu yasal bosluk bir kanun degisikligi ile doldurulmalidir. Aksi
halde ya bu eylemler cezasiz kalacak ya da mahkemeler genisletici yorum
uygulamak ve bilisim sistemlerinin takip i¢in kullanilmas1 hareketini de

4 Ozar, s. 1410.

# Susan Van der Aa, “International (Cyber) Stalking: Impediments to Investigation and Prosecution’, Studies in
Global Justice, No. 8, 2011, s. 194.
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sug tipi i¢inde kabul ederek hatali ve hukuka aykir1 uygulamalar yapmak
durumunda kalacaklardir. Bunun ise hem hukuka hem de adaletin
gerceklesmesi amacina aykirt oldugu agiktir.

d. Magdur ile Temas Kurmaya Calismak

Bu sucu olusturan diger hareket ise haberlesme ve iletisim araglarini, biligim
sistemlerini veya ti¢iincii kisileri kullanarak magdur ile temas kurmaya
¢aligmaktir. Kanun koyucu temas kurmak hareketinin nasil yapilacagini
tarif etmigtir. Sugun bu se¢imlik hareket unsurunun gergeklesmesi igin
failin magdurla temas kurmasi ya da bir bagka ifadeyle iletisime ge¢mesi
gerekmez; failin bu amagla hareketini gergeklestirmesi ve bu hareketini
israr olusturacak sekilde tekrarlamasi ya da devam ettirmesi yeterlidir.
Dolayisiyla magdur okumasa dahi magdura defalarca elektronik posta
gonderilmesi, magdur telefonu agmasa ya da telefonun sesini duymasa da
defalarca aranmasi, magdurun telesekreterine ya da sesli mesaj uygulamasina
mesajlar birakilmasi veya sosyal medya mecralarindan magdura defalarca
arkadaglik isteginde bulunulmasi halinde 1srar hareketi gergeklesmis olur®.

e Haberlesme ve lIletisim Araclarini Kullanmak: Bu hareketin
gerceklestirebilecegi ilk yontem haberlesme ve iletisim araglarini
kullanmaktir. Giiniimiizde ve gelecekte insanlar arasinda haberlesmeyi
ve iletisimi saglayan her tilirlii donanim ve yazilim bu kapsam i¢inde
degerlendirilmelidir. Dolayistyla giliniimiiz agisindan telefon, elektronik
posta, anlik mesajlagsma uygulamalarl (sebekeler iistii hizmet saglayicilar)
olarak adlandirdigimiz “Whatsapp”, “Signal”, “Telegram”, “FaceTime”,
“Messenger” vb. uygulamalar, yazili mektup, kargo vb. bu kapsam igine
girmektedir. Bu tanim sinirlayici degildir, teknolojinin neredeyse her
giin gelistigi ve her an yeni uygulamalarin ortaya ¢iktig1 bilisim ¢aginda
uygulamacilarin elini baglamamak benzer haksizliklarin yaptirimsiz
kalmasinin 6niine gegmek acisindan sinirlayict olmayan bu diizenleme
yonteminin yerinde oldugunu sdylemeliyiz*®

* Bilisim Sistemlerini Kullanmak: Magdurla temas kurmaya ¢alisma
hareketi bilisim sistemleri kullanmak suretiyle de gerceklestirilebilir. Bir
onceki paragrafta belirtmis oldugumuz iletisim teknolojilerinin ¢ogu,
bilisim sistemleri aracilifiyla kullanilmaktadir. Aslinda belli bir amag

* Tiirkoglu, s. 87; Ozar, s. 1411.

%6 Nitekim madde gerekgesinde de benzer hususlar belirtilmistir: “Teknolojideki hizli gelismeler, haberlesme ve
iletisim araglar1 ve bilisim sistemlerinin ¢ok yogun ve yaygin kullanimy, bireylerin bu araglar tizerinden baglanti
kurmasini ve birbirini takibini kolaylastirmistir. Ne var ki bu araglar, 1srarli takip eylemlerinde de siklikla
kullanilmaktadir. Ozellikle bilisim sistemleri alaninda iiretilen yeni araglar, faillerin magdurla iletisime gegme
imkan ve yontemlerini her gegen giin artirmaktadir. Bdylece mektup, faks, kisa mesaj veya e-posta gonderme ya
da telefon etmenin yani sira failler internet {izerinden olusturulan programlar, uygulamalar ve sosyal mecralar
araciligiyla s6z konusu iletisimi kolaylikla saglayabilmektedir” TBMM, Yasama D6nemi 27, Yasama Yili 5, Sira
Sayis1 323, s. 12-14.
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icin ¢ikarilan bir uygulama, 6rnegin kisa climlelerle bilgi paylagsmak i¢in
tiretilen Twitter ya da gorilintli paylagmak i¢in {iretilen Instagram bir siire
sonra anlik ileti gdndermek icin de kullanilmaya baslanmistir. Dolayisiyla
bu yazilimlar genellikle birkag iglevi birden yerine getirmekte ve bunlarin
kullanilabilmesi i¢in artik rahatlikla bilisim sistemi olarak tanimladigimiz
bir akilli cep telefonuna ya da tablet bilgisayara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Dolayistyla yalnizca ileti gonderilmeyip bir sekilde failin, magduru 1srarla
takip etme hareketini bilisim sistemleri araciligiyla, 6rnegin sosyal medya
mecralart araciligiyla gergeklestirmesi halinde de su¢ islenmis olacaktir.
Burada tartisilmasi gereken 6nemli bir husus, failin dogrudan kendisinin
degil de gelistirmis oldugu ya da hali hazirda bulunan bir yapay zeka
(YZ) uygulamasini kullanarak magduru 1srarl takip etmesi halinde sugun
olusup olugmayacagidir. Bize gore, heniiz genel YZ gelistirilmedigi, bu
kullanilacak olan failin talimatlar1 dogrultusunda hareket edecek bir uzman
YZ olacagi icin soz konusu yazilimi kullanan ve talimati veren kisi fail
olacak ve bu hareket de bilisim sistemlerinin kullanilmas: suretiyle 1srarl
takip hareketi sayilacaktir. Ornegin otonom siiriis sistemine sahip camlar1
siyah renkte olan bir aracin i¢inde bir insan olmamasina ragmen siirekli
olarak veya aralikli ama siklikla magduru takip etmesi halinde artik fail bu
uzman YZ’ye sahip araca gerekli komutlar1 veren kisi olacaktir.

o Uctincii Kisileri Kullanmak: Ugiincii kisileri kullanarak temas kurmaktan
failin bizzat kendisinin degil, {iclincii bir kisiyi ara¢ olarak kullanip
magdurla 1srarli bir sekilde temas kurmaya calismas1 anlagilmalidir.
Ornegin, tglincii bir kisi araciliiyla elektronik posta gondermek, anlik
ileti yoluyla mesaj gondermek, iiciincii kiginin gidip bizzat kendisinin
magdurla goriismesini saglamak gibi*’. Failin kendi varligin1 belli edecek
sekilde kargo ile hediye gondermesini, ¢igek yollamasini da biz bu hareket
kapsaminda saymaktayiz*, zira kargo sirketi ya da ¢igekei ticlincii kisi
olarak kullanilmakta ve bir sekilde magdurla 1srarli bir sekilde temas
kurulmaya c¢alisilmaktadir® . Ugiincii kisinin kullanilmasi bakimindan
dikkat edilmesi gereken husus, magdurla temas kurmak icin kullanilan
liclincli kisinin bu suca istirak etme iradesiyle hareket edip etmedigidir.

7 Nitekim madde gerekgesinde de benzer hususlar belirtilmistir: “Diger yandan, 1srarli takip failleri zaman zaman
magdur ile iletisime gegmek amaciyla tigtincii kisilerden de faydalanmaktadir. Fail magdurla bizzat iletisim kurmadig
veya kuramadig1 hallerde onun yakin ¢evresindeki kisileri kullanarak magdura ulasmaya ¢aligmaktadir. Hatta fail
bazen magdurun hi¢ tanimadig kisileri dahi bu amagla kullanabilmektedir. Ugiincii kisilerin kullanilmasinda
fail, bu kisilerin bizzat magdur ile yiiz ylize goriismelerini saglayabilecegi gibi kendisi yerine bu kisiler tarafindan
iletisim ve haberlesme araglar1 veya biligim sistemlerinin kullanilmas: suretiyle de magdurla temas kurulmasini
temin etmeye ¢aligabilecektir” TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.

8 Ayni goriiste bkz: Taskin, s. 293; Ahmet Tiirkmen, “Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrh Takip ve Taciz (Stalking)
ve Bunun Tiirk Medeni Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi’, DEUHFD, C: 11, Ozel Say1 2009, Y. 2010, s.

1391.
# Aksi yonde bkz: Ozar, s. 1407.
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Eger iiciincii kisi bu suca istirak etme iradesiyle hareket ediyorsa duruma
gore miisterek fail ya da suca yardim eden olarak sorumlu tutulabilecektir.
Failin her hareketinde farkli bir ii¢iincii kisiyi kullanmasi halinde ise tiglincii
kisiler a¢isindan ceza hukuku sorumlulugu istirak konusunda belirtilecektir,
fail acisindan ise hareket unsuru gergeklemis olacaktir. Aslinda bu durum
TCK m. 37/2°de dolayl faillik olarak diizenlenmistir. Kanunun genel
hiikiimlerinde diizenlenen bu durum bu 6zel normda se¢imlik hareket olarak
tekrar edilmistir. Failin sugun islenmesinde kullandigt ti¢iincii kisinin kusur
yetenegi olmamasi halinde sucun cezasi artirilarak verilecektir. Bize gore
1srar1 olusturan ¢ok sayida temas kurma hareketinden yalnizca birinin bile
kusur yetenegi olmayan bir kisiye yaptirilmasi halinde TCK m. 37/2 c. 2
geregince faile cezasi artirilarak verilmelidir.

Yukarida “takip etmek icin bilisim sistemlerinin kullaniimasi” ve “temas
kurmak amaciyla iigiincii kisilerin kullanilmasi1” hareketleri birlikte
degerlendirildiginde su soruya yanit verilmesi gerekir: Fail bizzat kendisi
magdur ile fiziken temasta bulunursa ya da bu amagcla hareket ederse ne
olacaktir? Sug tipinde failin fiziken takip etmesi ve temas kurmak amaciyla
vasita kullanilmasi diizenlenmigstir. Failin yaralama, cinsel saldir1 vb.
olmadan, fiziksel olarak takip de etmeden, fiziksel olarak temas kurmast;
ornegin, magdurun evinin ya da is yerinin kapisinin niinde her sabah bir
demet giille beklemesi ve magdur gegerken basindan asag giil yapraklari
dokmesi halinde ne olacaktir? Benzer sekilde failin her giin magdurun
is yerinin Oniine gelerek megafonla “seni seviyorum” demesi ve gitmesi
halinde bu durum sirf bir “ilan-1 agk” meselesi olarak mi ele alinacaktir?
Maalesef kanun koyucu bu durumu da diisiinmemis ve eksik birakmistir.
Dolayisiyla “bilisim sistemleriyle takip i¢in belirtmis oldugumuz hususlar”
burasi i¢in de gecerlidir. Burada da bir kanun boslugu vardir ve bu boslugun
doldurulmasi gerekir. Aslinda daha kolay olani, kanun koyucunun bu sekilde
bagli hareketli bir sug¢ tipi olusturmak yerine Istanbul S6zlesmesi’nde
belirtildigi gibi serbest hareketli bir su¢ olusturarak sugun tanimini
uygulama ve 0gretiye birakmasidir. Ancak anladigimiz kadarryla kanun
koyucu sucta ve cezada kanunilik ilkesi ve belirlilik ilkesi geregince ceza
sorumlulugunu ¢ok genisletmeyecek bir diizenleme yapmak istemis, bu kez
de yasal bosluklarin olusmasina sebebiyet vermistir. Eger kanun koyucu bu
sug tipini olugturma bakimindan hala ayni diislincede ise yukarida belirtmis
oldugumuz kanun bosluklarini bir an evvel diizeltmelidir.

e. Netice

Israrlt takip neticeli bir sugtur. Sucun olusmasi i¢in yalnizca yukarida
sayilan hareketlerin yapilmis olmasi yetmez, bu hareketlerin neticesi olarak
magdur tizerinde ciddi bir huzursuzluk olugsmasi ya da magdurun kendisinin
ya da yakinlarindan birinin giivenliginden endise duymasi gerekir. Sugun
olusumu i¢in bu neticelerden birinin ya da ikisinin birlikte ortaya ¢ikmasi
gerekir. Neticenin yogunluguna gore neticenin haksizlig1 da artacagindan
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bu durum TCK m. 61 uyarinca sugun cezasinin belirlenmesi agamasinda
dikkate alinmalidir.

» Magdur Uzerinde Ciddi Bir Huzursuzluk Olusmasi

Neticenin yalnizca huzursuzluk derecesinde kalmas: yeterli degildir, bunun
ciddi bir huzursuzluk seviyesine ulagmasi gerekir. Insan giinliik yagamda
hoslanmadig1 ya da kendisine hep kotii haberler veren bir kisinin bir kez
aramasindan dahi yeri geldiginde huzursuz olabilmektedir. Ancak bu
huzursuzluk genellikle anlik olmakta ya kisa bir siirenin gecmesiyle ya
da araya bagka olaylarin ve/veya diislincelerin girmesiyle bu huzursuzluk
an1 unutulmaktadir. Dolayistyla bir sinirlandirma getirilmeksizin her
huzursuzluk halinin cezalandirilmasi ceza sorumlulugunu fazlasiyla
genigletebilecektir. Bu nedenle yasa koyucu bize gore yerinde olarak
huzursuzlugun ciddi bir seviyede olmasini aramistir °. Huzursuzluk neticesi
bakimindan bunun ciddi derecede olmasinin aranmasini elestiren muhalefet
serhlerine’! ve 6gretideki gortiglere™ katilmadigimizi ifade etmeliyiz. Bu

50 7407 sayili Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda getirilen bazi elestirilere Adalet Komisyonu tarafindan
hazirlanan raporda verilen yanitta bu hususa deginilmistir: “Sug, sadece hareket sugu olmadigindan srarli sekilde
kisiyi fiziken takip etmekle, haberlesme, iletisim ve bilisim sistemleri araciyla iletisim kurmakla sug olusmayacaktir.
Hareketin neticede magdurda ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da kendisinin veya yakinlarindan birinin
gtivenliginden endise duymasina neden olmasi gerekecektir. Bu neticenin diizenlemeden ¢ikmas: durumunda ise
ceza hukukundaki belirsiz durumu ortaya gikabilecektir. Belirsizligin oldugu noktada ise ceza hukuku bir tehdit
araci olarak kullanilmaya baglanmakta ve 6zgiirliikler her zaman tehdit edilir hale gelmektedir” TBMM, Yasama
Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 93, 94.

*1 “Ciddi huzursuzluk” kavrami belirli olmadig1 ve uygulamada keyfilige yol acabilecegi gerekgesiyle, Kadin

Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ¢aligmalari sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri
Jale Nur Siillii, Suzan $ahin, Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Taggier ve Neslihan Hancioglu tarafindan
elestirilmistir: “Teklifin gerekgesinde bu sugun unsurlarindan biri olarak 1srarli takip fiilinin magdurun tizerinde
‘ciddi bir huzursuzluk olusturmasi’ gosterilmektedir. Israr fiilinin nicelik ve nitelik itibariyla magdur tizerinde
‘ciddi huzursuzluk olusturmasr’ kavramindan ne anlagilmas gerektigi, gerek¢ede ve teklif maddesinde herhangi
bir kistas olmaksizin, hakimin takdirine birakildig1 goriilmektedir. Bu da, nelerin, neden ve nasil ‘huzursuzluk’
verebilecegi ve bu huzursuzlugun derecelerinin hangi 6l¢iitlerle ve ne sekilde belirlenebilecegi, keyfi uygulamalara
yol agabilecegi gibi, konuya iliski hakime oldukga genis bir takdir alan1 saglamaktadir. Ayn1 sorun, 1srarl takip
sugunun ikinci olgiitii olarak gosterilen ‘kendisinin veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise duymasina
neden olmasr’ konusunda da gegerlidir. Diizenleme, bu haliyle keyfi yorumlara agik gériinmektedir” TBMM,
Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 81.

Bu diizenleme 7407 sayili Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu
caligmalar1 sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekili Filiz Kerestecioglu Demir tarafindan
benzer yonde elestirilmistir: “Teklifin gerek¢esinde bu sugun olugabilmesi kriterlerinden biri olarak 1srarli takip
fiilinin magdurun tizerinde ‘ciddi bir huzursuzluk olusturulmasr’ gésterilse de ‘ciddi huzursuzluk olusturmasr’
kavramindan ne anlagilmas: gerektigi gerek¢ede ve teklif maddesinde belirlenen bir kriterin olmamasi sebebiyle
hakimin takdirine birakilmaktadir. Diizenleme bu haliyle keyfi yorumlara agik gériinmektedir” TBMM, Yasama
Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 93, 94.

52 “Kanaatimizce madde metninde huzursuzluga ciddi sifatinin eklenmesi yerinde olmamustir. Madem hareketin
tehlikeliligi ile yetinilmeyip bir de zarar sonucu araniyor, makul bir huzursuzluk ve kayg: diizeyi sugun olusumu
i¢in yeterli goriilmeliydi. “Ciddi huzursuzluk” lgiitiiniin sugun uygulanma alanini daraltmas: yaninda, bu 6lgiitiin
tespiti de ayr1 bir tereddiit noktasidir. Tereddiit suradadir: Bu tespit hekim/adli tip raporuyla m1 olacaktir yoksa
héakimin dosya kapsamindan ulasacag kanaatiyle mi? Bize gore magdurun beyani ve hdkimin genel, olagan hayat
tecriibesiyle varacagi sonug yeterli olmalidir. Ancak siiregte uygulama farklarinin ve kanunun murad etmedigi
islemlerin dogmast muhtemeldir” Ozar, s. 1413.
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seviyenin nerede belirlenecegi ise dogru bir bicimde 6greti ve uygulamaya
birakilmistir; zira bunun i¢in kanun tarafindan belli bir 6l¢iit konulmasi hem
yasa yapma teknigi bakimimdan uygun degildir hem de miimkiin degildir.
Héakim her somut olayda, failin gergeklestirdigi hareketi, ortaya ¢ikan
neticeyi ve bu neticenin magdurda yarattig etkiyi, gerektlgmde magdurdaki
etkisini ve bunun derecesini uzman bilirkisiden de faydalanmak suretiyle
belirleyecektir *>.

Nitekim 6gretide bu suca karakteristigini veren 6zelligin huzursuzluk hali
oldugu su sekilde ifade edilmektedir™ :

“Giiniimiizde ise, eyleme karakteristik ozelligini veren, ge¢miste
nezaketsizlik olarak kabul edilebilecek davranmislarin riza gosterilmemesine
karsin tekrarlanmasi, zamana yayilmak suretiyle israrl bir hale gelmesi ve
magdurda yarattigi korku ve kaygi sonucu giinliik hayatint degistirmesine
neden olmasidir. Magdur, bu eylemler neticesinde huzursuz olma, sokaga
¢tkmama, toplu tasima araglarina binmeme, cinsel tacize ugrama
konusunda endise duyma, bedenini ve cinselligini saklama, sosyal hayattan
ve is hayatindan ¢ekilme, egitimi yarida birakma, yeni bir duygusal iliski
kuramama, ¢ocuklarinin bakimini yiirtitememe gibi ¢esitli ve agir sonuglara
maruz birakilmaktadir”.

* Magdurun Kendisinin ya da Bir Yakinin Giivenlig@inden Endise Duymasi

Magdurun kendisinin ya da bir yakinin giivenliginden endise duymasi
neticesi acisindan belirli bir derece aranmamistir, magdurun bu hissiyata
kapilmasi neticenin gergeklesmesi bakimindan yeterli goriilmistiir. Bize
gore huzursuzluk agisindan aranan “ciddi olma” derecesi, bu netice
acisindan da aranmaliydi. Ancak her ne kadar sug tipinde boyle bir derece
aranmamaktaysa da; uygulamada sucun olustugunun kabulii i¢in magdurun
giivenlik acisindan hissettigi neticenin belli bir seviyede olmasit yani
neticenin haksizliginin cezaya miistahak olma sinirin1 agmasi gerekir. Bu
nedenle s6z konusu endisenin makul bir seviyeye ulagmasi ve bunun her
somut olay bakimindan hakim tarafindan degerlendirilmesi gerekir.

>3 Madde gerekgesinde de bu durumun hakim tarafindan belirlenmesi gerektigi acik bir bigimde ifade edilmektedir:
“Ayrica bu sugun olusabilmesi igin 1srarli takip fiilinin magdurun tizerinde ciddi bir huzursuzluk olusturmasina
ya da kendisinin veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise duymasina neden olmasi gerekir. Bu durum
somut olayda hékim tarafindan belirlenecektir. Bu belirleme yapilirken 1srar fiilinin nicelik ve nitelik itibariyla
magdur tizerinde ciddi bir huzursuzluk olusturmasina ya da kendisi veya yakinlarindan birinin giivenliginden
endise duymasina elverisli olup olmadigina bakilacaktir. Diger yandan, 1srarli takip fiilinde magdur bizzat kendi
giivenliginden endise duyabildigi gibi failin 1srarla tekrarlanan bu davraniglar1 nedeniyle yakinlarindan birinin
giivenliginden de endise duyabilmektedir. Fail magdur tizerinde kurmaya calistig1 baski nedeniyle kimi zaman
magdurun yakinlarini da hedef alarak hareket etmektedir. Failin, takip ettigi diisiincesini vermek veya kendisiyle
goriigmeye ikna etmek amaciyla magdurun babasinin is yerine ait fotograflari ¢ekip magdura géndermesi buna
ornek gosterilebilir” TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.

5% Soygiit, 5. 2786.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 8 Say1 2 Aralik 2022 (21-57) 43



NORMATIF DUZENLEME ACISINDAN ISRARLI TAKIP SUCU (TCK m. 123/4)

Bu neticede yer alan “yakinlar” ifadesinden kimlerin anlasilmas1 gerektigi
sug tipinde agik¢a tanimlanmamustir. Bize gore bu ifade genis yorumlanmali,
magdurun kendi agisindan 6nemli gordiigii, deger verdigi, basina bir sey
geldiginde herhangi bir kisiye gelecek zarar nedeniyle insan olmaktan
kaynaklanan iizlintiiniin iistiinde bir liziintii duyacag kisi ya da kisiler bu
ifade igerisinde kabul edilmelidir *.

Bu sucta hareketten bagimsiz netice de arandig1 i¢in hareket ile netice
arasindaki nedensellik baginin da ortaya konulmasi gerekir. Dolayisiyla
magdurdaki kaygi ve/veya endise halinin failin gergeklestirmis oldugu
hareketler neticesinde ortaya ¢ikmis olmasi gerekir. Yoksa magdur bir bagka
nedenden ya da kendi ruhsal durumundan dolay1 depresyondaysa ya da
stirekli bir endise ve kaygi halinde ise artik bu neticenin failin hareketinden
kaynaklandig1 sdylenemez ve su¢ olugmaz.

Diizenlemeyi bu a¢idan uygun bulmadigimiz1 ifade etmeliyiz. Bu sug tipi
bir zarar sugu degil, somut tehlike sugu olarak diizenlemeliydi*® . Failin
yaptig1 hareketler sucun islenmesi icin yeterli olmali, bu hareketlerin
magdurda endise ve kaygiya yol agabilecek nitelikte olmasi ise objektif
cezalandirilabilme sart1 olarak diizenlenmeliydi®’. Sug tipi bu haliyle hali
hazirda depresyonda olan ya da ruhsal olarak normalden fazla kaygili
ve endiseli insanlar bakimindan adeta islenemez su¢ niteligindedir. Fail
tarafindan magdurun bdyle bir ruh halinde oldugu savunmasi yapilmasi ve
bunun ispat edilmesi halinde failin cezalandirilmas1 miimkiin degildir, zira
netice fail tarafindan istenilse de olus(a)mamaktadir. Oysa gercek hayatta
bu eylemler bu kisilerde normal bir ruh sagligina sahip olan kisilere gore
daha fazla etki gosterebilecek ve belki de kalict hasarlar birakabilecek
niteliktedir. Dolayisiyla sug tipinin bu ac¢idan da bir kez daha gézden
gecirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz.

f. Sucun Nitelikli Hali

Bu sugta ii¢ farkli nitelikli hal aranmakta ve bu hallerden herhangi birinin
bulunmasi halinde sugun cezasinin artirilmasi ongoriilmektedir. Buna

%% Benzer yonde bkz: Ozar, s. 1413.

% Ayni yonde: Soygiit, s. 2804.

57 Sug tipinin soyut tehlike sugu olarak mi yoksa somut tehlike sugu olarak mi diizenlenmesi gerektigine iligkin
bir agiklamaya yer vermemis olmasina karsin benzer goriisge makalesinde Ozar da yer vermistir: “Sugta aranan
netice, magdurun failin hareketlerinden kaygi ya da endise duyup duymadigini arasgtirmay1 da gerektirmektedir.
Bu durumda, bir bakima objektif olarak israrli takip olusturabilecek davranislar, sirf magdurun bu hareketler
neticesinde huzursuzluk veya endise duymamasi nedeniyle cezasiz kalabilecektir. Tehdit sugunda salt tehditte
bulunmay yeterli gorerek zarar tehlikesinin objektif varligi ile yetinen kanun koyucunun 1srarl takibe gelince
magdurda ciddi huzursuzluk ya da giivenlik endisesi aramasinin, hiirriyete kars1 suglarin amagsal, tarihsel ve
sistematik temeline de ters diistiigii diisiincesindeyiz. Karsilagtirmali hukuk da bu diistincemizi dogrulamaktadur.
Avusturya, Gek Cumhuriyeti, Finlandiya, talya ve ABD gibi pek ¢ok iilke mevzuatinda bu sug tehlike sugu olarak
yer almakta, fiilin magdurda gergek bir korku (actual fear) yaratmast aranmamaktadir” Ozar, s. 1412.

44



Prof. Dr. Murat Volkan DULGER

gore sucun temel unsurlarina ek olarak sucun; a) Cocuga ya da ayrilik
karari verilen veya bosandig1 ese karsi islenmesi, b) Magdurun okulunu,
is yerini, konutunu degistirmesine ya da okulunu veya isini birakmasina
neden olmasi, ¢) Hakkinda uzaklastirma ya da konuta, okula veya is yerine
yaklagmama tedbirine karar verilen fail tarafindan 1slenmes1 sucun nitelikli
halini olusturmaktadir.

* Sucun Cocuga Karsi Islenmesi

Bu nitelikli hallerden ¢ocuk, TCK’nin 6. maddesinde tanimlanmistir. Buna
gore 18 yasin altinda olan herkes (19°dan giin almamis) ¢ocuk sayilir.
Magdur, evlenme vb. bir nedenle Medeni Hukuk bakimindan ergin kilinsa
da eger sucun islendigi tarihte 18 yasin altinda ise ceza hukuku bakimindan
cocuk kabul edilir ve fail hakkinda sucun nitelikli hali uygulanir. Failin,
magduru 18 yasindan biiyiik zannederek sugu islemesi ancak magdurun
gercekte 18 yasindan kii¢lik olmasi halinde ise fail hakkinda sucun nitelikli
hallerinde hata diizenlemesinin (TCK m. 30/2) uygulanmas1 s6z konusu
olabilir.

« Sucun Ayrihk Karari Verilen veya Bosandig1 Ese Karsi islenmesi

Sugun ayrilik karar1 verilen veya bosandigi ese karsi iglenmesi bir baska
nitelikli haldir. Uygulamada o6zellikle bu hukuki statiide olan kisiler
arasindan erkekten kadina yonelik 6liime varincaya kadar ¢esitli agirlikta
siddet uygulandigi siklikla goriilmektedir. Kanun koyucu bu hususu dikkate
alarak bunu nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Kanun’un bu diizenlemesi
sinirlayict niteliktedir, ¢linkii bu nitelikli hal yalnizca Medeni Kanun’a gore
haklarinda ayrilik ya da bosanma karar1 verilmis kisilerden biri digerine
kars1 bu sugu islerse uygulanabilir.

Uygulamadan ve haberlere yansiyan olaylardan bilinmektedir ki, 1srarh
takip sucunun bu sekilde islenmesi icin fail ile magdur arasinda sonlanmig
olsa da bir evlilik bagimnin ya da ayrilik kararinin bulunmasi gerekmez.
Taraflarin arasinda evlilik bagi bulunmasa da birlikte yasama, sevgili
olma, ¢ikma ya da hoslanma gibi duygusal ve/veya cinsel bir birlikteligin
olmast miimkiindiir’® . Kamuoyuna yansiyan olaylarda, 6zellikle kadin
cinayetlerinde, taraflar arasinda evlilik bag1 olmasa da kadina yonelik
siddetin gergeklestigi sz konusu eylemlerde siddet boyutuna varmadan ya
da siddetle birlikte 1srarli takip eyleminin de var oldugu goriilmekte ve bu
hususlar mahkeme kayitlarina da girmektedir. Hatta kimi zaman bu tiir 1srarli
takip eylemleri heniiz bosanma siirecinde olan ancak haklarinda ayrilik
karar1 verilmemis kisiler arasinda da goriilmektedir. Eger bu sug tipiyle elde
edilmek istenen amaglardan birisi kadina yonelik her tiirlii siddetin 6niine
gecilmesi ise bu nitelikli hal her tiirlii iliski ¢esidi diisliniilerek kaleme

58 Ayni yonde bkz: Ozar, s. 1418,
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alinmalidur. liskinin varlig: konusunda ise ispat zorlugu ¢ekilmeyecektir,
zira tanik veya taraflar arasindaki yazigmalar ya da goriintiiler bir iliskinin
varligin1 kanitlama bakimindan yeterli olacaktir. Dolayisiyla bu nitelikli
halin mahkeme tarafindan ayrilik karar1 verilmis ya da bosanmis esle
sinirlanmasi yerinde olmamistir®.

* Sucun, Magdurun Okulunu, Is Yerini, Konutunu Degistirmesine ya
da Okulunu veya Isini Birakmasina Neden Olmasi

Sug¢ tipinde diizenlenen bir diger nitelikli hal failin islemis oldugu sucun
neticesinde magdurun okulunu, is yerini, konutunu degistirmesine ya da
okulunu veya isini birakmasina neden olmasidir. Goriildiigii iizere bunlar
sucun olusumu i¢in gerekli olan ciddi huzursuzluk ve giiven endisesinin
yaninda magdur tlizerinde etki gosteren ek neticelerdir®. Bunlar, sugun
neticesinden magdurun gergekten etkilendigini gdstermesi agisindan 6nemli
oldugu gibi, bu hususlarin ispati da kolaydir. Dolayisiyla bu etkilere ya da
ek neticelere sugun nitelikli unsuru olarak yer verilmesi yerinde olmustur.

59 Bu nitelikli hal bizimkine benzer gerekgelerle, Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu calismalari sonucunda
hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri Jale Nur Siillii, Suzan $ahin, Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu,
Gamze Tasgler ve Neslihan Hancioglu tarafindan elestirilmistir: “Ayrica, bu sugun 6znelerinin sadece ayrilik
karar1 verilmis ve bosandig1 es ile sinirlanmasi da bu konuda magduriyet yasayan kadinlar arasinda da medeni
hal ayrimciligina yol agmaktadur. .. Nitelikli hallerin bu sekilde tahdidi olarak sinirlandirilmasi, sugun elektronik
iletisim araglar ile islenmesi veya evlilik bagi haricinde kurulan iligki dolayisiyla islenmesi gibi, durumlara iliskin
bir nitelikli hal diizenlemesi diigiiniilmemesi nedeniyle bagka bir sorun da olusturmaktadur... Ayrica israrli takipte,
sugunun nitelikli halleri tahdidi bir sekilde siralanmugtir. Bu durum, nitelikli haller arasinda sayilmayan, 6rnegin
takibin, ayrilik karari verilen ya da bosanilan ese kars1 islenmesi halinde, farkli ceza alt sinir1 6ngérmesi sebebiyle
yeni sorunlar doguracaktir. Bu bakimdan, 1srarli takibin nitelikli hallerinin tahdidi sayim1 medeni hal ayrimcilig
olusturabileceginden, dogru bir yaklasim degildir. Bu nedenle yapilacak diizenlemenin kapsami ‘Gocuga ya da
aralarinda aile bagi veya iligki bulunup bulunmadigina bakilmaksizin kadina karsr’ olarak diizenlenmelidir”.
TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 75, 81, 82.

Bu nitelikli yukaridakilere benzer sekilde, Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ¢alismalar1 sonucunda hazirlanan
rapora muhalefet serhi koyan milletvekili Filiz Kerestecioglu Demir tarafindan da elestirilmistir: “Yine teklifi gore,
Israrli Takip Sugunun; yalnizca gocuga ya da ayrilik karari verilen veya bosanilan ese karsi islenmesi durumunda
nitelikli hal olarak diizenlenmesi kadinlarin resmi, nikahli olmadiklar1 partnerlerinden, aile bireylerinden ya da
daha 6nce hig tanimadiklar ve kargilagmadiklar: kisiler tarafindan gordiikleri siddeti kapsam diginda biraktigi igin
eksik bir diizenlemedir. Kadinlara yoénelik islenen Israrli Takip Sugunda, nitelikli hallerin kadinlarin geleneksel
rollerine atifla belirlenmesi, geleneksel rollere uymayan ve fakat Israrli Takip Suguna maruz kalan kadinlar1 bir
kere daha magdur edecek ve bu ayrimci tutum ortaya yeni sorunlar gikaracaktir” TBMM, Yasama Donemi 27,
Yasama Yil1 5, Sira Sayis1 323, s. 93, 94.

Adalet Komisyonu Raporuna karsi milletvekilleri Siileyman Biilbiil, Rafet Zeybek, Alpay Antmen, Turan Aydogan
ve Tufan Kose tarafindan yazilan muhalefet serhinde de bu hususa yer verilmistir: “...Sugun kapsaminin sadece
ayrilik karar1 verilen veya bosandigs es ile sinirh tutulmasi da kadinlar arasinda ayrimcilik yapmaktadir. Bu nedenle
maddenin ilgili kisminin ‘aile bag1 veya iligki bulunup bulunmadigina bakilmaksizin kadina karsi, seklinde
yazilmasi yerinde olacaktir”> TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayisi 323, s. 121.

€ Nitekim madde gerek¢esinde bu nitelikli hal su sekilde agiklanmugtir: “Ayrica, 1srarli takibe konu fiillerin
tekrarlanmasina bagli olarak magdurun giinlitk hayatinin alisilmus, tekrar eden gereklerini yerine getirmekte
zorluk gekmesi nedeniyle olagan yasaminda ciddi degisiklikler yapmak zorunda kalmasi, bu kapsamda okulunu,
igyerini, konutunu degistirmesi ya da okulunu veya isini birakmas: sugun cezay1 agirlagtiran bir hali olarak kabul
edilmektedir” TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yil1 5, Sira Sayisi 323, 5. 12-14.
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* Su¢un Hakkinda Uzaklastirma ya da Konuta, Okula veya Is Yerine
Yaklasmama Tedbirine Karar Verilen Fail Tarafindan Islenmesi

6284 say1l1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’un 5/1, b ve ¢ maddesi geregince fail hakkinda hakim tarafindan
uzaklastirma ya da konuta, okula veya isyerine yaklagsmama karar1
verilmesine ragmen failin 1srarli takip sugunu islemesi halinde faile cezasi
artirtlarak verilir. Uygulamamn icinde olup bu konuda bir makale yazan
Ozar, 6284 sayili Kanun geregince verilen tedbir kararlarinin yiizbinlerle
ifade edildigini, dolayisiyla 1srarli takip sucunun en sik uygulanacak
nitelikli halinin bu bentte diizenlenen hal oldugunu ifade etmektedir®'. Ozar
ayrica, 6284 sayili Kanun’un 5. maddesinde diizenlenen diger tedbirlere
hiikmedilmesine ragmen 1srarli takip sugunun islenmesinin, sugun nitelikli
hali olarak diizenlenmemesini elestirmektedir. Biz de yazarin bu goriisiine
katiliyoruz.

¢ Eksik Nitelikli Unsur: Nefret Saiki

Israrli takip sugu, magdurun belirli bir gruba mensup olmasi nedeniyle de
siklikla islenmektedir. Buna kanunda yer verilmemesi 6nemli bir eksikliktir.
Her ne kadar bu eylemlerin ceza kanununda sug tipi olarak diizenlenmesi
ozellikle kadina yonelik siddetin 6n asamasi olmasi gerekgesine
dayanmaktaysa da lilkemiz de dahil bir¢ok iilkenin toplumunda bir sekilde
toplumun geri kalanina gore zayif ya da farkli olan kisilere karst nefret
saikiyle bu tiir suclarin islendigi bilinen bir gergektir.

Kadinlardan sonra bu tiir eylemlere en cok maruz kalanlar LBGT bireylerdir.
Ancak eylemin bu kisilere karst islenmesi sugun nitelikli hali olarak
diizenlenmemistir. Benzer bigimde cinsiyet, cinsel yonelim, engellilik,
etnik, dini, siyasi ve felsefi diisiince gibi bir gruba ait olmak nedeniyle
dezavantajh durumda oldugu goriilen bireylere kars1 bu sugun islenmesi
sucun nitelikli hali olarak diizenlemelidir. Nitekim italyan CK m. 612 bis
2’de diizenlenen bu sug i¢in sdz konusu nitelikli hale yer verilmistir®®. Bu
nefret sdylemlerinin bastirilmasi i¢in de iyi bir yontemdir.

TCK’de bu nitelikli hale yer verilmemesi politik ve bilingli bir tercihtir.
Ulkemizde hala farkliliklarin bir zenginlik oldugu, insanlarin istedigi
gibi yasayabilecekleri ve distinebilecekleri; bu farkliliklarin kendini
siyaset, din, felsefi disiince, cinsel yasam ve giindelik yasamda kendini
gosterebllecegl ne toplumun biiyiik bir kisminda ne de siyaset ve biirokraside
anlasilabilmistir. Ozellikle siyasi sOylemlerde “homofobik diisiince” 6n
plana ¢ikarilmakta ve bu insanlara karsi bir nefret dili kullanilmaktadir.
Oysa hi¢ kimse, bizim, bir baskasinin ya da siyasi iktidarin istedigi gibi

1 Ozar, s. 1419.
62 Soygiit, 5. 2807.
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yasamak zorunda degildir. Ayrica hi¢ kimse diislincelerini ve yasam seklini
aciklamak veya saklamak zorunda da degildir. Kisinin diislindiiglinii, giyim
seklini ve i¢ diinyasinda hissettigini dig diinyaya yansitmasi o kisinin
ifade 6zgiirliigli kapsamindadir ve koruma altindadir. Bu bireylerin ifade
Ozglirliigiiniin korunmasi ise laik, demokratik bir hukuk devleti bakimindan
pozitif bir yiikiimliiliktiir. Dolayisiyla Anayasasinda bu 6zelliklere sahip
oldugu agikea belirtilen lilkemiz agisindan da dezavantajli gruplara ya da
bireylere kars1 nefret saikiyle 1srarli takip sugunun islenmesi sucun nitelikli
hali olarak diizenlenmeli, boylelikle devlet bu konuda tizerine diisen pozitif
yiikiimliiliigl yerine getirmelidir.

B. Tipikligin Manevi (Siibjektif) Unsuru

Bu sugun manevi unsuru kasttir. Kanun koyucu 1srarli takip sugunun hangi
amagcla ya da saikle islendigini su¢un olugsmasi bakimindan aramamistir
8 Bu, bize gore de dogru bir diizenlemedir. Bu sugun olusumu agisindan
failin amac1 ya da saiki degil, magdurun gordiigii zarar 6nemlidir. Sugun
temel halinin ger¢eklesmesi i¢in sug isleme kastinin yani sira amag ve saik
unsurunun aranmasi sucun tipikliginin ger¢eklesmesini zorlastirmaktadir.
Bu sug¢ 6zelinde bdyle bir unsurun aranmasi sugun olusumunu da
zorlagtiracagindan 6zellikle kadinin korunmasi amacina zarar verebilecek
niteliktedir, dolayisiyla manevi unsurun bu sekilde diizenlenmis olmasi
yerinde bir tercih olmustur. Ayrica bu su¢un taksirle islenmesi hem kanunun
diizenlemesi geregi hem hukuk mantig1 geregi miimkiin degildir.

IV. Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu su¢ hukuka aykirilik unsuru agisindan bir 6zellik gostermez. Kisinin,
ozellikle bir sug¢ sorusturmasi nedeniyle takip edilmesi halinde sug
olugsmayacaktir. Ornegin, kisinin kanunun verdigi yetkiye dayanilarak kolluk
giicleri tarafindan 1srarl sekilde takip edilmesi ya da kisinin yakalanmasi
amactyla bu kisiyle 1srarli bir bigimde temas kurmaya ¢alisilmasi halinde
CMK’dan kaynaklanan bir hukuka uygunluk nedeninin varlig1 nedeniyle
su¢ olusmaz.

V. Sucun Ozel Gériiniis Bicimleri
A. Tesebbiis

Israrli takip sucu neticeli bir sug¢ oldugu i¢in tesebbiise elverislidir. Hareketin
tamamlanip neticenin ger¢ceklesmemesi halinde ya da hareketin yarim

%3 Bu husus madde gerekgesinde de ifade edilmistir: “Kanunun 123 Uncil maddesinde diizenlenen
“kisilerin huzur ve siikinunu bozma” sugundan farkl olarak, 1srarli takip sugunda failin “sirf huzur ve siik(inu
bozma maksadiyla” hareket etmesi aranmamaktadir. Israrl takip sugunun olusabilmesi i¢in failin kasten hareket
etmesi yeterlidir. Failin 1srarl takip fiilini hangi maksatla gergeklestirdiginin sugun olugmasi bakimindan bir
6nemi bulunmamaktadir. Failin magdurla temas kurma veya kendisini hissettirme ¢abasi, duygusal nedenlerden
kaynaklanabilecegi gibi, yine duygusal nedenlere bagli olarak magduru korkutmak ya da baski altina almak
amaciyla da gergeklesebilecektir” TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.
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kalmasi halinde sucun tesebbiis asamasinda kaldigi kabul edilir.

Bu sug tipi agisindan bunlardan ilkinin gerceklesmesi hem miimkiindiir
hem de bunun ispat1 kolaydir. Ornegin, failin magduru 1srarli bir sekilde
fiziken takip etmesi ya da tipiklikte sayilan yontemlerle magdurla temasa
gecmeye ¢aligsmasi ancak magdurun bundan huzursuz olmamasi ya da
endiseye kapilmamasi halinde sugun tesebbiis asamasinda kaldig1 kabul
edilir. Ornegin, failin 1srar derecesine varan hareketlerini gergeklestirmesi
ve failin bundan huzursuz olmasina ragmen huzursuzlugun ciddi boyuta
ulagmamasi halinde netice gerceklesmis olmayacagi i¢in sug¢ tesebbiis
asamasinda kalmigs olur®,

Burada esas dikkat edilmesi gereken nokta hareketin yarida kalmasi halidir.
Yukarida da belirttigimiz lizere bu sugun hareket unsurunun gergeklesmesi
icin sug tipinde gosterilen hareketlerin 1srarla yapilmasi gerekir. Eger
hareketlerin siklig1 ya da siiresi 1srar boyutuna ulasmamis ise zaten sugun
hareket unsuru olusmayacag icin tipiklik de olugsmayacak bdylelikle
tesebbiis de gergeklesmeyecektir. Israr etme unsurunun gergeklestigi
andan itibaren yapilan hareketler ise sucun olusumu agisindan bir etki
gostermeyecek bunlar haksizlik i¢eriginin artmasi nedeniyle somut cezanin
belirlenmesinde dikkate alinacaktir. Dolayisiyla bir kere 1srar etmek
gerceklestikten sonra failin planladigi sonraki hareketlerin gergeklesmeyip
yarida kalmasinin sugun olusumu agisindan bir 6nemi yoktur. Dolayisiyla
bu sugun tesebbiis asamasinda kaldiginin kabul edilebilmesi i¢in tek secenek
hareketin tamamlanip neticenin gergeklesmemesi halidir.

B. istirak

Bu sucgun islenisi bakimindan istirakin her tiirii s6z konusu olabilir. Sug
miistakil fail tarafindan islenebilecegi gibi, miisterek failler tarafindan
da islenebilir. Su¢a azmettiren veya yardim eden olarak katilmak da
miimkiindiir.

Failin, sucun ikinci se¢imlik hareketi olan {i¢lincii kisileri kullanmak
suretiyle temas kurma seklinde sugu islemesi halinde {i¢iincii kisinin bir
sucun islendiginde ara¢ olarak kullanildigini “bilmemesi” gerekir. Eger
ticlincii kisi, 1srarli takip hareketlerinin gergeklestirildigini ve kendisinin
temas kurmak adina arag¢ olarak kullanildigini biliyorsa artik bu durum
ticlincti kisinin de suga istirak etme iradesinin var oldugunun kabul edilmesini
gerektirir. Bu durumda ti¢lincli kisinin gerceklestirdigi hareketlerin
niteligine ve suca katkisinin diizeyine bakilarak miisterek fail ya da suga
yardim eden olarak kabul edilmesi gerekir. Baghilik kurali geregi (TCK m.
40) suca istirak edenlerin sorumlulugu faile gore belirleneceginden failin

% Ozar, s. 1413.
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hareketlerinin ancak 1srar hareketini de icermesi halinde suca istirak eden
cezalandirilabilir. Dolayisiyla serik yalnizca tek bir hareketi suga istirak
etmek amaciyla yapmis olsa da failin hareketlerinin tamaminin 1srar etme
unsurunu gergeklestirmesi halinde baglilik kurali geregi suga istirak ettigi
kabul edilmelidir. Nitekim TCK’nin 40. maddesinde de suga istirak i¢in
kasten ve hukuka aykir bir fiilin varliginin yeterli oldugu belirtilmektedir.
Bu su¢ bakimindan failin davranisinin kasten ve hukuka aykir1 olmasi ve
tipikligi saglamas1 halinde serik de bundan sorumlu olacaktir. Aksi halde
failin her bir temas kurma hareketinde farkli bir kisiyi kullanmast ve
kullanilan kisinin suca istirak etme iradesi bulunmasina karsin, serikte 1srar
etme unsuru gergeklesmedigi sdylenerek sorumluluguna gidilemeyecektir.
Bu ise hem suga istirak de baglilik kuralina hem de adalet anlayigina
aykirilik olusturacaktir.

Sugun temel hali herkes tarafindan islenebilir. Sucun nitelikli hallerinden
olan “ayrilik karar: verilen veya bowndzéz ese karst islenmesi” halinde
kararin muhatabi olan es bakimindan; “hakkinda uzaklastirma ya da konuta,
okula veya is verine yaklagsmama tedbirine karar verilen fail tarafindan
islenmesi” halinde bu kararin muhatabi olan kisi tarafindan sugun islenmesi
halinde goriiniiste 6zgii su¢ so6z konusudur. Dolayisiyla sugun miisterek
faillik seklinde islenmesi halinde yukarida belirtilen 6zellikleri haiz fail
sucun nitelikli halinden, bu kararlarin muhatab1 olmayan fail ise sug¢un
temel halinden sorumlu olacaktir.

Ote yandan suca istirak halinde ise seriklerin sorumlulugu baglilik kurali
geregince failin sorumluluguna gore belirlenecektir.

C. ictima
[k bakista 1srarli takip sucu ile diger suclar arasinda igtima iliskisinin

ortaya ¢ikabilecegi diisiiniilse de konu incelemeye baslandiginda i¢tima
sorunlariin kolaylikla ortaya ¢ikmayacagi goriilmektedir.

Oncelikle 1srarli takip agisindan zincirleme sucun ortaya ¢ikmasi giigtiir.
Zira zincirleme sugun taniminda yer alan ayn1 sugun birden fazla kez ayn
magdura yonelik islenmesi, 1srarli takibin “israr etme” hareketinin bizatihi
kendisidir. Dolayistyla 1srarin kesintisiz hareketle degil de, ayn1 veya farkli
secimlik hareketlerin 1srarli olarak yani birden fazla kez farkli zamanlarda
yapilmasi halinde zaten bu durum su¢un maddi unsurunu olusturacaktir.
Dolayisiyla ayrica fail hakkinda TCK m. 43/1 uygulanarak cezanin
artirilmasina gerek yoktur. Ancak failin ayni magdura karsi aradan uzunca
bir zaman gectikten sonra tekrar hareketlerine devam etmesi ve bu esnada
fail hakkinda bu sugtan sikayette bulunulmasi halinde artik yeni eylemler
farkli bir sug¢ olusturacagindan zincirleme sugun olustugu diisiiniilebilir.
Fail hakkinda mahkiimiyet karar1 verildikten sonra benzer hareketlerin
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tekrar yapilmasi halinde ise artik bunlar tamamen farkli suglar kabul edilir
ve zincirleme sug¢ hiikkmii uygulanmaz®. Bu durumda her bir sugtan ayri
ayr1 ceza verilir.

Failin 1srarli takip sugunu islerken ayni zamanda hakaret, tehdit ya da
hiirriyeti kisitlama gibi bagka suclar1 da islemesi halinde bunlar farkli
hareketlerin neticesi olduklar1 ve farkli su¢ normlarini ihlal ettikleri i¢in
her biri ayr1 ayr degerlendirilir®. Dolayisiyla burada ayni neviden fikri
ictima hiikmii (TCK m. 44) uygulama alan1 bulmaz.

Ote yandan failin tek bir 1srarli takip hareketiyle ayni1 anda birden fazla
kisiye karsi sugu islemesi halinde; 6rnegin, ikiz kardeslerin fiziken
takip edilmesi ya da iki ev arkadasiyla 1srarla ayni kisi lizerinden temas
kurulmaya ¢alismas1 gibi hallerde ayni neviden farkli igtimain (TCK m.
43/2) gerceklesmesi miimkiindiir.

TCK m. 123/A’da diizenlenen 1srarli takip sucu, m. 123’te diizenlenen
kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna gore asli norm niteligindedir.
Nitekim maddenin gerek¢esinde de bu husus; “Israrli takip sugu, 123 iincii
maddede yer alan su¢un 6zel bir seklini olusturmaktaduwr: Boylelikle, bu sucun
olustugu durumlarda 123 tincii madde uyarinca islem yapilamayacaktir”
denilmek suretiyle acikga belirtilmistir®”. Dolayisiyla bir hareketin hem
TCK m. 123 hem de m. 123/A’y1 olusturmasi halinde, asli normun tali
norma gore onceligi ilkesi geregince, Oncelikle 123/A uygulanacak, bu
maddenin uygulanamadigi hallerde m. 123 uygulanacaktir.

VI. Yaptirim, Sorusturma ve Kovusturma

Bu sucun temel hali i¢in alt1 aydan iki yi1la kadar hapis, nitelikli hali i¢in ise
bir yildan ii¢ y1la kadar hapis cezas1 ongoriilmistiir. Cezalar, gorece diisiik
oldugu gerekcesiyle kanunun yapim agamasinda ilgili komisyonlarda ¢okga
elestirilmistir®®. Biz cezay1 belirlemeyi haksizligin toplumdaki karsiligini

65 Benzer yonde bkz: Ozar, s. 1420, 1421.

€ Bu husus madde gerekgesinde de ifade edilmistir: “Belirtmek gerekir ki, srarli takip sugunun islenmesi sirasmda
magdura yonelik gergeklestirilen fiillerin bagka bir sug olusturmasi halinde fail, sug teskil eden bu fiillerden de
cezalandirilabilecektir. Ornegin, 1srarli takip fiili kapsaminda magdura yénelik gerceklestirilen hareketlerden bir
veya birden fazlasinin hakaret veya tehdit sugunu olusturmasi durumunda 1srarli takip sugunun yani sira islenen
bu suglardan dolay1 da fail ayrica cezalandirilabilecektir” TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayist
323,s.12-14.

7 Bu iki sugun netice bakimindan da farkli oldugu madde gerekgesinde ifade edilmistir: “Yine 1srarli takip
sugu, zarar sugu olarak diizenlendiginden, tehlike sugu olarak diizenlenmis olan 123 tincti maddedeki sugtan
ayrilmaktadir” TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayisi 323, s. 12-14.

%8 7407 sayih Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda Saglik, Aile, Caligma ve Sosyal isler Komisyonu ¢aligmalari
sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri Habip Eksik ve Serpil Kemalbay Pekgozegii
tarafindan su elestiriler getirilmistir: “Teklifte 1srarl takip sugu i¢in 6ngériilen 6 aydan 2 yila ve nitelikli halinde
1 yildan 3 yila olarak belirlenen hapis cezalar1 caydirici nitelikte degil. Uygulamada ertelemeye tabi olan bu
siireler failin cezaevine bile girmemesini ve cezasizligin devam etmesini getiriyor. Kagit iistiinde olan bir yasal
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6lgme, toplumun talepleri dikkate alma ve penaloji (cezalandirma/yaptirim)
biliminin verileriyle hareket etme sartiyla kanun koyucunun takdirinde
goriiyoruz. Benimsedigimiz yaptirim teorisi 1s18inda cezanin hafifligi ya
agirhigimin degil, gergcekten uygulanip uygulanmamasinin etkili ve caydirici
oldugunu, miktar1 ne olursa olsun ger¢ekten ve mutlaka uygulanan cezalarin
toplum {izerinde etkili oldugunu; ancak bu halde cezalandirmanin genel
ve 0zel onleme amaclarina hizmet edecegini diisiiniiyoruz. Dolayisiyla
tilkemizde yiiriirliikkte olan infaz kanunlar1 ve infaz rejimi diisiiniildiigiinde
bu cezalarin azligindan degil, “uygulan(a)mamasi nedeniyle” caydirici
nitelikte olmadiklarini diisiiniiyoruz®.

Bu sugun hem temel halinin hem de nitelikli halinin sorusturmasi ve
kovusturmasi sikayete tabidir’”®. Dolayisiyla magdur ve/veya suctan

diizenleme uygulamada etkili bir ¢6ziim sunmaktan uzak gériinmektedir” TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama
Yil1 5, Sira Sayist 323, s. 48

7407 sayili Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda s6z konusu suga iliskin ceza miktari, Kadin Erkek Firsat Esitligi
Komisyonu ¢aligmalar1 sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri Jale Nur Siillii, Suzan
Sahin, Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Taggier ve Neslihan Hancioglu tarafindan su sekilde elestirilmistir:
“... Bugiine kadar TCK’nin 96’inc1 ve 123’tincii maddelerinin etkili bir sekilde uygulanmamasi ve diizenlenen
yeni madde ile belirtilen alt sinirmn TCK 96 ve 123'de belirlenen alt sinirdan daha diisiik belirlenmesi israrli takip
diizenlemesini gergek¢i olmaktan gikarmaktadir” TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayisi 323, s. 75.
Ayni milletvekilleri: “Teklifte 1srarli takip sugu i¢in 6ngériilen ceza 6 aydan 2 yila kadardir. Sugun nitelikli halinde
cezalar 1 yildan 3 yila ¢ikmaktadir. Ceza ertelemesi kapsaminda olan bu siireler, failin cezaevine bile girmeden
wsrarl takibe, sug islemeye devam etmesi sonucunu doguracak siirelerdir. Bu da, caydirict olmanin tersine,
kamuoyundaki cezasizlik algisini pekistirecek bir bagka tehlikedir. Ote yandan, Istanbul Sézlesmesinde benzer
bir kavram olan ‘taciz amaglh takip’ baglhkli 34’incti maddesi ile 45’inci maddesindeki diizenlemeler dikkate
alinarak, etkili, orantili ve caydirici cezalarla cezalandirilmast igin, gerekli yasal veya diger tedbirlerin alinmas:
gerekmektedir” TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 81, 82.

Adalet Komisyonu Raporuna karsi milletvekilleri Stileyman Biilbiil, Rafet Zeybek, Alpay Antmen, Turan Aydogan
ve Tufan Kose tarafindan yazilan muhalefet serhinde de bu hususa yer verilmistir: ... Teklifte ongériilen alt siirin
alt1 ay ile sinirlandirilmasi 1srarli takip fiili konusunda bugiine kadar isletilen Tiirk Ceza Kanunun ve 96’inc1 ve
123’tincti maddelerinde belirtilen ceza miktarinin ¢ok altinda olmakla birlikte, caydiriciliktan da oldukga uzaktir.
Bu nedenle ceza sinir1 4 yildan 6 yila kadar hapis cezasi verilir! seklinde olmalidir” TBMM, Yasama Donemi 27,
Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 121.

9 Nitekim 7407 sayili Kanun'un meclis goriismeleri sirasinda Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ¢aligmalari
sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekili Filiz Kerestecioglu Demir tarafindan da benzer
yonde bir elestiri getirilmistir: “Ayrica teklif edilen ceza artirrmlar1 mevcut infaz diizenlemeleri nedeniyle yeterli
olmay1p sugun cezasizlikla sonuglanacagi gergegini yine degistirmemektedir... Temel sekli ve nitelikli halleri ile
beraber Israrli Takip Sugu daha kapsayici bir gekilde tanimlanmali, infazin ertelenmesine imkan taninmayacak
sekilde ceza artirnmlar1 yapilmali ve islendigi takdirde bir kamu davasi haline getirilmelidir” TBMM, Yasama
Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 93, 94.

7% Sucun takibi sikayete bagh bir sug olarak diizenlenmesi 7407 sayili Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda, Kadin
Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ¢alismalari sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri Jale
Nur Siillii, Suzan $ahin, Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Taggier ve Neslihan Hancioglu tarafindan su sekilde
elestirilmistir: ““Ote yandan, sugun ¢ocuklara karsi islenmesi hali de iginde olmak iizere, 1srarli takip sugunun
nitelikli hallerinin bile kamu davas olarak diizenlenmemesi de ciddi bir sorundur. Ornegin, magdurun okulunu,
isyerini, konutunu degistirmesine ya da okulunu veya isini birakmasina neden olmasi; hakkinda uzaklagtirma ya
da konuta, okula veya isyerine yaklasmama tedbirine karar verilen fail tarafindan islenmesi halinde bile, sugun
sorugturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olacaktir. Israrli takip gibi tekrarlayan ve sistematik bir hal almig
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zarar gorenin fail ve fiili 6grendikten veya bildikten itibaren alt1 aylik
hak diisiimii siiresinde sikayetci olmasi gerekir (TCK m. 73/2). Sugun
kesintisiz iglenmesi halinde bu siire kesintinin ger¢eklestigi andan itibaren
baslar. Eylem ger¢eklestikten sonra sikdyetten feragat edilmesi ya da
sikayet gerceklestikten sonra sikayetten vazgecilmesi halinde sorusturma
agamasinda sorusturmaya yer olmadifina ya da kovusturmaya yer
olmadigina, kovusturma agamasinda ise davanin diismesine karar verilir.
Usuliine uygun yapilmis feragatten ya da vazgegmeden vazgegme miimkiin
degildir. Sikayetin biitiinliigl ilkesi geregince tek bir fail hakkinda sikayette
bulunulmasi halinde bu tiim fail ve seriklere sirayet eder, bu nedenle tek kisi
hakkinda sikayette bulunulmasi miimkiin degildir. Sugun 6zellikle nitelikli
hallerinin sikayete bagl olmasinin sug politikas1 bakimindan elde edilmek
istenen sonugla uyumlu olmadigini (italyan CK m. 612 bis — 4’te nitelikli
haller resen sorusturma ve kovusturmaya tabidir), daha iyi bir yontem
olarak Almanya 6rneginde (Alman CK § 238/VI) oldugu gibi bu konuda
savcilara sorusturmayi resen yiiriitiip yliriitmeme konusunda takdir hakk1
taninmasi gerektigini digiiniiyoruz’

Israrli takip sucu uzlastirma kapsaminda degildir (CMK m. 253/3).
Muhakemenin baslamasi sikdyete bagl tutulmussa da kanun koyucu bu
sucu bilingli olarak uzlastirmaya tabi tutmamistir 2. Bu diizenleme Istanbul
S6zlesmesi’nin 48. maddesiyle de uyumludur. Israrl takip sugundan
sikayette bulunulmasi sonucunda sartlarin bulunmasi halinde Cumhuriyet
savcist tarafindan kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verilmesi
miimkiindiir (CMK m. 171).

Sucun temel hali, cezanin miktarina bagl olarak tutuklama yasagina tabidir
(CMK m. 100/4). Sucun temel halinden ceza verilmesi halinde ya da
sugun nitelikli halinden verilen cezanin iki y1lin altinda olmas1 durumunda
hitkmiin agiklanmasiin geri birakilmasina (CMK m. 231/5) ve cezanin

siddet sugunun, kesinlikle kamu davasi konusu olmals, sikdyete tabi olmaksizin re’sen sorusturmasinin miimkiin
olmasi gerekmektedir”. TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yil1 5, Sira Sayis1 323, s. 81. 7407 sayili Kanun'un
meclis goriigmeleri sirasinda getirilen bu elestiriye Adalet Komisyonu tarafindan hazirlanan raporda su sekilde yanit
verilmistir: “Somut olayin durumuna goére bazi durumlarda resen takibin de sorunlar olusturabildigi ve sikayete
tabi tutmanin bir nevi magdurun siireg tizerindeki egemenligini tanimak anlamina gelecegi dikkate alindiginda,
sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasinin sikayete bagl kilinmasi sorun teskil etmeyecektir” TBMM, Yasama
Doénemi 27, Yasama Yl 5, Sira Sayisi 323, s. 93, 94.

7! “Boylesi bir model toplumsal cinsiyet esitliginin bulunmadig ilkelerde cezasizigmn 6niine gegilmesi bakimmdan

oldukga etkin bir iglev gérecektir. Hukukumuz bakimindan da srarl takip diizenlemesinde kamu yarar: 6lgiiti
ile savciya takdir yetkisi verilmeli, bununla birlikte savcilar genel olarak kadina y6nelik siddetin sorusturulmasi
konusunda egitime tabi tutulmalidir”. Soygiit, s. 2809.

72 Bu husus madde gerekgesinde agikga ifade edilmistir: “Maddenin {igiincii fikrasiyla, mukayeseli hukuktaki genel
uygulama dikkate alinarak, sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasinin magdurun sikéayetine bagh oldugu kabul
edilmektedir. Ancak, maddede diizenlenen sug, Teklifle 5271 sayili Kanunun 253 iincii maddesinde yapilmasi
ongoriilen degisiklikle uzlagtirma kurumunun kapsami diginda birakilmaktadir” TBMM, Yasama Dénemi 27,
Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 12-14.
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ertelenmesine (TCK m. 51/1) karar verilebilir. Sonug¢ cezanin bir yil
veya daha az siireli hapis cezasi olmasi halinde bunun segenek yaptirima
¢evrilmesi miimkiindiir (TCK m. 50/1).

CMK m. 286/2 geregince 1srarli takip sugunun ister temel halinden ister
nitelikli halinden ceza verilsin, kanunda belirtilen ceza miktar1 bakimindan
yargilamay1 yapacak asliye ceza mahkemesi karar1 ancak istinaf kanun
yoluna gétiiriilebilir. Bu su¢ bakimindan temyiz kanun yolu agik olmadigi
icin istinaf mahkemesi tarafindan verilen karar kesin hiikiim niteligindedir.
7406 sayili Kanun’un 10. maddesiyle CMK’nin 234. maddesinde yapilan
degisiklikle 1srarh takip sugunun magduru olan kisinin barolar tarafindan
licretsiz avukat yardimi desteginden yararlanmasi saglanmistir’. Bunun
magdur haklar1 bakimindan olumlu ve yerinde bir diizenleme oldugunu
belirtmeliyiz™.

SONUC

TCK m. 123/A’da yer alan 1srarli takip sucunun kanundaki diizenlenisinde
baz1 eksiklikler olsa da sonu¢ olarak bunun olumlu ve kadina yonelik
siddetle miicadelede ileriye dogru atilmis bir adim oldugunu diisiiniiyoruz.
Buna karsin kadina yonelik siddeti yasaklayan ve bununla miicadele
araclarini gosteren Istanbul S6zlesmesi’nden ¢ikilmasini ise temel hak ve
ozgiirliikler bakimindan tam bir geriye gidis oldugu diisiincesindeyiz.

Bu sekilde normatif bir diizenleme yapilmasinin ileri bir adim oldugunu ancak
yalnizca normatif diizenlemelerle kadina kars: siddetin 6nlenemeyecegini
belirtmek isteriz. Bu siddetin dnlenmesinin esas alan1 egitimdir. Insanlar
bu konuda egitilmedikleri siirece su¢ normlar1 daima ¢aresiz kalacaktir. Bu
egitim de once aile de baslar sonrasinda okulda devam eder. Dolayisiyla

7% Madde gerekgesi: “Maddeyle, 5271 sayih Kanunun 234 {incii maddesinde degisiklik yapilmaktadir. Diizenlemeyle,
Tiirk Ceza Kanununda yer alan gocuklarin cinsel istismar1 (madde 103) ve 1srarli takip (madde 123/A) suglari ile
kadina kars1 islenen kasten yaralama (madde 86), iskence (madde 94) ve eziyet (madde 96) suglar1 madde kapsamina
dahil edilmektedir. Boylelikle, sorusturma ve kovusturma evrelerinde 6zellikle siddet magduru kadinlarin istemleri
halinde baro tarafindan gorevlendirilecek avukatin hukuki yardim ve desteginden ticretsiz sekilde faydalanmalar1
saglanarak, hak arama yollarini etkin bir sekilde kullanabilmelerine imkéan taninmaktadir. Madde 11- Maddeyle,
5271 sayili Kanunun 239 uncu maddesinde degisiklik yapmak suretiyle, 234 tinci maddede yapilan degisiklige
uyum saglanmasi amaglanmaktadir” TBMM, Yasama Dénemi 27, Yasama Yil1 5, Sira Sayis1 323, s. 15.

74 7407 sayil Kanun'un meclis goriigmeleri sirasinda bu diizenlemenin, Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu
¢aligmalar1 sonucunda hazirlanan rapora muhalefet serhi koyan milletvekilleri Jale Nur Siillii, Suzan $ahin,
Candan Yiiceer, Aysu Bankoglu, Gamze Tasgier ve Neslihan Hancioglu tarafindan olumlu ancak yetersiz oldugu
ifade edilmistir: “Kanun Teklif’nde 1srarli takip, gocugun cinsel istismar1 veya israrl takip suglarinda sadece alt
sinirt bes yildan fazla hapis cezasi gerektiren suglarda barodan ticretsiz avukat temini olumlu, ancak, eksik bir
uygulamadir. Kaldi ki hali hazirda barolarin ticretsiz avukat temini konusunda 6zverili galismalar1 bulunmakla
birlikte, bu konuda yapilacak bir diizenlemede siire sinirinin kaldirilmasi ve avukat temininin zorunlu hale
getirilmesi, siddet magduru tiim kadinlarin adalete erisimi agisindan 6nemli ve anlamli bir diizenleme olacaktir.
Ayrica, kadina yoénelik siddet davalarinda kadin 6rgiitlerinin hukukgularin ve barolarin miidahil olma talepleri
konusunda diizenleme yapilmasi gerekir”. TBMM, Yasama Donemi 27, Yasama Yili 5, Sira Sayis1 323, s. 75.
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cocuklar ilkogretimden itibaren bu konuda egitilmeli ve duyarli hale
getirilmelidirler.

Sug tipinin yapisindaki bazi eksikliklere gelecek olursak oncelikle sucun
unsurlarinda magdurun bilisim sistemleri araciliiyla takip edilmesinin
belirtilmemesini biiyiik bir eksiklik olarak gérmekteyiz. Benzer sekilde
failin magduru fiziksel olarak takip etmeden, fiziksel olarak temas
kurmast; 6rnegin, magdurun evinin ya da is yerinin kapisinin oniinde
her sabah bir demet giille beklemesi ve magdur gegerken basmdan asagi
gil yapraklari dokmesi ya da failin her giin magdurun i§ yerinin niine
gelerek megafonla “seni seviyorum” demesi ve gitmesi gibi durumlar da
suc tipinde diizenlenmemistir. Bu ve benzeri eksiklerin giderilmesi sugun
ihdas edilmesinden beklenen amaca ulasmak i¢in elzemdir.

Sug tipinde yalnizca ayrilik ya da bosanma karari verilmis kisilere karsi bu
sucun islenmesinin nitelikli hal olarak diizenlenmesini, insanlarin medeni
durumlarina bakilarak yapilmig bir ayrimeilik oldugu diisiincesindeyiz.
Onemli olan mahkemenin vermis oldugu bir karar degil, 1srarli takibin
gecmisinde bir iliskinin olup olmadigidr. Iliskinin nasil nitelendirildiginin
veya adlandirildiginin ceza hukuku bakimindan bir énemi yoktur ve
olmamalidir.

Sugun nitelikli halleri arasinda sugun bir sekilde toplumun geri kalanlarina
gore zayif ve dezavantajli olan bireylerin gosterilmemesi, 6zellikle bu tiir
suglara siklikla maruz kalan LBGT bireylerin yok sayilmasini da olumsuzlar
hanesine yazmaktay1z.

Sonug olarak bu eksikliklerine ragmen yapilan diizenlemeyi kadina yonelik
siddetle miicadele bakimindan degerli buluyoruz. Umariz uygulamada da
gereken hassasiyet gosterilir ve bu tiir eylemleri gergeklestiren kisiler hak
ettikleri sekilde cezalandirilir.
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