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Ozet

Bu c¢alismanin amaci; Ogrencilerin matematik basarisi1 ve matematik
problemi ¢dzmeye yonelik tutumlari ile anne-babalarinin egitim diizeyi
arasinda bir iliski olup olmadigim ortaya cikarmaktir. Iliskisel tarama
modelinin kullamldig1 ¢aligmanin &rneklemini Istanbul ili Kadikdy,
Uskiidar, Umraniye ilgelerindeki 12 ilkdgretim okulunda 6grenim gérmekte
olan 6, 7 ve 8. siif 6grencilerinden yansiz olarak secilen 825 Ogrenci
olusturmustur. Veriler, “Kisisel Bilgiler Anketi” ile birlikte aragtirmact
tarafindan gelistirilen “Basar1 Testleri” ve “Matematik Problemi C6zme
Tutum Olgegi” sirastyla uygulanarak elde edilmistir. Istatistiksel testlerde
anlamlilik diizeyi 0.05 olarak kabul edilmistir. Arastirma sonucunda;
anne-baba egitim diizeyi ile 0grencilerin matematik basarilar1 arasinda
anlaml1 bir iliski bulunmasina karsin matematik problemi ¢6zme tutumlari
arasinda bir iligskiye rastlanilmamustir.
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Mathematics achievement and parent education level

Abstract

The aim of this study to examine the relationship between level of parental
education and mathematics problem solving attitude, also mathematics
achievement. In total of 825 (6th, 7th and 8th grade) students were selected
from twelve schools in Kadikdy, Uskiidar and Umraniye towns of Istanbul
as a sample for the research. A number of research tools have been used
to collect the data for the present research: Mathematics Problem Solving
Attitude Scale (MPSAS), Personal Information Questionnaire (PIQ),
Mathematics Achievement Test for 6th grade students (MATH 6) and
Mathematics Achievement Test for 7th and 8th grade students (MATH
7-8). The statistical significance level was given as 0.05, The study
revealed no significant relationship between mathematics problem solving
attitude and level of parental education. However, the relationship between
mathematics achievement and level of parental education was found to be
statistically significant.

Keywords: Mathematics Education, Parent Education Level, Mathematics
Achivement, Mathematics Problem Solving Attitude.

Giris

Bir 6grencinin okul matematiginde basarili ya da basarisiz olmasin
belirleyen bir¢ok i¢ (kisisel) ve dis (¢evresel) etken vardir. Ogretmen
kalitesi, egitim ortami1 (donanim, materyal), d6gretim yontemleri, siif
mevcutlari, sosyo-ekonomik durum gibi dis faktorlerin arasina 6grencinin
anne-baba egitim diizeyini de katabiliriz. Anne-babanin 6grencinin
matematik basarisina etkisi dogrudan ya da dolayli yollardan olabilir.
Anne babalar ¢ocuklarinin egitimine aktif olarak destek vermenin yaninda
olusturduklar1 ev ortami ile de onlara destek verebilir. Onlar 6grenme
icin model olusturup, egitim kaynaklar1 saglar, egitime karsi tutum ve
degerlerini ¢ocuklarina aktarirlar. Bu nedenle ebeveyn tutumu 6grencinin
matematige kars1 tutumunda 6nemli belirleyicilerden biri olmaktadir

( Echols, 1981; Papanastasiou, 2000).

Aile fertleri tarafindan matematik dersi hakkinda olumsuz sézler isiten
cocuklarin matematige karsi olumsuz tutum gelistirme ihtimali oldugu gibi
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matematige karsi ilgi ve istek gosteren ailelerin ¢ocuklarinin da olumlu
tutum gelistirmeleri muhtemel olacaktir (Ersin, 1981).

Yapilan bir¢ok arastirmada matematik basarisi ile anne- baba egitim
diizeyi arasinda pozitif yonde bir iliski vardir (McMullen, 2005; Beaton
vd.,1996; Greenwood, 1997; Schneider,1984). Uluslar aras1 diizeyde
2003 yilinda yapilan PISA(The Programme For International Student
Assesment) sinavinin, 6grenci matematik basarisi i¢in yapilan Aralik 2004
degerlendirme raporunda 6grenci basarisini etkileyen faktorler arasinda
ebeveyn egitim durumunun oldugu belirtilmistir (McMullen, 2005).

[Ikdgretim 4, 5, 6, 7 ve 8. Smif 6grencilerinin Matematik Dersi’ne yonelik
tutumlarimi ¢esitli degiskenlere gore incelemek amaci ile yapilan bir
arastirmada; ailelerin sosyo-ekonomik diizeyi ve anne ve babanin egitim
diizeyi ile Ogrencilerin Matematik Dersi’'ne yonelik tutumlari arasinda
0,01 diizeyinde diisiik, pozitif ve anlamli bir iligski oldugu goriilmiis, ayrica
anne ve babanin egitim diizeyi arttikga tutum puaninin arttigi, anne ve
babanin egitim diizeyi diistiikge tutum puaninin diistiigii tespit edilmistir
(Akin, 2002).

[Ikdgretim 5. Sinif 6grencilerinden rastlantisal segilen 650 dgrenci iizerinde
arastirmacilarin kendileri tarafindan gelistirilen ¢’ Ilkdgretim Matematik
basarisin1 etkileyen faktorler” Olgme araciyla yapilan c¢alismada;
Genel basaris1 yiiksek 6grenciler tutum, metot, 6gretmen, aile ve ortam
faktoriinden daha fazla etkilenmisler, Matematige karsi olumlu tutuma
sahip Ogrenciler ve anne baba egitim diizeyi yiiksek olan &grencilerin
matematik basarisinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Yenilmez ve
Duman, 2008).

Anne-baba egitim diizeyinin yiiksek olmasi, 6grencinin matematige karsi
olumlu tutum gelistirmesine ve matematik basarisina genelde katki saglasa
da bunun tersi durumlar da olusabilir. Nitekim bir arastirma da en yiiksek
basariy1 gosteren %15°lik 6grenci grubunun 1/4’ilinlin anne-babasindan
biri en fazla yiliksek okul mezunu ve en diisiik basariy1 gosteren %15’ lik alt
grubun 1/4’{iniin anne-babasindan en az birinin {iniversite mezunu oldugu
goriilmiistiir (McMullen, 2005).
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Aragtirmanin amaci

Bu caligmada anne-baba egitim diizeyi ile 6grencinin matematik basarisi

ve matematik problemi ¢ozmeye dair tutumlar1 arasinda bir iliski olup

olmadigr arastirilmis su alt problemlere yer verilmistir.

1. Ogrencilerin matematik basarisi, anne egitim diizeyine gore farklilik
gostermekte midir?

2. Ogrencilerin matematik bagarisi, baba egitim diizeyine gore farklilik
gostermekte midir?

3. Ogrencilerin matematik problemi ¢dzme tutumlar;, anne egitim
diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

4. Ogrencilerin matematik problemi ¢dzme tutumlari, baba egitim
diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Yontem

Arastirma modeli

Iki ya da daha ¢ok degisken arasindaki iliskinin varlig1 ya da derecesinin
belirlenmesi amaglandig icin iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Bu
caligsmada ilkogretim II. kademe 6grencilerinin matematik problemi ¢6zme
tutumlar1 ve matematik basarilar1 ile anne-babalarinin egitim diizeyleri
arasindaki iliskiler arastirilarak var olan durum oldugu gibi betimlenmeye
calisilacaktir.

Orneklem

Iliskisel tarama calismasinin 6rneklemini Istanbul ili Kadikdy, Uskiidar,
Umraniye ilgelerindeki 12 ilkdgretim okulunda 6grenim gérmekte olan 6, 7
ve 8. siif 6grencilerinden yansiz olarak secilen 825 6grenci olusturmustur.
Okul ve siniflar belirlenirken sosyo-ekonomik ¢evrelerin ve sinif basari
diizeylerinin ¢esitliligine dikkat edilmistir.

Verilerin analizi

[liskisel tarama calismasinin verileri “Kisisel Bilgiler Anketi” ile birlikte
onceden arastirmaci tarafindan gelistirilen “Basar1 Testleri” ve “Matematik
Problemi Cézme Tutum Olgegi” sirastyla uygulanarak elde edilmistir.
Kisisel Bilgiler Anketinde 6grencilerin sahip olduklart bir takim kisisel
ya da demografik bilgileri tespit etmek amaciyla 6grencilerin cinsiyetleri,
anne-baba egitim durumu, matematik dersi karne notu ile ilgili sorular
bulunmaktadir. 19 maddeden olusan ilkogretim II. kademe 6grencilerinin
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matematik problemi ¢6zme tutumlarini belli boyutlarda 6lgmeyi
amagclayan Matematik Problemi Cézme Tutum Olgegi (MPCTO), gecerlik
ve giivenirlik calismasi yapilmis arastirmaci tarafindan gelistirilmis
5°1i likert tipi dlgektir. Olgek, iki boyutlu olup ilk boyutunda yer alan
10 madde 6grencilerin problem ve problem ¢ézmeyle ilgili hoslanma
tutumlarim1 (Hoslanma Boyutu), ikinci boyutunda yer alan 9 madde
ise Ogrencilerin problem c¢ozerken kendi, 6gretmen ve siire¢ ile ilgili
tutumlarmi (Ogretim Boyutu) dlgmektedir. 6. Smif diizeyinde matematik
dersi ile ilgili belli kazanimlar1 6l¢gmeye doniik MBT-6, 24 tane ¢oktan
segmeli soru icermektedir. 7. ve 8. Sinif diizeyinde matematik dersi ile
ilgili belli kazanimlar1 6lgmeye doniik MBT-7-8, 25 tane ¢oktan segmeli
soru igermektedir. Her iki testin gecerlik ve giivenirlik ¢aligmasi yapilmustir.

Kisisel Bilgiler Anketi’nden elde edilen akademik basari, anne-baba egitim
durumuileilgili veriler, frekans ve ylizdelik tablolar halinde diizenlenmistir.
Daha sonra bu bagimsiz degiskenlere gore Matematik Basar1 Testi puanlari
ve Matematik Problemi Cézme Tutum Olgegi puanlari arasindaki farklilig:
belirlemek amaciyla Bagimsiz Grup t-Testi, Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Bu analizler 6ncesinde Matematik Basar1 Testi
puanlar1 ve Matematik Problemi Cézme Tutum Olgegi puanlarinin normal
dagilima uygunlugunu test etmek i¢in parametrik olmayan tekniklerden
Kolmogorov-Smirnov(K-S) testi uygulanmisti. ANOVA sonucunda
gruplar arasinda anlamli bir farklilik tespit edildiginde bu farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugu Post Hoc testleri yardimiyla anlagilmistir. Gruplarin
varyans homojenligini saglayip saglamadigin1 anlamak icin Levene testi
sonuglarima bakilmistir. Varyanslar esit oldugunda Scheffe testinden,
varyanslar esit olmadiginda Tamhane’s T2 testinden yararlanilarak ¢oklu
karsilastirmalar yapilmisti. ANOVA sonucunda degiskenler arasindaki
iliskinin giiclinii belirlemek icin etki biiylikliigli olarak adlandirilan eta-
kare(n?) korelasyon katsayisi da verilmistir. Istatistiksel islemlerde elde
edilen tiim sonuglar ¢ift yonlii olarak sinanmis, anlamlilik diizeyi 0.05
olarak kabul edilmistir.

Bulgular

Bu boliimde, arastirmada kullanilan Kisisel Bilgiler Anketi’nden elde
edilen cinsiyet, sinif, akademik basari, anne-baba egitim durumu ile
ilgili veriler, frekans ve yiizdelik tablolar halinde diizenlenmistir. ilk
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olarak caligma grubunun cinsiyet degiskenine gore frekans ve ylizdelik

dagilimlar1 Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Ogrencilerin cinsiyet durumuna gére dagilimi

Frekans (f) Yuzde (%)
Kiz 412 49.9
Erkek 413 50.1
Toplam 825 100

Bu bulguya gore ¢alisma grubu hemen hemen esit sayida erkek ve kiz
ogrencilerden olugsmaktadir. Orneklemin simf degiskenine gore frekans ve
yiizdelik dagilimlar1 Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2: Ogrencilerin simf durumuna gore dagilimi

Sinif Frekans (f) Yiuzde (%)
6 252 30.5
7 321 38.9
8 252 30.5
Toplam 825 100

Tablo 3’de Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna goére frekans ve

ylizdelik dagilimlar1 goriilmektedir.

Tablo 3: Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna gore dagilim

Frekans (f)

Yuzde (%)

ilkogretim 468 56.7
Lise 227 27.5
Meslek yiksek okulu 35 4.2
Fakiilte 81 9.8
Yiiksek lisans-doktora 14 1.7
Toplam 825 100
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Tablo 4’de ise O0grencilerin babalarinin egitim durumuna gore frekans ve

yuzdelik dagilimlar1 goriilmektedir.
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Tablo 4: Ogrencilerin babalarinin egitim durumuna gore dagilimi

Frekans(f) Yuzde (%)
ilkogretim 318 38.5
Lise 263 31.9
Meslek ylksek okulu 72 8.7
Fakiilte 138 16.7
Yiiksek lisans-doktora 34 4.1
Toplam 825 100

Tablo 5’de 6grencilerin akademik basar1 durumuna gore frekans ve yiizdelik
dagilimlar1 goriilmektedir. Ogrencilerin matematik dersi akademik
basarisi, son ii¢ donemdeki karne notlarinin aritmetik ortalamasi alinarak

belirlenmistir.

Tablo 5: Ogrencilerin akademik basart durumuna gére dagilim

Frekans(f) Yizde (%)
Gegmez (1) 68 8.2
Geger (2) 109 13.2
Orta (3) 218 26.4
Iyi (4) 225 27.3
Pekiyi (5) 205 24.8
Toplam 825 100

Frekans ylizdelerine gore 6grencilerin akademik basarilarinin ayni diizeyde
olmadig fakli diizeylere dagildigt s6ylenebilir.

Matematik Basar1 Testi puanlarinin normal dagilima uygun olup olmadigi
parametrik olmayan tekniklerden Kolmogorov-Smirnov(K-S) Testi ile
kontrol edilmistir. Basar testleri i¢in yapilan Kolmogorov-Smirnov(K-S)
Testi sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6: Basar: testleri icin yapilan normallik testleri

istatistik (z) Sd p
MBT 6 1.225 252 0.099
MBT 7-8 1.206 573 0.109

13

Tabloda verilen Kolmogorov-Smirnov (K-S) Testi sonuglarina gore
Puanlarin dagilim1 normal dagilimdan anlamli farklilik gostermez.”
hipotezi kabul edilmistir (p>0.05). Testin sonucu verilerin MBT 6 ve MBT
7-8 puanlarinin normal dagilima uygun 6zellikte oldugunu gostermektedir.
Basar1 Testleri i¢in gruplarin varyans homojenliginin saglanip
saglanmadigini anlamak i¢in yapilan Levene testi sonuglar1 Tablo 7’de
verilmigtir.

Tablo 7: Basari testleri i¢in yapilan varyanslarin homojenligi testleri

istatistik Sd1 Sd 2 p
Anne egitim
dizeyi 5.686 4 820 0.000
Baba egitim
dlzeyi 5.647 4 820 0.000

Tabloya gore; Basari testi puanlarinin, anne egitim diizeyi ve baba egitim
diizeyi degigkenlerine gore varyans homojenligini saglamadigi ( p<0.05)
anlasilmaktadr.

Matematik basarisi ve anne egitim diizeyi

Ogrencilerin matematik basarilari anne egitim diizeylerine gére tek
yonlii varyans analizi ile karsilastirilmistir.  Ogrencilerin anne egitim
diizeylerine gore matematik basarilarinin aritmetik ortalama ve standart
sapma degerleri tabloda yer almaktadir.
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Tablo 8: Matematik basari testlerinin anne egitim diizeyine gore ortalama ve standart

sapmalari
N Ortalama Ss

ilkééretim 468 46,4893 19,61770
Lise 227 50,2467 19,74620
Meslek Yiksek 35 53,4000 17,84443
Okulu
Fakiilte 81 55,9012 20,45092
Yiiksek Lisans- 14 56,6429 32,78979
Doktora
Toplam 825 48,9127 20,15594

Tablo 9’da Ogrencilerin matematik basarilarin1 annelerinin egitim
diizeylerine gore karsilagtiran tek yonlii varyans analizi sonuglar
verilmistir.

Tablo 9: Matematik basarisinin anne egitim diizeyine gére tek yonlii varyans analizi ile

karsilastirilmasi
Kareler Kareler
sd F p n’
Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 8649,761 4 2162,440
Gruplar igi 326109,956 | 820 397,695 5,437 | .000 0.03
Toplam 334759,716 | 824

Buna gore, 6grencilerin matematik basarilari anne egitim diizeyine gore
anlamli bir sekilde degismektedir (F=5.437; p<0.05). Eta-kare (n?)
korelasyon katsayisina gore, O6grencilerin annelerinin egitim diizeyleri,
matematik basarilarindaki toplam varyansin %3’iinii agiklamaktadir.
Bu biiytikliigiin diistik seviyede bir etki pay1 oldugu sdylenebilir. Tablo
7°deki Levene Testine sonucuna (F=5.686; p=0.000) gore varyanslar esit
olmadigindan, Tamhane’s T2 testinden yararlanilarak coklu karsilastirmalar
yapilmistir.
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Tablo 10: Matematik basarisinin anne egitim diizeyine gére karsilastiriimasi

Ortalamalar
Egitim Duzeyi (1) Egitim Duzeyi (J) p
Arasi Fark (I-J)

Lise -3,75738 173
. Meslek Yiksek Okulu -6,91068 293
Ilkogretim

Fakiilte -9,41192 .002

Yiiksek Lisans-Doktora -10,15354 .957

ilkdgretim 3,75738 173

Meslek Yiksek Okulu -3,15330 .985
Lise

Fakiilte -5,65454 .284

Yiiksek Lisans-Doktora -6,39616 .999

ilkégretim 6,91068 .293

Lise 3,15330 .985
Meslek Yiksek Okulu

Fakiilte -2,50123 .999

Yiiksek Lisans-Doktora -3,24286 1.000

ilkégretim 9,41192 .002

Lise 5,65454 .284
Fakulte

Meslek Yiksek Okulu 2,50123 .999

Yiksek Lisans-Doktora -, 74162 1.000

ilkégretim 10,15354 .957
Yuksek Lisans Lise 6,39616 .999
Doktora Meslek Yiiksek Okulu 3,24286 1.000

Fakiilte ,74162 1.000

Bu sonuglara gore, matematik basarisina gore annesi fakiilte mezunu olan

ogrenciler( X fakiilte=55,9012) ile annesi ilkogretim diizeyinde egitim
alan ogrenciler (Xilkogretim=46,4893) arasinda anlamli sayilabilecek

bir farklilik bulunmaktadir. Annesi fakiilte mezunu olan G6grencilerin

matematik basaris1 (X fakiilte=55,9012), annesi_ilkogretim diizeyinde
egitim alan 6grencilerin matematik basarisindan (X ilkogretim=46,4893)

dahaytiksektir. Bununlabirlikte diger gruplar arasinda anlamli sayilabilecek
bir farklilik bulunamamistir. Ancak Tablo 8’den anne egitim diizeyi artik¢a
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Ogrencinin matematik basar1 diizeyinin de arttig1 gozlenmektedir. Bu da
beklenen bir durumdur.

Matematik basari ve baba egitim diizeyi

Ogrencilerin matematik basarilar1 babalarinin egitim diizeylerine gore
tek yonlii varyans analizi ile karsilastirilmistir. Ogrencilerin baba egitim
diizeylerine gore matematik basarilarinin aritmetik ortalama ve standart
sapma degerleri tablo 11°de yer almaktadir.

Tablo 11: Matematik basar testlerinin baba egitim diizeyine gore ortalama ve standart

sapmalari
N Ortalama Ss
ilkégretim 318 45.9025 19.28665
Lise 263 47.7985 18.92253
Meslek Yiksek Okulu 72 48.3056 19.08147
Fakiilte 138 56.2826 20.83021
Yiiksek Lisans-Doktora 34 57.0588 27.38606
Toplam 825 48.9127 20.15594

Tablo 12’de Ogrencilerin matematik basarilarin1 babalarinin egitim
diizeylerine gore karsilastiran tek yonlii varyans analizi sonuglari
verilmigtir.

Tablo 12: Matematik basarisinin baba egitim diizeyine gore tek yonlii varyans analizi ile

karsilastirilmasi
Kareler Kareler
Sd F p n?
Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 12986,281 4 3246,570
Gruplar ici 321773,436 820 392,407 8.273 .000 0.04
Toplam 334759,716 824

Buna gore, 0grencilerin matematik basarilar1 babalarinin egitim diizeyine
gore anlamli bir sekilde degismektedir (F=8.273; p<0.05). Eta-kare (n2)
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korelasyon katsayisina gore, é6grencilerin babalarinin egitim diizeyleri,
matematik basarilarindaki toplam varyansin %4’linii ac¢iklamaktadir.
Bu biiyiikliigiin diisiik seviyede bir etki pay1 oldugu sdylenebilir. Tablo
7’deki Levene Testine sonucuna (F=5.647; p=0.000) gore; varyanslar esit
olmadigindan, Tamhane’s T2 testinden yararlanilarak ¢oklu karsilagtirmalar

yapilmis sonuglari tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13: Matematik basarisinin baba egitim diizeyine gore karsilastirilmast

Ortalamalar
Egitim Duzeyi(l) Egitim Duzeyi(J) p
Arasi Fark (I-J)

Lise -1,89596 .930
. Meslek Yiksek Okulu -2,40304 .984
Ilkogretim

Fakiilte -10,38009 .000

Yiiksek Lisans-Doktora -11,15631 234

ilkégretim 1,89596 .930

Meslek Yiksek Okulu -,50708 1.000
Lise Fakiilte -8,48413 .001

Yiiksek Lisans-Doktora -9,26034 481

ilkégretim 2,40304 .984

Lise ,50708 1.000
Meslek Yuksek Okulu

Fakiilte -7,97705 .058

Yiiksek Lisans-Doktora -8,75327 .648

ilkégretim 10,38009 .000

Lise 8,48413 .001
Fakilte

Meslek Yiksek Okulu 7,97705 .058

Yuksek Lisans-Doktora -,77621 1.000

ilkogretim 11,15631 234

Lise 9,26034 481
Yiksek Lisans-Doktora

Meslek Yiksek Okulu 8,75327 .648

Fakiilte ,77621 1.000
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Bu sonuglara gore, matematik basarisina gore babasi fakiilte mezunu olan
ogrenciler (X fakiilte=56,2826) ile babasi ilkdgretim diizeyinde egitim
alan 6grenciler (X ilkogretim=45,9025) arasinda ve babast lise diizeyinde
egitim alan ogrenciler (X lise=47,7985) arasinda anlamli sayilabilecek
bir farklilik vardir. Babasi {iniversite mezunu olan 6grencilerin matematik
basaris1 babalariin egitim diizeyi ilkdgretim ve lise olan &grencilere
gore daha yiiksektir. Tablo 11°den baba egitim diizeyi artik¢a 6grencinin
matematik basar1 diizeyinin arttif1 gézlenmektedir. Bununla birlikte diger
gruplar arasinda anlamli sayilabilecek bir farklilik bulunamamaistir.

Problem ¢6zme tutumu ve anne egitim diizeyi

Ogrencilerin problem ¢dzme tutumlar1 anne-baba egitim diizeylerine
gore ayr1 ayn tek yonlii varyans analizi ile karsilastirilmistir. ilk dnce
dgrencilerin anne egitim diizeylerine gére MPCTO puanlarinin aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 14’°te verilmistir.

Tablo 14: MPCTO puanlarinin anne egitim diizeyine gore ortalama ve standart sapmalar

N Ortalama Ss
ilkégretim 468 59.1026 5.97408
Lise 227 59.0529 6.76121
Meslek Yiiksek Okulu 35 58.2857 5.97825
Fakiilte 81 59.4568 5.45676
Yiiksek Lisans-Doktora 14 57.3571 4.65101
Toplam 825 59.0594 6.12888

Tablo 15°te 6grencilerin MPCTO puanlarini anne egitim diizeyine gore
karsilastiran tek yonlii varyans analizi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 15: MPCTO puanlarinin anne egitim diizeyine gére tek yonlii varyans analizi ile

karsilastirilmasi

Kareler Kareler
Sd F p
Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 75.191 4 18.798
Gruplar igi 30876.898 820 37.655 0.499 0.736
Toplam 30952.090 824

Buna gore, dgrencilerin MPCTO Puanlar annelerinin egitim diizeyine
gore anlamli bir sekilde degismemektedir (F=0.499; p>0.05). Baska bir
deyisle; 0grencinin annesinin egitim diizeyi, onun matematik problemi
¢Ozme tutumuna olumlu ya da olumsuz bir etki yapmamaktadir.

Problem ¢6zme tutumu ve baba egitim diizeyi
Ogrencilerin problem ¢dzme tutumlar1 babalarinin egitim diizeylerine
gore tek yonlii varyans analizi ile karsilastirilmistir. 11k 6nce dgrencilerin
babalarinin egitim diizeyine gére MPCTO puanlarmin aritmetik ortalama
ve standart sapma degerleri Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16: MPCTO puanlarinin baba egitim diizeyine gére ortalama ve standart

sapmalarl
N Ortalama Ss
ilkégretim 318 59.0881 5.98461
Lise 263 59.0038 6.09874
Meslek Yiiksek Okulu 72 58.9028 6.54165
Fakiilte 138 59.3768 6.39366
Yiiksek Lisans-Doktora 34 58.2647 5.97119
Toplam 825 59.0594 6.12888

Tablo 17°de dgrencilerin MPCTO puanlarini babalarinin egitim diizeyine
gore karsilagtiran tek yonlii varyans analizi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 17: MPCTO puanlarinin baba egitim diizeyine gire tek yonlii varyans analizi ile

karsilastirilmasi

Kareler Kareler
Sd F p
Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 38.216 4 9.554
Gruplar ici 30913.874 820 37.700 0.253 0.908
Toplam 30952.090 824

Buna gore, dgrencilerin MPCTO Puanlar1 babalarinin egitim diizeyine
gore anlaml1 bir sekilde degismemektedir (F=0.253; p>0.05). Ogrencinin
babasinin egitim diizeyi, onun matematik problemi ¢dzme tutumuna
olumlu ya da olumsuz bir etki yapmamaktadir.

Sonug ve oneriler

Arastirma sonucunda; dgrencilerin matematik basarilarinin anne egitim
diizeyine gore anlamli bir sekilde degistigi goriilmiistiir (F=5.437; p<0.05).
Eta-kare (n?) korelasyon katsayisina gore, Ogrencilerin annelerinin
egitim diizeyleri, matematik basarilarindaki toplam varyansin %3’iinii
aciklamaktadir. Bu biiytkliigiin diisiik seviyede bir etki payr oldugu
sOylenebilir._Matematik basarisina gore annesi fakiilte mezunu olan
ogrenciler (X fakiilte=55,9012) ile annesi ilkdgretim diizeyinde egitim
alan o6grenciler (Xilkogretim=46,4893) arasinda anlamli sayilabilecek
bir farklilik bulunmaktadir. Annesi fakiilte mezunu olan G6grencilerin
matematik basaris1 (X fakiilte=55,9012), annesi_ilkogretim diizeyinde
egitim alan 6grencilerin matematik basarisindan (X ilkogretim=46,4893)
dahayiiksektir. Bununlabirlikte diger gruplar arasinda anlamli sayilabilecek
bir farklilik bulunamamustur.

Ogrencilerin matematik basarilar1 babalarinin egitim diizeyine gore de
anlamli bir sekilde degismektedir ( F=8.273; p<0.05). Eta-kare (n2)
korelasyon katsayisina gore, égrencilerin babalarin egitim diizeyleri,
matematik basarilarindaki toplam varyansin %4’linli agiklamaktadir.
Bu biiyiikligiin diisikk seviyede bir etki payr oldugu soylenebilir.
Matematik basarisina gore babasi fakiilte mezunu olan &grenciler (X
fakiilte=56,2826) ile babasi ilkogretim diizeyinde egitim alan dgrenciler
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(Xilkogretim=45,9025) arasinda ve babasi lise diizeyinde egitim alan
ogrenciler (X lise=47,7985) arasinda anlamli sayilabilecek bir farklilik
vardir. Babasi iiniversite mezunu olan Ogrencilerin matematik basarisi
babalarinin egitim diizeyi ilkdgretim ve lise olan O0grencilere gore daha
yiiksektir. Bununla birlikte diger gruplar arasinda anlamli sayilabilecek bir
farklilik bulunamamustir.

Baba egitim diizeyi ve annenin egitim diizeyi artik¢a 6grencinin matematik
basar1 diizeyinin de arttig1 gézlenmektedir. Bu da arastirmalarin sonuglari
ile ortiismektedir (Schneider, 1984; Beaton vd, 1996; Greenwood, 1997;
Akin, 2002; McMullen,2005; Yenilmez ve Duman, 2008). Bu nedenle
ozellikle sosyo-ekonomik diizeyi diisiik bolgelerdeki okullarda anne-baba
egitim programlari diizenlenebilir.

Diger taraftan anne egitim diizeyi ile problem ¢dzme tutumlari arasindaki
iliski incelendiginde, ogrencilerin  MPCTO puanlarinin  (F=0.499;
p>0.05), annelerinin egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde degismedigi
goriilmiistiir. Baba egitim diizeyi ile problem ¢dzme tutumlar1 arasindaki
iliski incelendiginde de aym sekilde, dgrencilerin MPCTO puanlarinin
(F=0.253; p>0.05), babalarnin egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde
degismedigi goriilmiistii. Ogrencinin anne- babasinin egitim diizeyinin
yiiksek olmasi, onun matematik basarisina olumlu etki yapmasina ragmen,
matematik problemi ¢ézme ile ilgili tutumu matematik basarisina olumlu
ya da olumsuz bir etki yapmamaktadir.

Anne-babalarin egitim diizeylerinin yiliksek olmasi onlarin, ¢ocuklarinin
matematik problem c¢ozmeye yonelik olumlu ya da olumsuz tutum
gelistirmesine katki saglayacagi anlamima gelmemelidir. Anne-baba
egitim diizeyinin yliksek olmasi, dgrencinin matematige karsi olumlu
tutum gelistirmesine ve matematik basarisina genelde katki saglasa da
bunun tersi durumlar da olusabilir. (McMullen, 2005). Anne-babalar
cocuklarina O6grenme ic¢in iyi bir model olustururlarsa, matematige
kars1 olumlu tutumlarara sahip olup bu tutumlart ¢ocuklarina dogru bir
sekilde aktarirlarsa g¢ocuklarinin matematige karsi tutumunda Onemli
belirleyicilerden biri olabilirler. Anne-babanin egitim diizeyi yiiksek
oldugu halde kendinin matematige karsi yanlis inang ve tutumlari
olabilir. Aile fertleri tarafindan matematik dersi hakkinda olumsuz s6zler
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isiten ¢ocuklarin matematige karst olumsuz tutum gelistirme ihtimali
matematige karsi ilgi ve istek goOsteren ailelerin ¢ocuklarinin olumsuz
tutum gelistirme ihtimalinden daha yiiksek olacaktir. (Ersin, 1981; Echols,
1981; Papanastasiou, 2000). Bu nedenle anne-babalarin egitim diizeyinin
yaninda onlarin matematige karsi tutumlarimin da bilinmesi 6nemlidir. Bu
iki degiskeni birlikte ele alarak bunlarin ¢ocugun matematik tutum ve
basarisina etkisini arastirmak daha anlamli olacaktir.
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