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Ozet

Ceviri tanimu geregi tek bir anlami olan bir kavram degildir. Tarih boyunca geviri
olgusunun degisik kiiltiir ve zamanlarda farkli sekillerde tanimlandigi ve
siiflandig goriiliir. Bu ¢alismada, Roman Jakobson’in {iglii siniflandirmasindan
yola c¢ikilarak sanatsal tiirler arasi aktarim gostergeler arasi ¢eviri adi altinda
incelenmektedir. Sinema uyarlamalarina ¢eviribilim perspektifinden bakilarak,
bu uyarlamalarin ¢eviribilimin bir alt-tiirii olarak degerlendirilebilecegi tezinin

gegerliligi tartisilmaktadir.
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GIRIS

Ceviri tanimi geregi tek bir anlami olan bir kavram degildir. Tarih
boyunca c¢eviri olgusunun degisik kiiltiir ve zamanlarda farkli sekillerde
tanimlandig1 ve siniflandigi goriiliir. Giinliik kullanimda geviri, iki dil arasinda
gerceklesen ve 0zgiin metinle arasinda bir takim esdegerlik iliskileri olan bir

metin olarak kabul edilir.

“Ceviri” kavrammin farkli donem, dil ve kiiltiirlerde aldigi isim ve
tanimlamalar, bu kavramin ¢ok anlamli ve ¢ok katmanl bir etkinlik oldugunu
gosterir. Bu yiizden geviri pek ¢ok farkli sekilde anlagilabilecek oldukca genis bir
alam kapsamaktadir. Bu akademik disiplini adlandirabilmek ve siniflandirmak
uzun bir siire sorun olmus ve geviribilimciler ¢esitli terim Onerileriyle bu siirecte
yer almustir. Ingilizcede ancak 1972 yilina gelindiginde James Holmes’un
onerdigi “Translation Studies” terimi genel olarak kabul gérmiistiir. Holmes un
1972 yilinda kaleme aldig1r “Ceviribilimin Adi1 ve Dogas1” adli makalesinde
Holmes, hem bu disipline bu yeni ad1 vermekte hem de bu akademik caligma
alanin sinirlarmi belirleyen ilk semay1 ¢izmektedir (169). Daha sonra pek ¢ok
ceviribilimci Holmes’un semasindan yola ¢ikarak kendi gruplamalarini yapmustir
(Bassnett 1992, Snell-Horby 1991, Tourya 1995, Munday 2001). Ceviri
smiflandirmasinda ilk temel ayrimi yapan Roman Jakobson, “Cevirinin Dilsel
Yénleri Uzerine” adli makalesinde ceviriyi “dil ici ¢eviri, diller arasi ¢eviri ve
gostergeler arasi geviri” olarak iige ayirir (2004: 90). Bu ¢alismada, Roman

Jakobson’mn bu iglii siniflandirmasindan yola ¢ikilarak sanatsal tiirler arasi
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aktarim gostergeler arasi ¢eviri adi altinda incelenecek ve sinema uyarlamalarina
ceviribilim perspektifinden bakilarak, c¢eviribilimin bir alt-tiirii olarak

degerlendirilebilecegi tezinin gecerliligi tartigilacaktir.

Roman Jakobson 1959 yilinda yazdigi “Cevirinin Dilsel Yonleri
Uzerine” adl1 makalesinde, dilsel bir gostergenin aym dildeki baska gostergelere,
bagka bir dile ya da dilsel olmayan simgeler dizgesine cevrilebilecegini sOyler.
Cevirinin ii¢ ¢esidini su sekilde siniflandirir: Dil i¢i ¢eviri ya da “yeniden
sozciikleme”; dilsel gostergelerin yine aymi dildeki baska gostergelerle
yorumlanmasidir. Diller arasi ¢eviri (translation proper) dilsel gostergelerin baska
bir dildeki gostergelerle yorumlanmasidir (2004: 90-91). Ceviri olgusuna
gostergebilimsel agidan yaklasan Jakobson, farkli dillerdeki sozciikler arasinda
tam bir esdegerligin hi¢ bir zaman karsilanamayacagini ve bu yiizden bu
aktarimin dolayli bir anlatimdan Gteye gegemeyecegini savunur. Cevirmen

yalnizca bagka bir kaynaktan aldig iletiyi yeniden kodlayarak aktarir (2004: 91).

Jakobson’in iizerinde en ¢ok tartigilan geviri tirii “gdstergeler arasi
ceviri” olmustur. Dilsel metin gostergelerinin dil dis1 sistemlerle yeniden
kodlanmas1 anlamina gelen bu tiiriin kapsami oldukga genistir. Yazili bir eserin
isitsel sanatlara (miizik, sarki), gorsel sanatlara (resim, heykel, fotograf),
devimsel dillere (bale, pandomim) ve ¢ok arach dillere (sinema, opera gibi)
aktarilmas1 gostergesel ¢eviriye 6rnektir.

Kimi g¢eviribilimciler bu geviri tiiriine karsi ¢ikmig, bu tiirii ¢eviribilim

disinda bir aktarim olarak nitelemistir. Gorlee, gostergebilimsel ¢eviride bilgi
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kaybimin en iist noktada oldugunu savunmustur (1994: 168). Sturrock ise, diller
aras1 ve dil i¢i ¢evirinin iki yonlii ya da doniisiimlii calismalar olabilecegi halde,
gostergelerarasi ¢evirinin tek yonlii bir islem oldugunu sdyler. “Gostergeler arasi
ceviride, bir Oykiiniin bir filme doniistiirilmesinde oldugu gibi, metnin bir
boliimiiniin ya da dilsel gosterge dizgisinin iletisinin dil dis1 ya da kismen dilsel

3

bir dizgeye doniistiiriilmesi halinde bile, bu islemin “yeniden sozciikleme”

kapsamina giremeyecegini 6ne siirer (1991: 310).

Jakobson ise siniflandirmasinda, ceviriyi daha genis bir baglamda
digtiniip, benzer siireglerle  karsilastirmistir.  Gozlemleri  sonucunda
gostergelerarasi c¢eviride “birtakim yapisal 6zelliklerin sdzel sekillerin ortadan
kalkmasina ragmen korundugunu gérmiis ve pek ¢ok yazinsal 6zelligin, yalnizca
dilbilimine degil, aym1 zamanda tiim gosterge kuramlarma yani, “genel
gostergebilime” ait oldugu sonucuna varmstir (2004: 89-97). Toury, Jakobson’1in
bu iiclii siniflanmasina karsilik iki temel ayrim yapar. Gostergen igi ¢eviri ve

gostergeler arasi geviri:
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Gosterge i¢i Ceviri Gostergeler aras1 Ceviri
Dizge i¢i Dizgeler aras1 dilsel gostergenin
Ceviri Ceviri dil dis1 gostergeye
¢evrilmesi

(Touryb,1986: 1113-14)

Bazi ¢eviribilimciler Jakobson’1 desteklese de, gdstergeler arasi ¢evirinin
geviribilim kapsaminda yer almadigi goriiliir ve genelde ¢eviribilimin diginda
birakilir. 1992 yilina gelindiginde, Lefevere, Jakobson gibi ¢evirinin kapsamini
genigletecek tanimlar yapmustir. Lefevere kaynak metinlerin {izerinde
degisiklikler yaparak bunlarin kiiltiirlerarast dolagimini saglayan geviriler,
Ozetler, agimlamalar, edebiyat tarihleri ve antolojileri, elestirel yorum
aciklamalarinda bulundugu ‘yeniden yazim” (rewriting) terimini ortaya atmistir
(1985: 215-43).

Lefevere’nin bu tanimindan yola ¢ikarak eger ¢eviriyi bir kaynak metnin
‘herhangi bir alic1 i¢in ‘herhangi bir’ amaci karsilayacak sekilde iglenmesi sonucu
olusturulan ‘herhangi bir erek’ {irlin olarak tanimlarsak sanatsal tiirler arasi

aktarim da (bir romanin filminin ¢ekilmesi gibi) bu alan kapsami i¢ine girecektir.
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Lefevere’nin perspektifinden bakildiginda c¢eviri doniisiim (transformation)
olarak tanimlanabilir. Ancak; elbette ki sanatsal dillerden sozlii dillere yapilacak
gostergeler arasi c¢eviri, diller arast yapilan geviriden yapisal olarak farkl

olacaktir.

Sozlii diller ayrik nitelikli ses birimlerden (phoneme) olusur ve her
kelimeyi birbirinden ayr1 birimler olarak algilariz. Bu yapilarin aralarinda bir
siireklilik iligkisi yoktur. Ancak sanatsal sembolik diller (figiiratif sanatlar, resim,
tiyatro, vs.) ise tam tersine siireklilik iligkisi icindedir. S6zlIii dillerde gostergeler,
ayrik yapilarda tek tek gosterilirken, resim gibi sanat formlarinda gosterge bir
biitiin olarak gdsterilir ve tek bir gostergeyle ifade edilemez (izbul, 2003).

Gortldiigi gibi, gostergeler arasi ¢eviride her geviri tiiriinde oldugu gibi
tam bir aktarim hi¢ bir zaman ger¢eklesemez. Her zaman igin aktarim sonunda
bir seyler yitirilir. Bu durumda her iki aktarim 6rneginde de ¢evirmenin etkin
olarak rol oynadig1 goriiliir. Cevirmen kaynak metnin iiretildigi kiiltiirel baglami
ve aktarilacag kiiltiiriin 6zelliklerini géz oniine alarak bir ¢eviri stratejisi belirler
ve metni kendi alimlamasina gore g¢evirir. Aktarim sirasinda kendince geviri
kararlar1 alir. Metinde kendi alimlamasina gore eklemeler, ¢ikarmalar,
eksiltmeler yapar. Hatta kimi zaman, bu se¢imlerinde bilingsizdir. Bu kararlar
diller aras1 aktarimda gostergeler arasi aktarima gore belirgin degildir. Okur, bu
ceviri kararlarin1 metni orjinaliyle karsilastirmadigi siirece bilemez. Ancak
gostergeler arasi ¢eviride ¢evirmenin aldigi kararlar daha belirgindir. Ciinkii

cevirmen biitlin halindeki stirekli bir yapiy1 once, birimlere ayirarak her birini
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cevrilebilir hale getirip sonra bozdugu yapiy1 tekrardan tutarli bir yapiya

doniistiirmek zorundadir.

Gostergeler arasi ceviri kapsamina giren sinema uyarlamalari, bu
baglamda cevirmen kararlarinin agikca gozlenebilecegi bir aktarim tiiriidiir.
Torop, sinema ve edebi eser arasindaki temel farki agiklarken edebi eserin yazili
formda sabit kaldigini sinemada ise goriintiiniin miizik ya da s6z formunda sesle
desteklendigini sdyler (2002). Edebiyatin temel maddesi dil iken, sinemanin
gorlintlidiir. Edebi eseri, sinemaya aktaracak yonetmen (¢evirmen), edebiyatin
sayfalarca anlattigin1 goriintii diline aktarirken elbette kisitlanacak ve kendi
kararlariyla bu siireci yonlendirecektir. Bu durumda, kisitl siireyi en iyi sekilde
degelendirmek zorundadir. Kagiilmaz olarak metnin tiimiinii aktarmak yerine
kimi yerleri vurgulayarak, kimi yerleri ¢ikararak, kimi yerlerde de eklemeler
yaparak esere kendi yorumunu katacaktir. Ote yandan, bu kararlar diller arasi
yapilan aktarimda alinan kararlara gére daha goriiniir olacaktir. Bu yiizden,
sinema uyarlamalar1 her zaman kaynak metniyle karsilastirilma kaderini
yasamugtir. Bir¢cok insan okurken hayal ettiklerini sinemada gormek ister
dolayisiyla filmin sonunda hep bir seyler eksik kalmig izlenimine varilir. Sinema
tarihine bakildiginda ¢ok az film uyarlandig1 yapitindan daha basarili olmustur.
Ozellikle de klasik roman uyarlamalart (Dosteyevski: Kumarbaz, Sug¢ ve Ceza;
Flaubert: Madam Bovary vb.) istiin edebi 6zelliklere sahip olmalart ve

romanlarin herkes tarafindan biliniyor olmasi nedeniyle basarisiz sayilmistir.
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Ote yandan, sinema her dénemde edebiyattan beslenen bir sanat dali
olmustur. Tiirlii elestirilere ragmen, sinema uyarlamalar1 yapilmaya devam
etmektedir. Hatta kimi roman yazarlarinin, eserlerinin sinema diline ¢evrilme
siirecinde yonetmen ve senaristlerle birlikte calistiklar bilinmektedir. Ornegin,
2007 yilinda Neil Gaiman’nin ayni isimli romanindan sinemaya aktarilan ‘Star
Dust” (Yildiz Tozu) filmi, yazar ve ydnetmen dayanismasinin goriildigi bir
calismadir. Gaiman, bir roportajinda oOzellikle romanin aslina uygun
cevirilmemesi gerektigini sdyler. Gaiman’a gore bdyle bir aktarim gergeklesirse
on bucuk saat siirecek BBC klasiklerini hatirlatan berbat bir film ortaya
c¢ikacaktir. Romanin sinema uyarlamasinda, bir¢cok karakterin ¢ikarildig, isminin
degistirildigi ya da kitapta olmayan yeni karakterler eklendigi goriiliir. Ayrica
filmin sonuyla romanin sonu birbirinden farklidir. Buna ragmen Gaiman, romanla
filmin birbirinden farkli olsa da birbirleriyle uyum iginde oldugunu
diisiinmektedir (2007). Roman sinemaya uyarlanirken radikal ¢eviri kararlari

alisa da sonugta bir aktarim ve yeniden yaratma s6z konusudur.

Sinema uyarlamalar1 iste bu noktada diller arasi ¢eviriye gore daha 6zgiir
bir konuma sahiptir. Sinema uyarlamalarmi diller arasi ¢eviride oldugu gibi,
aslina ne kadar sadik kaldig1 ya da hangi oranda kaynak metniyle esdegerlik
iliskileri i¢inde oldugu agisindan degerlendirmek pek dogru olmaz. Ciinkii ortaya
¢ikan eser artik tamamiyla yonetmenin bakis acisini yansitan bagimsiz bir {irline
doniigmiistiir. Bu yorum, begenilip begenilmese de artik kaynak metnin bir tlirevi
niteliginde bambagka bir eser haline gelmistir. Oysaki diller arasi ¢eviride her

zaman i¢in bu kuralc1 yaklagimin test edildigi goriilmektedir.
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Ceviri en genis anlamiyla diisiiniiliince, yalnizca diller arasi aktarimla
sinirl1 olmadig: goriliir. Ciinkii ¢eviri, gostergeler aras1 aktarimi da i¢ine alan ¢ok
kapsamli genis bir olgudur. Dolayisiyla, sinema uyarlamalarint daha iyi
yorumlamak ve degerlendirebilmek i¢in ona bir de ¢eviribilimin perspektifinden

bakmak da fayda vardir.
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