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Uzun yillar Rusya, ingiltere, ABD gibi emperyal devletlerin niifuzunda kalan Iran,
ozellikle Pehleviler doneminde Batili devletlerle iliskilerini ¢ok siki tutmus, bu siirecte Bati
mengseli bircok gorevliyi lilkesinde barmmdirmistir. Kitabin yazari olan Dr. Michael George
Andrew Axworthy, Midland Bank’la birlikte bir proje yiiriitmek iizere iran’da bulunan ingiliz
babanin ogludur. Diplomat, yazar ve akademisyen Axworthy, genclik yillarinda (1970’ler)
babasinin gorevi sebebiyle bircok kez ziyarette bulundugunu soyledigi Tahran’dan, ilk
devrimci protestolarin  goriildiigli Eylil 1978°de ayrilmistir. 1985 yilinda Cambridge
Universitesi Peterhouse Koleji (Peterhouse Cambridge) Tarih Boliimii’nde lisans derecesi alan
Axworthy, diplomatlik kariyerine 1998-2000 yillar1 arasinda bagkanligin1 yaptig1 Disisleri ve
Ingiliz Milletler Toplulugu Ofisi (FCO) nin Iran Masasi’nda baslamistir. Daha sonra Durham
Universitesi Ortadogu ve Islam Arastirmalar1 Merkezi’nde arastirma gorevlisi olarak calismus,
Exeter Universitesi Fars ve Iran Arastirmalar1 Merkezi (IMEIS) nde doktora derecesi almig ve
aym {iniversitenin Arap ve Islam Arastirmalar1 Enstitiisii'nde 6gretim gorevlisi olarak gorev
yapmustir. Son donemlerde Iran’a giris talepleri reddedilen Axworthy, 2017°de Ingiltere Fars
Calismalar1 Enstitiisii (BIPS) yonetim kuruluna se¢ilmis ve bu gorevini siirdiirmekteyken 2019
yilinda aramizdan ayrilmistir (Ansari, 2019).

Axworthy’nin bu c¢alismasi kronolojik ve sistematik diizlemde tasniflenmis yedi ana
béliimden meydana gelmektedir. Kitabin boliimleri ayn1 zamanda devrimci Iran’m icerisinde
bulundugu Islami idealizm (devrim ihraci/savas), pragmatizm (Rafsancani), reformizm
(Hatemi) ve muhafazakarlik (Ahmedinejad) akimlarin1 donemsel olarak kategorize etmektedir.
Bu kitabin incelemeye deger bulunmasiin sebebi, hem devrim Oncesi Bat1 ile siki iligkiler
icerisinde olan iran’in atmosferini bilen, hem de devrim sonrasinda iilkesinin disislerinde Iran
uzmani olarak calisan bir diplomatin {ilkeyi kadim derinlik algisiyla nasil degerlendirdigini
gorebilme firsat1 sunuyor olmasidir. Bu ayn1 zamanda kitab1 diger ¢aligmalardan ayiran en
onemli 6zelliktir.

! Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler Yiiksek Lisans Mezunu, irday.geruri@gmail.com, ORCID: 0000-0001-
5491-1780.
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Ulkeyi devrime siiriikleyen sartlarm analiziyle baslayan kitap, temel olarak Iran’in 1979
Devrimi’nden Iran Islam Cumhuriyeti’nin eski cumhurbaskani Mahmud Ahmedinejad
doneminin sonuna kadar olan siirecte yasanan gelismeleri konu edinmektedir. Bunun yaninda
okuyucuya temel olusturmasi agisindan 1970°1i yillardan itibaren belirginlesen devrimsel
siirecin arka planina deginilmekte ve devrimi meydana getiren sartlar detayli sekilde analiz
edilmektedir. Kitabin ilk baskis1 2016 yilinda ‘Revolutionary Iran: A History of the Islamic
Republic’ adiyla Oxford University Press tarafindan yapilmistir. Ali Karatay tarafindan
tercime edilen kitap, Eriedrich-Ebert-Stiftung (FES) Dernegi Tiirkiye Temsilciligi’nin
katkilariyla basilmistir. Oryantalistlere kiyasla Iran tarihini daha objektif bir yaklagimla ele
almaya ¢alisan yazar, bu kitab1 Iran’in yakin tarihindeki olaylar1 tespit ve izah etme gayesiyle
kaleme aldigini dile getirmektedir (s. 7). Iran Islam Cumbhuriyeti tarihi hakkinda temel bilgilerin
toplandig1 kapsamli bir ¢alisma olmasi bakimindan bu eser, akademik arka planin yaninda
genel okuyucu kitlesine hitap eden bir ders kitab1 hiiviyetindedir.

Kitap, Iran hakkinda genel bilgilerin verildigi kisa bir giris boliimiiyle baslamakta,
ardindan devrim lideri Ayetullah Ruhullah Humeyni’nin iilkeye dondiigi tarihten inkilabin ilan
edildigi giine kadar olan ‘Safagin On Giinli’nde yasanan olaylarin etraflica anlatildig1 bir 6ns6z
boliimiiyle devam etmektedir. Bu boliimde yazar, zaferin kazanilmasinda ABD’nin 6rtiilii izni
ve Sah’a sadik generallerin tarafsiz pozisyonuna 6zellikle vurgu yapmaktadir.

[ran Devrimi’nin arka planinmn analiz edildigi birinci béliimde; devrimci ideolojinin
kaynagi olan Iran Siiliginin gelisimi, kurumsallasmas1 ve sosyo-politik tabanimi olusturmasi
siireci irdelenmektedir. Verilen bilgiler Iran’daki Islami rejimin fikri derinliinin anlagilmasini
kolaylastirmaktadir. Bu manada 1979 Devrimi’nin diisiinsel kokenleri, ulema 6nderliginde
gerceklesen Anayasa Devrimi’ne dayandirilabilir. Nitekim 1906  Anayasasi’ndaki
diizenlemelerin ¢ogu, 1979 Devrimi’nden sonra hazirlanan anayasada da yer almistir. Yazar
ilkesi digina siirgiine gonderilen Humeyni’nin Sah’in diktatorliigii karsisindaki miicadelesini,
Islam dinini yaymaya ¢alisan Hz. Muhammed’in kendisinin de mensubu oldugu Kureys
Kabilesi’ne kars1 olan miicadelesine benzeterek tartismali bir tespitte de bulunur (s. 28).

1970 yillarindan itibaren devrimi hazirlayan sartlarin tartisildigs ikinci boliimde; Iran’in
basarili, ama dengesiz ekonomik gelisimi ile iilkedeki ABD niifuzunun sebep oldugu
huzursuzluk ortamindan bahsedilmektedir. O donemde yonetimle toplum arasindaki ugurumu
derinlestiren Onemli etkenlerden bazilari, yasanan zenginlesmenin halka esit oranda
yansimamast ve ABD vatandaglarmma taninan ayricalikli statiidiir. Sah’in en biiylik
basarisizligmin siyasi alanda oldugu tespitini yapan yazar, Sah yonetimindeki Iran’in ne
totaliter ne de tam anlamiyla 6zgiirliik¢li oldugunu sdylemektedir. Pehlevi modernlesmesinin
sembolii olan Ak Devrim’den sonra Sah, modernlesmenin 6niindeki en biiyiik engellerden biri
olarak gordiigii geleneksel yapiy1 ortadan kaldirarak yeni bir devlet dinini hayata gegirmek
amaciyla, din kurumunun 6zerk yapisina karsi keskin tavir almistir. Maddi refahin siyasi
istikrar1 da beraberinde getirecegini diisiinen ve Rastakhiz (Dirilig) Partisi’yle tek parti
sistemini hayata geciren Sah, sadece siyasal kesimleri karsisina almakla kalmamis, ayni
zamanda siyaseten pasif konumda olan toplumsal kesimleri de politize etmistir. 1976 yilindan
itibaren ekonominin bozulmasi Sah’in teorisini bosa ¢ikarmis ve krizden kurtulmak igin tilke
igerisindeki baskinin gevsetilmesi devrimci hareketin fiili olarak baglamasina sebep olmustur.
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Tiim bu sebeplerin olgunlastirdigi devrimei hareket 6zii itibariyle geleneksel pazar esnafi,
medrese Ogrencileri, alt-orta sinifa mensup din adamlari, 6zel-kamu sektorii iscileri, sekiiler
aydinlar ve egitimli orta siif aydinlardan meydana gelmistir. Buna dayanarak yazar, kirsalin
katiliminin sinirhligindan dolayr iran Devrimi’ni ‘ezici agirlikta bir sehir devrimi’ olarak
tanimlamaktadir (s. 147). Sah’in hatalarinin yani sira halkin ve devrimci lider Humeyni’nin
tavr1 da siirece yon veren onemli bir dinamiktir. Yazara gére Humeyni’nin halkin kahir
ekseriyetinde itibar gérmesinin temel sebebi, Mesrutiyet Hareketi’nden bu yana varolan temsili
hiikiimet talebini onemsemesi ve iilkede yillardir kronik haline gelen yabanci miidahalesine
kars1 Islam’1n 6zgiinliigiine sarilmasidir. Bu manada devrimci mekanizmayi ortaya ¢ikaran sey
fran halkinin kendine giiveni ve dayanismasiyken, devrime formunu veren ise Humeyni’nin
liderligi ve kendisini destekleyen din adamlarinin iktidar yiriiyiisiindeki kararliligidir (s. 68).

fran’da, Islam Cumhuriyeti’nin kurulusunun islendigi {i¢iincii boliimde (1979-1980);
devrimin kurucu felsefesine uygun olarak devrimci ideolojinin insa ¢abalar1 ve yeni devletin
kurulus asamasi detaylartyla anlatilmaktadir. Bu noktada en 6nemli tartismalardan biri dini ve
liberal giiglerin bir hiikiimette nasil sentezlenecegi sorunsalidir. Fakat tiim bu tartigmalar bir
yana, devrimin basartya ulasmasinda biiyiik rol oynayan ve devrim lideri tarafindan hiikiimet
kurmakla yetkilendirilen liberal ve sol kesimin Islamcilar tarafindan tasfiye edilmesi bir y1l bile
siirmemistir. Islami Cumhuriyet Partisi (ICP) devrimin ilk asamasim tamamlayarak sistemi
Islamilestirmek adina siyaseti eline alirken, Islam Devrimi Komiteleri’nde gorev almus
devrimci kitlelerin icinden ¢ikan Islam Devrimi Miicahitleri, Islam Devrimi Muhafizlar1 ve
Hizbullah gibi yapilar da eski rejimin kalintilarim ve Islami ydnetime karsi orgiitlenen
muhalefeti ortadan kaldirmak i¢in yogun faaliyetler yiiriitmiislerdir. Diger taraftan gegici
hiikiimetin hazirladig1 anayasa taslaginda velayet-i fakihin adi bile gegmedigi halde, Mehdi
Bazergan ve Ebu'l-Hasan Beni Sadr daha fazla demokratik olmas1 gerektigini sdyleyerek
taslaga kars1 ¢cikmis ve bu taslak yiiriirliige girmemistir. Bunun {izerine Uzmanlar Konseyi,
Allah’in mutlak hakimiyeti ve velayet-i fakih fikri iizerine kurulu bir anayasa taslag:
hazirlanmis ve referandumdan gecgen bu taslak devletin kurucu anayasasi olmustur. Ilimlilarin
ve solcularin bu noktada hata yaptiklarini iddia eden yazar, ilk taslagin onaylanmasi halinde
Iran Islam Cumbhuriyeti’nin 1limli, demokratik ve sekiiler bir temel iizerine insa edilebilme
olasiliginin yiiksek oldugunu dile getirmistir (s. 200).

Irak ile yapilan Korfez Savasi’mi kapsayan dordiincii boliimde (1980-1988); devrim
sonrasi zayiflayan Iran ordusunun, ABD destekli Irak giiclerine kars1 giristigi ‘dayatilmis
savas’ ve savasta gosterdigi ‘kutsal direnis’ konu edilmektedir. Ozellikle Sah’1n gdzbebegi olan
hava kuvvetleri 6zelinde Iran ve Irak ordularinin potansiyeli kiyaslanarak, gesitli faktorlerin
savasin gidisatina olan etkileri degerlendirilmektedir. Karada {stiinliik Irak gliglerinin elinde
olmakla birlikte, Sah déneminde ABD ordusuyla koordineli sekilde kendini gelistiren iran
Hava Kuvvetleri’nin, SSCB’den diisiik egitim destegi alan Irak Hava Kuvvetleri’ne gore bariz
bir Ustlinliglinii gérmek miimkiindiir. Bu noktada yazar, Batili analistlerin yaptigi
degerlendirmelerin yanlis oldugunu ve bu sebeple savasi tam olarak kavrayamadiklarini 6ne
siirerek bu analistleri elestirmektedir (s. 239-240).

Savas sonras1 donemde iilkenin restore edilmesine yonelik ¢abalarin anlatildig1 besinci
boliimde (1988-1997); Hasimi Rafsancani’nin pragmatist politikalari, Humeyni’nin 6liimiiniin
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ardindan meydana gelen fikir ayriliklar1 ve kurulan yeni siyasi diizen ele alinmaktadir.
Humeyni’nin son dénemlerinde ICP nin feshedilmesi ve ‘velayet-i fakih> fikrinin ‘velayet-i
mutlak’ doktriniyle sentezlenerek uygulamaya konulmasi gibi gelismeler Iran siyasetinin
goriiniimiinii oldukg¢a degistirmistir. Ruhaniyun (muhafazakar sag -rast- ¢izgideki Ruhaniyat
igerisinden ayrilanlarin olusturdugu, muhafazakar sol -¢ep- egilimli grup) ile birlikte siyasi
alandaki ayrismalar belirginlesmis, bu grubun icerisindeki isimler Iran siyasetinde radikal ve
reformist olusumu o6rgiitlii hale getirmislerdir. Muhatazakar kanatta ise din adamlarinin siyasete
ne derece miidahil olacagi sorusu temelinde gelisen fikir ayriliklar1 zirve noktaya ulasmistir.
Humeyni, Iran’da ikinci adam olarak kabul edilen Montazeri’yi ézellikle dinin siyasetten
ayrilmasi hususundaki elestirel goriisleri sebebiyle haleflik konumundan azletmis ve miiesses
nizamin selameti i¢in (taklid merci olmayan) Ali Hamaney’i kendisinden sonraki lider olarak
isaret etmistir. Humeyni’nin Oliimii sonrasi muhafazakarlarin destekledigi Hamaney,
Rafsancani’nin de gayretleriyle tartismali sekilde rehberlik makamina getirilirken, pragmatist
politikalarla o6zellikle iktisadi manada rejime nefes aldirmayr amaglayan Rafsancani
ylirlitmenin basina ge¢cmistir. Bu hususta yazar, Humeyni gibi gii¢lii bir liderin ardindan
iktidarin devri konusundaki basarisindan dolayr Iran’da hicbir devlet baskaninin
Rafsancani’nin ilk doneminde oldugu kadar gii¢lii olmadigini iddia etmektedir (s. 387).

Halkta yeni bir doniisiim umudu uyandiran reformist lider Muhammed Hatemi’nin
cumhurbagkanligi donemini ihtiva eden altinc1 boliimde (1997-2005); dis politikada yapici tavir
benimseyen, siyasal alan1 doniistiirmeyi ve sistemi seffaflik, 6zgiirliik, hukukun tstiinliigi
temelinde reforme etmeyi amaglayan kadronun uygulamalari anlatilmaktadir. Ezici bir halk
destegiyle yliriitmenin basina gelen Hatemi, mesruiyeti hala tartismali olan Hamaney’le sik sik
fikir ayriliklart yasamistir. Diisiinsel bir zemin iizerine insa edilen ve aym1 zamanda dini bir
karaktere de sahip olan Hatemi liderligindeki sol egilimli reformist hareket, bir yandan da
Montazeri gibi saygin din adamlarmin agik destegini almistir. Fakat yazara gore Hatemi,
mevcut rejimi yikmak yerine sistemi 1slaha tabi tutmak iizerine kurulu (yeterince sert ve giiglii
olmayan) reform stratejisini benimsediginden ve ekonomik diizenlemeleri goz ard ettiginden
dolay1 destekgcilerini hayal kirikligina ugratmais, iktidarinin son yillarinda gene onlar tarafindan
basarisiz olarak nitelendirilmistir (s. 458).

Ekstrem muhafazakar kimligiyle cuamhurbaskani se¢ilen Mahmud Ahmedinejad donemi
politikalarimin tartisildigi yedinci boliimde (2005-2012); radikal dis politikanin irettigi
sorunlar, sistemin giiglii figiirleri karsisinda kazanilan se¢im zaferleri ve ardindan yasanan
toplumsal gerilimler ele alinmaktadir. Yazarin ‘proleter ve popiilist yeni sahsiyet’ olarak
tanimladigi Ahmedinejad’in, ‘miiesses nizamin soguk mollasi” Rafsancani karsisinda elde
ettigi basar1 iilkede biiylik saskinlik yaratmistir. Rejimin devrimci enerjisini tazeledigine ve
devrimin ilk donemlerindeki dinsel coskuyu geri getirecegine inanan Ahmedinejad, niikleer
konusundaki uzlasmaz tavri ve Holokost hakkindaki yorumlariyla iran’1 uluslararas: camiada
iyice yalnizlastirmistir. Halk destegi azalan Ahmedinejad’in, 2009°da Mir Hiiseyin Musavi
karsisinda se¢imi kazanmasi devrimden bu yana en biiyiik sosyo-politik gosterilerin
yasanmasina sebep olmustur. Se¢im sonuglar1 hakkinda yazar, 6ncesinde nihai oy dagiliminin
masa basinda belirlendigi, sonra da bilgisayar yardimiyla bu oy oranlarinin iilke geneline
uygulandigi siiphesini dile getirmektedir. (s. 503).
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Yazar, bireysel goriislerine agirlik verdigi son bdliimde; rejimin beslendigi “derin
ideolojik koklere sahip olan” Islam’in Jakobenizm veya Marksizm’den daha ciddi, fakat
sistemin kontrolii konusunda nispeten elverissiz bir fikir oldugunu savunmaktadir. Kendi de
dahil olmak iizere Batililarn genel olarak; Iran’in 6zgiir bir demokrasiye sahip olmasini, dis
iliskilerini normallestirmesini, niikleer programina son vermesini, Israil’i tanimasini, Hamas ve
Hizbullah’a sagladigi finansal destegi durdurmasini, kisacasi normalleserek uluslararasi
camiaya geri ddnmesini arzuladigini ifade etmektedir. iran rejiminin protestolara kars1 tavrini
Arap Bahari'nin yasandigi {ilke rejimleriyle kiyaslayan yazar, demokrasi mitini hala muhafaza
etmek isteyen Iran’i ‘ehven-i ser’ olarak degerlendirmektedir. Demokrasinin ise rejimi
mesrulastirmak igin seklen var oldugunu ve Iran'da asla Batili anlamda bir demokrasiden
bahsedilemeyecegini sdylemektedir (s. 512-514).

Yazara gore siire¢ biitlin olarak degerlendirildiginde devrimlerin 6zlinde olan
marjinallesme durumu Iran Devrimi’nde de yasanmistir. Devrimin ilk yillarinda Humeyni,
karizmatik liderligi sayesinde tiim devrimci unsurlarinit denge igerisinde tutmayi basarmistir.
Fakat Humeyni’den sonra miiesses nizam agirlikla sag muhafazakar kanadin kontroliine girmis
ve Hamaney ile Rafsancani arasinda varolan denge giderek ortadan kalkmistir. Islahtaleplerin
(reformist) temsilcisi olan Hatemi sisteme neredeyse hi¢ etki edememis ve Ahmedinejad
liderligindeki Usulgeralarin (statiikocu) yonetiminde rejim ile ylriitme ortak zeminde
bulugsmustur. Devrimden bu yana dini muhafazakarlikla sol egilimli cumhuriyetcilik veya
Islam’la demokrasi hep gerilimli bir iliski icerisinde olagelmistir. Genel itibariyle devrim
sonrast miicadele, devrimci soylemi kullanan muhafazakarlar hiikiimet ile devrimci potansiyel
tastyan reformist muhalefet arasinda yasanmistir (s. 523).

Yillar boyu yasanan degisimlere karsin tilkeyi biitlinsel bir tarih algistyla degerlendiren
yazar, iilkenin tarthini biitiin insanlik tarihini temsil eden bir ‘mikro evren’ olarak gérmekte,
Iran’1 iilke ve ulustan ibaret dar bir kaliba sokmaktan ziyade derin koklere sahip olan bir kita
ve medeniyet olarak tanimlamaktadir. Ayrica Iranlilar kendilerini bolge iilkeleriyle degil,
Avrupa ve Kuzey Amerika’yla mukayese ettiklerini sdylemektedir. Yazarin bu iddias1 daha ¢ok
Pehleviler dénemindeki Iran milliyetciligi ve modernlesme gabalarmin yarattig: giiglii bir alg1
olarak degerlendirilebilir. Axworthy, 1979 Devrimi’yle bdlgede yayginlasan Islami uyanisin,
gelisimin Bati modernlesmesini takiple dogrusal bir diizlemde ilerledigi varsayimini tersyiiz
ettigini savunmakta ve tiim bunlar1 eseri kaleme almasindaki temel gerekgeler olarak ortaya
koymaktadir.

Yazarin analizlerine elestirel anlamda bakildiginda 6zellikle 1979 Devrimi ve akabinde
yasanan siirece iliskin ortaya atilan gériisler baz1 noktalarda tartismaya agiktir. Eserde iran
Devrimi, Fransiz ve Rus devrimlerinden sonra modern ¢agin en biiylik ti¢lincii devrimi olarak
degerlendirilmesine ragmen; Amerikan, Ingiliz, Cin, Meksika, Nikaragua ve Kiiba Devrimi
gibi bliylik devrimler diisiiniildiigiinde bu derecelendirmenin hangi olgiitler cergevesinde
yapildigi net sekilde ortaya konulmamustir. Iran Devrimi, 6zellikle smifsal miicadeleyi
icermemesi noktasinda kendine 6zgii bir yapiya sahip olmasina ragmen (Green, 1994: 144-
145), yazar ug bir yaklasimla Iran Devrimi’ni tartismasiz sekilde ‘Islami bir devrim’ olarak
tanimlamaktadir (s. 26). Iran Devrimi’nin Islami karaktere biiriindiigii gercegi tartismaya yer
birakmamakla birlikte, bu devrim toplumsal kesimlerin neredeyse tamaminin destekleyerek
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basariya ulastirdig: biitiinsel bir devrimdir. Devrimin sadece Islami kesime mal edilmesinin
dogru bir yaklasim olmadig1 bazi arastirmacilar tarafindan dile getirilmektedir (Foucault, 2012:
268-269). Bunun yaninda, devrimin hala tamamlanmadig1 ve sartlar olgunlastiginda (6ziinde
oldugu gibi) biitiin kesimlerin ortak iradesiyle nihayete erecegi tezi de literatiirde yer almaktadir
(Moazami, 2018: 243-276).

Bir baska noktadaysa yazar, Bat1 diinyasinin Iran hakkinda bildigini diisiindiigii seylerin
yanlislarla dolu oldugunu sdylemektedir. Yazara gore Bati tarafindan fanatik, dizginlenemeyen
yapiy1 disiplin altinda tutabilmektedir. 1979 Devrimi’nin ardindan kurulan islami hiikiimetin
kat1 yapis1 iranl birgok vatandasi siyasal Islam’a karsi tavir almaya ve sekiiler tepkiler
gelistirmeye sevk etmis olsa da, devrimci ideolojinin ‘Irani Islam’1 kéktencilik degil, bilakis
modern yenilikler igermektedir (s. 4-5). Buradan hareketle yazar, nemli bir Iran uzmani olan
Ervand Abrahamian (2002: 10)’in gorislerine atifla (Abrahamian, Humeyni ve onun siyasi
hareketine fundamentalizm etiketinin yapistiritlmasini elestirerek, bu hareketi tanimlamak igin
halk¢ilik kavramini kullanmanin daha uygun oldugunu savunur), yasanan devrimi ve rejimi
koktenci olarak nitelemenin dogru bir kanaat olmadigini ifade etmektedir (s. 5).

Nitel aragtirma yontemleri kullanilarak kaleme alinan kitap, bolge ¢alismalar1 yapan
aragtirmacilar agisindan degerli bir kaynak olmasinin yaninda genel okuyucu kitlesi hedef
alinarak yazilmistir. Buna uygun olarak sade tislup, anlasilir ve akici bir dil kullanilmais, olaylar
belirli diizen igerisinde aktarilmistir. Kitabin son kismindaki 6zel sozliik, genel okuyucu
kitlesinin kitaptaki yabanci kelime ve kavramlar1 anlamasini kolaylastirmaktadir. Buna karsin
boylesine genis bir ¢alismada dizin kisminin yer almamasi okuyucu agisindan 6nemli bir
dezavantajdir. Secilmis kaynakc¢a kisminm iran ¢alismalar1 alaninda otorite kabul edilen
akademisyenlere ait kaynaklar1 ihtiva ediyor olmasi akademik derinlik agsisindan kitabin
konumunu gii¢clendirmektedir. Axworthy’nin bu eseri, ele aldigi donem itibariyle kapsamli ve
ogretici bir tarih anlatimi sunmasi agisindan okumaya degerdir.
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