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TURK DiN SosyoLoJisiNIN TEMEL SORUNLARI:

LisansusTU TEZLER BAGLAMINDA ELESTIREL BIR YAKLASIM

-Cumhuriyet Universitesi Ornegi-

Saban ERDIC"

Ozet

Bu makale Cumhuriyet Universitesi érnekleminde din sosyolojisi
anabilim dalina bagh olarak tamamlanmis lisanstista tezlerin konu,
metot ve kuram acisindan bir elestirisini icermektedir. Dolayisiyla
arastirma Turk din sosyolojisinin bu anlamdaki sorunlarinin anlasil-
masina pratik bir 6rneklemden hareketle katki yapmay1 hedeflemistir.
Arastirmaya konu olan tezler 6zellikle son yillarda konu bakimindan
bir zenginlesme icine girmisse de bu konuda 6zgtin ve sistematik bir
yaklasim goze carpmis degildir. Neredeyse tamamen ampirik olarak
planlanmis bu c¢alismalar birer 6zel din sosyolojisi ¢calismasi olmus-
tur. Ote yandan séz konusu lisanstistii tezler metodoloji ve kuramsal
yaklasimlar bakimindan da ¢ok énemli sorunlarla kars: karsiyadir.
Bu c¢er¢evede Bati'min kendi toplumsal kosullarinda olgusallastirdigi
bir problemi, metodu ve kuramsal yaklasimi kendi toplumunu acikla-
mak tUizere taklit etmesi bir tarafa, tezlerde arastirma stirecleriyle ilgili
bir 6zenin olmamasi daha dikkat c¢ekici olmustur. Bu sebeple tezler
genel olarak arastirilan toplumla ilgisi olmayan, tarihsel, sosyolojik
ve felsefi arka plani bulunmayan bir fotograf ortaya koymustur. Bu
durum iki sorunu giin ytiztine cikarmustir. Bunlardan biri tezlerin
bugtine kadar gorgtil bir zenginlik disinda alanin birikiminden gecin-
meye devam etmesi, digeri ise anlamu iyice daraltilmis kavramlarin bu
haliyle entelekttiel bir katkiy1 saglamaktan olduk¢a uzak olmasidir.
Anahtar kelimeler: Turk din sosyolojisi, Problem, Metodoloji, Ku-
ram, Cumhuriyet Universitesi.

THE BASIC PROBLEMS OF TURKISH RELIGIOUS SOCIOLOGY:
A CRITICAL APPROACH IN THE SORT OF GRADUATE THESIS
-The Case of Cumhuriyet University-

Abstract

This article contains a critique of subject, method and theory of post-
graduate dissertations completed that depending on the discipline of
sociology of religion in the case of Cumhuriyet University. Therefore,
this research aimed to contribute to the understanding of the prob-
lems of Turkish sociology of religion in this sense by acting from a
practical example. An original and systematic approach to this issue
has not been struck although the theses subject to the research have
particularly been enriched in the subject in recent years. Almost en-
tirely empirically planned, these studies have been a work of special
religious sociology. On the other hand, the aforementioned postgradu-
ate dissertations also face to face very important problems in terms of
methodology and theoretical approaches. It is more noteworthy that
there is no attention to the research processes in the theses while it is
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in this context that the West imitates a problem, method, and theoreti-
cal approach which it realizes in its own social conditions to explain
its own society. Therefore, the theses generally produce a photograph
which is unrelated to the societies being searched, and which does not
have historical, sociological and philosophical background. This situ-
ation has brought to light two problems. One of them is an empirical
thesis continues to subsist as from the accumulation of wealth out of
the field, the other with concepts thoroughly collapsed that it is quite
far from the meaning of an intellectual contribution.

Keywords: Turkish sociology of religion, Problem, Methodology, The-

ory, Cumhuriyet University.
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Giris

Modern diinyada dinin toplumdaki yerinin yeniden kesfi 1970’li yillardan
itibaren kendini iyice gosteren yeni kuiresel gelismelerle yakindan ilgilidir.
Bu dénemde Dogu’da iran devriminin yarattigi dini militarist hareketler, kita
Avrupa’s1 ve Birlesik Devletlerde siyasete yonelmis Hristiyan fundamentalist-
ler, Latin Amerika’da yayilan pentakostalizm, Dogu Asya'nin bazi bolgelerin-
de yuikselen Hristiyanlik ve komiinist Avrupa’da yeniden dirilen dini kimlik-
ler sekuler paradigma karsisinda dinin yeni bir mevzi kazandigini gosteren
onemli isaretler olmustur.! Stiphesiz bir sivil din krizini isaret eden bu karsi-
kultarler s6z konusu degismenin toplumlarda uzantilarinin neler olabilecegi
konusunda din sosyologlarini gtidiileyici etkiler yaratmistir. Tarkiye de kii-
resel capta yasanan bu degisim stirecinden bagimsiz kalmamstir. Nitekim
modern Turkiye’de din-devlet iliskilerinin yarim asr1 bulan gergin iliskilerinin
ardindan 1970'li yillar Islami yeniden canlanisin énemli gostergelerine sahne
olmustur.? Laik bir ¢agn ile Islam'in halk formunun rengini tasiyan gelenek
cagrisi arasinda bir catisma ve zaman zaman da baska anlam sebekeleri-
nin besledigi bir isbirligi ve uyarlanmay1 temsil eden bu yillar modernlesme
ve din-toplum iliskileri bakimindan Turkiye acisindan da yeni bir dénemi
baslatmis olmaktadir. Boyle bir stirecte 1980 sonrasi sayilarn giderek artan
ilahiyat fakuilteleri® artik din biliminin de belli bir ilgi uyandirmasiyla o6zellikle
90’ yillardan sonra hem teorik hem ampirik diizeyde lisansuistii calismalara
rehberlik etmistir. Neredeyse tamamen 6zel din sosyolojisi kapsamina giren
bu arastirmalar baslangicta dénemin dini-toplumsal yapisinda géruntrlik
kazanmis dini gruplar, Alevilik-Bektasilik, dini teskilatlar, sosyal degisme ve
din, sosyokiiltiirel yap:1 ve din, din ve modernlesme, Islam toplumu konula-

1  Christian Smith - Robert D. Woodberry, “Din Sosyolojisi”, ¢ev. hsan Capcioglu, AUIFD, C.
47, Sa. 2, Ankara 2006, s. 215-216.

2 Bkz. Richard Tapper, Cagdas Tiirkiye'de islam, istanbul: Sarmal Yaymevi, 1991. Uriel Heyd,
“Modern Turkiye'de islam'in Yeniden Dirilisi”, Tiirkiye’de Islam ve Laiklik icinde, istanbul:
insan Yaymlari, 1995, s. 165-183.

3 Halis Ayhan, Tiirkiye'de Din Egitimi, istanbul: Marmara Universitesi IFAV Yayinlari, 1999, s. 469.
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rina odaklanmisken* bugiin artan ilgi ve akademik kadronun cogalmasiyla
daha genis bir ¢calisma sahasma ulasmistir.

Tuark bilim tarihi baglaminda din sosyolojisini bir gelenek tizerine oturt-
mak cok zor olmasa da® Turkiye'de sistematik bir disiplin olarak kurumsal-
lasmaya baslamasi oldukca yeni sayilmahdir. Bilindigi gibi sosyoloji bilimi-
nin Turkiye’de kurumsallasmasinda Durkheimci bir cizgiyi takip eden Ziya
Gokalp ile Le Play'm Demolins¢i yorumunu temsil eden Prens Sabahattin’in
onemli etkisi olmustur.® Tlrkiye'de ilahiyat faktltelerinde din sosyolojisinin
dogusu bu iki farkli metodolojik yaklasimin etkileri altinda gerceklesmistir.
Bugtin hala yapilmakta olan tezlerin belli bir kism1 Prens Sabahattin’in Le Play
kanaliyla Turkiye'ye tasidigr monografi gelenegini stirdtirmektedir. Ttrkiye'de
Durkheimci ve Marksc¢i cizgide gelisen ve ayni zamanda yasanan dini, toplum-
sal bir gerceklik olarak géren bu monografi calismalarimin? bir kisminda din;
kdy, kasaba ve sehrin yapisi icinde islevsel bir kurum olarak incelenmistir.®
Onlarn bir kisminda ise din, pozitivist ve ideolojik bir bakis a¢isinin triint
olarak ya gereken ilgiyi gormemis ya da bir toplum olay1 olarak ona diyalek-
tik bir perspektiften yaklasilmistir.® Bu ikinci yaklasim ilahiyat cevrelerinde
birincisine gore neredeyse bir ilgi uyandirmamistir. Ote yandan Turkiye'deki
din sosyolojisi arastirmalarn ic¢in tezlerin ivme kazanmaya basladigi 2000 yil
baslarina kadar metodolojik ve kuramsal olarak ceviri'® ya da 6zgiin'! yayinlar

4 Bkz. ihsan Capcioglu, “Din Sosyolojisinde Tamamlanmis Lisansiistii Tezler Uzerine Bir Aras-
tirma”, AUIFD, C. 45, Sa. 1, Ankara 2004, s. 203-224.

5  Bkz. Unver Gunay, Din Sosyolojisi, istanbul: insan Yayinlari, 2011, s. 203-208. izzet Er, “Din
Sosyolojisi”, DIA, Ankara 1994, C. 9, s. 345-349. Zeki Aslanttirk - Tayfun Amman, Sosyoloji,
Istanbul: Marmara Universitesi [FAV Yaymnlar, 1999, s. 97-123. Mustafa Aydin, “Yiiziinct
Yilda Turkiye’de Din Sosyolojisi”, Sosyoloji Divaru, Sa. 4, Konya 2014, s. 187-213.

6  Nilgtin Celebi, “Sosyolojinin Ttlirkiye’'de Kurumsallasmasi”, Tiirkiye’de Toplum Bilimlerinin Geli-
simi-1- icinde, haz. Ertan Egribel - Ufuk Ozcan, iIstanbul: Kitabevi Yaynlari, 2009, s. 131-138.

7  Bkz. Ulrich Planck, “Tirkiye’de Koy Sosyolojisi”, cev. M. Resit Kiictikboyaci, Atatiirk Univer-
sitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Falkiiltesi Dergisi, C. 2, Sa. 4, Erzurum 1977, s. 223-240.

8 Bkz. H. Ziya Ulken - Ayda N. Tanyeli, “Génen Bolge Monografisi”, Sosyolgji Dergisi, C. 2, Sa.
10-11, istanbul 1955. Muimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, istanbul: Marmara Universitesi
IFAV Yayinlari, 1997, s. 84-88. Cahit Tanyol, “Elifoglu Kéyti”, Sosyoloji Dergisi, C. 2, Sa. 17-
18, Istanbul 1962, s. 215-220.

9  Bkz. Niyazi Berkes, Bazi Ankara Kéyleri Uzerinde Bir Arastuma, Ankara: Uzluk Basimevi,
1942. Behice Boran, Toplumsal Yapt Arasturmalart (fki K8y Cesidinin Mukayeseli Tetkiki),
[stanbul: Sarmal Yaymnevi, 1997. [brahim Yasa, Sindel Koyt'ntin Toplumsal ve Ekonomik
Yapisi, Ankara: Balkanoglu Matbaacilik, 1960, s. 93-101. ibrahim Yasa, Yirmibes Yil Sonra
Hasanoglan Koyti, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1969, s. 241-263.

10 Bkz. Edvard G. Vogt, “Din Sosyolojisi Aragtirmalarinda Objektiflik”, ¢ev. M. Rami Ayas, AU-
IFD, C. 22, Ankara 1978, s. 297-305. Peter L. Berger - Thomas Luckmann, “Bilgi Sosyolojisi
ve Din Sosyolojisi”, ¢cev. M. Rami Ayas, AUIFD, C. 30, 1988, s. 73-77. Carrier P. Herve, “Bir
Ulkenin Kiymet Hiiktimleri ve Dini Miiesseseleri Nasil incelenir”, cev. Miinir Kostas, AUIFD,
C. 29, 1987, s. 335-346. Peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, cev. Ali Coskun, istanbul:
Insan Yayimlari, 1993. Peter L. Berger, “Giintimiiz Din Sosyolojisi izerine Baz1 Diistinceler”,
cev. Ihsan Capcioglu, Dini Arastumalar Dergisi, C.5, Sa. 13, Ankara 2002, s. 187-199. Eliza-
beth K. Nottingham, “Din Sosyolojisi Arastirmalar”, ¢ev. M. Ali Kirman, Din Bilimleri Akade-
mik Arastuma Dergisi, C.4, Sa. 3, Samsun 2004, s. 151-170. Ruth A. Wallace - Alison Wolf,
Cagdas Sosyoloji Kuramlari, M. Rami Ayas - Leyla Elburuz, izmir: Punto Yayincihik, 2004.

11 Bkz. Mehmet Taplamacioglu “Din Sosyolojisi alismalar1 (Batida ve Bizde)”, AUIFD, C. 7,
Ankara 1960, s. 55-61. Niyazi Akytiz, “Dinin Nesnellesmesi”, AUIFD, C. 37, Ankara 1997,
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baglaminda bir tartisma ortami hazirlanmadig: da sdylenemez. Fakat yine
de ideolojik saplantilar, ilahiyatin kimligi ve diger bireysel faktorler lisan-
slistli arastirmalar diizeyinde metodolojik bir sekteryanizmi ac¢iga vurmak-
tan geri kalmamistir. Nihayet sistematik bir disiplin olarak Cumhuriyet'in
ilk yillarindan itibaren kendini gosteren sosyolojik birikim, yukarida isaret
ettigimiz 1970’li yillar boyunca kuiresel ve bolgesel capta ortaya cikan yeni
gelismeler ve ayn1 zamanda genc¢ bir disiplin olarak karsilastigl sorunlar
lisanstista tezler baglaminda Turkiye'de din sosyolojisine yon veren énemli
etkenler olmustur.

Yapilan arastirma sayilarina bakilirsa 90l yillarda bir ivme kazanmis
olan lisansuistti din sosyolojisi ¢alismalar1 bir taraftan teorik ve deneysel
arastirmalarla hizla gelisirken diger taraftan énemli metodolojik ve kuram-
sal sorunlarla karsilasmistir. Gergi ilahiyat faktiltelerinde bir ders olarak
okutulmaya baslandigindan beri Turkiye'de din sosyolojisinin metodolojik
sorunlar ile ilgili dogrudan degerlendirmeler ve alana katkilar hep yapil-
mustir.!? Yine de bugtin hizl bir sekilde gelisen dinamik bir alanin bu an-

s. 273-303. Unver Giinay, “Gabriel Le Bras’a Gore Din Sosyolojisinin Arastirma Alanlar1 ve
Yontemleri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Dergisi, Sa. 2, Kayseri 1988a, s.
10-29. Unver Giinay, “Max Weber’in Din Sosyolojisindeki Yeri ve Onemi”, Erciyes Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sa. 5, Kayseri 1988b, s. 1-10. Fazlh Arabaci, “Din Sosyolojisi
Calismalar Uzerine Bazi Diistinceler, Fransa- Tiirkiye Ornegi”, Dini Arasturmalar Dergist,
C.1, Sa. 3, Ankara 1999, s. 113-142. Adil Ciftci, Nasu Bir Sosyal Bilim: Temel Sorunlar ve
yaklasinlar, Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2003. Adil Ciftci, Anlaywct Yaklasin ve Din Sos-
yolojisi Icin Uzarmumlari- Empirik Bir Deneme, Ankara: Kitabiyat Yaynlari, 2004. Adil Ciftci,
“Yontem Tartismalarinda Felsefi Sorunlar”, Tiirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempoz-
yumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi ilahiyat Fakdltesi Yayinlari, 2005. s.
247-266. Adil Ciftci, “Alain Touraine ve Mtidahaleci Yontem -Din Sosyolojisi Baglaminda
izdtistimleri”, AUIFD, C. 49, Sa. 1, Ankara 2008, s. 49-78. Mehmet Akgtl, “Sosyal Bilim-
lerin konusu Olarak Din; Tanim, Yaklasim ve Yéntem Sorunlar1”, Tiirk Din Sosyolojisinin
Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi {lahiyat Fakiil-
tesi Yayinlari, 2005, s. 217-236. Adem Efe, “Din Sosyolojisinin Sorunlarma Etik ve Emik
Yaklasim”, Tirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Co-
rum: Gazi Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 2005, s. 173-181. Recep Sentiirk, “Yeni
Din Sosyolojileri: 1960 Sonras1 Arayislar”, Tiirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempoz-
yumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi flahiyat Fakultesi Yayinlari, 2005, s.
13-25. Mustafa Tekin, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Dine Bakis1 ve Yeni Bir Perspektifin Insas1”,
Turk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlar1 Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 2005, s. 43-58. H. Ezber Bodur, “Sosyolojik Din
Teorisi ve Turk Din Sosyolojisi”, Tiirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13
Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi {lahiyat Faktiltesi Yaymlari, 2005, s. 75-88. Salih
Aydemir, “Turk Din Sosyolojisinin Kimligi”, Tiirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempoz-
yumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi flahiyat Fakultesi Yayinlari, 2005, s.
35-42. Kemaleddin Tas, “Turk Din Sosyolojisinde Bati1 Eksenli Sosyoloji Geleneginin Yon-
lendirici etkisi”, Dini Arastumalar, C. 13, Sa. 36, Ankara 2010. s. 21-30.

12 Bkz. Mehmet Taplamacioglu, “Din Sosyolojisinin Yeri ve Tartisma Konusu Olan Meseleleri”,
AUIFD, C. 8, Ankara 1961, s. 45-50. M. Rami Ayas, “Felsefe ve Sosyal Bilimler Ogretimi
ve Yayimm Uzerine Birtakim Diistinceler”, AUIFD, C. 28, Ankara 1986, s. 73-77. izzet Er,
“Din Sosyolojisi Arastirmalar: ve problemleri”, Giiniimiiz Din Bilimleri Arastirmalart ve Prob-
lemleri Sempozyumu 27-30 Haziran 1989, Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat
Fakultesi Yaymni, 1989, s. 99-106. Erkan Persembe, “Turkiye’de Din Sosyolojisi Arastir-
malarini Bugtinkii Durumu, Sorunlar ve Coziimleriyle ilgili Bazi Oneriler”, Giiniimiiz Din
Bilimleri Arastumalart ve Problemleri Sempozyumu 27-30 Haziran 1989, Samsun: Ondokuz
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lamdaki sorunlarinin daha analitik ve gitincel bir elestiriyi zorunlu kildig:
aciktir. Bu baglamda bu arastirma ilk defa lisansiistti tezler bakimindan
Turk din sosyolojisinin sorunlarina bir 6rneklemden hareketle egilmesi y6-
nuyle énemli sayilabilir.

Alanin problemleri ilk defa 27-30 Haziran 1989 tarihinde “Guntmuiz
Din Bilimleri Arastirmalar1 ve Problemleri” adiyla Samsun’da diizenlenen
bir sempozyumda bir oturumla ele alinmistir. Yine bu baglamda 24-25
Nisan 2003 tarihinde Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi de “Ilahiyat
Bilimlerinde Yontem Sorunu Sempozyumu” adli bir toplantiya ev sahipligi
yapmistir. 2004 yilinda baslayan din sosyologlar1 koordinasyon toplanti-
lar1 cercevesinde 6zellikle 2004’te Corum, 2005’de Konya, 2009’da Canak-
kale/Biga,'® 2013’de Sivas’ta yapilan sempozyumlarda dogrudan Turk din
sosyolojisinin teorik ve metodolojik sorunlar1 ele alinmistir. Genel olarak
bu sempozyumlarda sunulan bildirilerde Turk din sosyolojisinin imkan
ve gerekliligi, arastirma alanlarina iliskin sorunlar, heterodoks gruplar ve
dini gruplarin incelenmesinde yontem sorunlari, din sosyolojisi 6gretimi
sorunlari, Turkiye’'de din sosyolojisi calismalarimin kimligi ve nesnellik ko-
nular 6ne ¢cikarilmistir.

Bugin tiniversitelerin basta sosyoloji ve siyaset bilimi olmak tizere tarih,
sanat tarihi, uluslararasz iliskiler, iktisat gibi boltimlerinde din sosyolojisi-
nin konular1 arasina girebilecek lisanstuistii tezlerin yapildig: gérilmektedir.
Bu makale Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Faktiltesi Din Sosyolojisi Ana-
bilim Dalr'nda yapilmis lisanstistii tezlerin konu, metot ve kuram acisindan

Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yaymi, 1989, s. 131-135. Niyazi Akytiz, “Tirk Din
Sosyolojisinde Nitel ve Nicel Yaklasimlarin Dengeli Kullanim Sorunu”, Tiirk Din Sosyoloji-
sinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Yaymlari, 2005, s. 109-115. Unver Giinay - A. Tastan - C. Celik “Ttirk Din Sos-
yolojisinde Yontem Sorunlar1”, Tiirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13
Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi ilahiyat Faktltesi Yayinlari, 2005, s. 193-215. M.
Ali Kirman, “Ttrk Din Sosyolojisi Arastirmalarma Tespit ve Oneriler”, Tiirk Din Sosyoloji-
sinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi ilahiyat
Faktltesi Yayinlari, 2005, s. 237-245. Faruk Kilic, “Turkiye’de Din ve Siyaset Kurumunun
iliskileri Acisindan Din Sosyolojisinin Problemleri”, Titrk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart
Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi Ilahiyat Faktiltesi Yayinlari,
2005, s. 129-162. Ali Akdogan, “Turkiye’de Din Sosyolojisi Alanindan Beklentiler”, Ttrk
Din Sosyolojisinin Temel Sorunlar1 Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Univer-
sitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2005, s. 99-108. Asim Yapici, “Din Bilimleri Alaninda Ya-
pilan Calismalarda Karsilasilan Metodolojik Bir Problem: Olcek mi Olguyu Olgu mu Olcegi
Olusturmakta”, Tirk Din Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13 Haziran 2005,
Corum: Gazi Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 2005, s. 353-361. Soyyer, Yilmaz
“Din Sosyolojisi Acisindan Bektasilik Arastirmalarinda Karsilasilan Sorunlar”, Tiirk Din
Sosyolgjisinin Temel Sorunlart Sempozyumu 11-13 Haziran 2005, Corum: Gazi Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2005, s. 307-313. Kemaleddin Tas, “Din Sosyolojisi Arastir-
malarinda Objektiflik Problemi”, Tabula Rasa, C. 5, Sa. 13, Isparta 2005, s. 5-14. M. Cem
Sahin, “Tirkiye’de Din Sosyolojisi Uzerine Baz1 Degerlendirmeler”, islami Arastirmalar, C.
27, Sa. 2, Ankara 2016, s.148-163.

13 Bkz. fhsan Capcioglu, “Tiirkiye’de Din Sosyolojisi: Tarihsel Arkaplan ve Yeni Gelismeler”,
Tiurk Bilimsel Derlemeler Dergisi, C. 2, Sa. 1, istanbul 2009, s. 229-230.
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incelenmesini konu edinmistir. Dolayisiyla ele alinan sorunlar s6z konusu
evrenle smirlidir. Bununla birlikte tezlerdeki dipnot kullanimi, yazim, imla
gibi teknik sorunlarla dil ve tislup, tablolarin yorumlanmasi kaynak kulla-
nim1 konularn kapsam disi tutulmustur. Cumhuriyet Universitesi {lahiyat
Faktiltesi Din Sosyolojisi Anabilim Dali'nda yapilmis lisansustt tezler bag-
laminda Turk din sosyolojisinin imkani, bu arastirmanin temel problemati-
gini olusturmaktadir. Calisma Turkiye'de din sosyolojisinin metodolojik ve
kuramsal sorunlarimin tespitine pratik bir 6rnekten hareketle katk: sagla-
may1 hedeflemektedir. Belge incelemesi ve nicel icerik ¢oéztimlemesine gore
planlanan arastirma ¢ercevesinde 2016 yilinin sonuna kadar din sosyolojisi
anabilim dalinda yapilmis toplam 17 ytuksek lisans tezi sosyal bilimler ens-
titistinden temin edilerek taranmistir'. Secici kayit teknigine gore tezlerin
konu, arastirma problemi, sayiltilar, denenceler, evren, érneklem, sinirli-
Iiklar ve kuramsal yaklasimlar cercevesinde elde edilen verileri bir cetelede
kategorize edilip yapilandirildiktan sonra fenomonolojik bir ¢éztimlemeye
tabi tutulmustur.

1. Genel Konular: Bakimindan Yiiksek Lisans Tezleri

Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 1994 yilinda egitim ve dgretime
baslamistir. Fakuilte btinyesinde felsefe ve din bilimleri bélimu ilk 1995-1996
egitim ve 6gretim yilinda tezli ytiksek lisans, 2013-2014 egitim ve 6gretim y1-
Iinda ise doktora programi a¢cmistir. 1996-1997 egitim ve 6gretim yilinda din
sosyolojisi anabilim dalina 2 adet 6grenci kayit yaptirmistir. Din sosyolojisinde
doktora programu ise ilk kez 2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda acilabilmis ve
ayn1 y1l anabilim dal 1 6grenci almistir. Din sosyolojisi anabilim dalinda ytik-
sek lisans dtizeyinde ilk tez “Seyyid Kutup'un °Fi Zilali'l Kuran’ Adh Tefsirine
Din Sosyolojisi Acisindan Bir Yaklasim” adiyla 2002 yilinda tamamlanmistir.
2016 yilinin sonuna kadar anabilim dah buinyesinde 17 adet ytiksek lisans tezi
tamamlanmistir. 1 tanesi teorik, 16 tanesi ampirik olan bu ¢alismalar bitirme
y1il1 ve isimlerine gore asagidaki tabloda gosterilmistir.

14 Cumbhuriyet tiniversitesi Ilahiyat Fakiiltesi Din Sosyolojisi Anabilim Dalrnda ilk kez 2015-
2016 egitim ve 68retim yilinda doktora programi acilmis ve ayni y1l 1 doktora 6grencisi kayit
yaptirmistir. Bu sebeple arastirma sadece ytiksek lisans tezlerini icermistir.
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Tablo 1. Bitirme Yih ve Isimlerine Gére Tezlerin Dagilimi

Sira | yih ismi

no

1 2002 “Seyyid Kutup'un ‘Fi Zilalil Kuran’ Adh Tefsirine Din Sosyolojisi
Acisindan Bir Yaklasim”

2 2003 “Manyas ve Gonen ilcelerinde Sosyo-kiilttirel ve Dini Hayat”

3 2004 | “Keskin Ilcesinde Sosyo-kiiltiirel Degisim ve Dini Hayat Uzerine
Sosyolojik Bir Inceleme”

4 2004 “Trabzon’da Dini Hayat”

5 2007 “Dini Gruplar I¢inde Tarikata Uye Olan Kadinlarin Sosyo-ekonomik ve
Toplumsal Yonleri (Sivas il Ornegi)”

6 2007 “Sinop’ta Sosyo-kiiltiirel ve Dini Hayat ~Gtirctiler Ornegi-

7 2008 “Din Gérevlilerinin Hizmet Alanlari ve Problemleri (Kayseri {linde Gérev

Yapan Vaizler tizerine Sosyolojik Bir inceleme)”

8 2009 “Tarikatlarda Kadinin Konumuna Sosyolojik Bir Bakis (Mevlevilik ve
Bektasilik A¢isindan Bir Degerlendirme)”

9 2009 “Sivil Toplum- Yerel Yénetim iliskisi Baglaminda Sivas Hayat Agaci
Dernegi”

10 2010 | “Sivas Cumhuriyet Universitesinde Okuyan ve Il Merkezinde Ozel
Yurtlarda Kalan Bayan Ogrencilerin Sosyoekonomik ve Dini Yapilarina
Sosyolojik Bir Yaklasim”

11 2012 “Calisan Kadmlarm Dini Tutum ve Davramslar (Sivas Ornegi)”

12 2013 | “Sivas Ili Altinyayla Ilcesinin Dini Yapisi Uzerine Uygulamah Bir
Arastirma”

13 2014 “Cami Hizmetlerinde Cemaatin Beklentileri Uzerine Sosyolojik Bir
Analiz (Sivas/Zara llcesi Ornegi)”

14 2015 “Modern Tirk Romanmda Din ve Toplum iliskileri ~Orhan Pamuk
Ornegi”

15 2015 | “Universite Ogrencilerinde Dini Inancin Toplumsal Giivenlik ve Olaylarla
Olan iliskisinin Incelenmesi (Cumhuriyet Universitesi Ornegi)”

16 2015 “Camilerde Dini Hizmetlerin Yapilmasinda Cami Cemaatinin Din
Gorevlilerinden beklentilerinin - Degerlendirilmesi  (Altinyayla lge
Ornegi)”

17 2015 “Sivas’taki Kadin Derneklerinin Kadin Problemine Yaklasiminda Dinin
Yeri (Sivas ili Ornegi)”

Tabloya bakildiginda tezlerin yaklasik 1/3"intin sosyoktltiirel ve ekono-
mik yapi- din iliskileri ya da dini hayat arastirmalarma ayrildig1 gortlmekte-
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dir. Bir cetelede detaylandirilmak suretiyle tabloya daha yakindan bakilmis-
tir. Genel olarak yerlesim birimleri tizerinden yapilan bu dini yap: arastirma-
lar1, azinliklar ve mesleki érguitlenmenin din ile iliskisi baglaminda da birer
tezle ele alimmistir. Sosyal degisme — din iliskisi sadece 1 tezde dogrudan
konu edinilmisken tezlerin icerigine bakildiginda konularin genellikle sos-
yal degisme analizleri etrafinda degerlendirilmeye calisildig1 anlasilmaktadir.
Yine ceteleden anlasildigina goére din sosyolojisinin temel kavramlarmdan
biri olan dini grup konusu kadinlar 6zelinde iki tezde incelenmistir. Fakat
bununla birlikte kadinin dinle iliskisi veya disil dindarlik sorunsali, calisma
hayati, meslek ve sivil toplum baglaminda da ele alinarak tezler arasinda dini
yap1 arastirmalarindan sonra en agirhkli konuyu olusturmustur. Bu duru-
mun kadin arastirmaci sayisi ve ytikselen insan haklari ile ilgili oldugu soy-
lenebilir. Ote yandan yapilan ¢alismalar arasinda, ayni zamanda din gérevlisi
olduklar anlasilan 6grenciler tarafindan dikkat ceken dini 6rgtitlenme konu-
su da bir goruntirlik kazanmistir. Bu baglamda dinsel mesleki bir role sahip
vaizler 1 arastirmada konu edilirken 2 tez cami cemaatinin 6rgtitli dinden
beklentisi ve yine 1 tez de érgutlii ilmi gelenek tizerine sosyolojik bir inceleme
konusuna odaklanmistir. Ogrencilik tizerinden mesleki tabakalasma-din (2
tez), sivil toplum-din, calisma hayati-din, edebiyat-din, din- gtivenlik iliskileri
diger konu baslhklar olmustur.

Cumbhuriyet Universitesi 6rnekleminde din sosyolojisi yiiksek lisans tez-
lerinin dini yapi, kadin dindarligi, orgttlii din konularini daha fazla 6ne c1-
kardig1 gozlemlenmektedir. Nitekim 2004 yili itibariyle Tarkiye'deki ilahiyat
fakiiltelerinde tamamlanmis lisanstistii tezler tizerine yapilmis bibliyogra-
fik calismada'® da ozellikle dini yap1 arastirmalar1 basta olmak tlizere sos-
yal degisme, dini gruplar konularimin énemli bir ilgi uyandirdig: gértilmiis-
tar. Dolayisiyla bu koy, kasaba ve sehirlerle ilgili dini yap1 arastirmalari,
Cumbhuriyetin ilk yillarindan baslayan kdy, kasaba ilce ve il monografileri'®
gelenegine dayandirilabilir. Bununla birlikte ytizyilin son ¢eyreginde butin
diinyada oldugu gibi Turkiye'de de kendini gosteren dini canlanma, modern-
lesme, dini gruplar, géclin yarattigi toplumsal travmalar ve kimlik arayislarn
lisansusti tezlerin konu secimleri acisindan zengin bir referans cevresi olus-
turmus, bu etki arastirma alaninda da kendini gostermistir.

Tez konularmin se¢ciminde akademik ¢evrede 6ne ¢ikmis hatta yayginhk
kazanmis konular yam sira danismanin akademik ilgisinin de etkili oldugu
soylenebilir. Turkiye’'de ilahiyat faktltelerindeki lisanstistii tezlerin 1990°’dan
sonra bir artis kaydetmeye basladig1'” dikkate alinirsa bu dénem tez ytrtten
akademik kadrolarn ilgi alammin yukarnda da isaret edildigi gibi ozellikle

15 Capcioglu, “Din Sosyolojisinde Tamamlanms Lisanstistii Tezler Uzerine Bir Arastirma”, s.
203-224.

16 Bkz. Planck, “Turkiye’de Koy Sosyolojisi”, s. 223-240.

17 Capcioglu, “Din Sosyolojisinde Tamamlanmis Lisanstistii Tezler Uzerine Bir Arastirma”, s.
205.
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40’ yillardan sonra Findikoglu, Ulken, Késemihal, Turhan, Berkes, Boran,
Yasa, Turkdogan gibi sosyal bilimcilerin iki farkli metodoloji tizerinden yu-
ruttukleri monografik calismalarla'® ilahiyat disinda modernlesme baglamin-
da ilgi uyandiran merkez-cevre iliskileri, diyanet, kimlik, kadin, sektilerlesme
konularimdan bagimsiz olmayacag) diistintilebilir. Nitekim arastirma konusu
tezlere bakildiginda da 2007 yilina kadar din sosyolojisi tez konularimin bii-
yuik oranda dini yap1 arastirmalarinda yogunlastigi, bundan sonra akademik
kadronun artmasi ve degismesi gibi nedenlerle farkl basliklara yéneldigi an-
lasilmaktadir.

Ancak konu seciminde belli bir sistematik ve blittinltigtin aranmadig, bir
arastirma stratejisinin bulunmadig izlenimini veren bu tez calismalar1 bir
taraftan da bazen farkl sosyal evrenlerde tekrar edilmis izlenimi vermistir.
Dolayisiyla 6grenci acisindan c¢ekici gelen bu tir calismalar, Turkiye'nin dini
yapisinin anlasilmasina olanak tamimaktan daha fazla taklidin kars1 konul-
maz cazibesiyle zaman ve emek israfina yol agcmis goztikmektedir. Bir uyum
ve stratejiden yoksun yapilmis arastirmalar dogaldir ki birbirinden kopuk
parcalar olarak herhangi bir sorunun ¢6ztimtine de katki sunamamistir. Bu,
makro diizeyde metodolojik bir soruna isaret etmektedir. Gercekten boyle bir
durumda neredeyse tamami ampirik olarak planlanms tezlerin en azindan
kendi evreninde Tiirk din sosyolojisi acisindan 6zgun teorik bir bakis acisi
yaratmasi veya saglam bir kuramsal alt yapiya zemin hazirlayarak sosyolojik
bir muhayyileyi harekete gecirmesi oldukca zordur.

2, Yontemsiz Bilim, Toplumsuz Sosyoloji: Metodolojik ve
Kuramsal Sorunlar1 Baglaminda Lisanstistii Tezler

Sosyolojik arastirmanin amaci insanin sosyal eylemleri hakkinda derin
bir anlayis saglamaktir. Gercekten insan davranislarinmi arastirmanin cok
fazla yonti vardir. “Sosyolojik bakis acis1” diyebilecegimiz sosyolojik teori bize
“neyin arastirillacagil” ve “nasil arastirilacagl” konusunda rehberlik etmek-
tedir.'® Bu bakimdan sosyal yap1 ve sistemle ilgili yapilacak arastirmalarda
izlenecek yol ve yontem son derece 6énemlidir. Bilimsel ydontem bugtine kadar
olgusal nitelikli problem ¢6zmenin, bilim tiretmenin bilinen ve belli stirecleri
olan en guivenilir yolu olarak kabul edilmistir.2° Toplum dinamik bir yapidir.
O halde devaml degismekte olan yapimin anlasilmasi da dinamik bir metodo-
loji ile olanakl olabilir. Ancak bu konu Turkiye’de genel olarak sosyal bilimin
en fazla elestirilen yonlerinden birini olusturmaktadir.

Turkiye’de sosyolojinin Batr'ya asir1 bagimli oldugu elestirileri yeni degil-
dir.?! Fakat bu 6zel sorunun arkasinda ¢ok daha genel ve koklii sorunlarin

18 Planck, “Turkiye'de Koy Sosyolojisi”, s. 227-234.

19 Stephen Cole, Sosyolojik Diisiinme Yoéntemi, ¢ev. Bekir Demirkol, Ankara: Vadi Yayinlari,
1999, s. 13.

20 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastuma Yéntemi, Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 1998, s. 12.

21 Bkz. Gunay vdg., “Turk Din Sosyolojisinde Yéontem Sorunlart”, s. 215. Sezgin Kizilcelik, “Bati
Sosyolojisine Asir1 Bagimh Bir Sosyoloji Ornegi: Ziya Gokalp, Prens Sabahattin, Sabri F. Ul-
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oldugu anlasilmaktadir. Meseleye bu arastirmanin problematigi acisindan
bakacak olursak Turkiye’'deki alan arastirmalarinda iki temel yaklasim 6ne
cikmistir. Bunlardan birisi ve yaygin olam gézlem, anket ve istatistik gibi tek-
nikleri esas alan ampirizme dayal istatistiki monografiler digeri ise anlama
ve yorumlamaya dayali calismalardir. Ashinda teorik, siyasi ve tarihi yakla-
sim1 esas alan Gokalp ile gézlem ve deneyi 6ne cikaran Prens Sabahattin,
pozitivist yaklasim konusunda birbirlerinden cok da farkli olmamislardir. Su
kadar ki Gokalp’in pozitivizmi daha esnek ve yorumcu metoda daha yakin
olmustur.?? Yukarida ifade ettigimiz gibi Ttrkiye’de din sosyolojisinin gelisimi
buyuk olctide Gokalp ve Prens Sabahattin’in bu sosyolojik perspektiflerin-
den etkilenmistir. Nitekim 1950’den sonra butin dinyaya yayilan analitik
ve ampirik karakterli Amerikan sosyolojisi Turkiye’de de énemli etkiler bi-
rakmis ve bu cercevede yapisal-islevselcilik yaklasimina dayali modernlesme
analizlerine onculik etmistir. Nihayet Turkiye’de modernlesme teorilerine
dayali din arastirmalan diyalektik yaklasim da dahil pek ¢ok sosyologun il-
gisini ¢ekmis;?® fakat ilahiyat fakultelerindeki lisanstistii tezler baglamimnda
dini arastirmalarin gelisimi ise genellikle islevselci bakis acisindan hareketle
bir degisim stirecinde toplumun dinle iliskisinin modernlesme baglaminda
incelenmesi ydniinde olmustur.

Arastirmaya konu olan tezlerin kuramsal yapisi ilerleyen satirlara bi-
rakarak oncelikle onlarin yéntemsel sorunlan ile ilgili gozlemleri aktarmak
yerinde olacaktir. Cumhuriyet Universitesi érnekleminde 2016 yili sonuna
kadar yapilmis toplam 17 lisansuistii tezin 6 tanesinde (%35) arastirma ile
ilgili bir problem ortaya konmamistir. Herhangi bir problematigin belirlen-
medigi bu calismalarin 2 tanesinde “arastirmanin problemleri” bashg: altinda
arastirma yapilirken karsilasilan birtakim teknik sorunlara yer verilmistir.
Problem ve alt problemlerin belirlendigi calisma sayis1 6’dir. Diger 5 calis-
mada ise ya problem ctimlesi veya alt problemlere yer verilmemis ya da her
ikisi birlikte ihmal edilmistir. Bu baglamda arastirmaya konu olan tezlerin
2/3"nden fazlas1 arastirmanin probleminin tayin edilmesi konusunda so-
runlu gortlmustiir. Ancak bu, diger calismalarin genel ve 6zel 6l¢titleri icinde
saglam bir problematik tizerine oturdugu anlamina gelmemektedir. Bir prob-
lem cozmede eski uygulamalar, otorite figtirleri, kisisel deneyimler ve bilim
pratik dayanaklar olabilir.2* Ister bir problem tayin edilmis olsun ister ihmal
edilmis olsun s6z konusu ¢alismalar dogrudan veya dolayl bir sekilde bilime

gener, Miibeccel B. Kiray, Serif Mardin, Emre Kongar ve Niliifer Géle'nin Sosyoloji Anlayislar:
Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkiye’de Toplum Bilimlerinin Gelisimi-1- icinde, haz. Ertan Eg-
ribel - Ufuk Ozcan, Istanbul: Kitabevi Yaymlari, 2009, s. 171-236. Ertan Egribel, “Sosyolojide
Yéntem Tartismalar ve Aktarmacilik Uzerine: Antropolojinin ve Kiiltiirel Calismalarm One
Cikmasi veya Toplum Bilimlerinin Oryantalistlesmesi”, Tiirkiye’'de Toplum Bilimlerinin Gelisi-
mi-1-icinde, haz. Ertan Egribel - Ufuk Ozcan, Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2009, s. 183-200.

22 Mustafa Aksoy, “Turk Sosyolojisinde -ve Sosyal Bilimlerinde- Metodoloji Anlayisina iliskin
Bir Kritik”, Tirkiye Giinliigii, Sa. 35, Ankara 1995, s. 132.

23 Capcioglu, “Turkiye’de Din Sosyolojisi: Tarihsel Arkaplan ve Yeni Gelismeler”, s. 225.

24 Karasar, Bilimsel Arastuma Yontemi, s. 5-7.
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dayali bir problem c6ztimtinden hareket ettiklerini ortaya koysalar da bunun
uygulamada tam bir karsilik bulmadifi acikca gériilmektedir. Ozellikle dini
yap1, dini érgitlenme ve dini grup calismalarimin problematigi, metodolojik
olarak bir karsuasturmay asarak bizzat énceden alanda ilgi uyandirmis calis-
malar ekseninde tayin edilmistir. Bu ¢calismalar bu gérantisu ile aslinda bir
anlamda otorite figtirleri, 6znel deneyimler etrafinda calisma evrenine suur-
suzca dokunustan 6te gitmeyen aktarimlar olarak degerlendirilebilir. Dolay1-
siyla btiytik oranda problemin genel bir gértinttistiinden daha 6zel alanlarina
dogru gercekei bir tanimlamasinin yapilamadig bu arastirmalar daha sonra
tekrar deginecegimiz gibi gecerliligi konusunda 6énemli stipheleri de berabe-
rinde getirmistir.

Bilimsel yontem, bir olgunun sorunsallastirilmasi yaninda elbette hentiz
gecerliligi dogrulanmamis énermelerin dogru ya da yanhs birbirleriyle ilis-
kilerini gormeyi de gerekli kilmaktadir.?®> Varsayimlar ve belli birtakim tek-
niklerle ulasilan veriler baglaminda hipotezlerin goézden gecirilmesi bilimsel
yontemin baska bir asamasidir. Ger¢i yontem bilimciler arasimnda varsayimm
(say1lt1) ve hipotez (denence) in neyi ifade ettigi konusunda benzerlik ve fark-
hihklar vardir.?® Biz burada varsayimi arastirmanin tizerine kuruldugu temel,
hipotezi ise problemin ¢éztimtine yardime1 olan ve arastirma boyunca stiren
olgular/énermeler aras1 karsilastirma olarak degerlendirdik. Bu anlamda
arastirmaya konu lisanstisti tezlerin 6 tanesi varsayimlar ve hipotezler icin
ayr1 ayr1 bashiklar kullanmistir. Yine baslik olarak 7 tez sadece varsayimlara,
2 tez sadece hipotezlere yer vermistir. 2 tez ise varsayim ve hipotezlerle ilgili
herhangi bir bashk atmamistir. Buna gore tezlerin 13 tanesi arastirmanin
varsayimlari, 8 tanesi de hipotezleri ile ilgili belirlemelerde bulunmus olmak-
tadir. Ancak genel olarak varsayimlar arastirma yéntemi baglaminda dogru
olarak kullanilmissa da hipotezler sadece 3 arastirmada degiskenler arasi
iliskiler gortilerek dogru bir sekilde kurulabilmistir. Ger¢ekten metodolojik
olarak lisanstuistti tezlerin ciddi bir sorunla karsi karsiya oldugu cok aciktir.
Arastirmada acikca gozlemlenen baska bir durum daha vardir ki o da 6gren-
cilerin metodolojik tartisma yaptiklan giris kisminm uygulamadan bagimsiz
baz1 formaliteler olarak gormeleridir. Nitekim onlar ¢ok bliytik oranda ya me-
todolojik olarak isminden bile s6z etmedikleri birtakim zorlama degiskenleri
uygulama kisminda-zaman zaman konu ve amacin da disina cikarak- ras-
gele karsilastirmislar ya da metodolojik bakimdan sinamay: iddia ettikleri
degiskenleri test etme konusunda yetersiz kalmislardir.

Stiphesiz problemi daha iyi tamimlamak, konu ile ilgili ayrintili bilgi edin-
mek, yeni fikir ve degiskenleri stnamak, alandaki bosluklar1 gormek ve hatta
bu calismalardan yararlanarak daha verimli bir calisma plam ortaya koya-

25 Zeki Aslantiirk, Arastrma Metod ve Telknilkleri, Istanbul: Marmara Universitesi IFAV Yayinla-
11, 1999, s. 44-45.
26 Bkz. Aslantirk, Arastuma Metod ve Teknikleri, s. 47-48.
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bilmek icin literatiir incelemesi kacinilmaz bir zorunluluktur.?” Ancak ince-
ledigimiz 17 lisanstistli tezden sadece 2 tanesi?® olduke¢a smirh bir literattr
tartismasina yer vermistir.

Hipotezleri sitnamaya yardimci olan bilgi gévdesinin olusturulmasi i¢in
arastirmanin evren, orneklem ve simirhiliklarimin tam olarak belirlenmesi
yan1 sira verilerin nasil elde edilecegi konusu da ydntemsel bir sorundur.
Nitekim problemlerin ancak amaca uygun, gecerli ve gtivenilir verilerin top-
lanmas1 ve degerlendirilmesi ile cozulebilecegi bir gercektir.?® Bilindigi gibi
evren, arastirma sonuclarimmin genellenmek istendigi elemanlar buttnudir.
Arastirmanin amaclarn dogrultusunda bir calisma evreni tayin edilmesi, bir-
takim gticltikler nedeniyle belli kurallara gore evreni temsil yeterliligine sahip
bir 6rneklem kiimesinin belirlenmesi ve sinirhiliklarin acikca ortaya konmasi
son derece 6nemlidir.?® Bu cercevede arastirma konusu tezlere baktigimizda
calisma evreni, 6rneklem ve simirhliklarla ilgili konu bashklarma tam olarak
yer veren tez sayisi 10 (%58.8) dur. Calisma evreni hakkinda degerlendirme
yapan tez sayis1 13 (%76.4) tiir. 10 tez 6rneklemle ilgili dogrudan bilgi vermis
olup smirhliklar btittin tezlerin konu edindigi bir baslik olmustur. Dogrudan
evren ve drnekleme yer vermeyen tezlerin, aslinda giris kismindaki sistema-
tik olmayan degerlendirmelerden yola c¢ikarak genel anlamda bir evren ve
orneklem semasina sahip oldugu soéylenebilir. Ancak evren ve érneklem tez-
lerde zaman zaman terminolojik bakimdan birbiri yerine de kullanmilmstir.
Burada konu ile ilgili su da belirtilmelidir ki sinirhliklar her ne kadar evren,
amagclar, olanaklar vs. gibi nedenler etrafinda arastirmacilar tarafindan tam
olarak tartisilmis degilse de tezlerdeki metodolojik unsurlar arasmda en go-
riintir basliklardan biri olmustur. Ote yandan veri toplama, isleme ve yorum-
lama konusunda 2 tez herhangi bir yénteme isaret etmemistir. Buna karsilik
14 tezde nicel, 1 tezde ise nitel ydntem kullanilacagi belirtilmistir. Yontem
ve teknik zaman zaman birbiriyle karistirilsa da bu arastirmalarda ismi en
cok gecen iki teknik anket ve miuilakat olmustur. Arastirma teknigi olarak 5
arastirmada kaynak taramasi/literattir taramasi, 2 arastirmada belge ince-
lemesi/belge taramasi isimlerine yer verilmistir.

Bilimsel ydntemin 6nemli bir asamasi olan problem tanilama lisanststii
tezlerde oldukca basarisiz bir gortintti ¢izmistir. Bu nedenle gercekten prob-
lemin acik ve dogru bir sekilde tamimlanmamasi arastirmalarin kavramsal
tartismalardan veri toplamaya, degiskenlerden verileri yorumlamaya kadar
her asamasinda sorunlarla karsi karsiya gelmesine ve bir noktada artik aras-

27 Birsen Gokce, Toplumsal Bilimlerde Arastuma, Ankara: Savas Yaymevi, 2004, s. 70-71.

28 Bkz. Mustafa Barakli, Keskin Ilcesinde Sosyo-Kiiltiirel Degisim ve Dini Hayat Uzerine Sosyo-
lojik Bir Inceleme, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisti, Sivas 2008, s. 15. Ahmet Dogru, Din Gérevlilerinin Hizmet Alanlar ve Problemleri
(Kayseri Ilinde Gérev Yapan Vaizler iizerine Sosyolojik Bir Inceleme)”, Basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Sivas 2008, s. 4-5.

29 Karasar, Bilimsel Arastuma Yontemi, s. 57.

30 Karasar, Bilimsel Arasturma Yontemi, s. 109-111.
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tirmacinin daha pratik distinerek arastirmayi bir an 6nce bitirme telasi icine
girmesine yol acmis goziikmektedir. Arastirma alaninda genel olarak tezler-
de problemin saglikh bir sekilde tamimlanamamasi ve nihayet bunlarin bir
stireklilik gostermesi metodolojik anlamda meselenin kronik bir sorun hali-
ne geldigini gostermistir. Nitekim farkl 6rneklemler tizerinden ayni konula-
rn1 calisan arastirmacilar tezleri genellikle benzer calisma planlar tizerinden
yurtutmiuslerdir. Dolayisiyla giris bashigl altinda verilen problem, konu, amag,
o6nem, evren, ¢érneklem, simirliliklar, yéntem gibi arastirma strec ve teknikle-
riyle ilgili temel metodolojik unsurlar arastirmacilar tarafindan arastirmanin
cok 6nemli bir parcasi olmaktan daha fazla usulen yerine getirilen zorun-
luluklar gibi gértalmustiir. Arastirmanin metodolojisi ile ilgili tartismalarin
yapildig1 bu kisimda arastirmaya konu tezlerden 8 (%47) tanesinin arastirma
surecleri, teknikler, yontem veya terimlerle ilgili herhangi bir kaynaga atif-
ta bulunmamasi aslinda bu 6zensiz yaklasimin en énemli gostergelerinden
biridir. Geri kalan diger tezlerde ise ya ikincil kaynaklara yer verilmis ya da
arastirmaya karsi ikna edici olmayan ciliz referanslar gosterilmistir. Dogal
olarak bu, kaynak¢alara da yansimis, birkag tez disinda yoéntem ve kuramla
ilgili ya kaynak gosterilmemis ya da bu anlamda oldukca dar ve smirh bir
kaynak kullamilmistir. Cok genel olarak metodolojik yaklasim konusundaki
yetersizlikler, kullanilan ¢ok genel kavramlarin altina gizlenmistir.3!

Arastirma alanindaki tezlerin tamami yéntemi bir baslik olarak kullan-
mustir. Buglin sosyal bilim ¢evrelerinde nicel arastirma yéntemleri yaninda
nitel arastirmalarin da énemli bir mesafe katettigi ve hatta orada karma me-
todolojilerin sosyal bilim a¢isindan olanaklarimin tartisildigi®? bilinmektedir.
Arastirma sahasinda ise nicel ya da nitel herhangi bir tespitte bulunmayan
2 tez ile nitel bir arastirma yéntemi takip edecegini belirleyen 1 tezin disinda
toplam 14 tez (%82.3) nicel yéntemi benimsemistir. Bu, bir acidan yéntem-
sel bir ice kapanisi, kisirhigl ya da tekelciligi ifade edebilir. Gozlemledigimiz
kadariyla bu konuda 6énceki arastirmalar kendi érnekleminde tekrar etme
kolaycilig1 metodolojik acilimi olumsuz etkilemistir. Bu arastirmalarda genel
olarak bir metodoloji bilgisi eksikligi oldugu tartismasiz bir gercektir. Meto-
dolojik unsurlar neredeyse tamamen birbirinden kopuk, topluma yani aras-
tirnlan konuya dokunmayan, distintilenle uygulananin farkli oldugu seyler
izlenimi vermistir. Ornegin bir tezde amac olarak dini inan¢ ve davranisla-
rin morfolojik ve tipolojik incelemesinin yapilacag: ifade edilmesine®® ragmen
arastirmanin iceriginde bu yaklasim uygulanamamistir. Bu arastirmada da

31 Bkz. Emine Savag, Calisan Kadinlarin Dini Tutum ve Davranislar (Sivas Ornegi), Basilma-
mus Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Sivas 2012, s. 5.

32 Bkz. Haluk Geray, Toplumsal Arastumalarda Nicel ve Nitel Yéntemlere Giris, Ankara: Siyasal
Kitabevi, 2004. Keith F. Punch, Sosyal Arastumalara Giris, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2005.

33 Bkz. Kerim Mutlu, Sinop’ta Sosyo-Kiiltiirel ve Dini Hayat (Giirciiler Ornegi), Basilmamis Yuik-
sek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas 2007, s. 3. Zey-
nep Daglar, Modern Tiirk Romaninda Din Toplum Iliskileri- Orhan Pamuk Ornegi-, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Sivas 2015, s. 5.
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goruldign gibi buttin bunlara ragmen arastirmacilarin genel olarak tezin so-
nu¢ kisminda basta kurduklari/kuramadiklar: hipotezlerin dogrulandigim
ifade etmeleri ilgin¢ olmustur. Bu sebeple tezlerde olgu ve 6énermelerin karsi-
Ikl iliskilerinden c¢ikan sonuclara dayali olusturulmasi gereken bilgi gévde-
sinin yerini spektilatif, topluma ait olmayan ve dolayisiyla gecersiz bilgiler al-
mi1s olmaktadir. Bu bilgi karmasasi arastirmanin sorununu ¢ézmekten daha
fazla zaman zaman 6znel ve teolojik bakis acilariyla verilere ifade ettiklerinin
disinda seyler soyleten arastirmacilarin sorun oldugu bir durum ortaya c¢1-
karmustir. Ote yandan nicel olarak planlandigi iddiasindaki biittin arastirma-
lar betimleyici bir diizeyi asamamis, genellikle karsilastirma ve aciklamalara
gitmeksizin anket ve mtilakat teknikleriyle elde edilen verilerin bir biri ardina
siralanmasiyla gerceklestirilmistir. Bu, zaman zaman konu ve amactan uzak
soru ve tablolarla tezin hantallasmasini kacinilmaz Kilmistir.3*

Yukarnda degindigimiz gibi arastirma yéntem ve teknikleri tezlerde genel
olarak s6z konusu edilmesine ragmen cogunlukla verileri isleme ve yorum-
lama teknikleri hakkinda bilgi verilmemistir. Ornegin nicel arastirmalarda
veri isleme teknigi olarak yaygin bir sekilde kullamlan SPSS programina is-
men yer veren tez sayisit 6 (%35.2) dir. Dolayisiyla arastirma konusu tez-
lerin biiytk bir kisminda arastirmanin nasil yuratilecegi ve uygulanacak
teknikler ve testlerin neler oldugu konusunda belirsiz bir durum gérualdtugu
gibi®® zaten arastirmalar da sadece basit aritmetik ortalamalardan hareketle,
degiskenler arasi iliskiler kurulmadan yuratalmusttr. Lisanstistii tezlerin
onemli metodolojik sorunlarindan biri de olgu ile teori arasinda bir bag kuru-
lamamasidir. Bu da ydntemsel bakimdan tezin her asamasinda arastirmaciy1
ciddi sorunlarla karsi karsiya birakmistir. Tipki buraya kadar sorunsallas-
tinlan metodolojik unsurlar gibi kavramsallastirmalara da adeta arastirma
harici bir zorunluluk olarak yaklasilmistir. Tezlerdeki kavramsallastirma-
lar kuramsal bir tartismanin zeminini yaratmak yerine cogunlukla kendi-
lerini de muallakta birakacak bir bilgi yigim ortaya c¢ikarmislardir. Ornegin
Barakl'nin “uyum” ve “catisma”, baslhklar altinda yaptig1 kavramsal tartis-
manin®*® uygulamada karsiligy goértlemedigi gibi Yildirnrm'in “dini hayatin ti-
polojik farklilasmasi ve dindarlik tutumlar1” basligi altinda verdigi bulgularin
tezde kavramsal bir karsiligina da rastlanamamistir.3” Genel olarak tezlerdeki

34 Bkz. Dogru, Din Gérevlilerinin Hizmet Alanlart ve Problemleri, s. 65.

35 Bkz. Engin Kaldinm, Seyyid Kutup'un Fi Zilali'l Kuran Adl Tefsirine Din Sosyolojisi A¢isindan Bir
Yaklasun, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Sivas 2002. Gulstim Acar, Tarikatlarda Kadiun Konumuna Sosyolojile Bir Bakus (Mevlevilike ve
Bektasilik Acistndan Bir Degerlendirme), Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Sivas 2009. Savas, Calisan Kadmnlarin Dini Tutum ve Davramslar:
(Sivas Ornegi). Hamza Ates, Sivas ili Altinyayla licesinin Dini Yapist Uzerine Uygulamal Bir Aras-
tirma, Basilmarms Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas
2013. Daglar, Modern Tiirk Romanmnda Din Toplum fliskileri- Orhan Pamulk Ornegi-.

36 Bkz. Barakh, Keskin Ilcesinde Sosyo-Kiiltiirel Degisim ve Dini Hayat Uzerine Sosyolojik Bir
Inceleme, s. 21-22.

37 Bkz. Omer Yildirim, Trabzon'da Dini Hayat, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Sivas 2004.
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kavramsal tartismalar, arastirmacilar tarafindan olgunun iyice tanimlanma-
s1 kaygis1 giitmeksizin rasgele yapildig1 imasi vermistir. Bu baglamda Kaya,
Sivas ornekleminde yaptig1 tarikata mensup kadinlarin sosyoekonomik ve
kulturel yapilarim konu edindigi ¢calismasinda arastirma alaninin tasavvufi
cizgisini tartismamis ve bdylece konunun tarihsel surekliligini goéz ardi et-
mistir.?® Azinliklarin konu edinildigi baska bir arastirmada ise azinliklarla
ilgili herhangi bir kavramsallastirmaya yer verilmemistir.?® Bu, tezlerin gene-
linde gozlenen bir durumdur. Bunun yaninda tezlerde gereksiz ve arastirma
amacini asan kavramsallastirmalar da goértalmitistur. Elbette buittiin bu so-
runlar belli 6lctide tezlerde sosyolojik bir perspektifin de ortadan kalkmasina
yol acmustir. Ornegin Barakl kirsal bir cevrede aslinda i¢ ice bulunan ve ayni
sosyoekonomik, ktiltiirel yapinin motive ettigi ciftcilik, hayvancilik ve insaat
isciligini mesleki tabakalasmanin ayr tniteleri olarak gormus ve ¢céztimle-
melerinde bunlar birer degisken olarak incelemistir.*® Ote yandan burada
sosyolojik yaklasimla ilgili sorunlarin buiytik 6lctide deger yargili, normatif
ve yerine gore teolojik aciklamalara refakat ettigini de metodolojik bir sorun
olarak ifade etmeliyiz.*!

Lisansuistii tezlerin metodolojik sorunlarmma daha buttincti yaklasmak
kaygisiyla burada son olarak onlarin kuramsal gértintimlerine de deginebili-
riz. Acikca ifade etmek gerekir ki bir metodoloji baglaminda belli degiskenler-
den hareketle cok ytizeysel iliskileri aciklamak konusunda sorunlari olan bir
yaklasimdan, cok daha fazla énermelerin i¢ ice gectigi, ileri derecede soyut
ve entelektiiel cabay1 gerektiren kuramsal ac¢iklamalar beklemek gercekten
zordur. Yukarida tezlerin genel olarak metodolojik bir bakis acis1 sunma-
dig1, bununla ilgili terminolojinin kavranamadigl, kavramsallastirmanin ye-
tersiz, teori ve pratigin birbirinden kopuk oldugu ile ilgili degerlendirmeler
yapimisti. Ayni tutumun, tezlerin kuramla ilgili yaklasimlarinda da gecerli
oldugunu ifade etmeliyiz. Bilindigi gibi arastirma ampirik ve kuramsal karak-
teriyle farkli; fakat birbiriyle iliskili iki dinyada islevleri olan bir ¢cabadir. Bu
baglamda arastirmaci bir taraftan duyu organlariyla ampirik olgular: gozlem-
lerken diger taraftan entelektiiel yetisiyle de kuram gelistirir. Bu tamamen
arastirmacinin, olgularim bir diizen icinde aciklanabilecegi diistincesine da-
yanan bir ¢ikarimidir.*? Gergekten bu kuramsal bilgilerin arastirma alaninda
nasil bir karsilik buldugu ile ilgili bilgiler oldukca yalindir. Nitekim yapilan
tezlerden sadece 411 (%23.5) kuramla ilgili degerlendirmelere yer vermistir.
Ancak bu tezler de tamamen arastirmaya konu olan toplumla ilgili olgular-

38 Bkz. Hatice Kaya, Dini Gruplar Icinde Tarikata Uye Olan Kadinlarin Sosyo-Ekonomik ve Top-
lumsal Yénleri (Sivas Ili Omegi), Basilmamis Ytiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, Sivas 2007.

39 Bkz. Mutlu, Sinop’ta Sosyo-Kiiltiirel ve Dini Hayat (Giirciiler Ornegi).

40 Barakli, Keskin Ilcesinde Sosyo-Kiiltiirel Degisim ve Dini Hayat Uzerine Sosyolojik Bir Incele-
me, s. 164.

41 Bkz. Mutlu, Sinop’ta Sosyo-Kiiltiirel ve Dini Hayat (Giirciiler Ornegi), s. 90. Yildirim, Trabzon’da
Dini Hayat, s. 161. Dogru, Din Gérevlilerinin Hizmet Alanlart ve Problemlerti, s. 79-80.

42 Karasar, Bilimsel Arastuma Yontemi, s. 9.
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dan hareket ederek bir yaklasim gelistirmek yerine Batinin kendi toplumsal
sartlan icinde ortaya ¢ikmis kuramlar tanitarak meseleyi kapatmay tercih
etmislerdir. Boylece tipki metot konusunda takimlan sekilci ve aktarmaci
yaklasim kuram konusunda da a¢iga ¢cikmustir.

Cumbhuriyet Universitesi érnekleminde lisansiistii tezler, metodolojik ve
kuramsal sorunlar1 baglaminda énemli veriler sunmustur. Stnulliklan asan
genellemeler, tarihsel, sosyolojik, epistemolojik, felsefi arka plandan yoksun-
luk, kavramsal ve kuramsal sorunlar ve nihayet betimsel diizeyi asamayan
bir yaklasim bu tezlerin ¢ok genel problemleri olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Buittin bunlar bize sadece Turkiye’de din sosyolojisinin lisanstisti egitimle
ilgili sorunlarim degil; fakat ayn1 zamanda Tirk Sosyolojisinin genel bir so-
rununu*?® da gostermistir.

Sonuc¢

Cumhuriyet Universitesi 6rnekleminde din sosyolojisi lisanstistii tezleri
konu bakimindan bir zenginlesme stirecine girmis ise de belli bir bilimsel ve
akademik diizeyi yakalayamamistir. Bu baglamda bugiin ampirik arastir-
malar baglaminda bir ivime kazanmis Turk din sosyolojisi, metodolojik bir
cogulculugun olanaklarini arastirirken arastirma alanm yéntemsel bir mono-
litizmin suursuz tekrar ile karsi karsiyadir.

Arastirma konusu lisanstistii tezlerde genel olarak dinin toplum tizerin-
deki derinlikli etkileri g6z ardi edilmis, toplumun din ile iliskileri btittincti ve
sistematik kaygi tasimaksizin genellikle bir veri y1g8in1 seklinde aktarilmistir.
Arastirma sadece anket ve miilakatla elde edilen verilerin arka arkaya sira-
lanmasi olarak gortlmustiar. Bu nedenle arastirma alaninda lisanstistu tez-
lerin anket ve miilakata esdeger bilim anlayisiyla olgusal diizlemde daha ileri
derece aciklamalari gerekli kilan kuramsal perspektifi tesvik etmesi oldukca
zordur. Tezlerin deskriptif, folklorik ve sosyografik tespitler dtizeyinde kaldig:
ve dzgunliukten yoksun oldugu acikca goérulmektedir. Bu baglamda s6z ko-
nusu tezler, kendi tarihi toplumsal gerc¢eklikleri ile uyumlu metodolojik bir
perspektifin imkanim da zorlastirmistir.

Gercekten bugiin bir toplum olay1 olarak dini inceleme sahasma almis
disiplinler yeni yéntem ve tekniklerle disiplinler arasi bilimsel bir yénelim
icinde bulunmaktadirlar. Tlirkiye’'de teorik olarak din sosyolojisinin belli bir
olgunluga ulastirdig1 yontemsel, teknik ve kuramsal tartismalarn lisansusti
tezler baglaminda da pratige aktarmasi zorunlulugu ortadadir. Bu nedenle
bir probleme bagh olmayan yéntemin ya da yéntemi olmayan bir problemin
ne kadar bilimsel olacag: tartisma disidir. Dolayisiyla arastirmaya konu tez-
ler baglaminda ortaya ¢cikan manzara bize ydntemsiz bir bilim ve toplumsuz
bir sosyoloji ile kars1 karsiya oldugumuzu gostermektedir.

43 Bkz. Baykan Sezer, Tiirk Sosyolgjisinin Ana Sorunlari, istanbul: Kizilelma Yaymecilik, 2006.
Korkut Tuna, Batilt Bilginin Elestirisi Uzerine, Istanbul: iz Yaymcilik, 2015.
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Nihayet Ttrk toplumuna 6zgii bir din sosyolojisi yaklasimim insa edebi-
lecek bir bilgi gévdesinin teorilestirilmesi sorunu Turkiye'deki sosyal bilim
cevrelerinin tizerinde durmalar gereken énemli bir meseledir. Her bakimdan
hassas bir cografyada koklii bir gecmise sahip toplumun sosyolojik bilgisi
ancak 0zgun bir kuramsal perspektife ve ayn1 zamanda bunu ickin bir me-
todolojiye sahip din sosyolojisi anlayisinin insa edilmesiyle mtimkiin olabi-
lir. Gercekten bu arastirma kapsaminda elde edilen veriler genelde toplum
bilimleri 6zelde ise din sosyolojisi baglamimda bilimsel arastirma egitimi ile
ilgili yeni problem cevrelerine isaret etmektedir. Goértilen o ki sorun, akade-
mik kadrolardan 6grencinin yetistirilmesine, lisanstistti 6grenci alim usulle-
rinden derslerin yonetimine ve hatta din bilimi ile ilgili genel akademik ba-
kis acisina kadar genis bir cerceveye sahiptir. Bu cercevede din sosyologlar,
koordinasyon toplantilarindan birinde konu genis bir katilimla tartisilabilir.
Metot derslerine zorunlu lisans programlari icinde yer verilebilir. Lisanstisti
ogrenci alimu felsefe ve din bilimleri b6ltimtintin ortak kriterleri yerine anabi-
lim dallarinin gerektirdigi nesnel sartlara gore diizenlenebilir.
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