Miislimanlarda Hukuk Felsefesi (*)

Terciime :
Prof. Dr. Muhammed HAMI'DULLAH ibrahim Kafi DONMEZ

Daha once yine burada yazma firsatini buldugumuz gibi (1),
VIIIL asir Islam hukukcular:, hukuk ilminin ¢ok orijinal bir bransimi
tasarlayip gelistirdiler. Kendi mazarlarinda hukuk agacinin «dallari
(furt’) »ndan bagka bir sey olmayan kanunlardan ve hatt-1 hareket
kaideleri manzumesinden ayirdetmek i¢in, bu branga <hukukun kék-
leri (ustl)» admi verdiler. Onlar, «Usll» ilmiyle, micerred baz1 sey-
leri, ~gerekli degisiklikler yapildikttan sonra- herhangi bir lUlke veya
¢agin hukuk sistemine uygulanabilen bir metodoloji tlirini kasdet-
mekteydiler. Baska konularin yanisira bu ilimde, hukuk felsefesi ve
hukukun kaynaklarindan; tesri’ (kanun koymal, istinbat (hikim ¢1-
karma), tefsir {(yorum), mesih (ylriarlikten kaldirmal) ve ihtilaf ha-
linde te'vil (uzlasgtirma) metotlarindan bahsedilmektedir.

«Felsefe» deninN;@\WJQm prensip ve illetleriyle umum tarzda
bilinmesi anlagilir. Bu bilgiyi-hukukla smirlandirsak bile, bir maka-
lenin smirlarmi asardi. Su halde,“meselenin birka¢ yonini ortaya
koymakla yetinecegiz. Bu meseleyi inceleyen miielliflerin sayis: epey-
ce ¢ok oldugundan, her noktada ittifak beklenmemelidir.

(*) Mitellifin, Annales de la Faculté de Droit d'lstanbul (c. 18, say1 29-32, yil 1968, s.
137-152.)'da yayimlanmig olan «La Philosophie juridique chez les Musulmans» baslikli ma-
kalesinden terclime edilmistir.

(1) Bkz. «Hictoire d'Usul’al-Figih chez les Musulmans «(Annales de la Faculté de
Droit d'Istanbul, sayt 9-11, vil, 1959, s. 77-91. Turkge terciimesi igin bkz. islam Tetkikleri
Enstitisl Dergisi, Istanbul, Cilt: I, 1856-1957, s. 1-18 («Usul al-figh'in tarihi»), Terciime
eden: Fuat SEZGIN. (Miitercim)
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Hukuk:

Once, misliman hukukgulara goére <hukuk» un ne manaya geldi-
gini belirtmek gerekir. Hemen baglarken hatirlatalim ki, biitiin Islam
hukukgular:, buglinki Batinin bu terime verdigi manadan daha ge-
nig bir mana vermede mutéoiktirlar,

Usul ilminin ilk mielliflerinden -ki biz onlara «usulciiler» diyece-
giz- biri olan Eblt Hanife (v. 767), hukuku <«insanin, haklarimi ve va-
zifelerini bilmesidir.» diye tarif eder. (1) Insanin, bedeni oldugu ka-
dar ruhi vazifelerinin de bulundugu gézéniine alininca, [slagmi hatt-1
harelet kaideleri manzumesi icinde sadece akitler, cezalar v.b. mad-
di meselelere ait degil, ayni zamanda namaz, orug, hacc gibi ibadetle-
re de, Kisacas1 insanin butin vazifelerine ait kaidelerin mtndemic ol-
mas1 hig gagirtic: degildir. Bu hukuk anlayisi, insamn biittinliga fik-
rine sahip olan ve bedeni ruhtan ayirdetmeyen 1slam1 gergeveye tam
manasiyla dahil bulunuyordu.

Hukukun kaynag::

Mikellefiyet getiren bir emrin kaynag: durumlara gére degise-
bilir. Bebek annesine, okul gocugu 6gretmenine itaat gosterir. Yetis-
kin insan ise sadece glvendigi kimselere, kendi itiyatlarma ve muhi-
tinin wmumi kanaatine degil, iginde bulundugu cemyetin baskanma
da itaat eder. Bu durumlarda itaatimizi gerektiren sebepler de tabi-
atiyla degismektedir. Fakat butin bu durumlar, daha cok sadece son
kategori ile, yani devlet baskaninin emriyle kendini smirlayan hu-
kuki arastirmalarin ¢ercevesini teskil etmezler.

Kur'an (2), insanin ancak Allah’'in halifesi ve naibi oldugunu,
kéainatin hikimranhifimin da yalmz Allah’a 4id bulundugunu sik sik
tekrarlar. Fakat filozof, Islam’da iki enteresan vakia miisahede edi-
yor: Oyle ki hem «transcendant (miiteal)» hem «immanent = gair
(insana sahdamarindan daha yakin)» olan Allah; bir taraftan, insan-
lara yine insan nevinden elgiler géndermekte, diger taraftan ise, Al-
lah'in bu elgileri, nezd-i lahiden verilen vazife ile yetinmemektedir-
ler. Meseld Hz. Muhammed, Allah'in kendisine vahyettigini kavmine
teblig eder; fakat bir kimse Islamiyeti kabule hazir olunca, O, iki ta-

(1) Bkz. Sadru’s-Seria, Serhu't-Tavdih, s. 8.

{2) Kur'an, 2/30, 6/165, 7/128, 10/14 ve 73, 24/55, 27/62, 35/39 38/26 ve bagska
ayetleri.
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rafli bir hukuki muamele ile, sadakat ve itaat yemini ile (el-bey’a)
mukavele Iizumunu duyar. Misal olarak sadece bir oldy1 nakledelim:
Daha Hicret'ten 6nce, oniki kigilik Medine'li bir igrup, Mekke'ye gider
ve Islam’1 kabul icin asagidaki tarzda Hz. Muhammed'e yemin verir
(1)

«Refahta oldugu kadar sikintida da, sevingte oldugu kadar
lizlintiide de dinlemek ve itaat etmek (ilk sarttir). Ve O (Peygam-
ber) bizden tstiin olacaktir. Kumanda kimde ise ona kars: gelme-
yecegiz, Nerede olursak olalim hakikati séyleyecegiz ve Allah yo-
lunda kimsenin ayiplamasindan cekinmeyecegiz. Hicbir seyi Al-
lak’a ortak kosmayacagiz, hirsizhk yapmayacagiz, zina etmeye-
cegiz, cocuklarimiz: asla éldiirmeyecegiz, aranuzdan kimseye ifti-
rada bulunmayacagrz, hicbir hak iste (Peygamber'e} itaatsizlik
gostermeyecegiz.»

Bu, Hicret'ten once, daha Hz. Peygamber’in siyasi iktidara sahip
olmadigl sirada bodyle idi. Hz. Peygamber, Medine'de siyasi iktidarini
kullanitken de -gerekli degisikliklerle beraber- ayni seyi yapti GoO-
rilityor ki, ictimai mukavele, Peygamber'in iktidari konusunda bile
rol oynamaktadir; o halde, vahiy yoluyla dogrudan dogruya ilahi
emir almayan halifelerin iktidar: igin haydi haydi énem tasimakta-
dir.

f1ahi ve beseri kaynak:

Fakat bu, bitin meseleyi ¢ozmez. Allah’m elcisi Hz. Peygamber
bile, ihtilaflar: halletmek igin, her zaman bir vahiy almazdi. Bilakis,
akl-1 selimine ‘gbdre de hareket ederdi. Nazari olarak kabul edilen su-
dur ki, gsayet Peyigamber bir hata yapsaydi, Allah, hielk yolu ve dogru
kaideyi kendisine vahyetmeksizin O'nu hata iginde birakmayacakti.
Ne olursa olsun, su husus kayda deger ki, Peygamber'den sadir olan
seylerde dahi begeri ve ilahi unsur birbirine karismaktadir.

Peygamber’in ve kendisinden sonraki halifelerin kararlarina ge-
lince; onlar, bir kanunu yluriirlige koymak icin, bazen kimseye da-
nigmadan hareket ettiler, bazen ise, 6rfi veya diger eski bir kaideyi
uygulamakla yetindiler. Tamamiyla yeni bir tesri’ esnasinda bile, bir

(1) Hamidullah, Documents sur la Diplomatie Musulmane & I'Epoque du Prophete et
des Khalifes Orthodoxes, Paris, 1935, |, 17: lbn Hisam v.b.'den naklen.
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bagkasmdan, meclis azalarmdan teklif gelebilirdi ve Devlet baskani-
nin (Peygamber veya halife), bir teklifi kabulli halinde ise, meclis
azalarimin tavsiyelerinde ittifak veya ihiilaf bulunmas: émem tasi-
mazdi,

Islam hukukunun kurucu unsurlari:

Bir usulcii, «falan kaideye nigin uyulmaktadir?» sorusuyla karst
kargiya geldiginde, kaidenin kurucu unsurlarmm dikkate almasi ge-
rekir; zira insan, farkli otoriteye sahip &mirlerin emirlerine ayni ti-
tizlikle itaat etmez.

Bilindigi tizere (1) Islam hukukunun kaynaklar: baslica dorttir:

1 — l1ahi vahiy: Kur'an'm yanisira, Kur'an'm tanidigi daha én-
ceki mukaddes kitaplarin Kur'an tarafindan neshedilmeyen kisim-
lar:, (2)

2 — Allah’in el¢isi ve islerinde vahye istinad eden kimse olma si-
fatiyla Hz. Muhammed’in davranislan : Bu <hareket tarzis (Siinnet),
O’nun, bizzat yaptig: fiiller kadar, séylemis oldugu soézleri ve hatta
daha Onceki orf hakkinda sahabilerine musamaha ettigi durumlar:
ihtiva eder. Peygamberin bu tasdiki (takrir) ile, Islam 6ncesi yii-
riurlikte bulunan kanun, durumunu kismen muhafaza etmis olur.

3 — Bir asrm hukukcularn arasmdaki ittifak : Birinci derecedeki
iki kaynagm stkttu halinde yapilan anlasma (icma’),

4 — Kur'an ve Sunnet'te agik hiitkiim bulunamamasi halinde,
kaide istinbati igin hukukgularin ferdi kanaatleri (kiyas).

Bir miimin, tabiatiyla, Allah’m ve Peygamberinin emrine seve se-
ve seve itaat eder. Peygamber gibi ismet sahibi (giinahsiz) olmayan
hukukcularm reylerine gelince; iki miilahaza, bu gorislerin, cemi-
yet icindeki otoritesini pekistirir: Birincisi, onlar, kanunu, Kur'an ve
Siinnet’in mu’tdlarma (donée) kiyas ile istinbat etmek mikellefiye-
tindedirler; bodylece istinbat edilen kaide, ¢ikarildig: asi kaynagin

(1) Bkz. 1952 yilinda Istanbul’da akdedilen Milletlerarasi Oryantalistler Kongresi'nin

tebligleri arasinda yer alan «Nuvelle étude des sources du droit musulman» isimli maka-
lem. Ingilizoeterciimes! Igin bkz. Islamic quarterly, Londra, Aralik 1954, s. 205-211. Tiirkge
terclimesi icin bkz. Islam Tetkiklerl Enstitlisli Dergisi, Istanbul, c. I, 1953, s. 63-67, («Islam
Hukukunun Kaynaklarina dair yeni bir tetkik»), Terclime eden: Biilent DAVRAN. (Miiter-
cim) : .
(2) Bkz. es-Serahsi, Usdl, Il, 99-105; Fransizca'da, France-Islam dergisi, Paris, No: 10,
1967; ayrica, Kitdb-1 Mukaddes'in, Islam hukukunda ser' bir kaynak olarak yerini gdstermek
icin, Festschrift Otto Spies’'de yer alan Almanca hususi bir tetkikimde bu konudan bah-
settim.
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iginde kaynasir. Ikincisi, muslimanlar nazarinda hukuk¢unun, sa-
dece derin bir ilim sahibi degil, ayni zamanda dindar ve ahlédken mi-
kemmel olmas1 6ncelikle farzolunur. Nitekim Hz. Muhammed’de s6y-
le bir hadis rivayet edilir: «Ummetimin alimleri, Israilogullari’nin pey-
gamberleri gibidir.» Hz. Muhammed’in kendisi, peygamberlerin mith-
rii ve sonuncusu oldugundan, «peygamberleri gibi» ifadesi kullanil-
muistir.

Su halde, hukukoular zimresi i¢ginde bulunabilecek farkliliklar-
la, yani birinin kanaatinin yerine bir bagkasinin daha makul kanaati-
nin konabilmesi hususiyetiyle birlikte, hukuk¢ularin kanaatleri ilahi
kanun cinde biraraya gelip bilitlinlesmektedir.

flahi rabita:

insan, kendisini, dogrudan dogruya vahyedilen kaideler kategori-
siyle smirlasa hbile, hersey hallolmus degildir. Allah, «transcendant
(miiteadl) » oldugundan, O’nun herhangi bir konuda irade ve emrinin
su veya bu oldugu nasi bilinecektir? Ancak Peygamber’in sahsma
miinhasir vahiy mefhumunu kabul eden Islam’a, «incarnation (Tan-
ri'nin insan olarak ortaya c¢ikmasi)» mefhumu yabancidir.

Buna karsiltk, ilham, daha umumi ve tedrici bir mefhumdur.
Herhangi basit ve sade bir insan da vicdana sahiptir; nitekim Pey-
gamber soyle demigtir: «Insanlar (hukukcular), sana kanunu agik¢a
ifade etseler bile, sen yine kalbine danis.» (1) Asil ruhlar, sahislarini,
ilahi irade ontinde «yok ederler»; Hz. Peygamber’in bir sozii, bu di-
stinceyi ¢ok glzel dile getirmektedir: «<Allah buyurdu ki: Kulum {in-
san), ben kendisini sevinceye kadar, nafile ibadetler vasitasiyla bana
vaklasmaya devam eder ve ben onu sevdigim zaman, artik onun igi-
ten kulag, goren gozii, tutan eli ve yurtyen ayagl ben olurum.» (2)

Iste blittin bu goérinislerin, kanunun, tdbi’leri nazarinda itibarini
" gliclendirmede pay1 vardir.

Vahiyde nesih:

Hz. Adem’den Hz. Muhammed’e kadar, kavimlerine ilahi teblig-
leri ulastirmis olan uzun bir peygamberler silsilesi vardir. Allah ezeli
ve ebedidir; fakat insan cemiyetinin tekamiilt, Allah’in da, miimin-

{1) Ibn Hanbel, Miisned, IV, 228; ed-Dérimi, Siinen, el-Biyd’, No: 2.
(2) elBuhari, Sahth, 81 (rukak), No: 38.
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lerin hatt-1 hareketlerine ait kanunlarida degisiklik yapmasini ge-
rektirir. Demek ki, bizim parlamentolarimizin tesri’lerinde oldugu
gibi, zaman acisindan eski ve yeni mefhumu, ilahi vahiylerde de rol
oynamaktadir. Bununla iladhi sifata zarar gelmis olmaz; yapilacak
sey, Sarl’ tarafindan vazedilmis bulunan en yeni hlkimleri uygula-
maktan ibarettir. Her yeni kanun, zaruri olarak eski kanunun tama-
mu yurdrlikten kaldirmeaz, onda kismi ilgalar bulunabilir. Bu kai-
de, Gnoeki peygamberler tarafindan teblig olunan Mukaddes Kitap-
lar hakkinda oldugu kadar, bizzat Kur'dn hakkinda da uygulanir, Zi-
ra O, 23 yU zarfinda parga parga vahyolunmustur ve tariheiler, ilk
vahiylerden bazilarimin sonradan neshedilip Kur'an metninden ¢ika-
rildigimi sarahatle belirtmektedirler. -

Bir kanunun, bizzat kanun vazu ya da bir tist makam tarafin-
dan ilgé edilebilecegi tabiidir. Kur'an, Allah'in kelémi olduguna gore,
Kur'an ayetlerini, sonraki bir vahiyle yanliz Allah neshedebilir. Pey-
gamberden sadir olan Slinnet ise, Peygamber veya ‘Allah (Kur'an) ta-
rafindan degigtirilebilir. Hukukgular ticlincii sirada bulunurlar: On-
larin kanaatleri, Kur'an we Stnnet'te zit bir sarahat bulundugu tak-
dirde reddedilebilir. Ve dinyanin sonuna kadar hukukcularin sayi-
s1 sinirsiz olacagimdan, hukukcu sifatiyla aralarinda esitlik mevcut-
tur. Sayet muhtelif hukukgularin kanaatlerinde farklilitk mevcutsa,
tercih meselesini sokaktaki adam (avam) icin halledecek hukuk mez-
hepleri vardir. Ve sonra, bir mezhebin kendi icinde kanasatin devam-
hhigim mumkin kilabilecek olan, delillerin saglamlig1 kadar, sahisla-
rin sdhret ve itibardir.

Tedrici miikellefiyetler:

Kur’an, hukuki ihtiyaglar igin tetkik olundugunda miisahede edi-
lir ki, O’'nda lyer alan emirlerin hepsi aym ehemmiyvette degildir. Bun-
lardan bir kism: mecburidir, digerleri ise, daha ziyade tavsiyelerden
ibarettir; su da belirtilmelidir ki, yasaklanmamis her seye miisaade
edilmigtir.

Bunu aciklamak ig¢in, usulcililer, uzun ¢alismalar sonucu ¢ok ori-
jinal bir nazariye gelistirmislerdir. Fransiz Diplomat ve Tiirkolog Kont
Léon Ostrordg; Londra Universitesinde, bu Universitenin yliziincit yil-
déntmi $éreninde yaptigi <Roots of Law (hukukun kdkleri, usuli’l-
fikh) isimli konusmasinda bu nazariyeden bahsederek, bat: ilminin
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dikkatini bu noktaya geken sliphesiz ilk kisi olmustur. (1) Burada,
Ser’i kanuna eski hir ahlaki mefhumun, iyi ve kot mefhumunun uy-
gulanmas: sézkonusudur, Ustl ile ilgili eserlerinden birinde (2) Gaz-
zali tarafindan yapian imaya gore, Oyle géruntyor ki, sonralar: di:
ger bitlin mezhepler arasinda 'yaygmlasan bu mefhumu, ilk olarak
ifade edenler, Mu'tezile Mezhebine mensup hukukgulardir, Onlarin
ne dediklerini gdylece dzetleyebiliriz:

Prensipte herkes mutabik olacaktir ki, iyi olan: yapmak ve kotii
olandan sakinmak gerekir. Kur'an, <Ma'rif olan: (iyi bileneni) emre-
din, minker olani (koti bilineni) de nehyedin.» diyerek bundan sik
sik bahseder. Fakat besgeri fiiller her zaman ayn kolaylikla tasnif
edilemez; izafilik vardir. dste, iyl birer matematikci olan usulciiler, in-
san fiillerini <hustin» wve «kubiith» prensiplerine gore bidlimlemek ve
bolimleri de alt béllimlere ayimmak icin bir rizgar gili diigindiler:
Mutlak iyinin yapilmas: mecburidir. Mutlak kot de tam 'bir yasagin
konusu olacaktir. Fakat, sayet iyl kétiiye tstiin gelirse, mecburi ol-
maksizin tavsiye edilmis olacaktir. Ayni sekilde, kétiilik tarafl iyilige
éélr basarsa, kesinlikle yasaklanmamakla beraber, vazgegilmesi
ogtlitlenmis olacaktir. Nihayet, iki durumun esit olmasi, fiilin ne iyi-
lik me de kotiltk ihtiva etmemesi halinde ise, karar, tatbikatini za-
man-zaman degistirebilecek olan ferdin takdirine birakilmis olacak-
tir.

Fiil ve kaidelerin bes kategori halindeki bu ‘talksimi, pusulanin
dogu, bati, kuzey, giney geklindeki dort yonimii andirir, ki bunlar,
kuzey-dogu, kuzey-balty gibi faxlkl: alt bolumlemeleri mimkin kilar.
Bu, wvasalklara oldugu kadar wecibelere de mygulanir. Boylece, mec-
buri olan ile tavisiye edilen arasinda -terciimeyse calismaksizin, ismen
saymakla yetinecegim- kategoriler bulunmaktadir: Farz-1 ayn, farz-1
~ kifaye, vacip, menddb, mistehab, stinneti miigkkede, stinnet-i gayr1
miieklkede, nafile. tAyni1 sekilde, vazak ile tavsiye edilmeyen arasmda,
usuloiller; haram-1 ser’i, haram-1 istinbati, mekrth-u tahrimi, mek-
ruh-u tenzihi'den bahisederler.

Kanun, daima ahlaka dayanacalk, ahldk da kanunun yardrmiyla
ayakta tutulmus olacaktir.
(1) «Angora Reform» isimli eserine bakilabilir. (<Ankara Reformu» ismiyle Yusuf
Ziya KAVAKG! tarafindan terclime edilmis ve 1972 yilinda {stanbul'da basimistir. -Mii-
tercim-)

(2) el-Gazzali, el-Mustasfa 1, 55-56. Bullak nsr, 1322 H.
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Bununla birlikte hukukcular, mahkemelerce uygulanan kat'i kai-
de (fetva) ile, itinali bir miisliimanin riayette kusur etmedigi «takwvas
yolu arasmnda bir ayirim yapilmas: gerektigini bilirler. Bir taraftan
hukukeular, ¢miisliimanin nerede bulunursa bulunsun, Islami kaide-
lerle sorumlu tutulacagl» (1) noktasmda israr edecekler; diger taraf-
tan da, mahkemelerin yarg: alanlarma ait bir takim smirlar, bizzat
Hz. Peygamber kadar yetkili bir otorite tarafindan konulmus simnirlar
meveut olacaktir. Filhakika, es-Seybani, Atiye b. Kays el-Kilabi’den
sunu rivayet etmektedir: (2) «Hz, Peygamber igoyle buyurdu: Herkim
(bizim tilkemizde) adam oldiriip, zina edip veya hirsizlik wyapip da
kagarsa, biladhare eméan ile dénse hile, kendisini kacmaya sevkeden
sugtan otiirti hakkinda takibat yapilmas: ve ceza uygulanmas: gere-
kecektir. Fakat, diisman tilkesinde adam oldlrir, zina eder veya hir-
sizlik yaparsa 've sonra emén ile gelirse, diisman tilkesinde isledigi
sugtan dolay: takibat iyapilmis olmayacakitir.»

Husiin ve kubiihiin ta’'yini:

Az Bnce «iyi» ve «kotli» mefhumlarnda izafilik bulundugunu sdy-
ledik. Bir savasin sonucu, elbette, galip igin iyi, maglip ticin ise koti-
diir; ve ayni olay, ihtilaf halindeki iki tarafa nisbetle zit sekillerde tav-
sif edilmis olmakitadir, Kasden adam o6ldiirme durumunu ele alalim:
Bir eskiyanin, av hayvani diye kurbanini hedef alan bir avcimn, bir
delinin veya gayr-1 mimeyyiz bir cocugun, mesru olarak nefsini mii-
dafaa eden birinin, mahkeme emrini infaz eden bir celladin, istila kar-
gisinda tUlkesini savunan bir askerin elinden sadir olan ©ldtrme fiil-
leri arasindaki fark ne kadar ¢ok. Oldiirme fiili, bazen agir, bazen ha-
fif bir sekilde cezalandirilmakta; bazen affedilmekte; bazen, ne dvg,
ne de kinamay: gerektirmeyen normal bir vazife olarak miilahaza
edilmekte ve hatta bazen, en biyitk Gvigi ve sereflere layik gorilmek-
tedir. Asag1 yukar: bitiin beseri hayat, iyiligi ve kobiligd izafi olan
fiillerden mktegsekkildir. Bunun igindir ki, Hz. Peygamber sik sik (3)
«Ameller niyetlere gdredir.» diye buyurmustur. Muhtemeldir ki, Islam
«Gmentii»si de, <hayir ve gernin Allah’dan olduguna» inanmak gerek-
tigini ve hangi fiilin hangi sartlarda fiyi veya kota olarak vasiflandi-
rilmasini tayin edebilecek olanin, Sari’-Allah olacagini sdylerken, bu
hususa igaret etmektedir. '

(1) Bbd Yusufun, es-Serahsi tarafindan nakledilen ifadesi icin bkz. el-Mebst, X, 95;
ve Serh es-Siyer el-Kebir, IV, 128 ve 130.

(2) es-Serahsi, Serh es- Siyer el-Kebir, IV, 108,

(3) el-Buhart, es-Sahih, K. 1, No: 1,
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Kuran'm, «iyi»yi ifade icin «ma'rifs terimini, «kéii»yd ifade
icin de «minker» terimini kullandigini miisahede etmek. ¢ok entere-
san, hatta sasirticidir. Bu duruma gore «ma’rif», kelimesi kelimesine,
herkes tarafindan bilinen ve ®ylece kabul edilen «iyi» manasima gel-
mektedir; «miinker» ise, miinasip olmadig: herkes tarafindan kota bi-
linen ve dylece telalklki edilen seydir. Burada sasirtict olan, keyfiligin
meveut goriilmemesidir. Kur'an, emrettigi her seyin gergege uygun-
lugunun, akil tarafindan, disiinen kafa tarafindan kabul edilecegi
kanaatini verir gortinmektedir. Hakikaten, Gazzali, Veliyyullah ed-
Dehlevi ve digerleir, Islam hukukunun biitiin sahalardaki kaideleri-
nin varlik sebebini ve felsefesini izah igin, hacimli eserler birakmais-
lardir.

Hukukun inkisaf:

Daha énce isaret edildigi tizere, fslam hukukunun kaynaklar ara-
sinda, Kur’dan ve Hz. Peygamber'in davrams tarzi (Stnnet) temel
unsurlardir ve ldegismezler; hukukgularin reyleri de, bu iki asli kay-
nak fdizerine kuruldugundan, onlara dahil edilir. Fakat bundan, Is-
lam hukukunun, kapali, sirf kendine dontk wve yabanc: ile her tirli
irtibat1 safdis1 eden bir sey oldugu sonucunu gikarmamak gerekir.
Zira, Kur’an, kesinlikle yasak olmayan herseyin mubah oldugunu
defalarca tekrarlar. ‘Yasaklar, ancak muayyen fiilleri hedef alirlar
ve stkat edilen hususlar simira tabi degildir. O halde, kanunun laf-
zina veya ruhuna aykirt diigsmeyen her adet, her uygulama ve her
yeni teklif, Tslam hukuku icine alinmaya ve kabul edilmeye elverigli-
dir. ki ya 'da ¢ok tarafll antlasmalar, miutekabiliyet esas: ve umimun
menfaati (maslahat-1 amme) kaidesi, Islam’'da aym sekilde makbul
kaynaklardir. Oyleyse, kap: daima inkisafa acik kalmaktadir.

Ve yine, eski olan kanun hakkinda, fosillesmis ve degisme kabi-
liyeti bulunmayan bir sey diye ditsinmemek gerekir. Ugsuz bucak-
s1z Islam hukuku killiyat: icinde, dogrudan dogruya Kur'an ve Siin-
net mensgeli kaideler, sayilacak kadar azdir; bitiin geriye kalanlar,
hukukcularm istinbatidir; su halde, fentler arasmndaki farkliiklara
ragmen, begeri kanaalt, ilk zamanlardan beri musamaha ile karsi-
lanmalktadir.

Ayni gelkilde, Kur'an ve Stinnet'ten neset eden kaideler de her
zaman esit ehemmiyeti haiz degildirler: Bazilart medburidir, bazilar:
ise ruhsat verir. Bu noktay: birka¢ misalle miisahhaslastirallim: «Po-
ligami {taaddiid-i zevcat - gok karnlilik)» 'ye, Kur'an'da bazi sartlar
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altinda misaade edilmistir; savas esirlerinin kdle haline getirilmesi
de boyledir. Fakat ne ilki, ne de digeri mecburi olmadifindan; sayet
bir misliman, «monogam (tek kartli)» kalmayl tercih eder weya hig
bir kéleye sahip olmak istemezse, asla herhangibir ginah islemis
olmaz. Bilakis, «monogami (telk karililik)» ve kdlelerin serbest bira-
kilmas: Kur’an tarafindan tavsiye edilmistir. Kur'dn’a igbdre {(9/60),
Devlet bitgesinin, ldlelere hiirriyet saglamaya ayrilmig bir bdlime
daima sahip olmas! gerekir. <Poligami»ye gelince, bu, sadece kadinin
rizast ile var olabilir: Evlilik, kadimin rizasmin erxegin rizasi kedar
ehemmiyet tasidigr iki tarafl bir akittir. Ve kadin, evlilik [soyunca
erkegin «mondgam» kalmasina dair hukuken gecerli hir istekie bu-
lunabilir; sayet nisanli erkegin, daha bu sirada bagka bir karws: var-
sa, nisanli kadin boyle «poligam» hir evliligi reddedebilir. Boylece,
Kuranin verdigi ruhsat tatbik edilmeyip, istisnai haller igin sakla-
nir; Kuran’in hitkmtt de higbir sekilde degisiklige ugratilmus olmaz.
Hukukcularin reylerine bir misal verelim: Talep edilmemis ve
kullanilmamis bir hak, bu sebepten Gturt zayl olmuyordu. Fakat,
Osmanl: Imparatorlugu, borg davalarmda zamanagsrm: sinir1 koyma
ihtiyacini duyunca, ulemanin en sinnileri, Mecelle'yl ksaleme alan-
lar, fbuna bir care fbuldular ve dediler ki: Hig giphesiz hak, kudsi ve
sonsuzdur, falkat cok eski seylere ait davalar: (*) istimé’ yetkisi bun-
dan bdyle Sultan’a aittir; mahkemeler, kendilerini mesgul eden bu
davalar: reddedeceklerdir, (1) ‘
Hukukgular esittirler. Binaenaleyh, az dnce ¥behr'tlt1g1mlz gibi,
hukukcularin bir kismi digerlerinin gortsini reddetmeye yetkili-
dirler. Hatta, biiytk usuleli Pezdeviye gore (2}, bir asrm bitin hu-
kukcularinin icmé’s: bile kabul edilmeyip, bunun yerine sonraki bas-
ka bir icmé&’ nin konmas: miimkindiir. Tabiatiyla, yeni bir icmé’ ha-
s1l olmas: igin, Once, ferden hareket eden bir hulkuk¢unun sahsen
eski icma’'va muhalefet etmesi gerekir, ki bdylece ardindan diger-
leri onun gdrigine katilsimlar.
Bu arada belirtebilirim ki, vaktiyvle hakkimda farklh kanaatlerin
bulundugu kaidelerin bazilart tizerinde g¢agimizda mutabik kalma
imkanmin bulunup bulunmadigim arastirmak maksadiyla, seneler-

(*) Bu silire prensip olarak onbes senedir. istisnadlar ve mirlr-i zamamn diger hu
kiimier iign ‘bkz, MECELLE, Madde : 1660 v.d. (Miitercim)

(1) es-Serahsi, Halife: Omer'in tatbikatinda da buna dair izler bulur. {Serh es-Siyer
el-Kebir, 1V, 213). -

(2) Pezdevi'nin Usdl'ii ve Abdilaziz el-Buharl tarafindan yaiplan serhi Kesfu'l-Esrar,
1, 261-262. )
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den beri, Hanefi, Safii, 1511 vib. degisik hukuk mezheplerinin gbdris-
lerini mukayese etmek ‘ve bunlardan herbirinin delillerini tanimak
icin mirsliimanlar nezdinde ¢alismalar yapilmistir,

Tesri' faaliyetinin bagimsizlig::

Oyle géniintyor ki, Islam hukuk tarihinin sayan-1 dikkat bir mu’
tasina (donée), simdiye kadar gercken dikkat gosterilmemistir. Is-
lam’da, sadece kaza (yargy) degil, ayni sekilde tesri’ otoriteleri de, ta

. eskidenbeir idare ve yiritme oboritelerinden bagimsiz kalmrslardir,

Hz. Peygamber’in vefatindan beri, hitklimet, sirf idari messlelerin
disinda, tesril imtiyazlar: asla kendine hés teldlkki etmemistir. Mah-
keme kadilar kadar, hususi hukukcularin da bu yonde pek gok yar-
gilar: olmugtur, Bu ‘vakianin eéhemmiysti ve blyi'k neticesi tizerinde
1srarla durulmas: zaid olmayacaktir. Bu noktada hem kuvvel, hem
zaaf bulunmaktadir. Kuvvet wvardir, zira, tesrl’, politikanin fazilet-
sizliklerinden wve zalim hikGmdarlarin isahsi arzularindan masun
kalmighir. Zaaf vardir; zira, herndkadar fou hal ve sartlar, siirsiz hu-
kuki kanaat hirriyeti sebebiyle, hukukun inkisafina cdémert yardim-
larda bulunduysa da, gayr-1 makil goriigleri elemek igin miiessir va-
sitalar meveut degildir,

Hukuki mevzularin tasnifi.

Bilindigi tizere, Roma hukulkunda kaideler, sahislara, mallara ve
davalara (ustl) nisbetinle bélimlere ayrilir, Bu holiimlemse, dini ve
ibadetleri bir yana birakir. Islam hukuku, daha ihatali olmak ve in-
san hayatinin tamamin: bir bitin olarak ele almak istedigi igin, ms-
Iiman hukukgular, hukuk mevzularina ait bagka bir tasnifi tercih
etmiglerdir. Onlar, 6nce «ibadatstan (insanmn Allah ile iligkileri), son-
ra «miamelatstan (insanlarin kendi aralarindaki iliskiler) wve niha-
yet «zevacirsden '(vazgegirici yollar) veya diger adiyla «ukibatstan
(cezalar) bahsederler. Bazi miellifler, dérdiinctl ve sonuncu bir grup
meydana getirmek lizere, ikinci grubun bazi bodlimlerini ayrica ele
alirlar, ki lbunlar miras ve vasiyetle bagrs gibi ¢lim sonrasina ait sey-
lerdir.

Bu duruma sadece. sathi bir nazar atfetmekle yetinen kisi, bazi
stirprizlerle karsilasabilir. Hakikaten, m{sliman hukukcularin hepsi,
ibadetler basglig1 altinda vergi sisteminden bahsederler. Yine, tam hbir
eser kaleme almak isteyen bu hukukgular, anayasa kaidelerini ayn:
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bashk altinda ele alirlar. Bunun sebebi, Islam’in, manevi ile ditnyeviyi
birbirinden ayuwrmamas: ve her ikisini bir blitin icinde toplamasidir.
O halde, devlet baskaninin, ayni zamanda en bliyUk din adam: olmasi
hic sasirtic1 degildir. Filhakika, Islami terminolojide «imams» kelimesi,
camide cemaate namaz kildiran kigiyi ifade ettigi gibi, ayni1 zamanda
halife (hiukiimdar) manasina da gelir. Cemaatle namazin sdzkonusu
oldugu yerde, imamin vasiflar: belirtilmeden gegilemez. Vergi kaide-
lerinin burada yer almasinin sebebine gelince; Hz. Peygamber’in mes-
hur bir hadisine igére, Islam binas: bes unsuru ihtiva eder: Cati Allah’-
1 birligine imandan meydana gelmigtir; dort direk ise, namaz, orug,
hacc ve zekat (1) (Islam hikiimetine ¢denen vergiler) vazifeleridir.
Insanin, Allah’a, bedeniyle oldugu kadar mallariyla da kulluk etmesi
gerektigini gostermek, hukukcular i¢in zor olmamist;; namaz, orug
ve hacc nasil birer bedeni ibadet ise, bagkasinn iyiligi igin vergi éde-
mek de mallarimiz vasitasiyla yaptigmmiz bir ibadet (mali ibadet) tir,

Milletleraras: hukuk kaidelerinin, ukiubéat (cezalar) bollimiine da-
hil edilmis olmasini da hayretle karsilamamak gerekir. Diger hukuk
sistemlerinin ziddina, Islam’da milletleraras: hukuk, politikaya ve
deviet bagkanimn keyfi tasarrufuna bagli degildir; aksine, tilke hu-
kukunun bir parcasini meydana getirir ki bu hukuka goére, ecnebi,
savas zamaninda bile, mahlkemelerce verilmis haklara sahiptir. Bize
ulasmis Islam hukuk miidevvenatinin en eskisi, Zeyd b. Ali'nin (M.
737) <«Kitabu'l-Mecm@’ sudur, ki 1919 yilinda Milano'da Griffini tara-
findan nesredilmistir. Bu ilk devre ait eserde dahi, yabanc: devletlerle
harp ve sulh kaidelerini agiklamak igin, milletleraras: hukuk hakkin-
da uzun bir bolum yer almaktadir; Zeyd, bu kisma «siyers adini ver-
mis ve onu ceza hukuku béliimleri arasma koymustur, Kendisinden
sonra da daima bodyle olupgelmistir. Miuellif, bbu tasnifinde gayet
mantiki diiginmistir, séyle ki: Yol kesici eskiyanin ve hirsizlarin za-
rarlarini dnlemek icin, asayis kuvvetlerinin kismi seferberligi zaruri
olduguna gore, -yagma ve adam oldurmelere sebep olan- diisman is-
tilas1 da daha genis bir seferberligi gerektirir.,

(1) Zekat, asla iyiliksever insanlarin takdirine birakilmis bir sadaka degildir. Tarifesi
ve tehsil devreleri belli bir vergidir. Niséb miktarina sahip olan hi¢ kimse bundan muéf
degildir ve hikiimet, vermek istemeyenleri ozrlamak igin kuvvet kullanir. Zirdat mahsul-
lert, ticaret mallari, maden isletmeleri, otlaklardaki hayvan stirtileri ve biriktirilmis para-
lar, zekat vergisinin baslica mevzularidir. Ayrica, Peygamber ve Halifeler dervinde baskaca
bir vergi yoktu, biitlin vergiler «zekdt» diye adlandwiliyordu; burada bahis konusu olan,
pekala vengidir. :
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Mitieyyideler:

Sair Ekber Allahabadi, derin bir psikolojik gercegi anlatmak icin
nitkteli bir ifade kullanmis ve gbyle demigtir; «Allah’in hitkiimranligi,
olimiin varligryla daha iyi anlasilir.» ‘

Miueyyideler, kisinin haitt-1 hareket kaidelerine riayet etmesi igin,
insanlik tarihinin her asrinda hakikaten biiylik rol oynamislardir.
Asrimizda, batida, tilke kanununun mieyyidesini birinci derecede,
asayis kuvvetlerinin, polisin zoru meydana getirmektedir, Fakat, biz-
zat kanunun, bir kisim fertleri biitin sorumluluklardan muéaf tutmasi
halinde ne yapilacaktir? Ingilizler «King can do no wrong» (Kral hic
hata etmez) demiglerdir. «Corps diplomatique» azalari, el¢i olarak
gonderildikleri tilkenin yargilama yetkisi disindadirlar. (*) Savas za-
manlarinda, hukuki esnekliklerin (suspension) bagka misallerine de
raslanir.

Buna karsilik Islam hukuku, maddi mieyyidelerle yetinmemis,
ayni zamanda maddi miieyyideye eklenen ve onu iyice giiclendiren
manevi ve vicdani miieyyide kullanmigtir. Hakikaten, misliman, 6l-
diikten sonra dirilecegine ve dini olmaiyan isleri kadar, ibadetlerinden
ve dini inanglarindan, hasili diinyadaki bitin fiillerinden &tiirti Allah’
1n huzurunda nihai olarak hesaba gekilecegine inanir. Sayet bir kisi,
yvaptigini saklamayl ve hitkiimet gorevlisini aldatmayi bagsarirsa veya
hikimet, kigiyi gorevini yerine getirmeye zorlama hususunda ikti-
darsizlik igindeyse, bu durumda, insanin hukuka aykiri fiili cezasiz
kalmaktadir, ama her sey bitmis degildir; zira -miisliimanin inandig:
gibi- Allah, yakinda onu muhakeme edecektir, o zaman kisi, yaptigimn1
Allahan gizleyemeyecek, O'nu aldatamayacak ve O'ndan kacamaya-
caktir.

Islam akaidinin temelindeki bu dini inang, hakikaten, maddi mi-
eyyideden daha giiglii bir miieyyide rolii oynar; o derecede ki, miislii-
man, gérevini -hiitkiimet goreviisi hukuken bunu bilmese veya ihkak-1

(*) Bir Devlet litkesinde siirekli gdrevle bulunan yabanci Devletlerin diplomasi tem-
silcilerinin biitiiniine, diplomasi dilinde, «Corps diplomatique» adi verilir.

Diplomatik temsilci, ceza sorusturma ve kovusturmalari bakimindan, Glke Devletinin
(yanina gtnderilen Devlet) yargl yetkisinin smurlart disinda kalir. Su kadar var ki, bu ke-
sin yargt muaflifindan (kazad muafiyeti), diplomatik temsilcinin isledigi suglardan dolay:
higbir sekilde yargilanmiyacadi ve cezalandirilmiyacad sonucu cikarilmamalidir, Temsil-
cinin, kendi Devletinin kanunlarina gére ve kendi Devletinin mahkemeleri dniinde yargi-
lanmast mimkindlr, Yargt muathigl, temsilciyi, yalniz grevle -bulundugu yabancr Devilet
mahkemelerinin yargr yetkisinden kurtarir, Daha fazla bilgi igin bkz. GELIK, Edip F., Millet-
lerarast Hukuk, istanbul, 1969, 1/431, 446 v.d. (MUtercim)
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hak icin baskasimni zorlama giicine sahip bulunmasa bile goniilla ola-
rak yapmaya yoneltilmistir.

Sayet bir misliiman, higkimse kendisini zorlamalksizin namazini
kilar, orucunu tutarsa, vergilerini de fislami hitkiimete ayn: saygl ve
titizlikle ©der. Bu géylece agiklanabilir:

Ruh ve bedeni birlestirme ve insande igindeli higbirseyin digeri
aleyhine distiin olmadigr bir bitin meydana gelirme gayesi ile Hz.
Peygamiber, Islam’in dort temel direginden biri olan verngl ddeme vazi-
fosini; namaz kilma, Ramazan ayinda orug tutma ve Mekke'deki Bey-
tullah’1 haccetme gorevlerinin arasina dahil efti. Kur'anin, her iki
gorevi bir solukta birlegtiriveren su climleyi yirmiden fazla telirar et-
mesi bir tesadiiften ibaret degildir: «Namaz1 kiliniz ve zekat: veriniz.»

Bu goérevin ehemmiyetini zihne ‘daha iyi bir gekilde nakgetmek
icin vergiye verilen isim bile mandardir. Fithakika Kur'an, missliman-
lar tarafindan kend hilkiimetlerine ¢denen vergiler igin Gi¢ tane mu-
teradif '(synonyme) kelime kullanir: Zekét, sadaka, ve hakk; bunlar
herhangibir kisiye verilen ferdi sadakadan ayirdederken, bunu da
(«infak fi sebililléh - Allah yolunda harcama» v.s. adint vererek) dur-
madan tesvik edecektir.

«Zekat» kelimesi, tam-tamina biyime veya temizleme manalari-
na gelir. Bu, muhtemelen, artan mallardan fbir ksmmm ihtiyac sahip-
lerine vermek suretiyle, lbunlar: temizlemek gerektigi manasini tagi-
maktadir. Tegkilatlanma, cemiyetin temelinde oldugundan, hakkani-
yetle tilestirilebilmesi i¢gin bu wvergiyi cemiyetin merkezi origaning ver-
mek gerekir. :

«Sadaka» kelimesinin de iki manas1 vardir: Bildigimiz sadaka ka-
dar, sadakat (dogruluk) manasina da gelir. O halde, Allah’a baglhli-
gin, Allah’a kars: samimiyetin tasdikinin sidkim isbat icin, <Allah’in
vechi (rizasy) icin» Allah adina sadaka vermek gerekmektedir.

Nihayet, <hakks» kelimesi de, hem halk, hem de hakikat demektir.
Su halde, vergi, bir bagkasmm, mallarimiz1 agir sorumluluklara katan
hakkidir; onun ifa edilmesi, bizim Allah’a hakikaten ve samimiyetle
bagli oldugumuzu isbatlar.

Psikolojik olarak, ilahi menseli bir vazife, insanlarn iradelerin-
den, zor kullanabilme disinda bagkaca bir hakliliga sahip olmayan,
ekseriya zalim olan amirlerimizin iradesinden neset edsn vazifelere
nazaran, daha cok ifa edilme igsansina sahiptir. Bu grada suna da te-
mas etmek istiyorum: Kur’an, devlet gelirlerinin tahsis olunacag yer-

32



leri sarahatle ve tafsilatiyla tanzim etmis, blitgenin esaslarini vazet-
migtir; gelirler, asla devlet bagkanmin milkld degildir, (Daha fazla
tafsilat icin su makaleme bakilabilir: «Budgeting and Taxation in the
Time ©of the Holy Prophet - Hz. Peygamber Devrinde Blitge ve Vergis,
Journal of Pakistan Historical Society, Karachi, 1955, . III/1, p. 1-11)

Netice ve gaye:

Roma’da kanun, valktiyle «fas» diye adlandirihr ve gayr-1 dini
islerden bagka, dini kaideleri de biraraya toplardy; kral, ayni zaman-
da basrahip idi. Ancak bilahare ive tedrici bir surette manevi gérevler
siyasi gorevlerden ayrildy, asikar sebeplerden otird krallar, diinyevi
iglerin idaresi ile yetindiler ve bdylece «jus» dogdu.

Bu ayirim lbiraz sun’i gdriinmektedir; zira insanin bedenini ru-
hundan ayirmak mimkin degildir, Hatta, insanin bu iki tarafinin
idarecileri arasinda uyum olmazsa, birinin digerine zarar verme teh-
likesi vardir. Bir gatisma esnasinda, sayet ruhani reis daha giiclii ise
ve rakibine tstiin gelirse, cemiyetin maddi hayat: bilylk sikintiya di-
secelktir; dksine, cismani gsef kargilasmayl Kazanacak olursa, bu du-
rumda da manevi hayat zarara ugrayacaktir. Her iki sorumluluk, ay-
n1 yetkiden neget ederse, uyumlu bir dengeyi we strekli bir irtibat:
saglamak daha kolay iolacaktir. Burada mesele olan, ig hodliimi hu-
susu degildir; asil mesele, iki hayat sahasinin icracilarinin irtibat
noksani wve kaidelerin menselerinin tam manasryla ayirimidir.

Kur'an (2/200), materyalist hayat anlayisini mahktm eder ve der
ki: «insanlardan bir kismi gdyle der: ‘Rabbimiz. Bize (kismetimizi)
dinyada ver’; onlarin &hirette masibi yolktur.» Sirf manevi hayat go-
risind mahkim etme konusunda da, Bur'an'in ifadeleri daha az
tumturakli degildir. Mesela goyle der (7/32): «De &ki: ‘Allah’in, kullar
igin yvarattigl zinet ve iyi (helal) riziklar: yasaklayan kimdir?’ Ve ila-
ve et: ‘Onlar, u hayatta iken dirilecekleri giline halisdne inananlar
icindir.” «Bagka fbir yerde (28/77) gu ifadeyi kullanir»... we diinyadan
da nasibini unutma...». Hakikaten, Kur'dan’a gore, bir bitin hayat
gorigii aranmalidir (2/201-202): «Ve goyle diyen insanlar vardir: ‘Rab-
bimiz. Bize dlinyada /da, ahirette de gilizel olani ver wve bizi Cehennem
azabindan koru.’ Iste onlar igin kazandiklan seylerden nasip vardir.
Allah’in hesalbi stiratlidir.»

Su halde, Muhibullah e14B‘i[hari’(ye ait Misellemi’s-SUbtt adli usal
eserinin (1, 10), «Islam hukukunun, dhiret huzurunu saglama gayesi-
ni ihmal edemiyecegini» kesinlikle ifade etmesini hayretle karsila-
mamaliyiz. '

33



Surada sdylenenler, ustl ile ilgili eserlerin, Islam hukuk felsefe-
sine ait bahislerinde raslanan birka¢ mu'tda (dennée) dan ibarettir.
Orijinallikten hic de mahrum olmayan bu literatiir, daha yakindan
tetkik edilmeye layiktir. Hernekadar Mutezililerin fikih konusunda
higbir eseri ve higbir kanun kodu yoksa da; bu tetkikler esnasinda,
Hanefi, Safii, Sii, Maliki v/b. mezheplerinin kanun kodlari sahasin-
da sahip olduklar: nisbette, Mutezililerin de Usuli’l1Fikh konusunda-
ki eserleriyle kansilasilacaktir. Mesela, Fransiz Damas Enstittsi, ki-
sa slire Once bunlardan birisini iki cilt halinde mnesretmistir. Yine,
Dublin Chester Beatty Kutiiphanesinde, es-Saymeri tarafindan kale-
me alinmis olan ve Islam’da cesitli usulcii mezhepler arasinda karsi-
lagtirmali bir tetkik niteligi tasivan el yazma bir eser mevcuttur. (*)

{(*) AL-SAIMARI, Abd Abd Alladh al-Husein b. All b. Muhammed (436/1045), Mesa'il
al-khilaf fi usGi al-figh, Dublin Chester Beatty Library, No: 3757. Bkz. ARTHUR J. AR-
BERRY, A Handlist Of The Arabic Menuscripts, Dublin,g 1959, 1V/2-3. {(Miitercim)

34



