sentez dogar ve fakat o d
de ‘ma.glﬁp olur).

rang oyunu kadar mantiga
birakmazlar, ama taglarin,

nunlariyla ilerleme 'kayded
yamm yegane Szelligi, izafi
(‘mevzii) dir. Bu akigin belirli
stirmek akil dig1 (irrasional) dsr.,

) Bsyanin degisimi, birbirine zit iki
-diir; yani egyamn 6&ziinde

«Marx, son gerceklik m
miilii geregince gelistigini g

 DIYALEKTIK FELSEFENIY

TAHLL

addedu', gene. de diinyanmin bir mantik for-
uguniir. Hesel igin tarihin gelismesi bir sat-
uygundur. Marx'la Engels satrane kurallarim

Oyuncular kargmaksizin, fizik kurallarina,

er. Bu degigim vavas, ama istikrarhdir. E§—A
cgt.lgudur ki bundan otiirti, alkg stratejik
ir hedefe dogru yoneltilmig oldugunu ileri

25081 Garpsma. (@ihk), degisiral zorunty
. «Her kavram, md-

i

S
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icinde = bulundugu bunalim ve krizler

,uyAara.k, kendi kendilerine kumldachklamm samr-

lar» (1)’ ‘ .

 «Gelistigi> davramumn, - «yonetildigi> kavrammn-
dan dikkatle ayirdeden Marx igin esya yonetimi meg-
hul kaliyor. ' ' ' )

Bu catigma tfoplum  vakiasinda da vardir.' S1-

niflar tez ve antitezdir. Iki simif, iki ayr strateji ve -
- jddia tagir. Tarih bu iki smifin catismasindan iba-

rettir. Bu iki smf, kir ve ﬁcre’c,' yani burjuva ve

‘prolé’cerya (is¢i), patron, ekonomik diizenin esasi~

nt tegkil ederler. Kar'in birikimini azmligin, yahut,
burjuvanin elinde tutan kapitalist diizen, iicretci
smfin ¢ikarlarim koruméid.tgi gibi zorunlu menfaat-
leri igin de onlari ezer. Ustelik kapitalist burjuva
devietce korunmahdir. Emekgi proleteryalart ko-
miinist partisi savunur. Amagc, iireticiye de iiretimi

_ nisbetinde titketim hakkim tammaktir.

Uretici ve tiiketici iki ayri tezdir: Ueret verdigi
savagl bir giin kazanacak ve kari yenip smifsiz bir
senteze, yani igci diizenine ulagacaktir. Sosyalist
teori, catigmada kapitalistler galip gelse de bunun
sosyalizmin yerlegmesi igin bir vesile oldugu iddia-
sindadar. : R

Esyanin ozlinde, kaderine etki eden carpigsmayi
onlemek igin birtakim islahatlar ileri siivmek tarihi
bilmemektir. O halde igci smifi kendi diizenine yak-
lagmak igin egyamn gergefinden hareket ederek,
ezen smifa karsi savasmm vermekien yiimamahdir.
Din, ablak, sendika ve grev haklari- maskesi al-
tmda daima patron simfin ¢ikarn korundugu icin,
dogrudan dogruya bir ihtilal, yeni simfsiz toplum
icin gereklidir. Bu ihtilal, eninde-sonunda kokugmusg
diizeni yuup yeni ve emefe dayaly, isci diizeninin
gergeklegtirecektir. Bu siuf diyalektigi, biitiin diin-
ya toplumla.rmm esasim’ tegkil ettigi igin, savag ev-
rensel ve uluslararasidir. Cografya, din ve milliyet
séz konusu degildir; gaye, diinya halklar: diize-
nini kurmsktir. Zaten cografya sevgisi, milliyet bag-
Llig ve din aski bencildir. Meshur Ingiliz sosyalisti
Owen: «Dinler; tum insan hastaliklarmm kaynag-
dir.» derken, Marx: «Din bir afyondur.» diye bunu
pekigtirir. - o )

Ozet olarak K. Marx'm teorisi bundan ibaret-
tir. rAyrica Lenin, «Bir Adim ileri Tki Adim Geriy
adh kitabiyla bunlar: ihtilal teknigine dokmiig, Mao
da «GerilA Taktikleri» kitabinda mevzii catisma-
dan hareketle milletler ‘arasma sigratmgtir.

XIX. yiigyim ilk yamsmmda Batmin gercekten
acisindan
Marx’: bu noktada hakh gérmemek miimkiin degil-
dir; ama yalmz Avrupa sartlarim gbz oniinde bu-
Iundurarak. . .

Bu diyalektik felsefeyi tahlile calimirken belli
bagh kavramlari iyice tamimak zorundayiz. Marx'in

. temel kavrami, garpisma ve eylemdir. Aym zaman-

da felsefesini bu esas ﬁzerinde'oturturken de, onu
toplum vakiasmdan esyanin -bziine de dayatmigtir,
. Once carpisma nedir; sorusunu halledelim. Her-

— — — — — — — ISLAM MEDENIYEFT — — — — — — — — SAYFA.79

geyden evvel Marx, ilérlemeyi tekamiilin smirindan
dikkatle ayr tutmaya galigmistir. Ciinkii onca te-
kamiil, carpigmasiz, ‘'siirekli- ve insicamb, tabii -de-
Zigimdir; oysa biltiin bu vakialar mistik, seckin ve .
diyalektigi nefyeden Snerilerdir. T

Dogrusu Marx'in da dedigi gibi ‘esya siirekli bir -

degisim halindedir. islam’a gore ismine tekamiil de-.
digimiz bu degigim, carpisma ile degil, anlasma ile -~

olur. Ciinkii anarsi jizerinde kurulu hic bir. diizen -
siirekli ‘abengi- saglayamaz, Esya kanun ‘ve diis =
. Qarpisma kesin bir kavramdwr, Vakas: iki yol-
lodor: _ e T '
1. Carpigma bir catigmadw; catigma ‘da bir-
birinden habersiz iki nesne veya -varligm = tesadii-
fen zit yonlerden aym cizgi ve noktada kargi kar-
s1ya gelip vurugmasidir ki by, tamamyle tesadiift
bir olaydir. Mesela trafik kazalarr gibi.. - s

2. Catigma suurlu bir gekilde kin, nefret ve.
intikam hislerinin olugturdugy,  hatta - yiiksek ' de-
gerlerden siyrilmig hileli zekanm da karghfl bir
savag olayidir. Bunda tesadiif yoktur; zeka, kin,
nefret, hirs.. kisaca guur vardir. Bu da bir diiel-

Acaba Marx, bu iki giktan hangisiyle carpig- -
may: izah etmis ve esyd ile toplum olaylarini bu
dogrultuda. bigimlendirmigtir?. =~ S .

Eger birinei sikki kabul edecek olursak, o tak-
dirde -esyamn biitiiniinde, kor bir tesadiif, gelecegi
mechul ve bilgisizlik zorunlu olarak kendini kabul
ettirir. Bu goriig, yalniz Marx'm degil, bitiin Av-
rupe. filozoflarnin diigiiniiglinie esas olmugtur. ikinei
sikla Marx, tartigma konusu yapmaktan kagmip ko-
nuyu metafizige tagirmak istememigtir. Zaten <hig.
bir gey miicerret ve tek bagma degildir» demekle
biitiin egyayr yoneten istiin zekayl reddetmekte-
' Burada iistiin zekanm gercekligini gistermemiz
gerekir; oysa konumuzu agacagmdan bunu ileriki
sayilara birakiyoruz. Buna gore istiin bir zeka yo-
netimini, yani satranc¢ oyuncularmmn . hi¢ olmazsa -
kendi iradelerini tamyacak olursak, esyanm muaz-

" zam bir kontrol altinda bulundugu sonucuna ulagi--

11z Marx ve Emgels, satrang taglaimm kendilikle:
rinden, fizik kanunlarmea oyunu siirdiirdiikleri iddia-
sma. kapilmakla feldefelerinin ‘en :affedilmez boglu-
gunu genigletmiglerdir. Zira taglar kukladir ve oyu-
nun - sonucy,: oyuncularin lehine. veya aleyhinedir.
stiin zekdmn sonucu ahenk ve kanundur. Oysa .
_Marx, biitiin geligmeleri, gatismayla izaha kalkigir- -
ken, esyanin gercegini tahrif ettigi gibi, gelecegini
de belirsiz bir karanhiga bogmustur. Ciinkii ne top- .
lumlarm tarihi Syledir ve ne de istikbalin Gyle ola-
cag hususunda hic kimse bir keramette bulunamaz.
Nicin biitin ilerlemeler catigmayla gercgeklegsin?.
Kin ve nefretin dogurup besledigi amansiz kavga-
dan sonra kimler ve neler sag-salim, zinde, sthhatli
ve ‘yeni medeniyetléri kuirmaya hazir ve elverigli ¢i- .
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kabiliyor? Hangi gelisme ve sentez, bu kin ve sa-
vasla olusmak ister? Batil iizere kurulmus, den-
gesiz bir Kapitalizt- diizenini yikmak icin, kinle
Savagan biitlin sosyalist . ihtilaller, simdiye kadar
kag milyon insanmn 6Iiimﬁne_ sebep oldu ve kag’ mil-
yon insam umutsuzluktan kurtarip iyimser, mesut
ve huzurlu bir hayata kavuéturab‘ildi ?'_

Komiinistler galip gelmek icin savasirlar, fakat
asla yenilgiden yimazlar. Ciinkii bu, onlarca ileriki

bir zaferin girigimidir, Halbuki her savagin sonunds .

geligme degil, gerileme baglamigtir. Insan haklarng
elde etmek ve haksizhir bertaraf etmek igin diinya,
ikiye ayrilip 1914'te savast ama, 1945'n Hirogima’-
smi da dogurdu. Ve 1950'lerden sonraki kutuplag-
ma Uciineli bir genel yikima hazirhk. halindedir,
Diinys, zehirle, bakteri ve nitkleerle -telef olsa bilim-
seu Komiinizmden kim bahsedebilir ? - Fetineii diin-
Yya bogugmasi atom ve niikleer - silahlarla,. olacag
muhakkaktir; ama dérdiineii diinya savagmn tag
ve sopalarla olacagi daha kesindir, -

Marx: «yalmzea iginde siniflar ve simf diigman-
Iiklar: olmayan bir diizende toplumsal evrimler, po-
litik devrimler elmaktan ctkacaktir,s der. 0, Is-
1am medeniyeti inkigafim diyalektik taassubuna ka-
pumadan inceleyebilseydi elbette madde yerine, bu
fikre tapacakts. Ama bugiin catigma, sinifsiz bir
topluma -dogru ybnelip sonra :'yeni bir smif catig-
mas1 korkusundan kurtulamiyorsa o vakit hig bir ge-
ligmenin kavgasiz olamayacagi gercgek degil mi?
Tekamiilii inkar etti, 1akin zitlaria yiikli - degisim
teorisiyle de higc bir ilerlemenin miijdesini .de ve-
remedi. '

Bugiinkii savaglar cidden ekonomiktir; ne var ki
suuflar ‘arasi degil, uluslararasidir, Hele iki smif-
s1z toplum olduklar: iddiasmda olan Cin ve Rusya’-
nin ikide bir satagmas;, baris1 ebediyyen tehlikeye
diigiiriiyor. ’ '

Toplum bir biitiin olarak, elmanm iki yarisy, yal.
mz ig¢i ve patron simiflarindan ibaret degildir; igci
ile patron arasinda gahigan personel kitlesi; belki her
iki smuf: da agar. Kapitalizmin azmlik patron halki-
miyeti ne kadar haksizsa, komiinizmin bu personel
smifma kargt kurdugu mutlak igei -hakimiyeti de
Oylesine haksizdir. Kaldi ki emege dayanan bilek
hakimiyetinin, kafa giicciinii korelttigini 20. asrm
diinyas1 miisahede halindedir. Son bir asir zarfin-
da Rusya ve Cin'in bir filozof veya diinya capmn-
da “bir miitefeklkir yetigtiremeyi§inin sebebini biraz
da bunda aramak lazimdir. Dostoyoveski gibi Bat:
kiiltiir ve emperyalizmine, yerli iiretim ve Rus kiil-
tirliyle tarihi bir cikig yapan miitefekkirler, unu-
tulmamahidir ki Rolgevik Rusya’smin degil, Carlik

"Rusya’smin iirtiniidiir. (fvan Denissovi¢'in Bir Giinii)

adli romamiyla Nobel armaganim kazanan Alek-
sander Soljenisti ise isei diizenine tepki gister-
migtir, .

1lim siirekli olarak degigim halindedir. On se-

ne dnceki teoriler veya gercek bih‘nenler, bugiin . ye-
ni inkigaflarla iflasa mahkom ediliyor. Asrimiz atom

nazariyesinden sonra, - Kuvant teorisiyle Marxizmin k

diyalektigi, birdenbire ‘sarsidy  Ciinkii - atomun

elektronlanrgekirdeg'in etrafinda saniyede 420 mil-

yon kere donmekle Marx'in esyanin  dziinde gor-
diifti MADDE kavramm allak-bullak etti, Kuvant'a
gore MADDE asi eifimndan eikup ENERJIP’'ye di-
niisiiyor. Ve esya, maddeden degil, enerjiden iba-
Tettir, prensibi, Marxizme miinakaga hakk: tanmg-
yor. - :

Fakat ister- madde veya isterse enerjiden mii-

rekkep olsun, mutlak maénada, vakia halinde reg-
lite bir BE§YA vardir, Marx, esyanin kékiinde mad-
deyi gordii; pozitif ilim bugiin enerjiyl goriiyor. Bu
.iki hipotez de Islam icin hig bir anlam - ifade et
mez. Ciinkii islam’a gore,  egyamin temelinde ya-

tan ASK ve SEVGPdir. Esya insamm, insan ise ‘eg-

- ya ile beraber Allalin hizmetindedir. Bu hizmet an-

layisinda ne zorlama, ne tezat ve ne de hognut-
Suzluk vardir; yalmz. ve yalmz itaat, memnuni-

yet ve rahmet gsoz onusudur. Bize gire egyaya ha-

kim olan tek ve gergek kanun DEVRIM degil EV-
RiM’dir, : . ’ :

. Marx'in yanilgisi dyle bedihidir ki her ilim bu-
nu. gliriige cikarabilir. Biyolojiden misal verebiliriz,
Meseld, bir zigot'un tesekkiilii icin, spermammn ra-
himdeki yumurta ile birlesmesi lazimdir. Dogrusiu
Sperma ve yumurta ayn tezler, zigot ise sentez-
dir; ama bu birlesme icin kadin erkege, erkegi ka-
dma yaklagtirip spermayl yumurtaya ulagtiran va-
kia, kin, nefret, garpigma. ve intikam duygusu mu;
yoksa ailevi duygunun besledigl sevgi, agk, merha-
met, zevk, anlayis, arzu ve istek mi? Yiirekler ve
viieutlar arasinda imzalanan o yiice agk yiikli vus-
lat ile, tinsiyet ve fitrat kanunudur ki iki ayri
cinsi zevk ve istekle birlektiriyor, carpistivip tik-

sihdirmiyor. Diyalektik bunun neresinde?

Egyammn tekamiilii celigkinin kader tayiniyle de-
&, en iistiin zekamn, mutlak varligin takdiriyle-
dir. O’'nun zatinm sifatlar: bu kainatts, tecelli edi-

' yor. Elbette her geyde agk olacak, rahmet olacak-.

tir. Aksi ise mutlak manads anargi ve - diizensiz-
liktir, ‘

Hger Marx'in dedigi gibi gergekten bu gatis-
ma s@bit hakikatsa, toplum diizeninde gimdiye ka-

dar hic bir diizenli, miireffeh smfsiz bir “toplum

kumlamarmgtm flerde de kurulamayacaktir. O hdl-
de insanoglunun gelecegi mechul, mutsuz ve aman-
s1z kavgalarla siiriip gidecektir. Boyle bir yagama-
mn, umitve hiilya beslemenin nesiller goziindeki de-
ger hitkmii nedir ? Heran tartimar olup k&r bir mad-
denin intiharma kurban gideceksek nigin yasiyoruz ?
Nasil uluslararas: bir savagin biitiin medeniyeti yer-
le bir edecegi matematik ve ilmi bir gergekse, bir
milletin biinyesinde patlak verecek toplumlararasy
savag da, o milletin varliginda aym yikam yapa-
caktir, Bir geligme kendisinden Oncekine hiirmet ve
deger - tanimadan nasil kendisinden sonrakine git-
venle bakabilir.
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Ama zaten Marx- bu iddiada degildir. Ciinkii
«bu yeni tez de zamanla bagka, teze doniisiir,» di-
yor. Goriiliiyor ki Marx'm vadettigi smifsiz toplu-
mun bir slirekliligi bile yoktur. Siireksiz. ve ftl_‘tlk
tekrarindan nefret edilen kisa Omiirlii bir. .duzen
igin hangi insanoglu bunca savas gize alabﬂn'?z_i, :‘

Ancak Marx't bu sonuca zorlayan devrinin hak-

L sehepleri vards Feodolitedan yeni lurtulmug o larea imkansizdir. Bu alanda birka basiretli ya

giinkii Avrupa, gergekten burjuvazi- idaresini ku-
rup bilylik gogunlufu igci ve koylii olan eme.kAgﬂen
gereginden fazla ezmigti. ,Kapita.listlerirt ag, biillag ve
giplak koylii cocuklarmi, erginlik gagma ulagma-
mig zavalll gizeagizlarmi giinde 18 saa.tA gia.h§t1r1-,
yorlardr. Her taraf insafsizlik,-vahget, ahlaki buna-
Imm ve dengesizlikle kavruluyordu. Smif farkhlag-
mas: derinlesmis, ezenler ve ezilenler iki zit kutup-
ta birikmigti. Zaten din gbrevini unutup diizene al-

kus tutan bu milesseseydi. BSylece Marx bu his-

ler altinda toptan biitiin degerleri - inkar etti Ve
her seye ragmen, igci 1stirabim kalbinde tasiyarak,

hakl: bir dava peginde olduguna hayatmmn so’m;n;i,_

kadar kuvvetle inand. = - o
Onun hatasi suydu ki, esyanin gergegini igin-
de bulundugu toplumun sartlariyla izah etti ve si-
mfsiz bir toplum olacagr gercegini reddetti. Hele
biitiin tarihi, bu diyalektikle tefsir et.mgsi, onu hak-
I gikiginda yalmz birakti Cilinkil tarih, simifsiz top-
lumlar vardi. ‘Osmanl: Islam toplumu gibi.. Bu top-
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lumun'ﬁst-yapl, alt-yap1 geli§k1"s‘,i:"-' yok‘f;u. Ve her ’
nasilsa. Marx’m dikkatini celkumis Ve Osmanl top-

rak diizenini Asya Tipi Uretim Tarz diye "vasﬁlant ’
dirmgts. Marx, Osmanh toplumuna, yani ‘«_akpnonr.uL .
diizenine egilmeye karar verdigi zaman olum egi~

‘Bugin Osmanlmn siniferz ‘toplum diizenint kur
gy, aydinlarimizéa kapul ‘edilmiyor; - ciinkii on.

zardan ve tek ‘éiddi“bir“d'ei'gimjz'de;i’ ‘bagka’ ga.h§ma, :
yoktur. Ama Osmanl toplumynun, * dinamikligine
- ragmen, 600 sene zarfinda kapitalist ve sqsyahs?
hic bir kumildamiga sahne olmama's;,'.- i?nun smlfs1z
- ve adil olusuna yegane delildir. QunkuIslé,mm dun-
ya goriigii bunu- gerektiricidir. Islam ekonomisi .x‘(e.
hukuku, toprak dagitim ve iiretim 1j.a:cz1, - ‘bugiin
.diinya, ilim tartigmasina meghtﬂdﬁr.’ ,Unutm'ama'k’
gerekir ki, smmf diyalektifine daygnmaya:zl mg,b;r e
toplumda ne kapitalizm ve ne de sosyahzxy btare-_"
ketleri goriilemez. . Clinkii _sosyaljzm, kapltahzzng :
bir reaksiyondur, ezilmig smmf haklarmm savunma-.
sidir, Halbuki Osmanlimn ezilmis milleti yoktui .Ka-__
pitalist hareketler de Tanzimatla beraber, Ceride-i -
" Havadis gazetesiyle basglar, Iy en.
koklesir. . Biz, Batiilagtikea . ssz; f’arlfhla§mas.ma.r~y ’
kaydik ve gergek simf syrhift bﬁt‘pn_,'yo’zgten?lgpyle, :
tegekkiil etmedigi halde, bugiin Tiirkiye’de ihtilaki
sosyalist hareketler baglamigtir.
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