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Oz
Tiirkiye Tirkgesi yazi dilinin Istanbul agzina dayanmis oldugu Tiirkoloji
cevrelerinde kabul gormiis bir yaklagimdir. Ancak durum gercekten boyle midir, yoksa
yaz1 dilimiz ile Istanbul agz1 arasinda farkliliklar var midir? Eger, bu iki konugma varyanti
arasinda birtakim farkliliklar varsa o halde Istanbul agzinin tespit edilmesi nasil
saglanabilir? Giiniimiizde Istanbul agzindan derleme yapma imkani olmadigindan bu
konunun aydinlatilmasinda Milli Edebiyat donemi eserlerinin ve 1950°li yillara kadar
basilmus kitap ve siireli yayinlarin dilinin incelenmesi gereklidir. Bu ¢alismada konu daha
¢ok soz varhigi (isim, fiil, kaliplagmis ve deyimlesmis birlesik fiil, ikileme) bakimindan ele
alinmistir. Bu maksatla Resat Nuri Gintekin’in “Yaprak Dékiimii” romani incelenerek,
romanin barindirdigl s6z varliginin bugiinkii yazi dilimizle ne o6l¢iide uyustugu hem
leksik hem de anlam bakimindan arastinlmistir. Calisgmada genel sozlitklere
bagvuruldugu gibi internet ortamindaki Tirk¢e Ulusal Derlemi sitesinin arama
motorundan da yararlanilarak ele alinan s6z varliginin giiniimiizdeki kullanim sikliklar
aragtirllmigtir. Bu gibi arastirmalar Istanbul agzinin séz varligini ortaya cikararak
sozliiklerimizin igeriklerinin zenginlesmesine, ayn: zamanda genel sozliiklerin ne derece
kapsayici olduklarinin ortaya ¢ikarilmasina yardimei olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ag1z, Istanbul, Resat Nuri Giintekin, sozliik, soz varlig1.

Abstract

The Turcology circles widely acknowledge that the written language of Turkey
Turkish rests on the Istanbul dialect of Turkish. However, is it the pure reality or are
there variances between Istanbul dialect and the written language of Turkish? How can
we identify the Istanbul dialect of Turkish if there exist several variances between these
two language forms? As we are unable to make collations from the Istanbul dialect of
Turkish at the present time, the language characteristics of works of the National
Literature Era as well as the books and periodicals published until 1950s are to be
investigated to clarify the issue. This study shall explore the issue with regards to the
vocabulary of the language (noun, verb, phrasal verbs, reduplication). The novel “Yaprak
Dokiimii” by Resat Nuri Giintekin, to this end, has been reviewed and the vocabulary of
the novel has been explored in terms of its consistency with the written language of today
both lexicologically and semantically. General dictionaries as well as Turkish National
Collation website resources have been used to explore the frequencies of occurrence of
the vocabulary investigated. Similar other studies as well as this one, shall reveal the
vocabulary of Istanbul dialect of Turkish and contribute to the abundance of the content
of our dictionaries while they shall also demonstrate that the general dictionaries are that
far-reaching.

Keywords:Dialect, Istanbul, Resat Nuri Giintekin, dictionary, vocabulary.
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Giris
Giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinin Istanbul agzina dayandigi bugiin igin
genel kabul gérmis bir yaklasimdir. Ancak bu yaklagimin gok da yerinde oldugunu
soylemek miimkiin degildir. Zira bugiinkii standartlagmis yaz1 dili Istanbul halkinin
XIX-XX. yiizylldaki konugsma tarzinin mi yoksa Istanbul’daki belirli bir aydin
ziimrenin kullandig1 Tiirkgenin mi yaziya aktarilmasidir? Eger bugiinkii yazi dilimiz
XIX-XX. yiizyll zaman araligindaki Istanbul yerlilerinin agzi ise o giinkii sartlarda
Istanbul’da pek ¢ok agiz oldugu, bunlardan hangisinin yaziya aktarildigi sorusu da
akla gelmelidir. Kald: ki Istanbul’daki agiz cesitliliginin varligr Istanbul’'un fethinin
hemen sonrasindaki asirlara kadar uzanan bir siirecin sonucudur. Nitekim, Evliya

Celebi Seyahatnamesi'nde (XVIL. ylizyil) dahi bu agiz cesitliligi gozlenebilmektedir
(Develi, 2015).

I[stanbul agzindan bir yazi dili iiretmenin teklif edildigi yillarda bizzat
Istanbul’un yerlisi olan uinli edebiyat arastirmacist Tahiri’l-Mevlevi, hatiralarinda,
“Dil Enciimeni kararlar1 benim fikrime uymuyor. Hem Istanbul sivesine gore
yazilacak, diyor hem de ‘gelmistir’, ‘yedi buguk kurustur’ gibi yazilar yazdiriyor. Ben
{ic batin Istanbulluyum. Kendim de yarim asirdan beri Istanbul sivesi isitiyor ve
soylityorum. Higbir Istanbulludan duymadigim ‘gelmistir’, ‘olmustur’ gibi sozleri
miidafaa dalkavukluguna tenezziil edemiyecegim.” diyerek aradaki uyumsuzlugu
vurgulamistir. Devrin diger bir sahidi olan Mahmud Afif de Tahiri’l-Mevlevi ile
benzer goriisler paylasmis ve gerek Dil Enclimeni {iyelerinin gerek gazete
yazarlarinin yazdiklar1 metinlerin hi¢ de halk agzindan ¢iktigi gibi yazilmadigim
belirtmistir (Develi, 2015).

Yillar sonra yapilan bir c¢alisma Tahir@’l-Mevlevi'yi ve Afifi destekler
niteliktedir. Bu ¢alismada Necla Yalciner, 1930-1950 yillarina ait bazi ses
kayitlarindan yola gikarak yapmis oldugu calismada, “Istanbul agzinda s, f, k, t, p
seslerinden sonra gelen -t- sesi ¢ogunlukla -d-’ye dénmdustiir. Say ile verirsek 186
kelimede -d- olmus, 108 kelimede -t- olarak korunmugstur. 174 kelimede -s- sesinden
sonra gelen -t- sesi -d-'ye donmiis, 173 kelimede bir degisiklik olmamigtir.”
(Yalginer, 2002: 718) bilgisini aktarmaktadir. Yalciner, ¢alismasinda ayrica -lAr
¢okluk ekinin -n ile biten kelimelerden sonra genellikle -lAr > -nAr asimilasyonuna
ugradigini da belirtmektedir. Hatta ayni ¢alismada, giintimiiz yazi dilinin en dnemli
ozelligi olarak bildigimiz kalinlik-incelik uyumunun pek de yerlesmis olmadig: tespit
edilmistir. Yal¢iner, inceledigi malzemede kaydettigi daha baska birtakim ses ve sekil
ozelliklerini de ortaya koyduktan sonra, Istanbul agzini idealize edilmis 6lgiinlii yazi
dilinden ayirmak gerektigini bildirir (Yalciner, 2002).

Hayati Develi de “Istanbul Tiirkgesi” baslikli makalesinde, “... Standart Tiirkiye
Tiirkgesine Istanbul Tiirkcesi demek dogru degildir. Standart Tiirkiye Tiirkgesi,
Istanbul’un fethinden 6nce gelismeye baslamis ve doruk noktasina, merkezi Istanbul
olan bir imparatorluk cografyasinda ulagsmis bir ist dil varyasyonudur.” (Develi,
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2015: 117) diyerek Istanbul agzi ile standart Tiirkiye Tiirkgesinin farkini ortaya
koymustur.

O halde, Istanbul agzi hangi kaynaklarda bulunmaktadir? Bu agzin ozellikleri
nasil tespit edilebilir? Yazili malzemeden yola ¢ikarak bu agzin 6zellikleri ortaya
¢ikarilabilir mi? Yahut ne olgiide ¢ikarilabilir? Bunu gergeklestirmek i¢in hangi
yontemlere bagvurulmalidir?

Bizce, derleme yapma imkanmin bulunmadif agizlarin 6zelliklerine, yazihi
kaynaklardan yola ¢ikilarak ulasmak miimkiin olabilir. Nasi ki tarihi Tiirk yazi
dillerinin ses, sekil ozelliklerine ve s6z varligina o ¢agdan kalan yazili metinlerden
yararlanilarak ulasilmaya caligiliyorsa bu yoéntemi, Istanbul agzi igin de
uygulayabiliriz. Nitekim Dogan Aksan; Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Ahmet Rasim,
Sermet Muhtar Alus, Osman Cemal Kaygili, Burhan Felek gibi yazarlarin eserlerinde
[stanbul agzinin tipik o6rneklerinin yer aldigini belirtir. Aksan, H. Rahmi’nin
romanlarint o devirde ses kaydi alinmis bir malzemenin yaziya gegirilmesine de
benzetir (Aksan, 1985). Yukaridaki isimlere daha pek ¢ok isim de eklenebilir: Omer
Seyfettin, Resat Nuri, Yahya Kemal, Refik Halit, Falih Rutki, Yakup Kadri, Halide
Edip, vb.

Yazili malzemenin dikkatle incelenerek Istanbul agzinin ses, sekil ézellikleriyle
s6z varligina tam olmasa da biiyiik 6lgiide ulagilabilir. Hele hele Istanbul’da dogmus
veya Istanbul’da yasayarak bu sehrin kiiltiiriinden nasiplenmis yazarlarin yazmis
olduklar: eserlerin bu amagla incelenmesi bizi Istanbul agzina gotiirecektir. Ozellikle
bugiine kadar okuma firsati buldugumuz Milli Edebiyat ve 1950’1li yillara kadar
yazilmis olan bazi edebi metinlerde karsimiza ¢ikan ifade kaliplari ve bilhassa soz
varligl ve bu soz varliginin icermis oldugu anlam o6zellikleri bizi bu gibi eserlerde
Istanbul agzinin s6z ve anlam Ozelliklerini aramaya itmistir. Nitekim, bu gibi
eserlerde gozlenen bazi kelimelere, genel sozliiklerde rastlanmayisi veya séz konusu
eserlerde bu gibi kelimelerin giiniimiizdekinden farkli anlamlarla kullanilmis olmas:
dikkatimizi ¢ekmistir. Ayrica sozii edilen déneme ait eserlerde rastladigimiz bir¢ok
kelimeye sozliiklerde tanik verilirken yine ayni dénemin yazarlarindan yahut
okudugumuz yazarin bir bagka eserinden bir ctimlenin se¢ilmesi; hatta, okudugumuz
bir metinde karsilastigimiz bir kelimenin soézlitkteki karsiligini ararken bizzat o
ciimlenin karsimiza tanik olarak ¢ikmasi bu gibi eserlerde Istanbul agzinin séz
varligini bulabilecegimizi bize diistindiirmektedir.

Istanbul agz1 s6z varliginin ortaya ¢ikarilmasi ve yazi dili ile ne derece ortiisiip
ortiismedigi hususunun tespiti dilimizin son bir asirdaki gelismeleriyle de yakindan
ilgilidir. Ozellikle 1932’den sonra tasfiyecilik seklinde gelisen dil akimi zamanla
Tirkiye Tiirkgesi yazi dilinin s6z varlhigimi ciddi sekilde etkilemistir. Bir yandan
sozligtimiizdeki kelime sayisi giin gectikce artarken bir yandan gesitli kelimeler
kullanimdan diismis, bazi kelimelerde anlam genislemeleri goriiliirken bazilarinda
anlam daralmalar1 olmustur. Biz dilimizdeki bu gibi gelismelerin, yukarida da ifade
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edildigi gibi cesitli edebi eserlerin (roman, hikaye, ani, deneme, gezi yazisi, vb.) ve
streli ~yaymlarin s6z varliginin  incelenmesiyle ortaya g¢ikarilabilecegini
diisinmekteyiz.

Amag: Bu ¢aligmamizda, Milli Edebiyat dénemi yazarlarindan olan Resat Nuri
Giintekin’in “Yaprak Dokimi™ romanimmi bu agidan incelemeyi uygun gordik.
Bdyle bir galigmayla Istanbul agzinin kendine has, en azindan yaz diline alinmamig
bir s6z varliginin olup olmadigini ortaya ¢ikarmayi amagladik. Ayrica, sozliiklerde
kayitli olan bazi kelimelerin veya barmdirdiklar1 anlamlarinin giiniimiizde yasayip
yasamadigini da anlamak ve genel sozliklerin s6z varligimizi ne derece
kapsayabildigini teshis etmede de bdylesi bir ¢alismanin yararli olacagini diistindiik.

Yontem: Boyle bir calismaya girisirken elbette, izerinde ¢alisilan metinlerin ilk
baskilar1 olmasina dikkat edilmelidir. Biz de YD’nin 1930 yilinda, Istanbul’daki
Milliyet Matbaasinda basilmis olan ilk baskisina ulasarak bundan yararlandik.
Caliymamizda hem kelime (isim / fiil) hem de kelime gruplarina (birlesik fiil,
ikileme) yer verdik. Bu ¢alismada Istanbul agz1 s6z varliginin tamamini degil; ancak
eserde yer alan, fakat sozliiklerde kaydedilmemis yahut giiniimiize gelinceye kadar
anlam degismesine ugramis olanlarini konu ettik. Ele aldigimiz s6z varliginin veya
anlamlarinin yazi diline alinip alinmadigini 6nce genel sozliiklerden tespit etmeye
calistik. Bu amagla tizerinde durdugumuz soéz varliginin giiniimiizdeki kullanim
sikligini ve anlamlarindaki gelisme ve degismeleri ortaya ¢ikarmak gerekliydi. Bunun
icin de Internetteki Tiirkge Ulusal Derlemi”den yararlandik. Ayrica Tanzimat
sonrasi sozliiklerden de yararlandik. Calismamizda konu ettigimiz her bir kelime
veya kelime grubunu romandan aldigimiz ciimle Ornekleriyle taniklandirdik.
Tespitlerimizi yer yer tablolar halinde de gostermeye calistik.

R. Nuri Giintekin’in Dili

Bilindigi tizere, Tanzimat'tan beri siire gelen dilde sadelesme egilimi 1908
Megsrutiyet'inden sonra iyice goriiniir héle gelir. Bunda Tiirk¢tlik akiminin da rola
vardir. 1911’deki Yeni Lisan hareketinin de Istanbul’'un giinliik konusma dilini yaz
ve edebi dil héline getirme yontindeki itici giiciiyle Milli Edebiyat'in dogdugu ve
yazarlarin, sairlerin bu sade dille yazmaya basladigi bir dénemde ilk yazilarini
yayinlamaya baglayan Resat Nuri de bu akimin 6nde gelen temsilcilerinden olur.
Burada Geng¢ Kalemler’in (Yeni Lisan), Arapca ve Farsca kelimelerin, Tirkcede
karsiliklar1 olanlarini yazida tercih etme ve Arapca, Farsca ile yapilan terkipleri

! Bundan sonra “YD” kisaltmast ile belirtilecektir.

2 Bundan sonra “TUD” kisaltmas ile belirtilecektir.“TUD Siiriim 3,0; 50 milyon s6zciikten
olusan, 24 yillik bir ddnemi (1990- 2013) kapsayan, giiniimiiz Tirkgesinin ¢ok sayida farkli alan
ve tiirlerden yazili ve sozlii 6rneklerini igeren, genis kapsamli, dengeli ve temsil yeterliligine
sahip, genel amagli bir referans derlemdir.” .
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(tamlama), kliselesmis olanlar disinda terk etme, diger Tiirk lehgelerinden kelime
almama gibi ilkelerini de hatirlatmaliyiz (Gokalp, 1986; Oksiiz, 1995). Bu dénemde,
cesitli Tiirk¢l dergiler (Geng¢ Kalemler, Tiirk Yurdu, Halka Dogru, Peyam-1 Edebi,
Tiirk S6z{1) de yayinlanmakta ve Tirkeiliik fikri etrafinda birlegsen yazar ve sairler bu
dergilerde yazilar yaymlamaktalardi. Zaten, Resat Nuri de ilk yazisin1 1911’de Geng
Kalemler’de yazmistir (Celik, 1996).

Resat Nurinin edebiyata atildigy yillarda yazar ve sairler arasinda sade dile
yOnelis epeyce taraftar kazanmisti. Bunlardan Yahya Kemal, 1914’te yazmis oldugu
“Tiirkge” baglikli makalede soyle demektedir: “O kadar miistamel (kullanimda olan)
bahr artik ¢irkin bir kelime oluverdi. Gézlimiize ¢irkin goériinliyor. Deniz’i deniz
kelimesiyle; ebr’i, sehab’i bulut kelimesiyle tigi, seyfi, semsiri kilig kelimesiyle;
sefine’yi, kesti’yi gemi; saika’yr yildirim, barika’yr simgek, kelimeleriyle
hissedebiliyoruz. Zevkimizde hasil olan bu esrarengiz tasfiye kim bilir bundan bir
devir sonra daha ne neticeler verecek.” (Ziilfikar, 2018: 69). Resat Nuri’nin, dilinin
sekillenmesinde stiphesiz ki bu edebi atmosferin de rolii vardir.

Birol Emil onun dildeki tutumunu sdyle anlatir: “Resat Nuri Tiirkgesi
kendinden baska her tirli dil tecriibesini iflas ettirecek, edebi Tirk¢enin mitkemmel
ornegidir. Bu Tiirkceyi dil ve edebiyat tarihimizde mutlaka bir yere yerlestirmek
gerekirse onu 19107larda baglayan Yeni Lisan’ ve ‘Milli Edebiyat’ hareketinin
miinakagasiz en bagarili eseri saymak icap eder... giinliik dil ile edebiyat dili ve kilttr
dilini harikulade bir ahenkle birbirine kaynastirmis bir baska romancimiz ve
hikayecimiz yoktur.” (Emil, 1989: 17).

Fethi Naci’nin onun diline dair goriisii de sdyledir: “Resat Nuri'yi yalnizca
aydimnlarin degil, degisik halk kesimlerinin de okumasinin en 6nemli nedenlerinden
biri, belki de birincisi, dilinin temizligidir. Regat Nuri, “Istanbul dili” ile yetinmemis,
ayrica, gezip dolastigi Anadolu’dan getirdigi deyimlerle, sozciiklerle bu dili
zenginlestirmistir.” (Naci, 2011: 10).

Kenan Akyiiz ise Resat Nuri'nin dili ile ilgili su bilgileri verir: “... romanlarinda
¢ok samimi bir islupla ¢ok tabii bir konusma dilinin hakim bulundugu goérulir.”
(Akyiiz, 1979: 186). Akyiiz'iin ifade etmis oldugu “konugma dili” siiphesiz ki Istanbul
agzidir.

Ahmet Aydemir de Resat Nuri'nin dili hakkinda séyle der: “O, konusulan
Tirkgeyi roman ve hikdye dili haline getirerek her kesimden okuyucu tarafindan
ilgiyle takip edilmistir.”

Inceleme

YD’deki s6z varligini incelemeye ge¢gmeden 6nce, bugiine kadar Istanbul agzi
s6z varligina dair ¢aligmalar ve cesitli edebi kaynaklar hakkinda bazi 6zli bilgiler
sunmay1 uygun goriyoruz:
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Cesitli Yayinlarda Istanbul Agz1 S6z Varligina Dair Malzeme

Bugiine dek Istanbul agzinin séz varhigini ortaya ¢ikarmaya yonelik ayrintili bir
calismaya rastlamig degiliz. Ancak Istanbul agzina yénelik yazilmis bazi makalelerde
vb. yazilarda s6z varhiginda dair birtakim bilgiler sunulmustur. Bunlardan; Tanju
Oral Seyhan “Istanbul Tiirkgesi” makalesinin “Leksikoloji” alt baghg altinda,
Istanbul agzinda diger agizlara gore pek cok alinti kelime bulundugundan, argo ve
deyim bakimlarindan da Istanbul agzinin zenginliginden s6z ederse de érnek vermez.
Bununla birlikte, Istanbullularin birbirlerine hitaplarindaki nezaketi beyefendi,
hanimefendi, efendim gibi sozlerle ifade ettiklerinden bahseder (Seyhan, 1994).

M. Kaya Bilgegil de “Kaybolan Istanbul Tiirk¢esi” makalesinde, Istanbul’daki
bazi yer ve yemek adlarinin “yanlis” telaffuz edildigini belirtmis bunlarin Istanbul
agzindaki “dogru” sekillerini sunmugtur: Kadikéyii (“Kadikdy” degil), Erenkdyii
(“Erenkdy” degil), Edirnekapisi(“Edirnekap1” degil), Validegesmesi (“Validecesme”
degil); sis kebabir (“sis kebap” degil), yiirek 1zgaras1 (“yirek 1zgara” degil), bobrek
yahnisi (“bobrek yahni” degil), yaprak dolmasi (“yaprak dolma” degil), firin
makarnasi (“firin makarna” degil) (Bilgegil, 1993).

Istanbul agz1 sdz varligina deginen bir bagka yazar da Dogan Aksan’dir.
“Istanbul Agzi Uzerine Gozlemler” baslikli bildirisinde Aksan, ¢evresinde
gozlemledigi Istanbul agzi sz varligini H. Rahmi Giirpmar'in bazi eserlerindeki
malzemeyle (sagakli Raziye (pasakli kadin), Aznavur gibi (iri yari, korkutucu), tenesir
horozu (¢ok zayif kimse), girgirt (kuskucu), kirtk merak (asir1 merakli), tiiy kabast
(fazla tiylid), hamhalat (incelikten wuzak), koca mefret (kocaman, iri), vb.)
destekleyerek ortaya koymustur (Aksan, 1985).

Necla Yal¢iner’in makalesinde ise pek ¢ok kelime drnegi varsa da bunlar daha
cok baz1 ses ve sekil unsurlarinin 6rneklendirilmesine yoneliktir (Yal¢iner, 2002).

Cesitli edebi eserler tarandikca siiphesiz, Istanbul agzinin séz varligi daha da
belirgin bir sekilde ortaya konulabilir. Biz de Resat Nuri'nin YD eserini bu a¢idan
tarayarak agagidaki soz varligina ulasttk ve bunlari yukaridaki “ydntem” alt
basliginda belirttigimiz gibi incelemeye ¢alistik.

Kelimeler

Soyle-: konus-

“... koridorlarda yiirekli yiirekli giiliip sdylemesine bakilirsa bu geng, her halde
¢ok ilerlemisti.” (Gintekin, 1930: 13).

“Anladim, miisaade ederseniz biraz da ben séyleyeyim, dedi.” (Giintekin, 1930:
20).
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“Ali Riza Bey degismesine imkan olmiyan kararlarin(1) verdigi siikiinetle ve
biraz evvelki karigikliga mukabil biytk bir intizam ile séylemiye basladi.”
(Guntekin, 1930: 23).

“Belki daha fazla soyliyecekti.” (Giintekin, 1930: 54).

“Sofrada eskisi gibi giillip séylenmiyor, ara sira cenesini eline dayiyarak
disiincelere daliyordu.” (Glintekin, 1930: 63).

“... maga ile kiilleri eseliyeeseliyesdyledi...” (Guintekin, 1930: 66).

“Ihtiyar adama 6yle geliyor ki ¢ocuk karsisindakilere sdylerken, giiliimserken
i¢in i¢in agliyor.” (Giintekin, 1930: 142-143).
“Leyla susuyor, Hayriye Hanim séyliiyor, o, yalvarmalarini bitirince Ayse

basliyor ve hepsi bir agizdan agliyordu. ” (Giintekin, 1930: 161).

Genel sozlitklerimizin bazilarinda bu kelimenin “konus-” anlami asagidaki gibi
kaydedilmistir:

3. Konusmak: “Cok  ¢abuk  soyliiyorsun,
anlamiyorum.”  Halkin  soyledigi  Tiirkge
bizimdir (Ziya  Gokalp). O  kadar  giizel
Tiirkge  soyliiyordu ki insan viichdunu
gormese, ismini isitmese sivesine aldanacak,
Tiirk ~ diyecekti (Omer Seyfeddin). Bir tek
Ingilizce kelime sdoylemezken “Pikadili”den
kendine boyun bag: ald: (Rtisen E. Unaydin).

Misalli Bityiik Tiirkge Sozliik

Otiiken Tiirkge Sozlitk 1. {eAT} Konusmak; demek.

1. s6z lakird1 etmek 2. Dil bilmek: Bu ¢ocuk
Kamfs-1 Tirki daha sdylemiyor, Tirkce soylemek, sesle
yavas soylemek

Yeni Tarama Sozligt konusmak

Otiiken Tiirkge Sézliik’te “konus-" anlaminin eski Anadolu Tiirkgesinden kalma
oldugu belirtilmigtir. Gergekten de Yeni Tarama Sozligi'nde bu fiil “konus-”
anlamiyla kaydedilmistir. Kamtis-1 Tiirki’de ise birinci sirada verilen anlam tam da
“konus-" fiilini karsilamaktadir. Fiilin “konus-” anlaminin kaydedilmis oldugu
sozliiklerde verilen taniklar da Ziya Gokalp, Omer Seyfettin gibi Gen¢ Kalemler'e
aittir ki bu isimlerin, yazilarinda, Istanbul agzina dayali bir Tiirkgeyi benimsedikleri
bilinmektedir.
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Yukaridaki sézliik verilerine dayanarak diyebiliriz ki glintimiiz Tiirkiye Tiirkgesi
yazi dilinde séyle- fiili “konus-" anlamiyla artik kullanilmamaktadir. Bu da kelimenin
bu anlaminin Istanbul agzina mahsus oldugu, yazi diline aktarilmadigini gésterir.

TUD’da yaptigimiz taramalarda da, toplam 804 metinden higbirinde; “soyle,
soylet, soyliiyor, soyledi, s6ylemis” sekillerinin “konus-" anlamiyla kullanimadigin
gozledik. Bunun tek istisnasi 1996 tarihli bir siireli yayindaki dini-tasavvufi bir
metinde gegen su climledir: “... Kitmiri baska abad edecek yok. Hatirim virane,
gozlerim giryan. Gel vur mizrabini kalbimi séylet!...”.

Yabancilik: iticilik, kisinin saklamis oldugu gériinmeyen yiizii

“Ilk zamanlarda bu kadini sevmiyor degildim. Yalniz her giin bir ¢irkin tarafini,
bir yabanciligini gore gore sogumaga, tiksinmiye basladim.” (Giintekin, 1930: 129).

Taradigimiz sézlitklerde kelimenin YD’deki anlamina rastlamis degiliz.

TUD’daki taramalarimizda 152 metinde “yabanciik® ve 35 metinde
“yabanciligr” kelimeleri tespit edilmis, bunlarin hicbirinin YD’deki anlami
kargilamadigi gézlenmistir. Dolayisiyla, kelimenin bu anlaminin Istanbul agzina
mahsus oldugu anlagilmaktadir.

Yolsuzluk: edepsizlik, miinasebetsizlik
“Goruntste babalarina karg1 hi¢bir yolsuzluklar: yoktu.” (Giintekin, 1930: 52).

“... kizlarinin birer iyi koca avliyacaklarini iimit ederek biitiin yolsuzluklara
g6z yumuyordu.” (98).

“Bu yolsuzluklara artik bir nihayet vermek zamani gelmedi mi?” (Giintekin,
1930: 114).

Genel sozliiklerimizin bazilarinda bu kelimenin YD’deki anlamlar1 agagidaki
gibi kaydedilmistir:

Yolsuzca davranis: Baid yerden gelen ydrdni
gece icinde yollamak  yolsuzluktur (Ali
Mustafa  Efendi). Goriiniiste  babalarina
karst hicbir yolsuzluklar: yoktu (Resat N.
Glntekin). On bes giinliik bu elektronik ve
pratik neticesi hangi arabalarin ne gibi
yolsuzluklar, nizamsizhiklar yaptigi tespit
edilecek (Burhan Felek).

Misalli Bityiik Tiirkge Sézlik

Yolsuzca hareket, miunasebetsizlik,

Dogan Biiytik Tiirkge Sozlik edtzperllk
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1. minasebetsizlik, namiinasip vaz’ ve hal
Kamis-1 Tarki 2.nizamsizlik, usule mugayir hareket 3.
Esnaf beyninde isten memnuiyet cezasi

Lehce-i Osmani Bi-edeblik

Miinasebetsizlik, miinasib olmayan vaz’ ve

Resimli Kamiis-1 Osmani hal
a

Gortldiagt tzere, kelimenin YD’deki anlamina yalnizca iki sozlikte yer
verilmistir. Bunlardan Dogan Biiyiik Tiirkge Sozliik’te kelimeye herhangi bir tanik
verilmezken, Misalli Bitylik Tiirkee Sozliik’teki taniklardan biri bizim tespit ettigimiz
bir ciimle érnegi diger iki tanik ise Ali Mustafa Efendi (Gelibolulu) (1541-1600) ve
Burhan Felek’ten (1889-1982) aktarilmustir. Bunlardan ilki XVI. yiizyilda yagamis bir
sair, digeri ise yillarca gazetecilik de yapmis bir yazardir. Sozliige alinmig olan bu
taniklarin eski tarihlerde yazilmis eserlere ait olmasi da gostermektedir ki kelimenin
bu anlami ginimiizde artik kullanilmamaktadir. Zaten, Tanzimat sonrasinda
hazirlanmis sézliiklere bakildiginda da bu kelime i¢in verilen anlamlarin YD’dekiyle
uyumlu oldugu goézlenmektedir. Bu durum, kelimenin bu anlaminin, dénemin
Istanbullularinca kullanildigini gosterir.

TUD’da yaptigimiz tarama sonucunda ise 313 metinde 1008 kere “yolsuzluk”
kelimesinin gectigi ve yalnizca bir metinde YD’deki anlamiyla, o da bir alintida
kullanildig1 gézlenmistir.

Yuvarla-n-: kisi kotii bir duruma diis-, mutsuz ol-
“Allah senin gibileri iste boyle tepe takla yuvarlar.” (Giintekin, 1930: 140).

“Ustiimiize aldigimiz bir vazifeyi yapmadik... Bir evin yikilmasina, bir insanin
yuvarlanmasina sebep olduk, diye kendini tizme.” (Giintekin, 1930: 130).

Taradigimiz gincel sozliklerden higbirinde bu anlami bulamiyoruz. Ancak,
Tanzimat sonrasindaki sozliklerden bazilarinda YD’deki anlami destekleyen
agiklamalar goriilebilmektedir:

Kamiis-1 Turki 1. Doénerek git-, tekerlen-; galtan ol- 2.
Dontip dolas-, tepin-

Lehce-i Osmani Galtan ol-, devrilip helak ol-

Bu veriler s6z konusu kelimenin YD’deki anlaminin bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesi
yazi dilinde, yerlesmemis oldugu, eserdeki anlaminsa Istanbul agzina mahsus
olabilecegini gostermektedir.
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TUD’da yapmis oldugumuz taramalarda ise 51 metindeki “yuvarlanmis” ve 98
metindeki “yuvarlandir” yiiklemlerinin hic¢birinin YD’deki anlamda kullanilmadig:
gdzlenmistir. Dolayisiyla, kelimenin bu anlammnin Istanbul agzina mahsus oldugu
anlasilmaktadir.

YD’de bazi birlesik kelimelerin de giiniimiiz yaz1 diline aktarilmamis oldugu,
boylece dénemin Istanbul agzinda kaldigi gozlenmektedir. Asagida buna dair iki
6rnek sunulmustur:

Birlesik Kelimeler
Otomobil Borusu: korna

“On dakika ge¢meden sokagin basinda bir otomobil borusu 6ttii...” (Giintekin,
1930: 152).

Taradigimiz ~ genel sozliklerde “otomobil borusu” alt maddesine
rastlanmamustir. TUD’da yaptigimiz taramada 153 metinde 271 defa “borusu”
kelimesine rastlanmis ve YD’ndeki gibi, “otomobil” kelimesiyle bir tamlama hélinde
yalnizca bir defa, o da bir alintida kullanildig1 gériilmistir. Bu birlesik kelimenin
Istanbul agzinda kaldigy, yaziya aktarilmadigi goriilmektedir.

Sikar Matah: meziyetli insanlar i¢in kullanilan bir s6z.

“Mademki kendi ¢ocuklarimin pek sikdr matahlar olmadigini teslim
ediyorum... Su halde ince eleyip stk dokumiya hakkim yok.” (Giintekin, 1930: 96).

Taradigimiz genel sozliiklerde bu birlesik kelimeye rastlanmamaktadir. Hatta,
Mehmet Gedizlinin “Obek Isimler Sozligii’nde de boyle bir maddeye yer
verilmemistir.

Bu birlesik kelimenin mecazli bir anlam tasidigin1 géz 6niinde bulundurup
cesitli deyim sozliiklerine de miiracaat etti§imizde yine de béyle bir maddeyle
karsilasmadik. S6z konusu leksik unsur birlesik kelime olarak kaydedilebilecegi gibi
“sikar matah olma-" seklinde bir kaliplasmis ve deyimlesmis birlesik fiil olarak da
diisiinilebilir. Ancak bu hususta kesin bir hitkme varmak i¢in elde yeterince 6rnek
bulunmamaktadir.

TUD’da yaptigimiz taramada ise “sikar” kelimesi 5 metinde 12 defa gecmis;
fakat bunlarin hicbirinde “sikdr matah” tamlamasina rastlanmamistir. Bu birlesik
kelimenin Istanbul agzinda kaldig1, yaziya aktarilmadigi anlagiimaktadir.

YD’de bazi kaliplasmig ve deyimlesmis birlesik fiiller de tespit ettik. Bunlardan
bir kismi leksik bakimdan bazilar1 da anlam bakiminda karsilastirilip incelendi.
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Kaliplagsmis ve Kaliplasmamuis Birlesik Filler
Sozliiklerde ve Diger Kaynaklarda Bulunmayan Kaliplasmis ve Deyimlesmis
Birlesik Fiiller

YD’de rastlanan agagidaki kaliplagmis ve deyimlesmis birlesik fiillere,
taradigimiz deyim sozliiklerinde ve konuyla ilgili kaynaklarda, ayrica TUD’daki
taramalarimizda hig rastlayamadik. Bunlarin, devrin Istanbul agzina mahsus oldugu
kanaatindeyiz:

Kiirekle Altin Kiire-: ok para kazan-

“... baskalar kiirekle altin kiirerken kendilerinin bu rutubetli odada birkag lira
i¢in yar1 ag ¢lirimelerine hayiflaniyorlardi.” (Giintekin, 1930: 6).

Oliiye Diriye Yarama-: hicbir ise yarama->.
“Allah’in kafalarina koydugu iz’an1 ‘ebcet’ gibi dliiye diriye yaramaz seylerle
sarf edeceklerine yerine sarf etmisler” (Giintekin, 1930: 4).

Tohum Dagit-: can sikintisini gider-.

“Kirlarda sokaklarda rasgele dolasmak kadar hicbir seyin tohum dagitmadigin
tecrtibelerile biliyordu.” (Giintekin, 1930: 144).

Sozlitklerdekine ve Diger Kaynaklardakine Gore Sekilce Farklilik Gosteren
Birlesik Fiiller ile Kaliplagsmis ve Deyimlesmis Birlesik Fiiller

Bugiin gerek sozlii gerek yazili iletisimde siklikla kullanilan bazi birlesik fiiller ile
kaliplagmis ve deyimlesmis birlesik fiillerin, YD’de farkli varyantlarina (gesitleme)
rastlanabilmektedir. Asagida birka¢ ornegini sundugumuz bu gibi cesitlemelerin,
gecmiste daha sik kullanilmis oldugu, fakat zamanla yaziya gegirilmedigi ve deyim
sozliiklerine alinmadigs, dolayisiyla Istanbul agzina mahsus oldugu soylenebilir.

Sozliiklerdekine ve Diger Kaynaklardakine Gore Sekilce Farklilik Gosteren
Birlesik Fiil

Sohret Al-: herkesge tanin-, tinlen-

“... gencliginde delice titizlig ile sohret almist1.” (Giintekin, 1930: 50).

“Sermet Bey memurluk hayatinda dogrulugu ve namusu ile sohret almis bir
adamd1.” (Glntekin, 1930: 51).

3 O. Asim Aksoy’un “Atasdzleri ve Deyimler SozIiigii-2 / Deyimler Sézliigii"nde, 5153 sira numarasi
verilen “eme seme yarama-” su anlamlarla verilmistir: “ise yaradigi kabul edilmemek, makbule
gecmemek, takdir edilmemek.” Bu seklin, bir ¢esitleme olmaktan ziyade ayni konuda bagka bir
deyim oldugu soylenebilir.
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Taradigimiz genel sozliklerde “s6hret ol-”, “sohret bul- / kazan-” gibi
cesitlemelerine rastlanmaktadir. Deyim sozliiklerinde ise yalmizca Smiflandirilmisg
Deyimler Sozliigii (Metin Yurtbasi)’nde bu gesitlemeye rastlanmaktadir. Yaz1 dilinde
YD’deki bu seklin terk edilmis oldugu, diger cesitlemelerin 6ne gectigi séylenebilir.
Zaten, TUD’da yaptigimiz taramada da 277 metin iginde bu gesitlemeye
rastlayamadik. Bu yiizden, YD’deki cesitlemenin Istanbul agzina mahsus oldugunu
sOyleyebiliriz.

Sozliiklerdekine ve Diger Kaynaklardakine Gore Sekilce Farklilik Gosteren
Kaliplagsmis ve Deyimlesmis Birlesik Fiil

Ucan Kugtan Imdat Um-: sikintidan kurtulabilmek igin her tiirlii careye
basvur-

“Geng kizin ¢ilgin iimidi evvela kardeslerine, sonra annesine, nihayet ugan
kustan imdat uman Ali Riza Bey’e sirayet etti.” (Glntekin, 1930: 133).

Yalnizca Misalli Biyiik Tirkee Sozlik ve Simiflandirilmigs Deyimler Soézligi
(Metin Yurtbasi)’'nde bu varyant: tespit edilebildik. Ustelik, Misalli Biiyiik Tiirkce
Sozlitk deyimin anlamini verdikten sonra tanik olarak YD’de bizim tespit etigimiz
ciimleyi vermistir. Yazi dilinde “medet”li seklin yayginlastigini bu seklin geriye
itildigi soylenebilir. Zaten, TUD’da yaptigimiz taramada da 146 metinden hic¢birinde
bu cesitlemeye rastlayamadik. Boylece “imdat”li seklin Istanbul agzina has oldugu
sOylenebilir.

Anlami, Taradigimiz Sozliiklerdekilerle Uyusmayan Kaliplasmis ve
Deyimlesmis Birlesik Fiiller

YD’de, bazi kaliplasmus ve deyimlesmis birlesik fiillerin taradigimiz
sozliiklerdekinden farkli anlamlarda kullanildigina rastladik. Bu anlamlarin Istanbul
agzina has oldugu diislincesindeyiz.

Agilip Sagil-: hislerini ve diisiincelerini hi¢bir kayg: giitmeden karsisindakine
anlat-

“Gortimcelerinin daha ilk giinde, béyle biiyiik bir emniyetle agilip sagtlmalar,
yash gozlerle ddeta kendisinden imdat istemeleri Ferhundenin kalbine
dokinmist1.” (Giintekin, 1930: 77).

“Acilip Sagil-” taradigimuz sézlitklerde agagidaki anlamlarla kaydedilmistir:

1.kadin agik sacik giyinmeye basla-,
Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Sézlitk 2. kadin eskisine gore olgiistiz
davraniglarda bulunmaya basla-

Misalli Birytk Tirkge Sozlik 1. Kilik kiyafeti ve davraniglari fazla agik
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ve serbest bir durum almak: Soguk ickiler
bizi gevsetti, agilip sagildik (Safiye Erol).
2. Elindeki imkéandan daha ¢ok para
harcamak, hesapsiz davranmak.

1. (kadin igin) ¢ok agik giyinmeye

Dil Dernegi Tiirkce Sozliik baslamak 2. (kadin igin) eskisine gore

Olclistiz davranislarda bulunmaya
baglamak

Otiiken Tiirkge Sozlitk Acik elbiseler giymeye basla-

Dogan Biiyiik Tiirkce Sozlitk Acik kiyafet giy-

(kadin icin) 1. ¢ok agik sagik giyinmeye
veya dolagmaya basla- 2. Olgiisiiz
davraniglarda bulunmaya basla-,
pervasizca davran-

Deyimler (Ismail Parlatir)

1. (kadinlar i¢in) wuygun giyinmekle
birlikte farkinda degilmiscesine agil- 2.
Turkge Deyimler Sozlugi (Ali | (kadinlar icin) eskisine gére daha agik

Piiskiilliioglu) sacik giyinip cinselligini 6ne ¢ikarmaya
basla-: Kirkindan sonra acilip sagilmaya
basladu.

Kapali giyinirken gereginden fazla acik
Deyimler Sozligi (Mehmet Hengirmen) giymeye basla-: Bizim kiz son zamanlarda
fazla agilip sagilmaya bagladi.

Alsilandan ¢ok acik giyinmeye basla-,
Deyimler Sozliigii (O. Asim Aksoy) olduk¢a kapali giyinmis iken giysilerini
¢ikarip agik sacik duruma gel-

Cok para harca-, fazla masrafa gir-,
olduk¢a kapali giyinmis iken giysilerini
Siniflandirilmis Deyimler S6zligti (Metin | ¢ikarip agik sagik duruma gel-, alisilmigin

Yurtbasi) disinda agik giyinmeye basla-, giyim ve
hareketlerinde kimseye aldiris etmedigini
belli et-.

Goriildigh tizere, YD’deki anlam taradigimiz hicbir genel sozlitkte ve deyim
sozligiinde yer alamamaktadir. TUD’da yaptigimiz taramada da “acilip sagil-”
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deyiminin, 463 metinde yalnizca bir defa buna yakin bir anlamda kullanilmis
oldugunu gézledik. Bu anlamin Istanbul agzina has oldugu kanaatindeyiz.

Kafa Tut-: 1. Gistiinliik tasla-, hakimiyet kurmak iste- 2. sgtmar-, huysuzlas-

“Eve kii¢lik bir hizmetim oluyor diye kafa tutmaga kalkiyorum zannederler.”
(Guntekin, 1930: 58).

“... onlar kar1 koca ne kadar asagidan alirlarsa Ferhunde o kadar kafa tutuyor,
yoktan tirld tiirla giriltiler ¢ikariyordu.” (Giintekin, 1930: 126).

“Kafa Tut-” taradigimiz sozliiklerde asagidaki anlamlarla kaydedilmistir:

Tirk Dil Kurumu Tiirkee Sozlik boyun egme-, kars1 gel-, diklen-
Misalli Biyiik Tirkge Sozlik Kars1 gel-, boyun egmeyip dikles-
Dil Dernegi Tiirkge Sozlitk boyun egme-, kars1 gel-, diklen-

(Birine veya bir topluluga) boyun egme-;

Otiiken Tiirkee Sozlik kars1 gelmek; karsi durmak; diklen-

Dogan Biiytik Tiirkce Sozlik Kars1 gelmek, diklenmek, sertlesmek

Deyimler (Ismail Parlatir) Diklen-, kars1 ¢ik-

Tiirkge Deyimler Sozliugh (Ali | Boyun egmeyerek karsi koymak, karst
Puskiilliioglu) gel-

Deyimler Sozliigii (Mehmet Hengirmen) Kars: gel-

Deyimler Sozliigii (O. Asim Aksoy) Boyun egmeyerek kars: gel-

Kamiis-1 Turki (Semseddin Sami) sertelmek, dinlememek, istememek

Gerek 1901 tarihli Kamis-1 Tiurki’de gerek diger deyim sozliiklerinde ve gerek
TUD’da taradigimiz 1205 metinden higbirinde YD’deki anlamlara rastlayamadik. Bu
anlamlarin Istanbul agzina has oldugu kanaatindeyiz.

Meydana Cik-: cocuk yetismis ol-, biiyii-
“Bunlarin hi¢biri daha tamamile meydana ¢ikmug sayllmazdi.” (Giintekin, 1930: 8).
“Kardeslerin daha meydana ¢ikmus sayilmaz.” (Giintekin, 1930: 32).

“Kardeslerimi nasil olsa meydana ¢ikaririrz.” (Glintekin, 1930: 33).
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1. ortaya ¢ikmak, goriin- 2.belli ol- 3.
yetismek, buyl-: "Altinyaprak Sirketi
bizim son ekmek kapimizdi, bundan sonra
is bulabilecegim siipheli, kardeslerin daha
meydana ¢ikmis sayilmaz.” - Resat Nuri
Giintekin

Tirk Dil Kurumu Tirkge Sozlik

1. Gorlinmek, belli, agik, asikar olmak,
ortaya ¢ik- 2. (Cocuk i¢in) Biiyii-, yetis-
Misalli Bayiik Tirkee Sozlik : Bes ¢ocuk babasiydi. Bunlarin higbiri
daha  tamdmiyle  meydana  ¢ikmis
sayilamazdi (Regat N. Giintekin)

1. Ortaya ¢ik-, goriin- 2. Belli ol- 3. Yetis-,
biiyt-: “Altinyaprak Sirketi bizim son
ekmek  kapimizdi, bundan sonra is
bulabilecegim siipheli, kardeslerim daha
meydana  ¢ikmis  sayilmaz.” -R. N.

Dil Dernegi Tiirkge Sozlitk

Giintekin.
1. Belli ol-; herkesce goriliip bilin-;
Otiiken Tiirkce Sozlitk anlasil-; kendini goster- 2. Bir isi yapmak

i¢in istekli olmak 3. Yetis-; gelis-; biiyii-.

1. Agikliga kavus- belli ol-, tecelli et-

Dogan Biyiik Tiirkce Sozlitk tezahiir et- 2. Kendini goster-, zuhur et-

Bkz. Ortaya ¢ik-: = 1. yokken var ol-,

R Cralitaruty) meydana ¢ik-, tiire- 2. Biri kendini goster-

1. ortaya ¢ik-, ortada kendini goster-,

Tiirkge Deyimler Sozliigi (Ali goriin- 2. (bir durum) belli ol-, belir-,

Piskiilliioglu) anlasil-
1. Belli ol-, isin gercegi ortaya cik-
Deyimler Sozliigii (Mehmet Hengirmen) | 2.Biiyii-, yetis-: - Cocuklar meydana

¢tkinca rahat edecegiz.

1. Belli ol- (bir durum) 2. ortada kendini

Deyimler Sozligii (O. Asim Aksoy) goster- (biri)

1. belli ol-, herkesge bilinir duruma gel-,
Smiflandirilmis Deyimler SozIigh (Metin | goriin-, gizlenmekten vazgegip herkesin
Yurtbagt) oniine ¢ik- 2. Biiyii-, olus-, tlire-, yetis-,
yokken var ol-

Bu kaliplasmis ve deyimlesmis birlesik fiil her ne kadar taradigimiz genel
sozlitklerde yer alsa da hepsinde de YD’deki 6rnek ciimle tanik olarak gdsterilmistir.
Taradigimiz deyim sozliiklerinden de yalnizca ikisinde bu anlama yer verilmistir. Ote
taraftan TUD’daki taramalarimizda 2220 metinde bu birlesik fiil (meydana ¢ik-
)12276 kez ge¢mesine ragmen hicbirinde “biiyii-, yetis-” anlamiyla kullanilmamustir.
Bu veriler s6z konusu deyimin Istanbul agzina mahsus oldugunu gésterir.
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ikilemeler

YD incelendiginde, metinde pek ¢ok ikilemenin de kullanildigi ve bunlarin
bazilarinin oldukga orijinal oldugu gézlenmistir.

Bar Balo

“Elime geceni ben barda baloda yiyip sizi bu halde biraksam bana bir sey
demege hakkiniz olur.” (Glintekin, 1930: 3).

Higbir kaynakta bu ikilemeye rastlamis degiliz. TUD’da “balo” kelimesi 109
metinde 176 defa gecerken bunlarin hicbirinde “bar” ile ikileme halinde
gdzlenmemistir. Bu kullanim bigimiyle Istanbul agzina hastir.

Etli Siitlii

“Ihtiyar adam etli siitlii bir hasta yemegi tedarik edinciye kadar akla karayi
seciyordu.” (Gintekin, 1930: 143). Bir tarihi metin disinda, ikileme halinde
gozlenmemistir.

Sozliiklerde daha c¢ok “etliye siitliiye karigma-” deyimi seklinde madde bas:
yapilmustir. Tiirkge Ikilemeler Sézliigii'nde de ayni deyim madde bagi yapilarak
yardima fiil parantez icine alinmig, dolayisiyla bdyle bir ikilemenin dildeki varlig
tespit edilmistir (Akyal¢in, 2007).

TUD’da yaptigimiz taramada ise bu ikilemeye YD’deki sekliyle yalmizca bir
folklor metninde rastlanmig, onun disinda herhangi bir yazili veya sozlii belgede
rastlanmamustir.

Bu veriler etli siitlii ikilemesinin onceleri gesitli bolge agizlarinda ikileme olarak
kullanilmis oldugu, ancak sonralari deyim kalibi i¢ine sikigarak yazi diline mal
oldugu ve ikileme seklinin geriye itilmis oldugu anlagilmaktadir. Buna gore YD’deki
kullanim gekliyle bu ikileme Istanbul agzina hastir.

Sonug

Resat Nuri Giintekin’in Yaprak Dékiimii romanindan yola ¢ikilarak Istanbul
agzina dair belli bir miktarda ve nitelikte s6z varlig1 tespit edilmistir. Yazarin diger
eserleri de taranarak Istanbul agzina has pek ¢ok séz varlig: tespit edilebilir. Bunun
yaninda, Resat Nuri ile cagdas olan ve Milli Edebiyat kapsamina giren daha baska
yazarlarin da eserleri taranarak Istanbul agzinin sz varligini ortaya ¢ikarmak
miimkiindiir.

1950’li yillara kadarki siireli yayinlar da taranarak Istanbul agzina dair kelimeler,
deyimler ve ikilemeler ayri birer sozliikte toplanabilir. Boylece dilimizin soz
varliginin 6nemli bir béliimii daha kaybolmaktan kurtarilabilir.
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Sozliiklerdeki her bir kelime (madde bagi veya alt madde) yazi diline mal olmus
degildir. Bu tiir kelimelerin bir kismi Istanbul agzina mahsus kelimelerdir. Mesela,
“anasindan ¢ik-, kirip kirlet-, otomobil borusu, sikar matah”. Genel soézliklerin bu
agidan incelenerek yazi diline gegmemis ve Istanbul agzi s6z varligi kapsaminda
degerlendirilebilecek leksik unsurlar ne élgiide barindirdig: ortaya ¢ikarilabilir.

YD’de tespit edilen ve sozliiklerde madde bas1 olan kelimelerin, leksik bir unsur
olarak degil, daha ¢ok anlam itibari ile Istanbul agzina has oldugu gériilmiistiir.

Bir kelime leksik bir unsur olarak Istanbul agzina ait olabilecegi gibi, bazen de
herhangi bir kelimenin anlamlarindan biri Istanbul agzinda kullanilmig ancak yazi
diline alinamamus olabilir. Mesela, “soyle-” fiilinin “konus-” anlamiyla kullanilmas:
yaz1 diline girmemis ve Istanbul agzinda kullanilmistir.

Istanbul agzina has olarak tespit edilen bir leksik unsurun yalnizca Istanbul’da
kullanilmis, bagka bir bolgede kullanilmamis oldugu anlagilmamalidir.

Bir kelimenin leksik olarak kendisinin veya anlamlarindan birinin, Istanbul
agzina ait olup olmadigi yalnizca sozliklerde yer alip almadigmna bakilarak
anlagilmaz; ayn1 zamanda o kelimenin glniimiizdeki kullanim sikligina da
bakilmalidir. Kullanim sikliginin tespitinde TUD vb. derlemler kullanigl birer 6l¢iit
olarak kabul edilebilir.
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