\“\\« b ._,,/?

aded

00

saden,,

ISSN- 26186349

Akademik
Dil ve Edebiyat
Dergisi

Academic Journal of Language and Literature

Cilt/Volume: 2, Sayi/Issue: 3, 2018, ss/pp. 253-265
Gelis Tarihi/Recieved: 30.11.2018-Kabul Tarihi/Reviwed: 20.12.2018

GENC KALEMLER SONRASI OMER SEYFETTIN’IN DIL VE
MILLI EDEBIYAT HAKKINDAKI GORUSLERI

THE VIEWS OF OMER SEYFETTIN CONCERNING NATiONAL LITERATURE
AND LANGUAGE AFTER GENC KALEMLER
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Ozet

Yeni Lisan hareketinin 6nde gelen temsilcilerinden biri
olan Omer Seyfettin, dilin sadelesmesi yolunda attig1
adimlar ve koydugu esaslarla, Tanzimat’tan beri biitiin
edip ve sairleri mesgul eden dil sorununa bir ¢éziim ve
istikamet kazandirmigtir. Yeni Lisan ile yeni bir edebiyat
ve yeni ve milli bir yasam tarzi inga etme amaci giiden
Geng Kalemler mecmuasi kapandiktan sonra savasa
giden Omer Seyfettin, geri dondiigii 1914 itibaren cesitli
gazete ve mecmualarda dil ve edebiyat konusundaki
makalelerini yaymlamaya devam etmistir. Omer
Seyfettin bu yazilarinda dilin sadelesmesi igin ortaya
koyduklar1 esaslar1 1srarla savunmaya devam etmistir.
Milli edebiyatin da ana gergevelerini agiklayan Omer
Seyfettin, dil ve edebiyati millet olmanin esasi1 kabul
etmistir.

Bu makale giris ve sonu¢ bdoliimlerini disarda
biraktigimz takdirde iki bolimden olusmustur. ilk
bolimde Omer Seyfettin’in dil ile ilgili goriisleri genel
bir degerlendirme yapilarak ele alimmustir. {1k boliim dort
alt basliga sahiptir. Ilk baslikta Omer Seyfettin’in dil ve
millet arasinda kurdugu iliski, ikinci baslikta dile
yiikledigi ideolojik islev, ligiincii baglikta dilde tasfiye
yapildigi suglamasina yonelik cevaplari, dordiincii
baslikta ise dilde sadelestirmede norm olarak kabul
edilen Istanbul Tiirkcesi meselesi ele alinmustir. ikinci
boliimde Omer Seyfettin’in milli edebiyat icin ortaya
koydugu kistaslar degerlendirilerek, alt bagliklar halinde
milli edebiyata yiikledigi islev, milli edebiyatin sinirlari
ve milli vezin olarak kabul ettigi hece vezni ele
alinmistir. Boylelikle Omer Seyfettin’in Geng Kalemler
mecmuasinin disinda kalan yazilarindan hareketle onun
dil ve edebiyat milliyetciligi aciklanmaya ¢alisilmstir.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, dilde sadelesme,
Yeni Lisan, milli edebiyat, hece vezni

Abstract

Omer Seyfettin, one of the leading figure of Yeni Lisan
movement, with the principles and solutions he had
come up with have given a solution and general direction
to the issue of simplification of the language which was
troubling all the poets and literary men since the
Tanzimat. After the Geng Kalemler magazine, which
aiming to build a new national way of life and language
with Yeni Lisan, closed Omer Seyfettin was drafted to
the army. When he returned from army in 1914 he
continued to be published with his articles about
language and literature by various newspapers and
magazines. In these articles, Omer Seyfettin continued
to defend his principles regarding the simplification of
the language with perseverance. While drawing the
borders for national literature, Omer Seyfettin claimed
that language and literature was the cornerstone of a
nation.

If we were to exclude introduction and conclusion, this
article consists of two parts. In the first part, the views
and ideas of Omer Seyfettin concerning the language are
addressed with a general review. First part has four sub
heading. In the first sub heading, the relationship
between nation and language Omer Seyfettin set, in the
second sub heading the ideological function of language
according to Omer Seyfettin, in the third sub heading
Omer Seyfettin’s defense to those claiming he was
emptying the language and in the fourth sub heading in
the process of simplification, Istanbul Turkish being the
norm are the topics that are contextualized. In the second
part, with the evaluation of criteria Omer Seyfettin set
for national literature; the function of national literature,
the borders of national literature and the syllabic meter
which is considered as national rhyme by Omer Seyfettin
are assessed. By doing so, Omer Seyfettin’s literature
and language nationalism apart from Gen¢ Kalemler
magazine is tried to be explained.

Keywords: Omer Seyfettin, simplification of language,
Yeni Lisan, national literatiire, syllabic meter
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Giris

Omer Seyfettin’in askerlikten istifa ettikten sonra, Selanik’te Ali Canip, Ziya
Gokalp, Mustafa Nermi ve Kazim Nami ile bir araya gelmesiyle 1911 yilinda
kurulan Gen¢ Kalemler toplulugu, 6nceden c¢ikarilmakta olan Geng¢ Kalemler
mecmuasinin ikinci cildinin ilk sayisindan itibaren Yeni Lisan hareketini
baslatmistir. Agikladiklar1 Yeni Lisan programiyla, dilde sadelesmeyi, kiiltiir ve
edebiyatta millilesmeyi hedefliyorlar, bu yolda Yeni Lisanla kendi yazdiklari
metinlerin kargisina Edebiyat-1 Cedidecilerin Servet-i Fiintincularin metinlerini
koyarak Yeni Lisanin kendinden Oncekilerle karsilastirilmasini saglamaya
calistyorlar, Yeni Lisan1 millilesmenin en 6nemli adimi olarak goériiyorlardi. Geng
Kalemler’in ikinci cildinin ilk sayisinda Omer Seyfettin’in kaleme aldig1 Yeni Lisan
makalesinin yayinlanmasindan sonra, Omer Seyfettin ve arkadaslar1, Geng Kalemler
mecmuasinin kapanigina kadar yayimnladiklar: bu manifesto dogrultusunda hareket
ederler. Dilde sadelesmenin millet agisindan ne kadar 6nemli bir adim oldugunu her
seferinde vurgulayan ve eski zihniyete gayrimillilik su¢lamalarinda bulunan Yeni
Lisancilar,

“Biz, biitiin karanliklardan uzak, hiir ve miistakil, ilim ve edebiyat igin
calisacagiz. Gayemiz milli bir lisan, milli bir edebiyat viicuda getirmek
olacaktir” (Polat 2016: 208)

diyerek Yeni Lisanin asil maksadini ve Geng Kalemler toplulugunun varmak istedigi
hedefi agiklarlar.

Yeni Lisan oldukea iyi hazirlanmig bir programa ve saglam gerekgelerin destekledigi
bir temele sahipti. Sorunlar dikkatle tespit eden Yeni Lisancilar, hangi hamlenin
nasil yapilacagini, asamalarmi ve uygulamalarimi 6rneklendiriyorlar, yikmak
istedikleri anlayisin karsisina kendi anlayislariyla direttikleri edebi mahsulleri
koyuyorlardi. Yeni Lisanin nasil tatbik edilecegine dair Onerilerini siralarken,
edebiyatta, toplumsal hayatta ve egitimde yayginlagsmasina yonelik yontem ve
Onerilerde bulunuyorlardi. Manifestodan itibaren Geng Kalemler’de yayinlanan
yazilardan hareketle Yeni Lisanin ilkelerini genel bir ¢ergeve olarak ele alirsak,
konugma diline gegerek kliselesmis olanlarin diginda her tiirlii Arapga-Farsga terkip,
edat, cogullar atilacak, Arapca ve Farsgadan gecen gramer kurallari, konugma diline
girmis olanlar ve ilmi terim olarak kullanilanlar disinda biitiin yabanci kelimeler
atilacak, imlada halk sOyleyisi esas alinacak, eski ve ¢agdas Tiirk lehgelerinden
kelime alinmayacak, Tiirk¢e yazimda Istanbul Tiirkgesi esas almacak, Tiirkce basit
ve milli bir dil yapisina kavusarak halkin giinliikk hayatta kullanmadig her tiirli
yabanci dil unsuru terk edilecektir seklinde siralayabiliriz. Bu maddeleri ge¢gmisteki
dilde sadelestirme hareketleriyle mukayese ettigimizde, yayilmaya calisilan Yeni
Lisanin kendinden oOnceki faaliyetlerin ortaya koydugu kural ve ilkelere karsi
mesafeli durdugu sonucu ¢ikarilabilir. Yeni Lisan ile ilgili yazilarin biiyiik
cogunlugunu kaleme alan, dilde sadelesmenin gergevesini ¢izen Omer Seyfettin, bu
hususu milli bir dava olarak gormekle beraber, teknik meselelere, detaylara ¢ok fazla
girmeksizin yazi dilinin konusma diline esitlenmesi gerektigini savunmaktaydi. Ona
gdre milli bir dil, milli edebiyatin da anahtar1 hitkkmiindeydi. (Polat 2016: 210) Omer
Seyfettin, Gen¢ Kalemler’deki yazilarinda genel itibariyle Edebiyat-1 Cedidecileri
hedef alan bir tonda, dil ile milliyet arasindaki iliskiyi acikliyor, edebiyatin
milletlesmedeki 6neminden bahsediyor, milli edebiyata duyulan ihtiyaca deginerek,
dilin sadelesmesi ve millilesmesinde genglere Onemli gorevler distigini
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soylilyordu. Yeni Lisan hareketi, salt dilde sadelesmeyi degil, ayn1 zamanda
toplumsal zeminde Tiirkgtilik diisiincesini de yaymayi hedefleyen bir kiiltiir
girisimiydi. Bu sebepten Omer Seyfettin’in yaklasiminda giilii bir milliyetcilik goze
carpmaktadir.

Geng Kalemler mecmuasi Balkan Savaglariin patlak vermesiyle Eyliill 1912°de
dordiinci cildinin 27. sayisint yayimladiktan sonra kapanir. Mecmuanin
basyazarlarindan biri olan, Yeni Lisan hareketinin ise baslaticis1 konumunda olan
Omer Seyfettin ise tekrar askere alinir. Savas esnasinda esir diisen yazar, 28 Kasim
1913’te serbest birakilir ve Istanbul’a déner (Tansel 1992: 52). Esaretteyken de
hikayelerini yayinlamaya devam eden Omer Seyfettin (Cunbur 1992: 10), istanbul’a
dondiikten sonra bir suskunluk devresine girer. Ittihatgilarla yakin iliskilerde
bulunmasina ragmen siyasetle ¢ok fazla ugrasmayan Omer Seyfettin, Balkan
Savagi’nin kaybedilmesinin sebebi olarak goriilen askerlerin siyasete girmesini
yasaklayan bir yasa sebebiyle “Divan-1 Harbi-i Orfi”ye sevk edilir ve birkac aylik
aciga alimma siirecinin sonunda 22 Subat 1914 tarihinde “istigil-i siyasiyye”
suglamasiyla askerlikten ihrag edilir (Polat 2015).1

Omer Seyfettin, issiz kaldiktan sonra memuriyet yapmak istemez. Ziya Gokalp’in
destekleriyle ittihad ve Terakki’nin halk¢1 kanadimi temsil eden Halka Dogru
mecmuasinin bagyazarligina getirilir. Ayn1 zamanda Tiirk Yurdu tarafindan ¢ikarilan
Tiirk S6zii mecmuasinin da basyazarligini yapar. Bir miiddet sonra da Kabatas
Sultanisi’ne edebiyat 6gretmeni olarak atanir. (Alangu 2010: 242) Bdoylelikle rahat
bir ortama kavusan yazar, istedigi gibi edebiyatla ugrasabilecegi bir meslege
kavusur.

Omer Seyfettin’in dil ve milli edebiyat: konu alan makaleleri, milli edebiyatin ciddi
sekilde tartigilmaya basladigi 1914 ve takip eden yillarda devam eder. Tiirk Sozi,
[tham, Tanin, Turan, Halka Dogru gibi yayim organlarinda goriislerini agiklamaya
devam etmis, dil ile ilgili davasin1 Gen¢ Kalemler’de kaldig1 yerden ayni izlekte ve
aynt coskuda devam ettirmistir. Bu yazilarinda ele aldigi meseleler, Geng
Kalemler’de ele aldigi konulardan farkli degildir. Omer Seyfettin ek olarak bu
yazilarinda Geng¢ Kalemler’dekinden daha yogun bir milli durusla okurlarinin
karsisina c¢ikar ve milli edebiyatin ger¢evesine dair sorunsallara deginir.
Makalelerinde diisiince boyutuyla Tiirkgliligii ve bu yoldaki faaliyetleri dil ve
edebiyat merkezine toplama amac1 goriilmektedir.

. Geng¢ Kalemler Sonrasi Dile Dair Goriisleri
I.1. Dil ve Millet

Omer Seyfettin’in 1914 sonras dil ile ilgili makalelerinde cogunlukla polemikgi ve
atesli bir lisluba sahiptir. Ali Kemal, Sahabeddin Siileyman, Cenap Sahabeddin, Riza
Tevfik gibi eski dil anlayisini, Bat1 tarz1 edebiyat1 ve Edebiyat-1 Cedideyi savunan
isimleri hedef almakta, Servet-i Fiintin’dan, divan edebiyatindan 6rnekler vererek

1 BOA BEO 4262/319624: 29 Ra 1332; BOA .HB 154/3: 26 Ra 1332. Osmanli Arsivi kataloglarindaki
kiinyeleri verilen arsiv materyallerinin fon agilimlar1 soyledir. BEO: Bab-1 Ali Evrak Odas1, I.HB: irade
Harbiye. Bu evraklara gére Omer Seyfettin Divan-1 Harbe sevk edilmis olup, yapilan durusma
neticesinde Sadrazam Kiigiik Mehmed Said Pasa’nin ve Divan-1 Harbi-i Orfi’nin baskanligini yiiriiten

Harbiye Nazir1 Enver Pasa’nin onayiyla askerlik vazifesinden azledilmistir. Bu evraklardan ilk defa
bahseden Nazim Hikmet Polat’tir (Polat 2015).
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eski dilde eser verenleri acimasizca elestirmekte, diger yandan agiklanmaya muhtag
bazi meselelerin tizerinde dururken dil ve edebiyattaki takip edilecek milli ¢izgiyi de
ortaya koymaktadir. Onlarin goriislerini, yine onlarin eserlerinden o6rneklerle,
delillerle ¢iiriitiirken, Yeni Lisanin ilkelerine tekrar tekrar atif yaparak degisimin
kaliciligr i¢in miicadelesini siirdiirmiistiir. Makalelerde dilin milli kimlik agisindan
Oonemine vurgu yapilirken merkezden uzaklasilmaz, Yeni Lisan’in daimi ¢ergevesi
olan dilin sadeleserek millilestirilmesi kaygis1 ise hep sabit kalir. Bu bakimdan Omer
Seyfettin’in milleti tanimlama tarzi olduk¢a 6nem arz eder. Yazarin biitiin harekete
sekil veren ¢ikis noktasini dil ve millet arasindaki bag olusturur.

Omer Seyfettin’e gore millet, en basta konustugu dilden tesekkiil eden topluluktu. O
sebepten siirekli halk diline ait “dili dilime uyan, dini dinime uyan” deyimine
yazilarinda atif yapiyordu. Yazarin milli kaygilarinin temel kaynaginda iletisim
sorununun oldugu, yazi dilinin halk tarafindan anlagilamamasi eksenindeki
kaygilarla birlesiyordu. Nitekim Tiirk¢enin baska dillerden alinan kurallarla
yazilmasi, biitiin Tiirk¢e konusanlarca anlasilabilen milli yazi dilinin varligini da
imkansiz kiliyordu. Bu sebepten dilde sadelesmenin toplumsal gerekcesini soyle
acikliyordu:

“Okumaya gelince hemen Tiirklerin hi¢birisi okuyup anlayamiyordu.
Tiirklerin biraz okumug olanlar: ellerine kalemi alinca Arapga, Acemce liigat
paralamaya, Arapga, Acemce terkipler yapmaga kalkiyorlar ve “Bir marifet
vapiyoruz” zannediyorlardi. Tiirkler Osmanli hiikumetini teskil ettikten
sonra bes alti asir gecti. “Edebiyat ve ilim” namina Tiirkge bir satir yazi
vaziumadi. Anadolu Tiirkleri saz sairleriyle, milli destanlariyla, yanik
tiirkiileriyle yine kendi dillerini kaybetmemege ¢alistilar. Son asirda Arapga,
Acemce liigatler, terkipler yavas yavas terk olunmaga basladi. Bugiin milli
Tiirk sarfi istiklalini kazanmaga yiiz tuttu. Yarin iimit ediyoruz ki Tiirk
halkimin manasint bilmedigi olii ve ecnebi kelimeler kitaplarimizdan,
gazetelerimizden kaybolacak.” (“Tiirk Sozii” Polat 2016: 235)

Iste bu gerekgeyle yola ¢gikan Omer Seyfettin’in dniinde, dili sadece edebiyatin bir
enstriimani olarak goren, iletisim vasitasinin kullanigsizligi {izerinden ortaya ¢ikan
anlagilmazligi ve belli bir ziimreye hitap eden edebiyati, halk lehine ve onun
faydasina olacak sekilde doniistiirme hedefi durmaktaydi:

“Iste biz Tiirk dilini bu edebiyat zalimlerinin ellerinden kurtararak halka
kendi diliyle faydasina yarayacak seyler yazacak, memleketimizde okuma
muhabbetini uyandirmaya ¢alisacagiz.” (“Tirk S6zii” Polat 2016: 235)

S6z nasil fikir anlamina gelebiliyorsa, milliyet de dil anlamma gelmekteydi. Bir
insanin milli tabiiyetini belirleyen yegane unsurun dil oldugu iddiasi {izerine basa
basa neredeyse biitiin yazilarinda sdylenmekteydi. Zira Omer Seyfettin, kendi diliyle
konugabilen ve yazabilen topluluklarin milletlesmesini tamamlamis toplumlar
olduklar1 goriisiine sahiptir:

s

““Fikir” demek nasil “ldfiz” demekse ddeta “milliyet” demek de “lisan’
demektir. Bunun i¢in millet hdline gegen cemiyetler lisanlarina fazla bir
kiymet ve ehemmiyet verirler. Almanlari, Macarlary, Bulgarlar: misal olarak
kabul edebiliriz.” (“Milliyetle Lisamin Kiymeti ve Ehemmiyeti” Polat 2016:
s. 474)

Yeni Lisanin milli karakteristiklerde ve yasayan anadilde mevcut oldugu anafikri
makalelerde en ¢ok vurgulanan noktalardan biridir. Nasil ki Herder’in dil temelli

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume: 2, Sayi/Issue: 3, Aralik 2018

256



Atilla AKTAS - Geng Kalemler Sonrast Omer Seyfettin’in Dil ve Milli Edebiyat Hakkindaki Gériisleri

milliyetciliginde?, dil milletin ta kendisi kabul ediliyorsa, Omer Seyfettin ve
arkadaslar1 da dilin milli vatan oldugunu her firsatta dile getiriyorlardi. Oyle ki dile
yiiklenen milliyet bagi, vatanin siyasi biitiinliigiiniin de 6niinde, hayati 6neme sahip
olarak goriiliiyor, dilsiz ve edebiyatsiz kalmig bir toplumu bekleyen tehlikelere karst
uyarida bulunulurken, bir toplumun gelecege kalmasinin tek yolunun dil oldugu
belirtiliyordu:

“Milliyetimiz nasil Tiirkliik, vatanmimiz nasil Tiirkiye ise lisammiz da
Tiirkcedir. Tiirk¢e bizim manevi ve mukaddes vatamimizdir. Bu manevi
vatamin istiklali, kuvveti resmi ve milli vatammizin istiklalinden daha
mithimdir. Ciinkii vatanmini kaybeden bir millet eger lisanina ve edebiyatina
hakim kalirsa mahvolmaz, yasar ve yine bir giin gelir siyasi istiklalini
kazanr, diismanlarindan intikam alwr.

Fakat bir millet lisanint bozar, kaybederse hatta siyasi hakimiyeti baki kalsa
bile tarihten silinir. Esirleri onu yutar.” (“Tirk¢eye Kars1 Enderunca” Polat
2016: 333)

LIL Dil ve ideoloji

Omer Seyfettin, Yeni Lisanin nigin ¢ok dnemli bir hareket oldugunu, sadece dilin
yalin konusma diline indirgenmesi amacina matuf olmadigini, aynm1 zamanda milli
bir hareket ve tavir oldugunu makalelerinde sik¢a dile getirmekteydi. Yeni Lisan
hareketinin, donemin siyasi akimlarinin riizgarina kapilmadan, dil, edebiyat ve
kiiltiir ¢ergeveli Osmanlilig1 reddetmeyen kendi millilesme riizgarini baglatmasi,
Tiirkeiiliik hareketlerini, en temel dinamiklerinden ve otorite kurumlariyla
catistirmadan, bulundugu etnik milli s6ylemden bambagka bir noktaya tagimisti. Ne
dernekgiler gibi soy ve irk kavrami iizerinde birlesiyorlar, ne de Osmanli’nin siyasi
egemenligiyle catismaya diisiiyorlardi. Onlarin temel gayesi aydinlarla halkin ayni
dilden konusarak, ayni hayat tarzin1 yagsamalariydi. Bu yolda kiiltiirel bir satih olarak
hayal edilen Turan, milyonlarca niifustan olusan diinya Turkligi, siyasi bir emel
degilmis gibi okura aktariliyordu. Maceraperest bir goriintii ¢izmeden Once
anayurdun dil ve kiiltlir birligini saglamanin énemini fark etmis, milletlesmenin
Oziiniin 1rk, kan veya kalitim degil, dil ve kiiltiirel bir kurum olarak algilanan din
oldugunun tekrar tekrar altini ¢izmisti:

113

. “Yeni Lisan” hareketi bayraksiz bir milliyetperverlikti, amell idi. Yeni
Lisancilar, Filozof Tarde’in fikrine tabean milletin yalniz lisandan,
edebiyattan, harstan ibaret olduguna kani idiler. Siyasete [liizum yoktu.
Konustugumuz lisan yazilmaga, milli bir edebiyat teessiis etmege, sonra
bunlarin neticesi olarak lisani, dini miisterek bir cemiyet igcinde miisterek
duygular kuvvet bulmaga baslayimnca umumi vicdan mutlaka dogacakti.
Tiirkgiiliik... En dogru milliyetperverlik bu idi.” (“Turkgiilik Fikri” Polat
2016: 758)

Ona gore dilin sadelesmesi ve akabinde insa edilen milli edebiyat, milliyetgi
diistincelerin yayilmasi i¢in yegane yayin ortami olacagindan otiirii, edebiyatla ilgili
olarak 6ncelikli ¢oziilmesi gereken sorunlar teknik mahiyettedir. Omer Seyfettin’in

2 Herder’e gore tarihten gelen bir beraberlik iginde bulunan ve bagimsiz bir dile sahip insan grubu, bir
halkin (milletin) 6nemli 6zelliklerini biinyesinde barindirmaktadir. Bu 6zelliklere sahip bir topluluk
(halk ya da millet), Herder agisindan bir devletin dogal ve organik temelini olusturur. (Sevim 2008: 25)
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dile yiikledigi anlam, halka saglikli iletisim kurmaktan Once, biitiin Tiirklerin
birlesmesi i¢in biricik vasita olmasidir:

“Tiirklerin lisanca birlesmesi, biitiin Turan’in birlesmesi demektir.” (“Biiyiik
Tirkliigii Parcalayanlar Kimlerdir?” Polat 2016: 529)

Omer Seyfettin, dilin standardize edilmesinin, Tiirkleri biiyiikk Turan idealine
ulastiracak kiiltiirel birligi saglayabilecek yegane yol oldugu kanaatindedir. Onun
dile yiikledigi bu islev, Gen¢ Kalemler doneminde devlet mensubiyetinden millet
mensubiyetini ayirma yoluna kadar giderken, daha sonra devlet ve milli mensubiyet
kavramlarim esit goriir. Bu yolda devletler ayr1 ayri olsa bile, ayn1 dili konusan
insanlarin yasadig1 cografya, yani Omer Seyfettin i¢in Turan, kiiltiir birliginin siyasi
birligin ilk adimi olarak goriilmesi seklinde tezahiir eder:

“Osmanl Imparatorlugu icinde yasayan Tiirkler, bir vakitler “milli gaflet”
neticesi olarak “deviet”i “millet” taniyorlardi. Hdlbuki “devlet” bagska,
“millet” yine baska bir seydir.

(..)

Bir Osmanli Devleti vardir. Bu devietin fertleri olan Anadolulular,
Istanbullular halis Tiirk 'tiirler. Osmanli Devietindeki Tiirkler aralarindaki
“leh¢e” farki igin birbirlerini yabanci saymazlar. Anadolu’nun her
vildyetinde ayri bir lehge, ayri bir sive vardir. Ama kimse “Kastamonu
milleti, Konya milleti, Erzurum milleti, Istanbul milleti” demez. Hepsinin
ilmi, edebi lisani birdir.

Devlet iginde nasil béyle bir “birlik” varsa disinda da vardir.

Tiirklerin mubhtelif iilkeleri, muhtelif devletleri olabilir. Fakat lisanlari,
dinleri, milliyetleri birdir. “Turan” bir devlet degil harsi, milli bir vatandir.
Tiirklerin oturdugu, ekseriyet teskil ettigi yerler hep Turan’dw. Siyasi
hudutlar biiyiik Turan’t par¢alayamaz.” (“Biytuk Tirkligii Pargalayanlar
Kimlerdir?” Polat 2016: 527)

I.111. Dilde Tasfiye ve Islah

Yeni Lisancilar dilin mevcut durumunu istila, esaret altindaki vatana benzetiyorlar
ve dilin karmagikligin1 kendilerinden 6nceki edip ve sairlerin ziippeliginin sonucu
olarak goriiyorlardi. Yabanci kelimelere karsi takinilan tavri, alim ve ediplerin dilin
tabil giizelligini bozmalari, kendi malumatfurusluk heveslerine dili feda etmeleri
sebebiyle Tiirk¢eye yerlesen bagka dillere ait tamlamalari, kurallari, okunma
tarzlarini, ahengini adeta birer “kapitiilasyon” gibi gérmeleri belirliyordu. Omer
Seyfettin, yazi diline giren yabanci kelimeleri birer isgalci ecnebi olarak
kisilestiriyor, dilin isgal altinda oldugunun altim gizerek, dilin milliligini vatanin
bagimsizligiyla es tutuyordu. Dilin kati bir tasfiyeye ugratilmaksizin
sadelestirilmesinin saglanabilmesi ise diger dillere ait gramer kurallarimin dilden
atilmasiyla miimkiin olabilecekti. Dolayisiyla bu tasfiye metoduna gore gramer
kurallar1 gidince, yabanci dilden gelen kelimeler de kendiliginden dilden gitmis
olacakti:

“Konusulan tabii lisana asla giremeyen bu ecnebi kaideleri edebiyat
lisamindan da atarsak fazla ve liizumsuz ecnebi kelimeler de sayfalarimizda
yasamayacak, kendi vatanlarina kapitiilasyonsuz kalmig bir ecnebi gibi
savusup gidecektir.” (“Ali Canip Bey ve Sanat1” Polat 2016: 399)
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Yeni Lisan hareketi tasfiyecilige karsi ¢cikmakla beraber, belli 6lgiiler dahilinde yazi
dilinin tasfiyeye ugramasini savunuyorlardi. En basta Ziya Gokalp’in degindigi,
sadece idadilerde okutulmasi gerektigini soyledigi “istikak” bahsi, irdelenen
kelimelerin, koklerine inerek asli yapisiin Ogretilmesiydi. Bu usuliin sarftan
tamamen ¢ikarilmasi, Arapca ve Farsca kelimelerin kendi dilleriyle baglarinin
koparilmasini saglayacak, bdylelikle dile bir sekliyle giren kelimeyi 6grenciler biitiin
sigalardaki g¢ekimleriyle 6grenmeyecek ve baglamdan ayri degerlendirilerek bu
kelimelerin Tiirk¢e kabul edilmesinin yolunu acacakti. (Yontem 1947: 13) Aym
sekilde Arapga ve Farsganin gramer kurallarini uzun uzadiya tartismak yerine,
benzer usullerde Tiirkcede yer alan gramer kurallarini ele almayi tercih ediyorlardi.
Ornegin Omer Seyfettin’in Ziya Gokalp ile birlikte kaleme aldigi, milliyetci
ideallerin meydana getirdigi hitabet {islubunu bir kenara birakarak, Ogretici
kimlikleriyle bilimsel 6l¢iilere bagli kaleme almaya gayret gosterdigi “Tiirk Sarfi ve
Sivesine Dair I ve II” yazilari, dilin ek ve kok ozelliklerine, eklerin tiiretme
ozelliklerine deginmekte, 6rneklerle konuyu izah etmeye caligmakta ve kelimelerin
yapilarina dair kisa ve 6zlii bilgiler vermektedir. Ote yandan dilbilgisi agisindan
terimleri tam oturtamadiklari, Arapganin sarf terimlerini kullandiklar1 da goze
carpmaktadir.

Dilin yapay miidahaleleri kaldiramayacagmin bilincinde olan Yeni Lisancilar,
mevcut dilin kullanilabilirligini gostermekle yetindiklerini ve dile dogal olmayan
miidahalelerde bulunmadiklarini, bagka lehgelerden kelime agirmadiklarini defalarca
dile getirmiglerdir. Onlara gore en ideal dil, herkesin zaten anlayarak kullandigi,
konugmaya indirgenmis yazi diliydi. Bu sebepten bilhassa yapay bir dil kurmakla
elestirilmelerine “hichir lisan tesis edilemez; o da bir mevcuttur, kendi kendine
teessiis eder” (“Yeni Lisan” hzl.Parlatir vd. 2014:128) seklinde cevaplar
veriyorlardi. Yeni Lisancilar, dili arkaik kelimelerle doldurduklart haksiz
suclamasiyla karsi karsiya kalmiglardi. Ancak onlar ne baska lehgelerden, ne de
Tiirkgenin tarihi dénemlerinden kelime alinmas: taraftariydilar (“Tiirkge ve Ilim”
Polat 2016: 370). Yine Geng Kalemler sonras1 Omer Seyfettin de bu tiir suclamalara
maruz kalmis ve kendini savunma ihtiyact hissetmisti. Zira tasfiyecilik Tiirk Dernegi
ile 6zdeslesmisti ve Tiirk Dernegi’nin dil lizerindeki girisimleri tasfiyecilik sebebiyle
biiyiik 6l¢iide akim kalmisti. (Arai 2011: 27)

Onlarin algiladig1 manada tasfiyecilik, dildeki Arapca, Farsca gibi yabanci dillerden
gelmis her tirlii kelimenin, dilin ifade imkanlarina, konugma lisanina bakilmaksizin
atilmastydi. Ancak Omer Seyfettin ve arkadaslari, Yeni Lisan ile dilin yaz1 sathinda
anlagilmasini, halk ile arasindaki ugurumu kapanmasi, herkesin kolaylikla yazip
anlayabilecegi bir yaz1 dilinin ingas1 yolunda bazi sistematik degisiklikleri 6nerip,
tatbik etmeye calistilar. Bu eylemi diisiince alaninda Ziya Gokalp, siirde Ali Canip,
hikaye alaninda da Omer Seyfettin uygulamaya koydu. ilerleyen donemlerde artan
ve Yeni Lisanin iizerine yapisan tasfiyecilik iddialarina ise Omer Seyfettin tasfiyenin
kendince bir tanimin1 yaparak karsilik vermeye ¢aligir. Ona gore dilde, dolayisiyla
medeniyette, milleti kendinden baska milletlere benzeten unsurlari atmanin adi
tasfiyedir ve tasfiye cansiz ve eskimis gelenekleri atarak goreneklere onem vermek
anlamina gelmektedir:

“Tasfiye:

1. Baska milletlere “tesebbiih-benzeme” icin haricten alinmis unsurlari
atarak kendine benzemek...
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2. Cansiz “an’ane (tradition)’leri atarak yalmiz “orf (opinion) e kiymet
vermek... demektir.” (“Yeni Hayat: Tasfiye ve Islah” Polat 2016: 338)

Buradan hareketle “islah”in da bir tanimuni yapan Omer Seyfettin, dilin esasen
tasfiye ile kullanilir hale getirildigini, 1slah ile de millilestigini savunur. Ona gore
milli kimligi kazanmak i¢in 6rfe dayanilmak zorundadir ve 6rflin kaynagi millettir:

“Islah: bir milleti muaswrlagtirmak demektir. (...) Fakat muaswlasmakta
esas, miiterakki milletlerin “usul ve dliyati”m almaktir. Kiymetlerini,
mefkirelerini, an’anelerini, orflerini almak degildir. Bunlar her milletin
kendisinden, her milletin iginden sadir olur.” (“Yeni Hayat: Tasfiye ve Islah”
Polat 2016: 339)

Islah, milletin muasirlagsmasi anlaminda diisiiniilen bir kavram olmakla birlikte,
ilerlemis milletlerin yontemlerini ve iistiin degerlerini almak, bunlar1 aktiiel usuller
cergevesinde tatbik etmek anlaminda ele alinmustir. Yazar, bir milleti 1slah etmenin,
baska milletlerin tabii degerlerini, mefkirelerini, gelenek ve goreneklerini almak
anlamina gelmedigini, ¢linkii bu unsurlarin her milletin kendi i¢inden ortaya ¢iktigini
One siirer.

Yeni Lisan, yeni bir dil tanimlamiyordu, halkin konusacagi dili belirleyen sozliikler,
dilbilgisi kitaplar1 hazirlama gérevini de listlenmemislerdi. Yeni Lisancilar, bu isleri
yapmaya goniillii olan kimselere teorik bir cer¢eve hazirlamislardi ve asil
hedeflerinde edebi iiriinler veren kimseler vardi. Kisacasi toplumdan dnce aydin sinif
arasinda kabul gérme arzusunda olan bir hareketti. Biitiin bu veriler 1s181inda yazi
dilini standardize etme c¢abasini, dilin toplumsal islevini daha ¢ok ortaya ¢ikarmak
adma yaptiklarn agikardir. Ancak onlarin bu gayreti, dili kendi haline birakarak
millilesmesini beklemek seklinde gergeklesmiyordu. Omer Seyfettin, dilin dogal
gelisimle, lizerinde calisilmadan sadelesmeyecegini, ancak aydinlarin, sairlerin,
yazarlarin ¢abalariyla giizel konusma ve yazma kabiliyetimizde bulunmayan
unsurlardan kurtularak gercek ve 6z haline doniisecegini, eski edebiyatin hastalikli
yanlariyla miicadele edilmesi gerektigini vurguluyordu:

“Lisanimizin kendi kendine Tiirkcelesmesini beklemek bostur. Biz ceht edip
“Tiirkcelestirmeli”, kendimizi eski edebiyat lisaminin intihalarindan,
selikamizda olmayan klige terkiplerden kurtarmaliyiz. Konusulan Tiirkge bes
alti asir evvel de vardr. Bugiin de vardir. Fakat yazilmiyor. Is onu biitiin
giizelligiyle, tabiatiyla, edaswyla, sarfiyla, sivesiyle yazmakta...” (“Lisanin
Sadelesmesi” Polat 2016: 378)

Bu durum da dil {izerinde yazar ve sairlerin tasarruf hakkini ortaya ¢ikartyordu. Milli
acidan dil planlamasinin zaruri oldugu noktasinda belli kistaslara yaslanmak,
yasayan dilin yazi dili olmasi yolunda son derece hakli ve gecerli isteklere sahip
olmak, yazara dil iizerinde yapilacak tasarrufun cercevesini ¢izme noktasinda Omer
Seyfettin’e mesruiyet kazandirtyordu.

I.1V. Konusma Dili: istanbul Tiirkcesi

Dilin ve edebiyatin mevcut durumunu temsil eden kesime ve Edebiyat-1 Cedidecilere
savas acan Omer Seyfettin, onlar1 zihniyeti bozuk olmakla, dile dair bir sey
bilmemekle suclar, Tiirk¢eyi sevmediklerini, bilmediklerini, eserlerinin esasen
Tiirkge olamayacagini, sanat anlayiglarinin ¢arpik oldugunu ve yazdiklarinin
konusulan dille higbir sekilde alakasi olmadigini soyler:
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“Eski terkip¢i ediplerimizin zihniyetleri degismis ve bambaska bir sey
olmugtur. Selikalarindaki kelimeleri onlar adi ve gayr-i edebi bulurlar.
Tiirk¢enin medsiz edasini, medsiz givesini begenmezler ve Tiirk sarfiyla
terkip yapmayi sanatsizlik samirlar. Tiirkcedeki lami ve beyani izafet
farklarmi hige sayarlar. Yazdiklar: konusulan Tiirkceye asla benzemez.
Hatta eserleri lisanimiza terciime olunabilir. Onlarin eserlerindeki alacali
bulacali, terkipli ve medli lisan Istanbul Tiirkcesi olmak soyle dursun, hatta
Tiirk¢e bile degildir.” (“Istanbul Tiirkgesi Hangisidir? II”” Polat 2016: 385)

Yaz dilinin indirgenecegi konusma dili olarak belirlenen istanbul Tiirk¢esi meselesi,
Yeni Lisani elestirilenlerce istismar edilen kapali bir konu hiiviyetini tagimaktaydi.
Yeni Lisani elestiren yazarlardan bazilari, terkipli ve yabanci kelimelerle dolu
yazilarmn zaten Istanbul Tiirkcesi oldugunu, Yeni Lisancilarin kabaday: diliyle
yazma arzusunda olduklar1, dolayisiyla Yeni Lisancilarin siirekli Istanbul Tiirkcesini
on plana c¢ikarmalarmin sagma ve gecersiz oldugunu 6ne siiriiyorlardi. Omer
Seyfettin ise onlara liigat paraladiklarini, bu sebepten siirekli hata yaparak
yazdiklarin1 sdyleyerek cevap verir. (“Tiirkgeye Dair” Polat 2016: 366) Sadece
“tabii eda” ile yazildiginda hatasiz bir imlaya kavusulabilecegini 6ne siiren Omer
Seyfettin, “Istanbul Tiirkgesi” adli yazisinda bu sivenin ulema ve medreseliler,
terkipciler, miinevver simif, eskiler, alimler, sairler, avam ve kiilhanbeyleri,
miinevver kadmlar ve gayr-i miinevver kadinlar tarafindan konusuldugunu
belirttikten sonra sirayla bu dokuz sinifin hangisinin yazi diline referans olabilecek
konusma dili oldugunu analiz eder ve asil Istanbul Tiirkgesinin egitim gérmemis
kadinlarin dilinde yasadigimi belirterek, dilin havasa gore degil avama gore
yazilacagim enteresan bir 6rnekle vurgular:

“Az okumus, az miinevver kadinlara gelince, iste asil lisanimizin vicdani
onlardir. Onlar hi¢bir kitabin, hi¢chbir suniligin tesiri altinda olmayarak altin
gibi bir Tiirk¢e konusurlar. Ecnebi kelimeleri bozar, bizim milli tecvidimize
uydururlar. Istanbul Tiirkcesinin ahengi onlarin dudaklarinda, lisanimizin
sarfi onlarin sinelerindedir. Eski milliyetperver muharrirlerden Izmirli
merhum Nevzat, on yedi sene evvel Tiirk¢e yazmaga ¢alisiyor, yazdiklarinin
Tiirk¢e olup olmadigini anlamak igin evveld az miinevver olan annesine
okuyor, onun anlamadigi kelimeleri ¢cikariyor, begenmedigi ciimleleri tekrar
diizeltiyordu. Nevzat i bu usulii hakikaten ilmi idi. Ciinkii kendi bildigi lisan,
kitaplardan ogrendigi tahsil lisant idi. Tabii Tiirk¢eye pek benzemiyordu.
Halbuki yazmak istedigi tabit Tiirk¢eyi bilen, ancak tahsil lisanimizin tesiri
altina girmemis olan annesi idi.” (“Istanbul Tiirkgesi” Polat 2016: 484)

1. Gen¢ Kalemler Sonras1 Milli Edebiyata Dair Goriisleri
IL.I Milli Edebiyatin Islevi

Omer Seyfettin icin milli edebiyat, eksikligi duyulan ve toplumsal hayatin biitiinii
icin elzem olan bir seydi. Yeni Lisanin en ¢ok vurgulanan ilkelerinden birisi de sade
dilin estetik boyutunun sair ve ediplerce ortaya konularak milli bir edebiyatin
temelinin atilmasiydi. Divan edebiyatinda, Tanzimat sonras1 Tiirk edebiyatinda ve
Servet-i Fiinin doneminde ortaya konulan edebiyatin gayrimilli olusunun sebebinin
dilin anlagilmazliginda goériilmesi, Yeni Lisana yiizii halka doniik bir milli edebiyat
kurma gorevini de yiiklemelerine neden olmustu. Eski dili Enderun argosu,
kapitiilasyon, skolastik dil seklinde niteleyen Omer Seyfettin, Edebiyat-1
Cedidecilerin eski dilin, Batt tesiri ile iyiden iyiye halktan ve milletten uzaklastigini,
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zira konu bakimindan da halka hitap edemeyecek derecede yabanci kaldiklarini ifade
eder. Siir, edebiyat, dil ve diger konularda mukayese yaparken ii¢ ana basligi ele alir:
skolastik donem, Edebiyat-1 Cedide donemi, Yeni Lisan/milli edebiyat donemi. Bu
donem tasnifinde yazar, Yeni Lisan1 ve milli edebiyati 6n plana ¢ikararak dikkatleri
cekmeye caligir.

Milli edebiyatin diisiinsel mahiyeti, Omer Seyfettin tarafindan olduk¢a 6nem
atfedilen bir konuydu. Nasil ki edebiyat bir diisiince ve hayat tarzinin mahsuliiyse,
milli edebiyat da milli hayatin ve tavrin sonucuydu. Milli edebiyat ihtiyaci bu
sebeple, milli idrakin uyanmasiyla ortaya ¢ikmusti:

“Felaketlerimiz ve tarihi darbeler, ruhumuzda sakin bir “hads — intuition”
halinde yasayan milli idraki uyandirdi. Bu uyanisa ilmi endiseler de karisti.
Eserler ictimai temayiiliin tesirlerine maruz kaldi. Tiirk¢e soylenmege ve
“milli edebiyat”in ne oldugu aranmaga baslandi. Bu esnada gorildii ki
“edebiyat-1 atika” ve “Edebiyat-1 Cedide "miz bizim asil kendi ruhumuzdan
Sfiskirmamustir. Birincisi sekil, lisan ve mdndca Acem’in, ikincisi yalniz
mdndca Frenk’in pek az degistirilmis bir ornegidir. Milli edebiyat ise sekilce,
lisanca, mandca bizim hususiyetlerimizi haiz bulunacakt.” (“Edebiyatta
Artta Kalisg (Survivance)” Polat 2016: 468)

Omer Seyfettin, milli edebiyatin, milli dil, milli vezin ve usullerle yiikselise
gectigini, milli kistaslar gozeltilmeden yazilan tiim eserlerin, “igtimai tekamiiller’e
uymadigindan o&tiirii git gide unutulacagini, eski diizende israr edenlerin ancak
gecmiste kalacaklarini ve gelecege intikal edemeyecegini iddia etmektedir. Milli
edebiyat, toplumsal diren¢ zamanlarinin, ortak felaketlerin, sok etkisi yaratan toprak
kayiplarinin ortaya c¢ikarttigi milli bilincin tesis edilme ihtiyacinin baglangic
noktastydi. Toplumun ortak tecriibelerinin yarattigi duygusal siirecin, kuru sekilde
hamasetle beslenmesi yerine, milletin en basindan baslanarak, dil, edebiyat ve kiiltiir
vasitasiyla ingsa edilmesi yoluna gidilmesi, bu yolda da halka doniis ilkesinin
benimsenmesi, milll biling siirecinin yapisal yolculugunun baslangicim
olusturmustur. Omer Seyfettin’in ifade ettigi sekliyle mefkire, milletin dili ve
edebiyatiyla sekillendirilmek istenecektir. Zira milli ilkiilerin ortaya ¢ikaracagi milli
kaygilara cevap veren bir milll edebiyat, konu aldig1 her seyi milli ¢cergeveden ele
almis olacakti. Bu ylizdendir ki onun i¢in edebiyat, tarihten, siyasetten, her tiirlii milli
yonelisten daha iglevsel ve daha temel konumda bulunuyordu:

“Milletlerin mefkiirelerine, tarihlerinden ve mazilerinden ziyade, milli
edebiyatlart bir sekil verir.” (“Gilizel Tirkge” Polat 2016: 347)

IL.II Milli Edebiyatin Cercevesi

Omer Seyfettin edebiyat: da dilde oldugu gibi {i¢ devreye ayirir: Skolastik diye
adlandirdig1 divan edebiyati, Edebiyat-1 Cedide, Milli edebiyat.

Bu ii¢ donemin {igiiniin de bize ait oldugunu, edebiyatimizin bu ii¢ tarzin toplami
oldugunu sdylemekle birlikte toplumda sirastyla gelisen limmet hissi, Avrupalilasma
egilimi, milliyet sevgisi gibi egilimlerin sonucu olarak da edebi egilimlerimizin
degisiklik gosterdigini  sOyler. Edebiyatin sosyal reflekslerden bagimsiz
diisiiniilemeyecegi noktasinda fikirlerinde bir yumusama goriiliir. (“Bugilinki
Sairlerimiz” Polat 2016: 744-745)
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O, milli edebiyatin muhtevasini net bir sekilde tanimlamak yerine, milli edebiyatin
gergevesini ¢izmeye gayret eder. Ona gore milli edebiyat konu bakimindan serbest
olmakla birlikte toplumcu ve yiizii halka doniik bir hareket tarziyla iiretilmelidir. Ona
gore Edebiyatin toplumsal niteliginin ortaya ¢ikarilmak istenmesi, onun istisnasiz
olarak halkin biitliin katmanlarina hitap ettiginin belirtilmesini zorunlu kilmaktaydi.
Ciinkii onun nezdinde milli edebiyat, imtiyaz edebiyat1 degildir ve toplumun higbir
birimini harigte birakamaz:

“Giines nasil en yiiksek sahikalar, en alcak vadileri aymi ziyayla
aydinlatiyorsa, edebiyat da milletin algak, yiiksek biitiin fertlerine hitap
etmeli. Milli edebiyat igin siar: “tabit lisan, milli vezinler, asri neviler’dir!”
(“Edebi Cereyanlar” Polat 2016: 621)

Omer Seyfettin’in “Gen¢ Kizlarimiz Igin Alti Derste Tabii Yazmak Sanatr” adh yazi
dizisi milli edebiyati kusatic1 agiklamalar igermesi bakimindan oldukca énemlidir.
Bu yazi dizisinde s6z vermesine ragmen hastaliklarindan 6tiirii ders yapamadigr iki
kiz ¢ocugu i¢in igin alti ayr1 yazi kaleme alarak dersi yine de gergeklestirmek
istedigini ilk yazinin ithaf kismindan &greniyoruz. Omer Seyfettin, bu yazilarinda
bir ¢ocuga anlatir gibi, edebiyatin nasil dogru ve diizgiin iiretilebilecegini, giizel bir
metin ortaya koyma yollarimi anlatir. Dogal olarak ortaya konulan metnin de milli
edebiyat anlayisina uygun olmasi yolunda kurallar koyar. Bu diziden hareketle Omer
Seyfettin’in milli edebiyat anlayisinin 6gelerini sdyle siralayabiliriz:

- “Tiirkge igin Arapganin, Acemcenin sarfini, nahvini, tariflerini kullanmaga
ozenmemek, tabiatin haricindeki sun’tliklere kiymet vermemek”

- “Asrt olmak, milli olmak, hiilasa tabii olmak”

- “Lisan-beyan” arasindaki iliskiye dikkat etmek. Dilde oldugu gibi tislupta
da dogal ve milli olmak.

- Taklit yerine milli zevke hitap eden dogal metinler yazmak, yaratici olmatk.
- Yanhissiz okunan, zevk veren milli bir siir icin milli dilde milli vezin olan
heceyle yazmak (“Geng Kizlarimiz i¢in Alt1 Derste Tabii Yazmak Sanati I-
VI” Polat 2016: 576-598)

Omer Seyfettin’in milli edebiyat i¢in belirledigi kistaslar goriildiigii {izere dil, iislup
ve vezin meselesi iizerinde toplanmaktadir. Icerik unsurlarina dair yorum veya
Oneriler getirmemesi, sanatgilar1 kisitlamamak ve milli edebiyatin ¢ergevesini dar
tutmamak icin belirlenmis kasitli bir hamle olarak tahmin edilebilir. Zira Omer
Seyfettin, hikayelerinde ve siirlerinde milliyetgiligi, milli davalari, Tiirkgllik
diistincesini ¢oklukla isleyen bir yazardir. Onun milli edebiyata yiikledigi anlam
Herder’inkine benzer mahiyettedir:

“Haydi is baswna... Biitin insanlar milletimizden, edebiyatimizdan,
dilimizden soz etsinler; onlar bizimdir, onlar bizizdir ve bu kadar: da kafidir
zaten” (Smith 1994: 123)

Omer Seyfettin’in edebiyata yaklasinu, milli romantik duyus tarzinin da
baslangicinin habercisi konumundadir. Toplumda millilesmenin baglangict olan
dilde millilesmenin gergeklesmesi, edebiyatin millilesmesinin yolunu agmis olsa da
bu hemen gergeklesecek bir durum degildir:

“Fakat edebiyatta millilesmeye daha ¢ok vakit var. Romantizm, milletin
edebiyatta kendini bulusu demektir. Yarim asirlik mesai ancak bize lisanda
kendimizi buldurabildi.” (“Vaziyet-i Edebiye” Polat 2016: 740)
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IL.II1. Milli Vezin: Hece

Omer Seyfettin milli edebiyatm, millet igin iiretilmesi gerektigini ve bu sebepten
otiirti de sade bir dille icra edilmesi gerektigini sOyler. Sairler, milli vezin olan heceyi
kullanmalidir, ¢iinkii milli vezinle milli olmayan dilde eserler verilemez ve halkin
diliyle, halkin kullandig1 vezinle verilen eserler milli edebiyati tesis eder. Boylelikle
edebiyat bir ziimrenin mal1 olmaktan ¢ikarak milletin edebiyati olur:

“Milli siirler millet i¢in yazilir. Bir kisim, bir ziimre i¢in yazilan siirler millt
addolunamaz. Iste eskiler bu noktay: diisiinerek kendileri gibi Arapga ve
Acemceye son derece vakif, hususi ve edebi bir lisana sahip edipler i¢in
yazmadiklart zaman Tiirk milletinin konustugu lisami, Tiirkce harfini, Tiirk
selikasint oksayan ahenk ve tertibi kullanmalidiriar.” (“Milli Siirler” Polat
2016: 305)

fgingtir ki Omer Seyfettin’in hece vezni konusundaki 1srarmin temelinde de, dile
aruz vezninin tesiriyle yabanci unsurlarin dolacagi, Tiirkgenin bozulacagi kaygilar
yatar. Milli edebiyatin zemini ve teminati onun igin hece veznidir. Aruz ve hece
vezinlerinin arasindaki yapisal farklarin, iki dil arasindaki farkla ayni dogrultuda
oldugunu ve Tiirkge siir yazmak isteyen birinin bunu aruz vezniyle yapabilmesi ona
gore miimkiin degildir:

“Tiirkler kelimelerinin hecelerini ¢ekmezler, sayarlar. Araplar kelimelerini
cekerler... (...) Arap aruzu i¢inde Tiirk tecvidi nasil yasamazsa Tiirk aruzu
icinde Arap tecvidi de hemen soner. Lisamin tarassut edebildigimiz
se niyetine, hakikatine inat ederek hald Arap vezinlerini kullanirsak kendi
lisamimizi yine kendimiz bozmus oluruz. Eserlerimiz Tiirk¢e sayilmaz.”
(“Saglam Zemin” Polat 2016: 389)

Sonu¢

Simdiye kadar yapilan incelemeler 1s13inda Omer Seyfettin’in 1914 sonrasi
yazilarim genel bir degerlendirmeye tutuldugunda Gen¢ Kalemler mecmuasi
kapandiktan sonra da Yeni Lisan davasini ayni kararlilikla siirdiirdiigiinii gérmek
miimkiindiir. Kendisini hala Yeni Lisan hareketinin bir mensubu olarak géren Omer
Seyfettin, Yeni Lisanin ilkelerini tekrar tekrar dile getirerek savunur ve Geng
Kalemler’de gergeklestirmek istedikleri edebiyat ve hayat anlayisini, argiimanlarini
cesitlendirerek savunmaya devam eder. Dil ile milli kimlik arasindaki iligkiyi,
Osmanlilik diizleminden ¢ikarip, biitiiniiyle Tiirk¢ii ve milliyet¢i bir zeminde isler.
Dile sahip ¢ikmay1 vatana sahip ¢ikmaktan da dnce goren yazar, dil i¢in belirledigi
milli cergeveyi, Yeni Lisana yoneltilen elestirilere karsilik olarak siralar. Buradan
hareketle Omer Seyfettin’in Tiirkge hassasiyetini agiklarken dayandigi izlekleri
sOyle siralayabiliriz:

v" Dil milliyetle ayn1 anlama gelmektedir. Milliyet¢i ve vatanini seven biri diline
sahip ¢ikmalidir. Turan yolunda kiiltiir birligini kurabilecek tek unsur dildir.

v' Arapca ve Farsca unsurlar, dili istila eden isgalciler, kapitiilasyonlar gibidir. Bu
yiizden konusma dili uyarinca tasfiye edilmeli ve bu yolda toplumsal mutabakat
mercii olarak goriilebilecek 6rfe bagvurulmalidir. Halkin konusmadigi ancak
edebiyatgilarin bildigi yabanci unsurlar1 atmak tasfiye ise, milletin i¢inden gelen
unsurlarla zenginlestirmek 1slah anlamina gelir.

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume: 2, Sayi/Issue: 3, Aralik 2018

264



Atilla AKTAS - Geng Kalemler Sonrast Omer Seyfettin’in Dil ve Milli Edebiyat Hakkindaki Gériisleri

v" Divan edebiyatinda ve Edebiyat-1 Cedide doneminde kullanilan dil anlagilmaz,
arkaik ve karmagiktir. Dogal olmadig1 gibi taklide dayali bir edebi anlayisin
iiriiniidiir. Bu sebepten milli olamaz. Milli olmak isteyen biri kendi 6z dilinde
sade ve dogal bir sekilde yazmalidir.

v' Konusma dili olarak Istanbul Tiirkgesi tercih edilmeli ve Istanbul’un az egitim
almis kadinlarimin konustugu ve anladigi, argo olmayan tabii ve yasayan Tiirkge
ornek alinmalidir.

Bu eksende milli edebiyata dair fikirlerini toparlayacak olursak, Yeni Lisanda
aciklanan milli dil anlayisiyla, taklit etmeden, gosterise kagmadan, milli zevke hitap
eden, milli vezin olan hece vezniyle ve modern tiirleri kullanarak yapilan her
edebiyati milli edebiyat olarak degerlendirmistir. Edebi anlayisini, asla tek bir tiir
iizerinde kisitlamaya gitmeden, eski anlayist Ornekleyip onlar1 elestirileriyle
yipratarak, tartisma ¢ikarmaktan ziyade Ogretici bir tonda, kendisine gore dogru ve
basarili 6rneklere de yer vererek aciklar. Bu gercevede Omer Seyfettin’in kendi
eserleriyle milli edebiyat anlayisinin dogru ve herkesge kabul edilebilir 6rneklerini
verdigini de soylemek miimkiindiir.

Kaynakca

Alangu, Tahir (2010), Omer Seyfettin Ulkiicii Bir Yazarin Romant, Istanbul: YKY.
Arai, Masami (2011), Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, Istanbul: iletisim Yay.
BOA, BEO 4262/319624: 29 Ra 1332.

BOA, 1.HB 154/3: 26 Ra 1332.

Cunbur, Mijjgan (1992), “‘Qmer Seyfettin’in Hayat1 ve Eserleri”, Dogumunun
Yiiziincii Yilinda Omer Seyfettin, Ankara: TTK, s. 1-18.

Cetin, Nurullah (Mart 2009), “Omer Seyfettin’de Dil ve Edebiyat Milliyetgiligi”,
Tiirk Yurdu, C. 29, S. 259, s. 33-47.

Geng Kalemler Dergisi-Tipkibasim (2014), hzl. Ismail Parlatir, Nurullah Cetin,
Ankara: TDK.

Polat, Nazim Hikmet (Haziran 2015) Omer Seyfettin Askerlikten Nasil Ayrildi?
Tiirk Edebiyati Dergisi, Say1: 500.

Polat, Nazim Hikmet (2016), Omer Seyfettin Biitiin Nesirleri, Ankara: TDK.

Sevim, Acar (2008), Halk Milliyet¢iliginin Onciisii Herder, Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat Yay.

Smith, Anthony D. (1994), Milli Kimlik, istanbul: Iletisim Yay.

Tansel, Fevziye Abdullah (1992), “Omer Seyfeddin’in Hayati, ilk Eseri, Siirleri”,
Dogumunun Yiiziincii Yilinda Omer Seyfettin, Ankara: TTK, $.51-72.

Yontem, Ali Canip (1947), Omer Seyfeddin Hayati, Karakteri, Edebiyati Ideali ve
Eserlerinden Niimuneler, Istanbul: Remzi Kitabevi.

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume: 2, Sayi/Issue: 3, Aralik 2018

265



