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ABSTRACT

Review Article

Criminal procedure is carried out in order to reveal the material truth. One
of the criminal procedure law institutions that serve this purpose are
protection measures. The search and seizure measures, which are the subject
of the study, are the most frequently applied measures within the scope of
protection measures. Due to the complementary nature of these measures,
its two protection measures have been investigated. Search and seizure
measures are in place. Search and seizure measures have the nature of
interfering with fundamental rights and freedoms. For this reason, it is
important to apply in accordance with the law. These measures are used for
the fight against criminality and public safety. It is expected that the balance
between fundamental rights and freedoms of individuals and public security
will be well established in terms of practice. Otherwise, the society's belief
in justice will be shaken and the responsibility for compensation will come
into question. The aim of the study is to reveal the problems arising from
legal regulations or practices by discussing the search and seizure protection
measures in Criminal Procedure within the scope of legal regulations,
doctrinal opinions, judicial decisions and practice, and to contribute to the
solution of these problems. For this purpose, in the study conducted as a
literature review, detailed information on search and seizure was given,
doctrinal views and judicial decisions were evaluated, and this information
was compared with practices. The problems encountered during the
implementation of these measures were addressed in detail, evaluations
were made that could provide solutions to the problems experienced in
practice and guide the practitioners, and this information was compared with
the applications. We believe that this study will guide the practitioners to
implement these measures, which are frequently used in practice,
systematically and in accordance with the rules.
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Derleme Makale

Ceza muhakemesi, maddi gerce§in ortaya cikarilmasi amaciyla
yapilmaktadir. Bu amaca hizmet eden ceza muhakemesi hukuku
kurumlarindan biri koruma tedbirleridir. Calisma konusunu olusturan arama
ve elkoyma tedbirleri, koruma tedbirleri kapsaminda yer alan ve
uygulamada en c¢ok uygulanan tedbirlerdir. Bu tedbirlerin birbirini
tamamlayici niteligi nedeniyle ¢alisma kapsaminda her iki koruma tedbiri
birlikte incelenmistir. Arama ve elkoyma tedbirleri uygulamada kisilerin
temel hak ve Ozgiirliiklerine miidahale niteligi tasimaktadir. Bu nedenle
koruma tedbirlerinin hukuka uygun sekilde uygulanmasi 6nem tagimaktadir.
Koruma tedbirlerine suclulukla miicadele ve toplum giivenligi amaciyla
bagvurulmaktadir. Kisilerin temel hak ve 6zgiirliikleri ile toplum giivenligi
arasindaki dengenin uygulama agisindan iyi kurulmasi beklenmektedir.
Aksi takdirde toplumun adalete olan inancinin sarsilmasi ve uygulayicilar
acisindan tazminat sorumlulugunun gilindeme gelmesi s6z konusu
olmaktadir. Calismanin amaci, Ceza Muhakemesinde yer alan arama ve
elkoyma koruma tedbirlerinin kanuni diizenlemeler, doktrin goriisleri, yargi
kararlar1 ve uygulama kapsaminda ayrintili sekilde ele alinarak kanuni
diizenlemelerden ya da uygulamalardan kaynaklanan sorunlari ortaya
koymak bu sorunlarin ¢éziimiine katki saglamaktir. Bu ¢alisma uygulamada
yasanan sorunlara giliniimiiz kosullarinin degerlendirilmesi yapilarak,
teknolojik imkanlarin gelismesi baglaminda koruma tedbirlerinin mevzuata
uygun sekilde yapilmasma olanak saglamak amaciyla yol gosterici bir
kaynak niteligi tasimaktadir. Bu amagla literatiir taramasi seklinde yapilan
calismada arama ve elkoyma konusunda detayli bilgilere yer verilmis,
doktrin goriisleri degerlendirilmistir. Bu tedbirlerin uygulanmasi esnasinda
karsilagilan sorunlara ayrintili deginilmis, uygulamada yasanan sorunlara
¢oOziim olabilecek, uygulayicilara yol gosterecek degerlendirmeler yapilmis,
bu bilgiler uygulamalarla karsilastirilmigtir. Bu ¢alismanin uygulamada
sikca bagvurulan bu tedbirlerin sistemli ve kurallara uygun sekilde
gercgeklestirilmesi konusunda uygulayicilara yol gosterecegi kanaatindeyiz.
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Giris

Ceza muhakemesinin temel amaglarindan biri maddi gercege ulasmaktir. Koruma
tedbirleri ceza muhakemesinin maddi ger¢ege ulagsmasi amacina hizmet eden kurumlardan
biridir. Uygulamada arama ve elkoyma tedbirlerine sik¢a basvurulmaktadir. Bu tedbirlerin
birbirini tamamlayici niteligi nedeniyle ¢aligma kapsaminda her iki koruma tedbiri birlikte
incelenmistir.

Arama ve elkoyma tedbirleri, uygulama siirecinde kisilerin hak ve ozgiirliikklerine
miidahale niteligi tasimaktadir. Bu nedenle koruma tedbirlerinin uygulanmasi bakimindan
gerek Anayasada gerekse kanunlarda gesitli kurallar ve sartlar 6ngdriilmektedir. Arama ve
elkoyma iglemlerinde uygulayicilarin bu hususlara dikkat etmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
uygulayicilar agisindan cezai ve hukuki sorumluluk s6z konusu olabilmektedir. Bu kapsamda
uygulamada sikca bagvurulan bu tedbirlerin sistemli ve kurallara uygun sekilde
gergeklestirilmesi konusunda ¢alismanin uygulayicilara yol gosterecegi kanaatindeyiz.

1. Genel Olarak Koruma Tedbirleri
1.1. Koruma Tedbirleri Kavram

Koruma tedbirleri, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (CMK) 90 vd.
maddelerinde diizenlenmektedir. Bu tedbirler, yargilamanin geregi gibi yapilabilmesi ve
hiikmiin infazinin gerceklestirilebilmesi i¢in Ongodriilmektedir. Yargilama siirecinde
basvurulabilen koruma tedbirleri, hiikiimden 6nce ve gerektiginde zor kullanarak bazi temel
hak ve ozgiirliiklere yapilan gecici miidahaleyi belirtmektedir (Sahin ve Goktiirk, 2020, s.283;
Oztiirk vd., 2019, 5.437; Oztiirk, Kazanc1 ve Giileg, 2019, 5.25).

Ceza muhakemesi, yargilama faaliyeti iizerine kurulmaktadir. Yargilama uyusmazlik ile
baslamaktadir. Hiikiim ise uyusmazlhigin yargilama makamlar1 tarafindan ¢oziime
kavusturulmasini ifade etmektedir. Uyusmazlik nedeniyle yargilamanin baslamasinda hiikiim
verilinceye kadar genellikle oldukga uzun bir siire gegmektedir. Yargilama siiresince delillerin
kaybolma ihtimali gozetildiginde bu delillerin maddi gergegin ortaya ¢ikarilabilmesi igin
muhafaza edilerek korunmasi beklenmektedir. Delillerin muhafaza altina alinmamasi nedeniyle
yok edilmesi veya degisikliSe ugramasi halinde, uyusmazlik gercege uygun sekilde
sonuclandirilamamaktadir. Koruma tedbirleri, uyusmazlik konusu olayla alakali delillerin
korunmasina yardimci olmaktadir. Bu tedbirlerde amag, yargilama sonucunda maddi gercege
ulasilmasinin saglanmasidir. Tedbirler sayesinde yargilama neticesinde verilen hiikiim infaz
edilebilir hale gelmektedir (Kunter, Yenisey ve Nuhoglu, 2010, s.755).

1.2. Koruma Tedbirlerinin Ozellikleri

Kanuni olma; koruma tedbirleri, kesinlesen bir hiikiim olmaksizin birtakim temel hak
ve Ozgiirliikklere miidahalede bulunmaktadir. Anayasanin 13. maddesine gore ise temel hak ve
Ozgiirliiklerin sinirlandirilabilmesi i¢in kanuni bir diizenlemenin bulunmasi gerekmektedir. Bu
kapsamda temel hak ve ozgiirliiklere sinirlama getirici niteligi bulunan koruma tedbirlerinin
kanuni olma zorunlulugu mevcuttur. Bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin keyfi sekilde
sinirlandirilmasi, hukuk devletlerinde kabul gérmemektedir (Centel ve Zafer, 2020, s.280).

Gegici olma; koruma tedbirleri, ceza degildir. Ceza yargilamasinin saglikli bir sekilde
sonuglandirilmasini saglamaya yonelik yardimci araclardir. Bu nedenle koruma tedbirleri
amaca ulagmak iizere bir ara¢ niteligindedir. Bu nedenle gecici olma o6zelliine sahiptir.
Koruma tedbirleri en fazla hiikmiin infazina gegilene kadar devam ettirilebilmektedir (Turhan,
2006, 5.198).

Arag¢ olma; ceza yargilamasinin amaci, maddi gercege ulasmaktir. Koruma tedbirleri ise
bu amacin ger¢eklesmesine yardimci olan arag niteligindedir. Verilen hiikmiin
uygulanabilirliginin saglanmasi konusunda koruma tedbirleri 6nemlidir. Bu islemler; delillerin
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toplanmasi, delillerin karartilmasinin 6nlenmesi, ceza yargilamasinda siipheli-sanigin hazir
bulundurulmasinin saglanmasi, hapis cezasinin infazinin saglanmasi gibi hususlardir. Bu
amaglara ulasilmasi durumunda ilgili koruma tedbirlerine son verilmektedir (Centel ve Zafer,
2020, s.280).

Hiikiim oncesi temel hak ve ozgiirliikleri sinirlandirabilme,; koruma tedbirleri, hiikiim
verilmeden Once temel hak ve ozgiirliikleri sinirlandirabilme 6zelligine sahiptir. Bu 6zellik,
dogrudan ya da dolayl olarak tiim koruma tedbirlerinde mevcuttur. Smirlandirilan temel hak
ve Ozgiirliik ise koruma tedbirine gore farklilik gosterebilmektedir (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz,
2020, s.258).

Hdkim karart veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcist karart
olmasi; koruma tedbirlerinin bir karara dayanmasi gerekmektedir. Bu konuda karar verme
yetkisi kural olarak hakime aittir. Sorusturma asamasinda koruma tedbirine karar verme
konusunda yetkili hakim Sulh Ceza Hakimi olmaktadir. Gecikmesinde sakinca bulunan
durumlarda hakim karar1 alimamadigi takdirde Cumhuriyet savcisinin  kararia
bagvurulabilmektedir. CMK’nin 119 ve 127. Maddeleri, gecikmesinde sakinca bulunan
durumlarda Cumhuriyet savcisina ulasma hali de mevcut degilse kolluk tarafindan yazili emir
ile islem gerceklestirilebilecegini belirtmektedir. CMK’nin 90. maddesinde ise belli sartlar
getirilerek bu durumlarda herkes tarafindan yakalama koruma tedbirine bagvurulabilecegi
diizenlenmektedir (Oztiirk, Kazanci ve Giileg, 2019, 5.32).

Olgiiliiliik; koruma tedbirleri, hiikiimden once uygulanmalar1 ve hakli goriiniise
dayanmalar1 nedeniyle risk barindirmaktadir. Koruma tedbirlerinde riskin azaltilmasi ve temel
hak ve ozgiirliiklere dikkat edilmesi beklenmektedir. Bu konuda 6lgiiliiliik 6zelligi 6n plana
cikmaktadir. Olgiiliiliik, koruma tedbirlerinde ulasilmak istenilen amag ile uygulanacak koruma
tedbiri (arag) arasinda denge saglanmasini ifade etmektedir. Bu kapsamda amacin 6n planda
tutulmasi, aracin amacin oniine gececek sekilde uygulanmamasi gerekmektedir. Olgiiliiliik
Ozelligine gore amaca ulasmak daha az temel hak ve 6zgiirliigii sinirlandirict bir koruma tedbiri
ile mimkiinse daha fazla temel hak ve Ozgiirligli smirlandirict koruma tedbirine
basvurulmamalidir. Olgiiliiliik 6zelligi, orantililik olarak da ifade edilebilmektedir (Kunter,
Yenisey ve Nuhoglu, 2010, $.767).

Goriintiste haklilik; koruma tedbiri uygulandiginda tedbire muhatap olan kisinin
suclulugu ya da sugsuzlugu kanitlanmis degildir. Tedbirlerin uygulanmasi ile meydana
gelebilecek olumsuzluklarin énlenmesi amaciyla goriintiste haklilik durumu 6ngoriilmektedir.
Bu tedbirleri uygulayabilmek i¢in goriintiste hakliligin bulunmasi aranmaktadir. Goriiniiste
haklilik, koruma tedbirleri uygulandigr anda hakli bir uygulama olarak goriilmesini ifade
etmektedir (Hakeri ve Unver, 2020, $.319). Bu hakliligin belirlenmesi hususunda uygulamada
ozellikle sug siiphesine bakilmaktadir. Makul siiphe ya da kuvvetli siiphe, goriintiste hakliligin
varligi konusunda uygulayicilar tarafindan incelenmektedir. Siiphenin yani sira koruma
tedbirlerinin uygulanma sartlar1 ya da sebepleri de somut olaya gore degerlendirilmektedir
(Colak ve Taskin, 2005, s.20-21).

2. Arama
2.1. Arama kavram

Arama, sozliik anlami itibariyle birini telefonla aramay1 ya da hukuki anlamda sug
belgelerinin ele gegirilmesi ya da sanmigin yakalanmasi igin bir kisinin igyerinde, {izerinde,
evinde ya da esyasinda yapilan arastirmayi ifade etmektedir (https://sozluk.gov.tr/, Erisim
Tarihi: 12.10.2020). Koruma tedbiri olarak bakildiginda arama, kamu giivenligini ve diizenini
saglayabilmek i¢in su¢ siiphesi durumunda siipheli ya da sanigin yakalanabilmesi amaciyla
istlerinin, araglarinin, egyalarinin, ikametlerinin, belgelerinin arastirilmast islemidir. Bu
islemin yapilmasi, ilgili kisilerin 6zel ve aile hayatinin gizliligi sinirlandirmaktadir (Soyaslan,
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2020, s. 292; Yenisey, 2006, s. 7; Karakehya, 2015, s.315; Cigek, 2009, s.53; Saygilar, 2008,
s.680; Sirma, 2009, s.29; Erdem, 2016, s.115-116).

Arama, sugun ortaya ¢ikmasinda etkili olabilecek belge niteligi tagiyan nesnelerin ya da
saklanan ve sug¢ siiphesi altina bulunan siipheli veya sanigin bulunmas i¢in gergeklestirilen
arastirma islemini ifade etmektedir. Tiirk Hukukunda arama, 6nleme aramasi ve adli arama
olmak {tizere iki sekilde yapilmaktadir. Koruma tedbirleri kapsaminda 6nemli olan arama ise
adli aramadir. Anayasa ve kanunlarda aramanin tanimi mevcut degildir. Adli ve Onleme
Aramalar1 Yénetmeliginde (AOAY) adli arama ile 6nleme aramasi ayrimi netlestirilerek adli
aramanin tanimini yapilmaktadir. Yonetmeligin 5. maddesine yapilan adli arama tanimina goére
suc isleyen, sucun islenmesine yardimci olan ya da suga katilan siiphelilerin/saniklarin
yakalanmasi ve gercege ulasmak icin gerekli nesne ya da delillerin bulunabilmesi i¢in kisilerin
iistiinde, ikamet adreslerinde, evraklarinda yapilan arastirmaya adli arama denilmektedir. Adli
aramanin hukuki dayanagi ise CMK’dir (Y1lmaz, 2016, 5.253).

AOAY’de dnleme aramasi tanimlanmamaktadir. Onleme aramasi; milli giivenligi ve
toplum diizenini saglamak, toplum ahlakini ve sagligin1 korumak, temel hak ve 6zgiirliiklere
miidahale edilmesine engel olmak, saldirilar1 6nlemek, tasinmasi sakincali ve yasak olan silah
ve diger patlayict maddeleri tespit etmek i¢in kabul edilebilir ve makul bir sebebe bagli olarak
yapilan arastirma islemidir. Bu islemi gerceklestiren gorevliler, yetkili mercilerden aldiklari
yazili emre ya da gecikmesinde sakinca olan durumlarda miilki amirinden aldig1 yazili emre
dayanmaktadir. (Bilen, 2006, s.50).

CMK’nin 116 vd. maddelerinde aramaya yoOnelik diizenlemeler yer almaktadir.
Aramanin tanimi, 116. maddede kanun koyucu tarafindan yapilmaktadir. Maddeye gore sug
delillerinin elde edilmesi ya da yakalanmasi konusunda makul siiphe bulunan siipheli ya da
sanigin evinin, Ustiiniin, esyasinin, isyerinin ya da ona ait olan diger yerlerin aranmasi
miimkiindiir. 117. maddede ise kanun koyucu, siipheli ya da sanigin yakalanabilmesi ya da sug
delillerinin elde edilebilmesi i¢in bu kisiler haricindeki diger kisilerin de esyasinin, evinin,
iistliniin, isyerinin ya da o kisilere ait baska yerlerin aranmasina cevaz vermektedir. Koklanarak
algilanan, gozle goriilen ya da isitilerek varligi anlasilan deliller, arama kavrami igine
degerlendirilmemektedir. Disaridan bakildiginda herkesce goriilebilen bir delilin alinmasinda
arama s6z konusu olmamaktadir. Bu iglem sirasinda el feneri, diirbiin gibi aletlerin kullanilmasi
da durumu degistirmemektedir (Yenisey, 2005, s.7; Sentuna ve Polat, 2003, s.223; Giilsen,
2005, s.90).

2.2. Aramanin Amaci

CMK’da ama¢ maddi ger¢ege ulagsmaktir. Aramanin amaci ise aramanin ¢esidine gore
farklilik géstermektedir. Aramanin cesitleri, 6nleme aramasi ve adli aramadir. Aramalarin genel
amaci; kamu diizeninin saglanmasi, su¢ ve suclularla miicadele edilmesidir. Arama isleminde
bireylerin hak ve o6zgiirliikleri ile kamu yararinin ¢akismasi s6z konusu olmaktadir. Bu
cakismada kamu yarar1 gozetilmekte, bireylerin bazi hak ve ozgiirliikklerine yonelik sinirlama
gerceklestirilmektedir (Yalgin, 2010, S.7).

CMK’nin 116. maddesine gore arama koruma tedbirinde amag, sug¢ isledigi hakkinda
sliphe bulunan veya sug isledigi belirlenen kisilerin yakalanmasi ya da sugta kullanildig1 veya
olayla alakali oldugu diisiliniilen delillerin toplanmasidir. Arama bu amaglarin biri ya da her
amag ise Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 9. maddesinde belirtildigi gibi sug islenmesinin
onlenmesidir. Bu arama milli giivenlik, genel ahlak ve saglik, kamu diizeni, baskalarinin hak
ve Ozgiirlikklerine yonelik bir tehlikenin O6nlenmesi gibi amaclarla gergeklestirilmektedir
(Eryilmaz, 2003, s.161).
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2.3. Aramanin Sartlari

2.3.1. Makul Siiphe

Stiphe kavrami sozliik anlami itibariyle, gergeklesmesi muhtemel olan bir olayla ilgili
olarak kisilerde olusan kanaati belirtmektedir. Ceza yargilamasin varlik sebebi sug¢ sliphesidir
(Giiltekin, 2010, s.121). CMK’daki diizenlemelere bakildiginda makul siiphe, basit siiphe,
yeterli siiphe ve kuvvetli siiphe olarak siiphelerin kademelendirilerek ifade edildigi
goriilebilmektedir  (Bilen, 2006, s.41). AOAY’nin 6. maddesinde makul stiphe
tanimlanmaktadir. Maddeye gore makul siiphe, somut olaylar karsisinda hayatin olagan akisi
geregi duyulan siipheyi ifade etmektedir. Uygulamada makul siiphe, tarafsiz ve ortalama zekada
bir kiginin bakis agis1 ile o kiginin ya da esyanin sucla ilgili oldugunun diisiiniilmesidir
(Yenisey, 2013, s.15).

CMK’nin 116. maddesinde arama yapilabilmesi i¢in makul siiphe bulunmasi sarti
getirilmektedir. Bu kapsamda arama yapilabilmesi i¢in su¢ siiphesi altindaki kisilerin
yakalanmasi ya da sugun islendigini agiga ¢ikarabilecek delillerin toplanmasi agisindan makul
siiphenin bulunmas1 gerekmektedir. Makul siiphe, somut olaya gore degisiklik
gosterebilmektedir. Bu nedenle makul stiphenin varligi konusundaki takdir yetkisi, arama karar1
vermeye yetkili kilinan makamlara birakilmaktadir (Goziibityiik ve Golciikli, 2016, 5.231).

2.3.2. Arama Karari veya Arama Emri

Anayasanin 20 ve 21. maddelerine gore arama yapilabilmesi i¢in yetkili makamlar
tarafindan verilen arama karar1 ya da arama emrinin bulunmasi gerekmektedir. Arama karari,
CMK’nin 119. maddesi ile AOAY nin 7. maddesine gére usuliine uygun sekilde hakimden
alinmaktadir. CMK’nin 162. maddesi ile AOAY nin 7. maddesine gore arama kararmi verme
yetkisine sahip olan hakim, sorusturma asamasinda Sulh Ceza Hakimidir. Kovusturma
asamasinda ise davanin yiiriitiildiigli mahkeme tarafindan arama karar1 verilebilmektedir.
CMK ’nin 33. maddesine gore bu konuda mahkemenin Cumhuriyet savcisinin yazili ya da sozlii
goriisiini almasi1 gerekmektedir (Onan, 2009, 5.37).

CMK’nin 119. maddesine gore gecikmesinde sakinca olan durumlarda Cumbhuriyet
savcist veya kolluk amiri tarafindan yazili bir arama emri ile arama iglemi yapilabilmektedir.
Gecikmesinde sakinca bulunan hal somut olayin 6zelligine gére Cumhuriyet savcisi tarafindan
takdir edilmektedir (Kahraman, 2007,s. 348). Kolluk amirinin yazili emri ile isyerinde, konutta
ya da kamuya acik olmayan diger kapali mekanlar ile bu yerlerin eklentilerinde arama islemi
yapilamamaktadir. Bu yerler agisindan hakim karar1 ya da Cumhuriyet savcisinin yazili emri
gerekmektedir. Arama emirlerinin yirmi dort saat iginde hakim onayma sunulmasi
gerekmektedir. CMK’nin 119. maddesi ile AOAY nin 7. maddesinde kolluk amirinin yazil
emriyle yapilan aramalarda arama sonucunun derhal Cumhuriyet Bagsavciligina bildirilmesi
diizenlenmektedir. Arama emirlerinin hdkim onayma sunulmasina yonelik bir diizenleme yer
almamaktadir (Y1lmaz, 2016, s.265).

Hakim tarafindan verilen arama karar1 veya yetkili makamlar tarafindan verilen arama
emrinde CMK’nin 119. maddesi ile AOAY nin 7. maddesi geregince asagidaki hususlarin
bulunmasi gerekmektedir: aramanin yapilmasina neden olusturan fiil, yakalama amacl yapilan
aramalarda siiphelinin kimlik bilgileri, arama yapilmasi istenilen yerin agik adresi ya da arama
yapilacak esyanin ne oldugu, arama karari ya da emrinin gegerli olacag: siire, Cumhuriyet
savcisi tarafindan verilen yazili emirde gecikmesinde sakinca olan halin agiklanmasi, kolluk
amiri tarafindan verilen yazili emirde ise hem gecikmesinde sakinca bulunan halin hem de
Cumhuriyet savcisina hangi kanallarla ulasilmaya calisildiginin ve neden ulasilamadiginin
aciklanmasi gerekmektedir.
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2.3.3. Arama Yapilabilecek Kisiler

CMK’nin 116. maddesine gore sug isledigine yonelik makul sliphe bulunan kisilerin
esyalar1, istli, konutu, igyeri ve bu kisiye ait diger yerler aranabilmektedir. Aramanin
amaglarindan biri, siipheli veya saniklarin yakalanmasidir. Bu nedenle aramaya yapilabilecek
kisilerden biri slipheli veya saniktir. Baz1 durumlarda bu kisiler haricindeki kisilere de arama
yapilmasi miimkiindiir. CMK’nin 117. maddesine gdre aramanin amacina yonelik olarak
stipheli veya sanigin yakalanmasi ya da sug delillerinin elde edilmesi icin siipheli veya sanik
haricindeki kisilerin de aranabilmektedir. Siipheli veya sanik haricindeki kisiler sug ile ilgisi
bulunmayan, siipheli veya sanigin ya da su¢ delillerinin bulundugu yerdeki kisiler olmaktadir.
Kanun koyucu bu kisilerin aranmasinda makul siiphenin yani sira somut bulgularin varhigi
aramaktadir (Tasdemir ve Ozkepir, 2010, 5.429).

2.3.4. Arama Yapilabilecek Yerler

Anayasanin 20 ve 21. maddelerine gore kisilerin esyalarinda, listlerinde, evlerinde, 6zel
kagitlarinda vs. arama yapilabilmektedir. CMK’nin 116 vd. maddelerine gore ise bu yerlere
ilaveten igyerlerinde ve diger kapali mekanlarda arama yapilabilecegi belirtilmektedir. Konut,
kisilerin barinmak amaciyla gegici veya siirekli sekilde ikamet ettikleri yerdir. Bu kapsamda
karavan, ¢adir ya da prefabrik yapilar da konut olarak degerlendirilebilmektedir. Konutla
baglantili bulunan bodrum, kiler, garaj, komiirliikk gibi eklentiler de konut kapsaminda
degerlendirilmektedir (Ergiin, 2010, 5.43-45).

Kisilerin kiyafetlerinde ya da viicudunun g¢esitli yerlerinde tibbi miidahale
gerceklestirilmeksizin yapilan arama, iist aramasi olarak adlandirilmaktadir. Ust aramas, elle
ve gozle gergeklestirilmektedir. Uygulama esnasinda ahlak kurallarina dikkat edilmesi 6nem
tasimaktadir. AOAY’nin 28. maddesine gére ciplak iist aramalarmda kisinin hemcinsi
tarafindan aramanin gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu tip aramalar kisa siirede
tamamlanmak zorundadir (Kog, 2005, 5.336).

Avukatlar ile miivekkilleri arasindaki bilgilerin gizliligi esastir. Bu kapsamda
avukatlarin mesleki sirlar1 bulunmaktadir. Avukatlarin biirolarinin aranmasinda bu duruma
dikkat edilmesi gerektiginden kanun koyucu avukatlarin aranmasi konusunda bazi 06zel
diizenlemeler getirmektedir (Cicek, 2009, s.69). CMK’nin 130. maddesine gore avukat
bilirolarinda yapilacak aramalara Cumhuriyet savcisinin bizzat katilimi gerekmektedir. Ayni
zamanda avukatin bagli bulundugu baro baskaninin ya da bagkani temsil eden birinin de hazir
bulunmasi1 gerekmektedir. Avukatlarin konutlarinda yapilacak arama, yalnizca sugiistii
durumuna mahsustur. Bu durum haricinde avukatlarin konutlarinin aranmas1 miimkiin degildir.
Bu kapsamda avukatin gorevine yonelik bir sug¢ i¢in konutunda arama yapilacaksa Avukatlik
Kanunu'nun 58. maddesine, bilirosunda yapilacaksa sucun gorevle alakali olup olmadigina
bakilmaksizin CMK’nin 130. maddesine, kisisel bir su¢ i¢in konutunda arama yapilacaksa
genel hiikiimlere gore arama islemi gergeklestirilmektedir (Aydin, 2012, 5.91).

CMK’nin 134. maddesine gore bilgisayarlarda, bilgisayar kiitiiklerinde ya da bilgisayar
programlarinda yalnizca sorusturma asamasinda arama yapilabilmektedir. Kanun koyucu,
bilgisayarlarda arama yapilmasinin olaym aydinlatilmasi agisindan son c¢are olmasini
aramaktadir. Bagka bir tedbirle aciga c¢ikarilabilecek durumlarda bilgisayarlarda arama
yapilmamaktadir. Bu aramalar yalnizca hakim karari ile olmaktadir. Bilgisayar aramalarinda
somut delillere dayanan kuvvetli siiphe aranmaktadir.

2.3.5. Aramanin Yapilacagi Zaman
Aramanin yapilmasi konusunda belli siireler bulunmaktadir. CMK’nin 119/1-c
maddesine gore arama karar1 ya da arama emrinde belirlenen makul siireler i¢inde arama
isleminin yapilarak sonlandirilmaktadir. Bu kapsamda arama karar1 ya da emrinde arama
stiresinin mutlaka belirlenmesi gerekmektedir. Olayin 6zelligine gore arama siiresi farklilik
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tasimaktadir. CMK’nin 118. maddesine gore aramalar kural olarak giindiiz vaktinde
yapilmalidir. Bu kural konut, isyeri ve diger kapali mekanlar agisindan gecerlidir. Istisnai
durumlarda ise gece vaktinde de arama yapilmasi miimkiindiir. TCK’nin 6. maddesine gore
gece vakti, giinesin batmasindan bir saat sonrasi ile giinesin dogmasina 1 saat kala arasindaki
siiredir. Siiphelinin aramanin gece yapilmasma rizasi varsa gece vakti arama yapilmasi
miimkiindiir. Ayrica giindiiz baslanan aramanin detayli olmasi nedeniyle geceye sarkmasi
halinde de hukuka aykiriliktan s6z edilmesi miimkiin degildir (Albayrak, 2016, s$.749).
CMK’nin 118. maddesinde, AOAY’nin 31. maddesinde ve PVSK’nin 7. maddesinde
diizenlenen istisnai hallerde aramanin gece yapilmasi miimkiindiir. Bu istisnai durumlar;
suctistii hali, gecikmesinde sakinca bulunan hal, firarilerin yakalanmasi i¢in yapilan aramalar
ve geceleri herkes tarafindan girilebilen umuma agik eglence mekanlart ve isyerleridir (Polat,
2016, s.715; Parlar, 2017, s.439).

2.4. Aramanin Icrasi

2.4.1. Aramada Hazir Bulunabilecek Kisiler

Arama karar1 verilmesi durumunda karari veren hakimin aramaya katilmasi
miimkiindiir. Cumhuriyet savcisi ise katildigi aramalarda zabit katibi ile yer almaktadir. Bu
durum CMK’nin 169. maddesinde yer alan sorusturma islemlerinin tutanaga baglanmasi ve
zabat katibi tarafindan bu tutanagin imzalanmasi hususu ile alakalidir. Aramada hazir bulunan
hakim ya da Cumbhuriyet savcisi, gdzetmen olarak yer almaktadir. Arama islemini kolluk
gerceklestirmektedir (Aydin, 2012, $.59). CMK’nin 119/5 maddesine gore askeri mahalde
yapilacak aramalar ile CMK’nin 130. maddesine gore avukat biirolarinda yapilacak aramalarda
Cumbhuriyet savcisinin hazir bulunmasi zorunludur. Bu aramalarda Cumhuriyet savcisi
bulunmadig takdirde yapilan arama isleminin hukuka aykiriligi s6z konusu olmaktadir.

CMK’nin 120. maddesi kapsaminda aranacak yerin sahibi ya da esyanin zilyedi veya
sahibinin aramada hazir bulunmasi gerekmektedir. Bu kisilerin hazir bulunmamasi durumunda
temsilcisinin ya da ayirt etme giicline sahip akrabalarindan birinin veya kendisiyle birlikte
oturan kisinin ya da komsusunun hazir bulunmasi beklenmektedir. Bu sayim, bilingli bir
siralamaya dayanmaktadir. Aramaya baglamak icin aranacak yerin veya esyanin sahibinin
beklenmesine gerek bulunmamaktadir. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde islem taniklari
ile de arama isleminin yapilabilmesi miimkiindiir (Aydin, 2012, 5.61-69).

CMK’nin 120. maddesine gore aranacak kisinin avukatinin arama sirasinda hazir
bulunmasi miimkiindiir. Bu durum silahlarin esitligi ilkesinin bir yansimasidir. Siiphelinin
avukati oldugunu belirterek kimligini gorevlilere ibraz etmesi, avukatin aramaya katilmasi i¢in
yeterli kabul edilmektedir. Vekaletname ya da yetki belgesi aranmamaktadir. Aranacak kisi
avukatini isterse delillerin kaybolmamasi agisindan gerekli gilivenlik saglandiktan sonra
beklenmesi miimkiindiir. Bu bekleme makul siire ¢cer¢evesinde kabul edilebilmektedir (Gokcen,
2008, 5.272).

CMK’nin 119. maddesi kapsaminda Cumhuriyet savcisinin hazir bulunmadigi konut ve
igyeri gibi yerlerin aramalarinda o mahalde ikamet eden komsulardan ya da ihtiyar heyetinden
iki kisinin arama sirasinda hazir bulundurulmasi gerekmektedir. “Islem tamg™ olarak
adlandirilan bu kisilerin arama sirasinda hazir bulundurulmamasi, aramanin hukuka aykiriliga
neden olmaktadir. Islem taniklarmin birinin ihtiyar heyetinden birinin ise komsulardan olmasi
miimkiindiir (Colak ve Taskin, 2007, s.533).

CMK’nin 130. maddesi kapsaminda avukat biirolarindaki aramalarda, o yerin baglh
oldugu Baronun bagkaninin ya da temsilcisinin hazir bulunmasi zorunludur. Temsilcinin Baro
organlarinda gorevli olmasi gerekmemektedir. Ancak temsilci, ilgili Baronun levhasina kayitl
bir avukat olmalidir (Aydin, 2008, s.118).
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2.4.2. Aramada Zor Kullanma Yetkisi

Arama isleminin yapilmasi sirasinda alinan tedbirlere aykir1 hareket eden kisilere karsi
CMK’nin 168. maddesi ile AOAY nin 30. maddesine gére kollugun zor kullanma yetkisi
bulunmaktadir. Bu zor kullanma yetkisi, arama isleminin sonlandirilmasina kadar
siirebilmektedir. Aykir1 davranislar sergileyen kisilerin oncelikle ikna edilmeye calisiimasi
beklenmektedir. Konugsma yoluyla ikna saglanamadigi takdirde zor kullanimina gecilmesi
kabul edilmektedir. Kolluk gorevlileri, arama sirasinda kendilerine kars1 giic uygulayan kisilere
kars1 orantililik ilkesini gozeterek maddi ve bedeni giic de uygulayabilmektedirler. Can
giivenligi s6z konusu ise PVSK’nin 16. maddesi kapsaminda silah kullanilmasi dahi
miimkiindiir. Ancak kolluk gorevlilerinin orantililik ilkesine aykir1 sekilde kuvvet kullanmalar1
halinde haklarinda kanuni islem baslatilmas: gerekmektedir. Bu durumda TCK’nin 256.
maddesinde diizenlenen “zor kullanma yetkisine iligkin simirin asilmasi” sugu ortaya
¢ikabilmektedir.

2.4.3. Tesadiifen Ele Gegen Deliller veya Sorusturmayla ilgisi Olmayan Esyalar

Tesadiifen ele gecen deliller konusunda CMK’nin 138. maddesinde diizenleme
bulunmaktadir. Arama sirasinda yapilmakta olan sorusturma ya da kovusturma ile alakasi
bulunmayan ancak baska bir sucun islendigi siiphesini uyandiran herhangi bir delilin elde
edilmesi durumunda bu delilin muhafaza altina alinmas1 gerekmektedir. Bu agidan durumun
Cumbhuriyet savciligina derhal bildirilmesi beklenmektedir.

Arama isleminin sinirlariin asilmasi durumunda tesadiifen elde edilen delil, hukuka
aykir1 delil olarak degerlendirilmektedir. Ornegin beyaz esya hirsizigi nedeniyle yapilan
aramada dolap ¢ekmecelerinin karistirilmastyla elde edilen uyusturucular tesadiifen elde edilen
delil niteliginde degil, hukuka aykir1 delildir (Cokmutlu, 2007, s.111).

2.5. Devlet Sirr1 Iceren Belgelerin Aranmasi

CMK’nin 47. maddesi kapsaminda devlet sirr1, agiklanmasi durumunda devletin milli
savunmasina ve giivenligine, dis iliskilerine zarar verebilecek, anayasal diizende ve dis
iliskilerde tehlike olusturabilecek nitelikteki bilgileri ifade etmektedir. Devlet sirr1 igeren
belgelerin bir su¢ islenmesi durumunda mahkemeye kars1 gizli tutulmasi CMK’nin 125.
maddesine gore miimkiin degildir. Devlet sirr1 igeren belgeler, mahkeme hakimi ya da heyeti
tarafindan incelenebilmektedir. Incelenen belgelerde yer alan bilgilerin yalnizca sucu agikliga
kavusturabilecek nitelikte olanlarin hadkim ya da mahkeme bagkani tarafindan tutanaga
kaydettirilmesi miimkiindiir. CMK’nin 125. maddesindeki bu diizenleme ancak hapis cezasinin
alt sinir1 bes y1l ya da daha fazla olan suglarda uygulanabilmektedir. Alt sinirin bes y1l ve daha
fazla olma durumu kovusturma asamasinda sucun vasfinin degismesinden ileri gelmisse bu
durumda devlet sirr1 iceren belgelerin incelenmesi miimkiindiir (Malkog ve Yiiksektepe, 2005,

5.606-607).

2.6. Aramamin Sona Ermesi

Arama isleminin sona ermesi, birkag ihtimal ile ger¢eklesmektedir. Ilk ihtimal, arama
islemi neticesinde delil elde edilememesidir. Bu durumda arama, amacina ulasilamadan
sonlandirilmis olmaktadir. Ikinci ihtimalde arama islemi, delil elde edilmesi ya da siiphelinin
yakalanmasi ile sona ermektedir. Bu durumda delillerin muhafaza altina alinmasi ya da ilgilinin
rizast yoksa elkoyma gerceklestirilmekte, siipheli ise yakalanmaktadir. Son thtimalde ise arama
islemiyle bagka bir suca ait delil bulunmasiyla sona ermektedir. Boyle bir durumda aramay1
gerceklestiren kolluk gorevlileri tarafindan ilgili CMK’nin 138. maddesine gore Cumhuriyet
savcisina bilgi verilmektedir (irmak, 2016, 5.92).

Arama islemini gerceklestiren kolluk gorevlileri, arama tutanagi diizenlemektedirler.
Tutanakta yer almasi gereken bilgiler AOAY nin 11. maddesinde sayilmistir. Maddeye gore;
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arama karar1 tarihi ve sayisi, arama emrinin tarihi ve sayisi ile emri veren merci, aramanin
konusu, yapildig1 yer, saat ve tarih, aranan kisinin kimlik bilgileri ya da eskal bilgileri, aracin
plaka numarast ve markasi, konutun veya isyerinin agik adresi, su iistli aracinin ismi, cinsi,
kullanan1 ve sahibi, deniz aracinin aranmasi ismi, cinsi, donatani, tonaji, baglama limani,
kaptani, acentesi ve arama mevki, aramanin sonuglari, elde edilen delile iliskin belirleyici
bilgiler, yakalanan kisilerin kimlik bilgileri ya da eskal bilgileri, arama sonucunda zarar ya da
yaralanma olup olmadigi1 ve arama islemini yapan kolluk gorevlilerinin ad1, soyadi, unvani ve
sicilinin arama tutanaginda yer almas1 gerekmektedir.

CMK’nin 169. maddesine gore arama islemini gerceklestiren kolluk gorevlileri
tarafindan arama tutanagi imzalanmaktadir. Bu isleme yonelik yapilacak itirazlarda tutanak
degerlendirilmektedir. Aramada hazir bulunan kisilerin tutanagi imzalamak istememesi
durumunda bu durumun nedeni ile birlikte tutanakta belirtilmesi ve arama islemini
gerceklestiren kolluk gorevlileri tarafindan imzalanmas1 gerekmektedir. Tutanagin bir sureti
ilgiliye verilmektedir. Kagakeilik suglarina iligkin tutanaklar, Kagakgilikla Miicadele Kanununa
gore diizenlenmektedir (Aydin, 2012, 5.98).

3. Elkoyma
3.1. Elkoyma Kavrami

Elkoyma kavrami sozliik anlamiyla zorla almay1 ifade etmektedir. Hukuki anlamiyla
elkoyma, ispat araci olarak goriilen ya da miisadereye konu olan malvarligi degerlerinin
zilyedin tasarruf yetkisi ortadan kaldirilarak muhafaza altina alinmasi seklinde
tanimlanabilmektedir ~ (Yilmaz, 2017, s.73). Anayasa ve CMK’da elkoyma
tanimlanmamaktadir. AOAY ’nin 4. maddesine gore elkoyma, sucun ya da tehlikenin dnlenmesi
amactyla veya sucun delili olmast ya da miisadereye tabi olmasi nedeniyle esya iizerinde
zilyedin rizas1 olmaksizin tasarruf yetkisinin kaldirilmasi islemi seklinde tanimlanmaktadir.

Elkoyma; miisadere edilebilecek ya da yargilamada delil olarak fayda saglayabilecek
esyalarin, zilyedin rizas1 olmaksizin adliye marifetiyle alinarak onun esya iizerindeki tasarruf
yetkisinin gecici olarak sinirlandirilmasi ya da kaldirilmasini belirtmektedir. Bazi durumlarda
esya zilyette birakilmakta ancak fiilen tasarrufta bulunmasi engellenmektedir. Baz1 durumlarda
ise zilyetten fiilen alinarak zilyedin tasarruf yetkisi ortadan kaldirilmaktadir. Uygulamada
genellikle arama koruma tedbiri ile birlikte uygulanmaktadir (Sen ve Eryildiz, 2017, s.19).

3.2. Elkoymanin Amaci
Elkoymanin koruma tedbiri olmasi nedeniyle genel amaci, ceza muhakemesinin temel
amaglarindan biri olan maddi gergege ulasilmasmin saglanmasidir. Ozel anlamda bakildiginda
ise yargilamada ispat arac1 olarak fayda saglayabilecek esyalarin adli makamlarin muhafazasina
alinmasi ya da miisadere kararinin infazinin miimkiin kilinmasidir (Sen ve Eryildiz, 2017, s.44).
Elkoyma tedbirine CMK’nin 248. maddesi kapsaminda kacak sanigin durugmaya gelmesi icin
de basvurulabilmektedir.

3.3. Elkoymanin Muhafaza Altina Alma ve Miisadere ile Olan Tliskisi

CMK’nin 123. maddesinde hem muhafaza altina alma hem de elkoyma diizenleme
altina alinmigtir. Maddeye gore delil niteligindeki esya ya da miisadereye tabi esya veya
kazancin zilyedin rizasi ile alinmasi, muhafaza altina almay: ifade etmektedir. Zilyedin
rizasinin bulunmamasina ragmen ilgili esya ya da kazancin alinmasi ise elkoymay: ifade
etmektedir. Esyanin sahipsiz olmasi ya da zilyedin belli olmamasi halinde muhafaza altina alma
tedbiri uygulama alan1 bulmaktadir. Elkoyma islemi i¢in hukuka uygun sekilde verilmis
elkoyma karar1 ya da emrinin bulunmasi gerekmektedir. Ancak muhafaza altina alma islemi
icin herhangi bir karara, emre ya da onaya ihtiya¢c bulunmamaktadir. Bu kapsamda muhafaza
altina alma, elkoymanin bir tiirii degildir (Sen ve Eryildiz, 2017, s.40).
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Miisadere, bir giivenlik tedbiridir. Bu kapsamda yeni su¢larin iglenmesini 6nlemek i¢in
suctan kaynaklanan ya da sucun islenmesiyle ilgili olan, sug¢ diislincesini ¢ekici tutan esyalara
ve kazanglara devlet lehine elkonulmasi islemine miisadere denilmektedir (Toroslu ve Toroslu,
2019, s.458; Ercan, 2009, s.461). TCK’nin 54 ve 55. maddelerine gore iyi niyetli tiglincii
kisilere ait olmamak kaydiyla kasith bir sugun islenmesinde kullanilan, bu suglarin islenmesine
tahsis edilen veya bu suglardan meydana gelen esya ve maddi menfaatler ya da bunlardan
saglanan ekonomik kazanglarin miilkiyetinin devlete gecirilmesi miisadereyi ifade etmektedir.
Miisadere, esya ve kazan¢ miisaderesi olarak ikiye ayrilmaktadir. Miisadere, miilkiyet hakkini
sona erdiren siirekli bir tedbirdir. Elkoyma ise koruma tedbirlerinden biri olmasi nedeniyle
gecici nitelik tasimaktadir. Hem kasithh hem de taksirli suclarda uygulanabilmektedir.
Elkoymada miilkiyet hakki sona erdirilmemekte, gegici olarak tasarruf yetkisi
smirlandirilmakta ya da engellenmektedir (Zafer, Centel ve Cakmut, 2020, 5.703; Gedik, 2016,
s.5 vd.). Elkoyma tedbirine hiikiim kesinlesinceye kadar bagvurulmasi miimkiindiir. Miisadere
ise yargilama sonunda mahkeme ya da hakim karartyla uygulanmaktadir. Elkoyma hakim
karar1, gecikmesinde sakinca olan durumlarda Cumhuriyet savcisinin yazili emri, Cumhuriyet
savcisina ulasilamadigir takdirde kolluk amirinin yazili emriyle uygulanabilmektedir.
Miisaderede ise bu makamlarin yetkisi bulunmamaktadir (Sen ve Eryildiz, 2017, s.45).

3.4. Elkoymanin Cesitleri
3.4.1. Basit Elkoyma
Basit elkoyma, delil elde etme amaciyla ya da miisadereye tabi olan esyaya yonelik

yapilan elkoymay1 ifade etmektedir. CMK’nin 123. maddesine gore ispata yonelik malvarligi
degerlerine elkonulmast miimkiindiir. Basit elkoyma kapsaminda olay yerindeki silaha ya da
banka hesaplarindaki hareketlere yonelik evraklara elkoyma islemi yapilabilmektedir. Elkoyma
islemi, miisadere edilecek esyalarin kagirilmasi ve yok edilmesinin engellenmesi, bu kapsamda
miisadere kararinin kagit tizerinde kalmamasi i¢in ilgili esyalarin alinmasina yonelik olarak da
yapilabilmektedir (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, 2020, 5.367).

3.4.2. Ozel Elkoyma
3.4.2.1. Basilmis Eserlere ve Basin Araclarina Elkoyma
Basilmis eserlere ve basin araglarina elkoyma hususu, Anayasanin 28 ve 30.

maddelerinde diizenlenmektedir. Bu elkoyma, basin 6zgiirliiglinii de ilgilendirmektedir. Bu
nedenle 5187 sayili Basin Kanunu'nda konuyla ilgili diizenlemeler bulunmaktadir. Basin
Kanunu’nun 25. maddesine gore basilmis eserin en fazla {i¢ adedine delil olarak elkoyma
gergeklestirilmesi miimkiindiir. Bu elkoymanin Cumhuriyet savcisi, gecikmesinde sakinca olan
durumlarda da kolluk tarafindan yapilmasina izin verilmektedir (Aydin, 2012, 5.178). Delil elde
etme amaciyla yapilan elkoyma isleminde {i¢ adetle sinirlama 6ngoriilmiisken miisadere
amaciyla elkoymanin gergeklestirilmesi halinde eserin tamamina elkoyma islemi
gerceklestirilmektedir. Bu durum doktrinde “toplatma” olarak ifade edilmektedir. Toplatma
icin Basin Kanunu’nun 25. maddesinde belirtilen belirli suglara yonelik yargilama yapilmasi ve
hakim kararmin bulunmasi1 gerekmektedir. Gecikmesinde sakinca varsa Cumbhuriyet
Bagsavciliginin karari ile yapilmasi1 miimkiin olup bu karar hakim onayina sunulmaktadir. Aksi
takdirde hiikiimsiizliik s6z konusu olmaktadir (Soyaslan, 2020, s.286).

3.4.2.2. Tasinmazlara, Hak ve Alacaklara Elkoyma
CMK’nin 128. maddesine gore yargilamaya konu sucun iglendigi ve ilgili malvarligi
degerlerinin bu suctan elde edildigine yonelik somut delillere dayali kuvvetli siiphe mevcutsa
bu durumda siipheli ya da saniga ait olan tasinmazlara, kara, deniz ya da hava ulagim araglarina,
hesaplarina, her tiirlii hak ve alacaklarina vs. elkoyma islemi yapilabilmektedir. Burada 6nemli
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olan husus zilyetlik degil miilkiyettir. Bu nedenle siipheli ya da saniga ait malvarliklarinin
baskalarinin zilyetliginde bulunmasi, elkoymanin yapilmasini engellememektedir.

Elkoymanin bu g¢esidinde ilgilisine gore Sermaye Piyasasi Kurulu, Muhasebe ve
Denetim Standartlart Kurumu ve Mali Suglart Arastirma Kurulu gibi kuruluslardan sugtan
saglanan degere yonelik rapor alinmaktadir. Ug ay iginde hazirlanmas1 éngériilen bu raporlar
acisindan zorunlu ve 6zel durumlarda iki ay daha ek siire verilebilmektedir. CMK’nin 128/2
maddesinde ise tasinmazlara, hak ve alacaklara elkoymanin hangi suclar yoOniinden
yapilabilecegi sinirli sayida olmak lizere diizenlenmektedir. Tasinmazlara, hak ve alacaklara
elkoymaya karar verecek merci hakimdir. Cumhuriyet savcisinin bu yonde emir vermesi kanun
koyucu tarafindan kabul edilmemektedir. Bu durumun istisnasi, 5549 sayili Su¢ Gelirlerinin
Aklanmasmin Onlenmesi Hakkinda Kanunun 17. maddesine gére aklama ve terdriin
finansmani suclaridir.

3.4.2.3. Zorlama Amacgh Elkoyma

CMK’nin 248. maddesinde zorlama amagli elkoyma diizenleme altina alinmaktadir.
CMK 247. maddeye gore kacak, hakkinda yiiriitiilen sorusturma ya da kovusturmanin sonugsuz
kalmasi i¢in yurt i¢i ya da yabanci iilkede kendisine ulasilamayan kisiye denilmektedir. Kagagin
Cumbhuriyet savcisina bagvurmasini ya da durugmaya gelmesini saglamak icin Tiirkiye’deki
mallarina, haklarina, alacaklarina amagcla orantili sekilde elkoyma islemi yapilabilmektedir. Bu
elkoyma islemi, Cumhuriyet savcisinin istemiyle sulh ceza hakimi ya da mahkeme karariyla
gerceklestirilmektedir. Gerekirse elkonulan mallarin idaresi ig¢in kayyim atanabilmektedir.
Kacagin miidafiine bu durum bildirilmektedir.

CMK’nin 248. maddesinde zorlama amagli elkoyma tedbirine bagvurulabilecek suglar
sinirli say1 yontemiyle belirtilmektedir. Hakim ya da mahkeme, elkoyma kararinin 6zetinin bir
gazete ilaninda yer almasina karar verebilmektedir. Zorlama amagli elkoymada kagagin yasal
olarak bakmakla yiikiimlii oldugu kimselerin yoksulluga diismemeleri acisindan elkonulan
malvarligindan bu kisilere yardimda bulunulmasi i¢in kayyima izin verilebilmektedir. Kacagin
elkoyma kararina itiraz1 miimkiindiir.

3.4.2.4. Postada Elkoyma

Postada elkoyma, Ozellikle haberlesme oOzgiirliigiinii ve gizliligini ilgilendiren bir
koruma tedbiridir. Bu nedenle kanun koyucu, CMK’nin 129. maddesinde postada elkoymay1
0zel olarak diizenleme altina almistir. Maddeye gore su¢ delili oldugundan siiphe edilen
gonderilere elkoyma isleminin gergeklestirilmesi miimkiindiir. Bu gonderilerin posta hizmeti
veren her tiirlii 6zel ya da resmi kurulusta yer almas1 miimkiindiir. Ornegin bu diizenleme ile
kargo sirketlerinde bulunan gonderilere elkoyma gergeklestirilebilmektedir (Sirma, 2008,
5.648).

Postada elkoymada temel amag, kanun koyucunun agikca belirttigi gibi delil elde
edilmesidir. Bu elkoyma acisindan ifade edilen gonderi; mektup, koli, telgraf, paket, belge vs.
olabilmektedir (Sevik, 2007,s. 97). Doktrinde otobiis seyahat firmalariyla génderilenlerin de
bu kapsamda degerlendirilebilecegi ileri siiriilirken bu firmalarin posta hizmeti vermemeleri
nedeniyle postada elkoyma hiikiimlerinin uygulanamayacagi kanaatindeyiz. Ayni sekilde 6zel
kisilere teslim edilen gonderilerde de postada elkoyma hiikiimleri uygulanmamaktadir (Celik,
2016, s.117).

CMK 129. madde kapsaminda postada elkoyma karari hakim tarafindan verilmekte
ancak gecikmesinde sakinca olan durumlarda Cumhuriyet savcisinin karariyla islem
yapilabilmektedir. Kolluk amirleri ise postada elkoyma karar1 verememektedirler. Ayrica
Cumbhuriyet saveisinin kararlarinin hakime sunulma zorunlulugu bulunmamaktadir.
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3.4.2.5. Bilgisayarlarda ve Bilgisayar Kiitiiklerinde Elkoyma

Bilgisayarlarda ve bilgisayar kiitiiklerinde elkoyma, CMK’nin 134. maddesinde 6zel
olarak diizenlenmektedir. Sorusturma asamasinda somut delillere dayali kuvvetli siiphe
sebepleri mevcutsa ve baska sekilde delil elde edilemiyorsa Cumhuriyet savcisinin istemiyle
stiphelinin kullandig1 bilgisayar, bilgisayar kiitiikleri ile bilgisayar programlarinin aranmasina,
bilgisayar kayitlarindan kopya cikarilarak metin olusturulmasina hakim karar vermektedir
(Karagiilmez, 2013, 5.443). CMK’nin 162. maddesi kapsaminda tedbire karar verebilecek olan
hakim, sulh ceza hakimidir. Ayrica elkoyma islemi yapilan bilgisayarin siipheliye ait olmasi
aranmamaktadir. Siiphelinin  kullaniminda olmasi1 kanun koyucu tarafindan yeterli
goriilmektedir (Olmez, 2009, s.48-49).

Sifre nedeniyle gerekli verilere ulagilamamasi halinde 134. maddeye gore gerekli
kopyalarin alinabilmesi ile ¢oziimiin yapilabilmesi i¢in ilgili arag-gereclere elkoyma islemi
uygulanmaktadir. Coziim yapilarak gerekli kopyalar alindiktan sonra elkonulan esyalar iade
edilmektedir. Ancak uygulamada kolluk gorevlilerinin dogrudan sifrenin ¢oziilemedigine
yonelik tutanak tutarak elkoyma islemi gergeklestirdikleri goriilmektedir (Baglar, 2014, s.91-
92; Ozen ve Ozocak, 2015, 5.63).

3.4.2.6. Sirket Yonetimine Kayyim Atanmasi

Sirket yonetimi i¢in kayyim atanmasi hususu, CMK ile Tiirk Hukukunda yerini almistir.
Burada amag, sirket faaliyetlerinin iceriden denetlenip bilgi saglanabilmesi ve sirketin
malvarhiginin kontrol altinda tutulmasidir (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz,2020, 5.385). CMK’nin
133. maddesinde sirket yonetimine kayyimm atanmasi diizenleme altina alinmistir. Bu
elkoymada amag hem delil etme hem de sirketin mallarinin miisaderesine yonelik kararin yerine
getirilebilmesini saglamaktir. Tedbirin sirket acisindan agirligi gozetilerek maddede sirket
yonetimine kayyim tayini tedbirinin uygulanabilecegi suclar sinirli sayida belirtilmektedir.

CMK’nin 133. maddesine gore sucun sirket faaliyeti ¢ercevesinde islenmekte oldugu
konusunda kuvvetli siiphe sebepleri mevcutsa ve maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi agisindan
gerekliyse yargilama asamasinda hakim veya mahkeme, sirket islerini yiiriitmesi i¢in kayyim
tayin edebilmektedir. Kararda yonetim tarafindan alinan kararlarin ve yapilacak islemlerin
kayyim onay1 ile gegerli sayilacag1 ve yonetim organinin yetkileri ile sirketi idare yetkilerinin
tamaminin kayyima verildigi acikca belirtilmektedir. Bu karar, ticaret sicili gazetesi ile diger
uygun araglarla ilan edilmektedir.

3.5. Elkoymanin Sartlari
3.5.1. Siiphe

CMK’da elkoymaya yonelik diizenlemelerde siipheye yonelik herhangi bir belirlemeye
yer verilmemektedir. Bu nedenle doktrinde elkoyma agisindan aranan siiphe konusunda farkli
goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gére makul sliphenin bulunmasi gerekmektedir. Bu goriiste
gerekce olarak elkoyma tedbirinin 6zellikle miilkiyet hakki acisindan onemli smirlamalar
ongormesi gosterilmektedir (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, 2020, $.370). Baska bir goris,
elkoyma isleminin yapilabilmesi icin yeterli siiphenin bulunmas: gerektigini savunmaktadir.
Yeterli sliphenin elkoymanin amacinin gerceklesecegi yoniinde olmasi beklenmektedir (Aydin,
2012, s.165). Diger bir goriis ise elkoyma agisindan kural olarak kuvvetli siiphenin bulunmasi
gerektigini ifade etmektedir. Ancak somut olaya gore yeterli siiphe ya da ispatin gii¢ oldugu
durumlarda (6rnegin orglitlii olarak insan veya organ ticareti yapilmasi gibi) basit sliphenin
yeterli goriilebilecegini savunulmaktadir (Oztiirk ve Erdem, 2008, s.597). Kanaatimizce
elkoyma tedbiri agisindan basit sliphenin yeterli goriilmemesi gerekmektedir. Bu tedbirin temel
hak ve ozgilirliiklere miidahale niteligi degerlendirildiginde en azindan makul siiphenin
aranmasi gerekmektedir.
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3.5.2. Elkoyma Karari

Sorusturma asamasinda elkoyma karari, CMK’nin 127. maddesi kapsaminda
Cumhuriyet savcisinin istemi ile sulh ceza hakimi tarafindan verilmektedir. Gecikmesinde
sakinca olan durumlarda Cumbhuriyet savcisinin yazili emri ile igslem yapilabilmektedir.
Cumhuriyet savcisina da ulasilamazsa kolluk amirinin  yazili  emriyle elkoyma
gerceklestirilmektedir. Kovusturma asamasinda ise elkoyma kararin1 davaya bakan mahkeme
vermektedir. Elkoyma emirlerinin yirmi dort saat i¢inde hakimin onayma sunulmasi
beklenmektedir. Hakim ise bu yondeki kararini kirk sekiz saat iginde agiklamakla yiikiimliidiir.
Aksi takdirde elkoyma karar1 kendiliginden kalkmaktadir. Kararin kalkmasi durumunda
elkonulan esya, zilyedine iade edilmektedir.

3.5.3. Elkoyma Kararimn Sekli ve icerigi

Elkoyma karar1 verme yetkisinin diizenlendigi CMK’nin 123. maddesinde elkoyma
kararinin igerigi diizenlenmemektedir. Ancak ceza muhakemesi hukukunda kural olarak kiyas
serbesttir. Bu nedenle arama kararinin igeriginin diizenlendigi CMK’nin 119. maddesinin kiyas
yoluyla elkoyma kararinin igerigine de uyarlanmasi miimkiindiir (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz,
2020, 5.371-372).

Elkoyma karar1 sekil olarak yazili ve gerekgeli olmak zorundadir. Bu kararda elkoyma
kararin1 veren hakim ile karar1 yazan zabit katibinin ismi ve sicil numaras1 yer almaktadir.
Kararda elkoyma kararinin gerekcesi, elkoymanin sebebini teskil eden fiil ya da olaylar,
elkoymanin amaci, elkoymanin kapsami, karara konu edilen esyalarin tiirleri ile 6zellikleri,
karar tarihi, kararin gecerlilik siiresi, su¢ stiphesinin hukuki ve fiili a¢idan asgari diizeyde
somutlastirilmasi1 ile hakim ve zabit katibinin imzasi bulunmaktadir. Hazirlanan karar
mahkemenin miihriiyle miihiirlenmektedir (Sen ve Eryildiz, 2017, $.86).

Elkoyma karar1 ya da emrinde elkoymanin konusunu olusturacak malvarligi
degerlerinin agik ve siipheye yer vermeyecek bigimde ifade edilmesi beklenmektedir. Ornegin,
“delil niteligindeki esyalara elkonulmas1” gibi muglak ifadeler yerine “uyusturucu ve uyarici
maddeler ile bunlarin satisina hizmet eden esyalara elkonulmasi” seklindeki diizenlenmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde hukuk devleti ilkesinin ihlali s6z konusu olmaktadir (Unver ve
Hakeri, 2020, 5.398).

3.5.4. Elkoymaya Konu Esyanin Bulunmasi

Elkoyma isleminin konusunu esya olusturmaktadir. Esya, tizerinde hukuki ve fiili
hakimiyet kurmaya elverisli olan, smirlandirilmis cismani seylere denilmektedir (Sirmen,
2020,s. 658; Can ve Giiner, 2006,s. 224). Miisadere amagli elkonulabilecek esyada esyanin iyi
niyetli tgiincii kisilere ait olmamasma dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu kisiler sugun
islenmesinden haberdar olmayip sugun islenmesine istirak etmemis olan kisilerdir. Miisadere
amagli elkoyma yapilmasi gereken esyanin; kasith bir sugun iglenmesinde kullanilan, bu sugun
1slenmesine tahsis edilen veya bu suctan meydana gelen bir esya olmasi aranmaktadir. Kazang
miisaderesi de elkoyma kapsaminda degerlendirilebildiginden sugtan elde edilen ya da sugun
islenmesi i¢in saglanan maddi menfaatler, bunlarin doniistiiriilmesi ya da degerlendirilmesi ile
olusan veya bunlarin karsiligimi olusturan ekonomik degerlere elkoyma islemi
yapilabilmektedir. Ornegin hirsizliktan elde edilen takilarin satilmasi sonucu saglanan paraya
elkoyma islemi gerceklestirilebilmektedir (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, 2020, $.367).

3.5.5. Elkonulmasi Yasak Olan Esyalarin Bulunmamasi
CMK’nin 126. maddesinde elkonulmasi yasak olan esyalar diizenlenmektedir. Bu
esyalar1 kanun koyucu siirli sayma yontemi ile belirtmistir. Bu kapsamda elkonulmasi yasak
esyalarin somut olayin o6zelliklerine gore artirilmasi ya da degistirilmesi miimkiin degildir.
Genel anlamda elkonulmasi yasak olan esyalar; kanun koyucunun belirttigi mektup ve belgeler,
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basin araglari ile bazi devlet sirr1 niteligindeki belgelerdir (Yasar, 2020, s. 106). CMK’nin 126.
maddesine gore siipheli veya sanik ile CMK’nin 45-46. maddelerine gore tanikliktan
cekinebilecek kisiler arasindaki belgelere ve mektuplara, bu mektup ve belgeler ilgili kisilerin
nezdinde bulundukc¢a elkoyma isleminin yapilmasit miimkiin degildir. Mektup, haber ya da
bildirim amagl olarak genellikle posta yoluyla gonderilen zarfa konulmus yazili kagitlari ifade
etmektedir. Belge ise mektup disindaki her tiirlii resim, fotograf, yazi, film vs.dir. Giiniimiizde
teknolojinin gelismesi ile birlikte taginabilir bellek, CD gibi esyalarin da belge kavrami iginde
yer aldigmin kabulii gerekmektedir (Ozen, 2020, s.416). “Nezdinde bulunma” hususunda
doktrinde tartismali olsa da kanaatimizce ilgili mektup ve belgelerin siipheli ve sanik ile
tanikliktan g¢ekinebilecek kisilerin fiilen tasarruf etme imkanina sahip olduklar1 bir yerde
bulunmasini ifade etmektedir. Bu kapsamda ilgili kisilerin iizerinde, konutunda, isyerinde,
bankadaki kasasinda vs. bulunabilmektedir (Yenisey ve Nuhoglu, 2020, s.408).

CMK’nin 125. maddesine gore su¢ olgusuna yonelik bilgiler barindiran belgelerin
Devlet sirr1 olarak mahkemeye karsi gizli tutulmasi kabul edilmemektedir. Bu belgeler,
yalnizca mahkeme hakimi veya heyeti tarafindan incelenebilmektedir. Inceleme neticesinde
ilgili sugu agikliga kavusturabilecek bilgiler hakim ya da mahkeme baskani tarafindan tutanaga
kaydettirilmektedir. Devlet sirr1 niteligindeki belgelere elkonulmasi miimkiin degildir. Kanun
koyucu acik sekilde mahkeme hakimi ya da heyetinden bahsettigi icin sorusturma asamasinda
devlet sirr1 niteligindeki belgelerin incelenmesi miimkiin olmayip iddianamede bu belgeden
bahsedilmesi ve kovusturma asamasinda mahkeme hakimi veya heyeti tarafindan bu belgelerin
incelenmesi gerekmektedir (Sen ve Eryildiz, 2017, s.70). Anayasanin 30. maddesinde ise basin
araglaria elkoyma isleminin yapilmasi yasaklanmistir.

3.5.6. Elkoyma Yapilabilecek Kisiler

Elkonulacak esyanin miilkiyetinin kime ait oldugu 6nem tasimamaktadir. CMK’nin
123/2 maddesine gore esyayr yaninda bulunduran herkes elkoyma islemine maruz
kalabilmektedir. Elkonulabilecek esyalar siipheliye, saniga, tglincii kisiye, magdura ait
olabilmektedir. Su¢ delili oldugundan siiphelenilen esyalara miilkiyetinin kimde olduguna
bakilmaksizin elkoyma islemi gergeklestirilebilmektedir. Tiizel kisilerin ceza sorumlulugu
olmasa da bu kisilerin malvarligina da elkoyma islemi yapilabilmektedir. Bu kapsamda Devlete
ait malvarliklarina da sartlarin varligi halinde elkoyma isleminin yapilmasi miimkiindiir

(Aldemir, 2018, 5.330-331).

3.6. Elkoymanin icrasi

Elkoyma isleminin icrast hususunda CMK’nin 127. maddesinde ve 2005 tarihli “Sug
Esyas1 Yonetmeligi’nde diizenlemeler bulunmaktadir. CMK’nin 127. maddesine gore elkoyma
1slemi, sugtan zarar goren magdura gecikmeksizin bildirilmektedir. Elkoyma islemi yapildiktan
sonra Yonetmeligin 5. maddesi kapsaminda sug¢ esyasina elkonulmasi hakkinda tutanak
diizenlenmektedir. Tutanakta elkonulan esyanin cinsi, miktari, tiiri, modeli gibi ayirt edici
ozellikler, takdir ettirilen deger, hangi suctan dolay1 kimden, nasil ve nereden alindig, elkoyma
islemi sirasinda hazir olanlarin kimlikleri, islem yeri, tarihi ve saati, ilgililerin imzas1 gibi
bilgiler yer almaktadir. Elkonulan esyanin uygun sekilde paketlenip miihiirlenmesi
gerekmektedir. Sonrasinda esya, Cumhuriyet bagsavciligina tevdi edilmektedir.

3.6.1. Elkonulan Esyanin Muhafazasi
Elkonulan esyanin zaman igerisinde deger kaybetmesi miimkiindiir. Bu durum ise
Ozellikle miisadere amagh elkoyma isleminde ileride uygulanacak miisadere kararinda devlet
icin zarar olusturabilmektedir. Bu nedenle kanun koyucu, elkonulan esyanin zarar gérmemesi
ve degerini muhafazasi etmesi icin bazi tedbirler 6ngdrmektedir. CMK’nin 132. maddesine
gore elkonulan esyalarin muhafaza amaciyla yediemine verilmesi ya da ilgilisine teslim
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edilmesi miimkiindiir. Bu kisilerin istenildigi takdirde esyay1 derhal iade etme yiikiimliliikleri
bulunmaktadir. Elkonulan esya ile ilgili olarak sorusturma asamasinda Cumbhuriyet
Bassavciligl, kovusturma asamasinda mahkeme esyanin bakim ve gézetimi konusunda gerekli
tedbirleri almakla yiikiimli kilinmistir.

Kanun koyucu muhafaza etme durumunun teminat gosterilmesi sartina
baglanabilecegini diizenlemektedir. Ozellikle esyalarin zilyetlerinin ya da maliklerinin
muhafazasi halinde bu durum uygulanabilmektedir. Ancak kanun koyucu teminata yonelik bir
belirlemede bulunmamaktadir. Bu kapsamda bahsedilen teminatin nakdi, ayni, sahsi vs.
sekillerde olmast miimkiindiir.

3.6.2. istenilen Esyanin Verilmemesi Durumunda Uygulanabilecek Tedbir

Elkoyma tedbiri uygulanmasi gereken esyay1 yaninda bulunduran kisinin CMK’nin 124.
maddesine gore esyay1 gosterme ve teslim etme yiikiimliiliigi bulunmaktadir. Kanun koyucu,
bu yiikiimliiliigli yerine getirmeyen kisilere CMK’nin 60. maddesi kapsaminda disiplin hapsine
yonelik hiikiimlerin uygulanabilecegini diizenlemektedir. Bu diizenlemenin amaci, elkoyma
tedbirinin yerine getirilmesinin saglanmasidir. Bu nedenle direnen, esyanin yerini gostermeyen
kisilere disiplin hapsi uygulanabilmektedir (Arslan, 2007,s. 199). Bu hapis, dava hakkinda
hiikiim verilinceye kadar ve azami ii¢ ay olarak uygulanmaktadir. Hapis uygulanan kisi esyay1
teslim yiikiimliiligline uygun davranirsa derhal serbest birakilmaktadir. Bu durumun sebebi,
hapsin elkoymanin gergeklestirilmesi i¢in zorlayici olarak yapilmasidir. Ornegin esyanin gelik
kasada saklanmas1 durumunda kasanin sifresini soylemedigi i¢in disiplin hapsi uygulanan kisi,
sifreyi sOylemesi halinde serbest kalmaktadir. Ancak esyanin yeri biliniyorsa ve kolluk
tarafindan zor kullanilarak alinabilecekse bu durumda disiplin hapsinin uygulanmasina gerek
bulunmamaktadir. Béyle durumlarda kolluk, ilgilinin direncini kiracak sekilde zor kullanarak
elkoyma islemini gergeklestirmektedir. CMK’nin 124. maddesine gore disiplin hapsi; siipheli,
sanik veya tanikliktan ¢ekinebilecekler hakkinda uygulanmamaktadir. CMK’nin 60. maddesi
kapsaminda disiplin hapsi kararina itiraz edilmesi miimkiindiir.

3.6.3. Elkonulan Esyanin Elden Cikarilmasi

Elkonulan esyalarin muhafaza altinda tutulmasi bazi durumlarda zor ya da imkansiz
olabilmekte ya da tehlike olusturabilmektedir. Bunlarin yani sira elkoyma isleminde elkonulan
esyanin kamu tarafindan muhafaza edilmesi halinde bu durum devlet agisindan bir kiilfet
olusturmaktadir. Bu kapsamda kanun koyucu, CMK’nin 132. maddesinde ve Su¢ Esyasi
Yonetmeliginin 9. maddesinde elkonulan esyanin elden c¢ikarilmasina cevaz vermektedir
(Sahin, 2005, s.367). CMK’nin 132. maddesine gore elkonulan egyanin degerinde onemli
derecede kayip olma ihtimali ya da esyanin zarara ugramasi durumunda hiikiim kesinlesmeden
once esyanin elden c¢ikarilmast mimkiindiir. Elden ¢ikarmaya yonelik karar, sorusturma
asamasinda hakim, kovusturma asamasinda ise mahkeme tarafindan verilmektedir.

Elden ¢ikarma karar1 verilmeden once esyanin sahibinin dinlenmesi gerekmektedir.
Karar verildikten sonra ise bu karar ilgililere bildirilmektedir. Ancak esya sahibi olan kisilerin
(stipheli, sanik ya da iclincii kisiler) elden ¢ikarma islemi i¢in dinlenmeye cagrilmalarina
ragmen ilgili durugsmaya katilmamalari durumunda elkoyma karar1 bu kisileri dinlemeksizin
verilebilmektedir (Aydin, 2012, 5.211).

Elden ¢ikarma islemi gerceklestirildigi takdirde miisadere amacli verilen elkoymalarda
miisadere kararmmin konusunu elden c¢ikarilan esyanin karsiliginda elde edilen deger
olusturmaktadir. Esyanin elden ¢ikarilmasindan sonra elde edilen degerden elden cikarma
sirasinda yapilan masraflar ¢ikarilmaktadir. Sonrasinda kalan deger, emanet hesabina alinarak
saklanmaktadir. Yapilan yargilama neticesinde esyanin ilgilisine iadesine karar verilirse bu
durumda hesaptaki esya degeri ilgili kisiye iade edilmektedir. Doktrinde ilgilisine iade
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durumunda bu kisinin zarara ugramamasi agisindan esyanin degerinden diisiilen masraflarin da
iadesinin gerektigi savunulmaktadir (Centel ve Zafer, 2020, 5.430).

3.7.Elkoymanin Sona Ermesi

Elkoyma tedbiri, diger koruma tedbirleri gibi gegici niteliktedir. Yargilama neticesinde
elkonulan esyanin ilgilisine iade edilmesi ya da miisadere edilmesi gerekmektedir. Ancak
elkonulan esyanin delil niteligi tasimadiginin ya da miisadereye tabi olmadiginin anlasilmasi
halinde yargilamanin sonuglanmasi beklenmeden elkonulan esya ilgilisine iade edilmektedir.
Bu itibarla elkoymanin sona ermesi, elkonulan esyanin iadesi ya da miisaderesi ile olmaktadir
(Toroslu ve Feyzioglu, 2019, 5.253).

CMK’nin 131. maddesine gore yargilama acisindan elkonulmasina gerek kalmayan
esyanin istem iizerine ya da re’sen iadesine karar verilmektedir. Iade karar1, Cumhuriyet savcis,
hakim ya da mahkeme tarafindan verilebilmektedir. Iade kararlar1 kesindir. Ancak iade
isteminin reddedilmesi halinde ilgililerin bu karara itiraz etmeleri miimkiindiir (Sahin ve
Goktiirk, 2020, 5.358).

Iade konusu esya siipheliye, sam@a ya da iiciincii kisilere ait olabilmektedir. Bu
kapsamda kime kars1 elkoyma islemi gergeklestirilmisse esyanin o kisiye iadesi gerekmektedir.
Malik arastirmasi yapilmamaktadir. Bu nedenle ilgililerin elkonulan esya {izerinde miilkiyet
hakki iddiasinda bulunmalar1 miimkiindiir (Sen ve Eryildiz, 2017, 5.100).

Elkoyma, iade haricinde miisadere ile sona ermektedir. Elkoymanin amaglarindan biri,
misadere kararinin kagit iizerinde kalmasmin engellenmesidir. Elkoyma gerceklestirilen
esyanin miisadere karariyla birlikte miilkiyeti devlete gegmektedir. Bu kapsamda esyanin sahibi
ya da zilyedinin esya iizerindeki tasarrufu ve haklari sona ereceginden elkoyma sona
ermektedir.

Sonug ve Tartisma

Arama ve elkoyma tedbirleri, ceza muhakemesi hukukunda yer alan koruma
tedbirlerindendir. Bu iki tedbir, birbiri ile siki iligki i¢indedir. Her koruma tedbirinde oldugu
gibi arama ve elkoyma tedbirlerinin uygulanmasiyla kisilerin temel hak ve ozgiirliiklerine
miidahalede bulunulmaktadir. Bu nedenle kanun koyucu, arama ve elkoyma konusunda detayli
diizenlemeler getirmektedir. Arama ve elkoymanin koruma tedbiri olmalar1 nedeniyle gegici
olma ozellikleri bulunmaktadir. Bu nedenle arama ve elkoyma tedbiri ile ulasiimak istenen
amag saglandiginda tedbir sona erdirilmektedir. Bu konuda uygulamada 6zellikle aramanin
Olctislizliigli ve elkonulan esyanin iadesi hususunda sorunlar yasanmaktadir. Kolluk gérevlileri
ve uygulayicilarin tedbirlerin uygulanmas: esnasinda ve sonrasinda gerekli Ozeni
gostermedikleri anlasilmaktadir.

Anayasa ve kanunlarda arama ve elkoyma tedbirlerinin temel hak ve ozgiirliiklere
miidahalesi gozetilerek siki sartlara baglanmasi s6z konusudur. Kanun koyucu her ne kadar
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde arama ya da elkoyma emri verilse de bu emrin yazili
olmast gerektigini diizenleme altina almistir. S6zIii emirlerde uygulama ve ispat agisindan
yasanabilecek sikintilar gozetilerek kanun koyucu bu konuya 6zen gostermistir. Ancak
uygulamaya bakildiginda acgik¢a diizenlenmesine ragmen yazili emir hususunda hassas
davranilmadig1 goriilmektedir. Arama ve elkoyma islemlerinin 6nemi ve acele yapilmasinin
gerekli oldugu hallerde her ne kadar emrin yazili olmas1 hususu elestiri konusu yapilabilecek
olsa dahi kanunda agik sekilde diizenlenen bu sarta aykiri davranilmasi kanaatimizce uygun
degildir.

Arama ve elkoyma sonucunda tutanak diizenlenmektedir. Bu tutanaklarda arama ve
elkoyma iglemi sirasinda yapilanlar, ilgililerin kimlik bilgileri, imzalar1 vs. yer almaktadir. Bu
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tutanaklar, yapilan islemin basindan sonuna kadar hukuka uygun sekilde icra edilmesi sartiyla
ileride ortaya ¢ikmas1t muhtemel sorunlar agisindan delil niteligindedir.

Giliniimlizde Cumhuriyet savcisina ulagilamamasi durumunda kolluk amirine verilen
yetkinin elestirilmesi miimkiindiir. Uygulamada Cumbhuriyet savcilar1 yirmi dort saat esasina
gore calismaktadirlar. Ayrica teknoloji ¢caginda cep telefonu gibi haberlesme araglariyla her
zaman iletisim halinde olunmasi miimkiindiir. Bu kapsamda kolluk amirlerine arama ve
elkoyma emri konusunda yetki verilmemesi gerektigi savunulabilmektedir.

CMK diizenlemelerinin gilinlimiiz kosullarinda teknolojisinin geldigi seviyeye
uydurulmasi 6nem tagimaktadir. Bilgisayarda arama konusunda var olan diizenlemelerin akilli
telefon, tablet vb. iletisim araglarina uyarlanmasi miimkiindiir. Bu baglamda mevzuatin
giiniimiiz kosullar1 ve teknolojik imkanlarin diisiiniilerek tekrardan gézden gegirilmesi ve buna
gore yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Yapilacak diizenlemelerin uygulayicilarin koruma
tedbirlerini uygulanmasi1 esnasinda yasadigi sorunlari giderecegi ve uygulayicilara yol
gosterecegi kanaatindeyiz.
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