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OZET

Tiirkiye’nin sivil siyaset kurumlar1 neredeyse her on yilda bir darbeler ve muhtiralarla yeniden
dizayn edilmistir. Bu askeri miidahalelerin gerekgeleri farkli olsa da yontemleri benzerdir. Hakim kitle
iletisim kanallar1 yoluyla halkin bilgilendirilmesiyle baglayan darbe siireclerinden sonra sivil siyaset ancak
askeri cuntalarin arzular1 dogrultusunda yeniden islev kazanabilmistir. Darbelerin siyasi, sosyal ve ekonomik
etkileri iizerine yapilmis caligmalar bulunsa da bu miidahaleleri ideolojik anlamda ele alan bir g¢aligmaya
rastlanmamustir. Darbecilerin i¢ ve dis kamuoyunu bilgilendirmek amaciyla ilan ettigi bildiriler bu
miidahalelerin ideolojik saiklerine yonelik anlam ve niyetlerin en sarih ifade bigimleridir. Dolayistyla bu
saiklerin ortaya ¢ikarilmasi bildiriler yoluyla insa edilen sdylem yapilarini ¢éziimlemeyle miimkiin olacaktir.
Bu ¢alismada 15 Temmuz’da akamete ugratilan son girisim de dahil olmak {izere darbelerin ve muhtiralarin
bildirileri bu ideolojik arka planlar1 ¢éziimlemek maksadiyla sdylem analizine tabi tutulmustur.
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MILITARY COUPS AND MEMORANDA FROM 1960 TO 2016
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ABSTRACT

Civilian political institutions of Turkey have been redesigned almost every decade with military
coup sand memoranda. Although there a sons for these military intervention sare different, their method sare
similar. Following the start of the coup processes which was announced by the mass communication
channels, civil politics could only function again in terms of the demands of military junta. Although there
are studies on the political, social and economic effects of the military coups, the literature is bereft of studies
discussing the coups with respect to their ideological bases. The proclamations released by the military junta
in order to inform the national and international public are the most explicit forms of expressions revealing
the meaning and intentions in terms of the ideological motives of these coups. Therefore, the uncovering of
these motives is possible by analyzing the discourses constructed by these proclamations. In this study, the
proclamations of the military coups and memoranda, including the last and failed initiative on July 15, were
subjected to discourse analysis in order to deconstruct these ideological back grounds.

Keywords: Militarycoup, Memorandum, Democracy, Ideology, Discourse Analysis.

GIRIS

Tirkiye kurulusundan giinlimiize gecen yaklasik bir asirlik siire igerisinde, ¢ok
sayida darbe girisimine maruz kalmigtir. Bunlardan bazilar1 basariyla sonuglanmis ve
iilkenin siyasi, ekonomik ve sosyal anlamda agir bedeller 6demesine neden olmustur.
Gerek akademik alanda gerekse medyada bu darbeler lizerine ¢ok sayida arastirmalar
yapilmis, makaleler ve kitaplar yazilmistir. Ancak bu c¢alismalarda darbe metinlerinin
analiz edilmemis olmas1 dikkati celp etmektedir. Ozellikle iletisimcilerin ve dil
bilimcilerin, darbe metinlerinin igeriklerinin ve sdylemlerinin analizine dair ¢aligmalar
kaleme almig olmasi beklenirdi. Ge¢ de olsa bu makale bdyle bir boglugu gidermeyi ve
bundan bdyle bu anlamda daha kapsamli c¢abalarin harcanmasina vesile olmayi
amaglamaktadir.

Soylem basite indirgenmis haliyle dil ve dil pratigini ifade etmesinin yani sira
bunlarla iligkili olarak hayatin sosyal, siyasi, kiiltlirel ve ekonomik alanlarin1 da dogrudan
kapsamaktadir (S6zen, 1999: 20). Fairclough (2003: 158-159), dilsel pratiklerin, sdylemi
belirleyen ve sdylemin de karsilikli olarak etkiledigi toplumsal yapilar ve siiregler
tarafindan kusatildigini sdylemektedir. Bu anlamiyla dil ideolojinin maddi bi¢imidir ve
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dolayimlanmig anlamlar1 igkin sdylemler yoluyla toplumsal yapilarla birbirini siirekli
yeniden {ireten bir devinim igerisindedir. Metinlerin mikro ve makro diizeyde
¢Oziimlenmesi, dolayisiyla sdylemler ve toplumsal yapilar arasindaki iliskinin yani sira
sOylemi insa eden aktorlerin ideolojik islevlerini de serimleyecektir. S6zen’in (1999: 13)
ifadesiyle bir séylemler sebekesi olan toplumsal yapinin insa ettigi séylem bi¢imleri bilgi,
giic, iktidar, hakimiyet, otorite ve kontrol gibi fonksiyonlar ihtiva eder. Diger bir deyisle bu
islevlerin dildeki kullanimlar1 ancak bir séylem i¢inde anlamli hale gelir.

Soylem icindeki bu ideolojik islevler, onlar1 kullanan toplumsal aktérlerin toplum
iizerinde belirli bir giice kavusmasini saglar. Ornegin politikacilar, akademisyenler, medya
calisanlari, askerler sahip olduklari etki mekanizmalar1 sayesinde egemen sdylemleri
kontrol edebilir ve bu durum onlarin toplumu yonlendiren ideolojik baglamlar: iireten bir
konumda olmalarim1 saglar. Soylem c¢oziimlemesinin amaglarindan birisi de bu etki
mekanizmalarin1 desifre etmektir (Devran, 2010: 27-28). Teun van Dijk’in (1997: 9)
vurguladigr gibi mikro diizeyde sdylem ¢oziimlemesi metni olusturan ciimleler ve onlar1
olusturan sozciiklerin yap1 itibartyla iginde bulunduklari uyumdan dogan anlamlari
kapsamaktadir.

Bu calismada oOzellikle darbe metinlerinin sdylemleri incelenerek darbecilerin
gerekceleri, niyetleri, ideolojileri; kendilerini, halki ve sivil iktidar1 nasil
konumlandirdiklar1 tizerinde durulmustur. Bu nedenle kullanilan ciimleler ve sozciikler
analiz edilerek her bir darbe metninin s6ylemi mikro planda incelenmistir.

1. 1960 Darbesi: Ordu Demokrasiyi Kurtariyor (!)

27 Mayis 1960 yilinda bir grup diisiik riitbeli subayin yaptigr darbe 1908’den o
giine kadar adi konulmayan askeri vesayeti kurumsallagtiran nihai eylem olmustur.
Darbeyle birlikte Milli Giivenlik Kurulu (MGK) ile meclis ve devlet arasinda bir onay
mekanizmasi olarak konumlanan askeri hiyerarsi Ordu Yardimlasma Kurumu (OYAK) ile
ekonomik bir glice de kavusmustur. Keza kendisinden sonra yapilacak muhtiray1r da bu
donemde teamiiller disinda yiiksek riitbelere atanan ordu mensuplar1 gerceklestirecektir
(Ozdemir, 1990: 193). Darbe bildirisi ilk olarak Milli Birlik Komitesi (MBK) olarak
bilinen cuntanin iyelerinden Alparslan Tiirkes tarafindan radyoda okunmustur.
Gazetelerde de yaymlanan (Ahmad, 2007: 127-128) MBK’nin ilk bildirisi “Sevgili
vatandaslar” sozciikleriyle baslamakta ve vatandaslar selamlanmaktadir. Bu sdylemle
ordunun, siyaset iistii pozisyonundan miitevellit olarak, vatandas1 muhatap aldigi, ilk 6nce
onu selamladigi ve ona bilgi verecegi ifade edilmektedir. Bildiride yer alan “Bugiin
demokrasimizin icine diistiigii buhran ve son miiessif hadiseler dolayisiyla kardes
kavgasina meydan vermemek maksaduyla Tiirk Silahli Kuvvetleri, memleketin idaresini ele
almigtir” ifadesiyle ordunun siyaset iistii bir konumda oldugu mesaj1 verilerek heniiz on
yil Once tecessiis etmis demokratik yasamin arzulari dogrultusunda olmadigt
vurgulanmaktadir. Burada ikinci bir gerek¢e olarak ise kardes kavgasi gosterilmektedir ki
bununla acik olarak iktidarda olan Demokrat Parti (DP) ile muhalefette olan Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) arasindaki siyasi anlasmazliklar kast edilmektedir. Ordu bu anlagsmazlik
zemininde siyasi partileri kardesler olarak tanimlarken bu kavgayr bitirme vazifesini
onlardan daha 1st bir konumda olan kendisinin {stlenecegini ifade etmektedir.
“Demokrasimiz” sOylemiyle TSK’nin da demokrasiyi sahiplendigini ve korumak istedigini
ifade etmektedir. Dolayisiyla bu girisimin demokratik nizami toptan yok etme amaciyla
yapilmadigi sdylenmektedir. Sonraki darbe metinlerinde goriilecegi gibi 1960 bildirisinde
“el koyma” sozcigi kullanilmamistir. Ciinkii el koymak illegal bir davranis iken bildiride
kullanilan “ele almak” yapilan isin mesru oldugunu cagristirmaktadir. Ayrica TSK’nin,
iilkenin bir anlamda sahibi olarak, yonetimi ele alma hakkini kendisinde gérmektedir.



Metinde “Silahlt Kuvvetler” 6zne olarak yer almakta ve aktif climleler kullanilmaktadir.
Ayrica “Bu harekdta Silahli Kuvvetlerimiz, partileri icine diistiikleri uzlagmaz durumdan
kurtarmak ve partiler iistii tarafsiz bir idarenin nezaret ve hakemligi altinda en kisa
zamanda adil ve serbest secimler yaptirarak idareyi, hangi tarafa mensup olursa olsun,
se¢imi kazananlara devir ve teslim etmek tizere girigmis bulunmaktady” ciimlesinde yer
alan “Silahli Kuvvetlerimiz” sdylemi darbeyi yapan aktoriin milletin bir pargasi oldugunu,
milletin tlimiinii temsil ettigini, onlar adina ve onlar i¢in bu girisimde bulundugunu
belirtmektedir. Yine siyasi partiler aralarinda uzlasamamakla ve i¢inden ¢ikamaz bir
duruma diismekle itham edilmekte ve kurulacak yeni yoOnetimle siyasi partilerin bu
agmazdan kurtarilacagi ve boylece demokrasinin ve sivil siyasetin de kurtarilabilecegi ileri
stiriilmektedir. Ayrica darbe yonetimi en kisa siire igerisinde idareyi sivil idareye teslim
edecegini belirterek tilkeyi uzun siireli yonetmek niyetinde olmadiklarin1 beyan etmektedir.
Hatta darbenin yapildigi giin bu girisimlerde bulunuldugu da vurgulanmaktadir. Tekrar
sivil hayata geg¢isin ise “partiler iistii tarafsiz bir idarenin nezaret ve hakemligi” altinda
olacagi vurgusu yapilmaktadir. “Nezaret” ve “hakemlik” kavramlar1 bir islemin adil bir
bigimde gerceklestirilmesinin yani sira yanlis yapilmamasi igin de gozlenecegi anlamini
tagimaktadir. Boylece yeni iktidarin gelisinin objektif demokratik yontemlerle olacagi ve
secimi kim kazanirsa iktidarin o olacagina iliskin gii¢lii beyanda bulunulmaktadir.

Kamuoyunda 1960 darbesinin sivil ayaginin, arka planda, CHP ve Genel Baskani
Ismet Inénii’niin, hedefinin ise Basbakan Adnan Menderes’in olduguna iliskin bir kanaat
olabilecegini diisiinen Silahli Kuvvetler bu olas1 algiy1 gidermek icin yaptiklari darbe
girisimin herhangi bir kisiye veya siyasi kuruma husumet nedeniyle gerceklestirilmedigini
israrla vurgulamaktadir. Dahast mensubiyeti ne olursa olsun herhangi bir vatandasa
yonelik yapilan gayri kanuni bir davramisa miisaade etmeyeceklerinin ve bu tiir
yanligliklara miisamaha gostermeyeceklerinin 6zellikle altin1 ¢izmektedir. Bu beyanla
Silahli Kuvvetler vatandasi kucaklamak, giivenligini garanti altina almak ve yanina
¢ekmek istemistir. Dahasi vatandaslarin siyasi partiler istii, ayn1 milletin ve soyun bireyleri
oldugu vurgusu da yapilmaktadir. Bdylece her ne kadar siyasi partiler aralarinda
uzlasamayip catissalar da “siz birsiniz ve TSK da sizin kurumunuzdur” mesaji
verilmektedir. Ayrica vatandaglara kanunla ve hukukun prensiplerine gore muamele
edilecegi belirtilerek darbe korkusunu hissetmemeleri igin ¢aba sarf edildigi de
anlasilmaktadir. Ote yandan vatandaslarin birbiriyle dayanismamas: halinde iilkenin
selamete ¢ikamayacagi da ifade edilerek bir anlamda korku hissi uyandirilmaya
calisilmaktadir. Korkutmak hedef kitlenin ikna edilebilmesi icin kullanilan 6nemli
retoriksel taktiklerden biridir.

Darbe bildirisinde sadece sivillerin degil, kabineye mensup kisilerin de TSK’ya
giivenmeleri ve “siginmalary” istenmekte ve sahsi giivenliklerinin temin edilecegi garanti
edilmektedir. Metinde ayrica dis diinyaya, miittefiklere, komsu {ilkelere ve hatta tiim
diinyaya Birlesmis Milletler Anayasasi’na ve insan haklari ilkelerine uyulacagi konusunda
glivence verilmektedir. Darbe bildirisinde Atatiirk’iin dig politika prensiplerine bagh
kalinacagi, NATO ve CENTO gibi uluslararasi kuruluslara Tiirkiye’nin taahhiitlerinin
aynen devam edecegi vurgusu yapilarak o kurumlarin tepkisi ¢ekilmemeye calisilmis, bir
anlamda darbeye dis diinyanin sessiz kalmasi saglanmaya gayret gosterilmistir.

2. 1971 Muhtirasi: Milletin Sinesinden Cikan TSK Milletin Sectigi Meclis’e
Kars1

Fiili bir darbe olmasa bile mevcut hiikiimetin istifasi ve yerine askeri destekli
teknokratlar hiikiimetinin kurulmasiyla sonu¢lanan 12 Mart muhtirasi siyasal bdliinmenin
zirve yaptig1 bir donemde gerceklesmistir. Artan catismalar ve grevlerle baslayan 1971



yilinda 1960 darbesinin 6ngordiigii reformlarin yapilmadigini diisiinen radikal subaylarin
fiili darbesini Onlemek icin TSK’nin komuta kademesi ii¢ maddelik bir muhtira
yayinlamistir. Mecliste de okutulan bu muhtiranin ardindan iilkenin yonetimi dolayl
olarak TSK’nin eline ge¢mistir (Ahmad, 2007: 143). 12 Mart 1971 yilinda hiikiimete
verilen muhtira metni de 1960 darbe metni gibi kisa yazilmistir. Hiirriyet Gazetesi’nin
(Ordu Ultimatom Verdi "Hiikiimet Cekilsin", 1971) yildirim baskiyla duyurdugu “Meclis
ve hiikiimet, siiregelen tutum, goriis ve icraatlariyla yurdumuzu anarsi, kardes kavgasi,
sosyal ve ekonomik huzursuzluklar igine sokmus, Atatiirk’iin bize hedef verdigi uygarlik
seviyesine ulagmak timidini kamuoyunda yitirmis ve anayasanin ongordiigii reformlar
tahakkuk ettirememis olup, Tiirkive Cumhuriyeti’'nin gelecegi agir bir tehlike igine
diigtiriilmiistiir” climlesiyle baslayan metinde muhtiranin gerekgesi olarak Meclis ve
hiikiimetin tutum ve davraniglariyla {ilkeyi anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik
huzursuzluklara sokmasi olarak gosterilmigtir. Ayrica Atatiirk’in gosterdigi uygarliga
ylkselme timidinin yitirilmesi, ongoriilen reformlar1 hiikiimetin gergeklestirememesi ve
tilkenin geleceginin tehlikeye sokulmus olmasi da bu gerekgeler arasinda sayilmaktadir.
“Tiirk milletinin ve sinesinden ¢ikan Silahli Kuvvetleri’'nin bu vahim ortam hakkinda
duydugu iiziintii ve timitsizligini giderecek c¢arelerin, partiler iistii bir anlayisla
meclislerimizce degerlendirilerek mevcut anarsik durumu giderecek anayasanin
ongordiigii reformlart Atatiirkgii bir goriisle ele alacak ve inkilap kanunlarini uygulayacak
kuvvetli ve inandirict bir hiikiimetin - demokratik kurallar icinde teskili zaruri
goriilmektedir” soylemiyle TSK’nin milletin sinesinden c¢iktigi ve millet adina soz
sOyleyecek en iist organ oldugunun ifsa edildigi bir sdylem kullanilmaktadir. TSK
kendisini Tiirk milletinin biinyesinden ¢ikan bir kurum olarak tanimlarken; hiikiimetin ve
meclisin milletin segtigi, milleti temsil eden bir kurum oldugundan s6z etmemekte ve adeta
kendisini milletin temsilcisi ve onun adina konusabilecek en mesru ve list organ olarak
gormektedir. Metinde ayrica TSK’nin {ilkenin gidisatindan duydugu iiziintli ve imitsizligin
aslinda milletin hissetmis oldugu ifade edilmektedir. Uziintii duymak insani bir meziyettir.
Bu insani olan 6zellik kamu kurumuna atfedilerek duyulan hissiyat daha net ve anlasilabilir
bir bicimde agiklanmaktadir. TSK millet adina TBMM’de bulunan temsilcilere, partiler
istii bir anlayisla hareket ederek mevcut anarsik durumu giderecek ve inkilap kanunlarini
uygulayacak bir hiikiimetin olusturulmasini sart kosmaktadir. Ciimlede askeriyenin boyle
bir olusumu “zaruri” goérdiigli vurgulanmakta ve siyasi temsilcilere baska bir yolun
olmadig1 vurgusunda bulunulmaktadir. Bagka bir ifade ile emredilmektedir. “Bu husus
siratle tahakkuk ettirilemedigi takdirde, Tiirk Silahli Kuvvetleri kanunlarin kendisine
vermis oldugu Tiirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak gorevini yerine getirerek,
idareyi dogrudan dogruya iizerine almaya kararhdwr. Bilgilerinize...” sdylemiyle TSK
ayrica bu adimin hizla atilmasini aksi takdirde yonetimi, kanunlarin kendisine verdigi
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak gérevini yerine getirerek yonetimi dogrudan
tizerine alacagini tehdit ve deklare etmektedir. Bu sdylemde ayrica muhtira metnini
yayinlayanlarin illegal bir is yapmadiklarini, aksine kanunun amir hiikiimlerinin
kendilerine bu gorev ve sorumlulugu verdigi belirtilmektedir. Metnin son ciimlesi
“Bilgilerinize” seklinde bitmekte ve TSK’nin emir dilinin ve biitiin kurumlar tizerindeki
konumunun agik bir ifadesidir. Bu sdylem ayrica {istii kapali bir tehdit ifadesi de tasimakta,
“Siz bilirsiniz. Eger yapmazsaniz sonug¢larina katlanirsiniz” anlamina gelmektedir.

3. 12 Eyliil Darbesi: Tiirkiye, Atatiirk’iin TSK’ya Emanetidir

1960°da demokrasiyi kurtarmak parolasiyla yonetimi ele geciren askeri vesayet bu
girisimden sonra on yilda bir fiilen veya dolayli olarak demokratik kiiltiiriin olugmasini
engellemistir. Her darbe sivil siyasetin yetersizligini gerekce gostererek yapilmisti ama 12
Eyliil darbesi Tiirkiye’de mevcut tiim siyasi yagami kokten kurutan bir girisim olarak tarihe
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gecmigstir. Tiirkiye’de bircogu halen aydinlatilamamis ve toplumsal infiale sebep olan
olaylarin ardindan ordu Milli Giivenlik Konseyi (MGK) ad1 verilen hiyerarsik bir cunta ile
yonetime el koymustur (Ahmad, 2007: 160). MGK’nin 12 Eyliil 1980°’de yayinladigi bir
numarali darbe bildirisi “Yiice Tiirk Milleti” hitabiyla baglamaktadir (TBMM Tutanaklart,
1980,https://www.tbmm.gov.tr). Dolayisiyla millet gibi, milletin i¢inden ¢ikan bir kurum
oldugu kabul edilen TSK’nin da yiice ve iistiin oldugu vurgulanmaktadir. Bildirinin “Biiyiik
Atatiirk’iin bize emanet ettigi iilkesi ve milletiyle bir biitiin olan, Tiirkive Cumhuriyeti
Devleti, son yillarda, izlediginiz gibi dis ve i¢ diismanlarin tahriki ile varligina, rejimine ve
bagimsizligina yonelik fikvi ve fiziki haince saldirilar i¢indedir” ciimlesiyle baslayan ilk
paragrafinda Tirkiye Cumhuriyeti’ne i¢ ve dis diismanlarin tahriki ile hain saldirilarin
diizenlendigi vurgulanmaktadir. Ciimlede bu diismanlarin kim oldugu beyan
edilmemektedir. Pasif bir climle kullanilarak 6znenin gizlenmesi tercih edilmistir. Ayrica
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kendilerine, ki burada TSK ve Tirk milleti
kastedilmektedir, Atatlirk tarafindan “emaner” edildigi vurgulanmakta, emanet nasil
korunuyorsa iilkenin de o titizlikle korunacagi ve korunmasi gerektigi ifade edilmektedir.
Bu metaforik izah, TSK icin iilkenin ne anlamina geldiginin en agik ve etkili bir beyanidir.
Metinde goriildiigii gibi TSK milleti ve kendisini bir biitlin olarak gérmektedir. Bu anlayis
devletin vatandasiyla ve tiim kurumlariyla bir biitiin olduguna dayanan solidarist bir
zihniyettir ve 1900’li yillardan, yani Jon Tiirk diisincesinden, beri Tiirkiye’de varliginm
korumustur. TSK da kendisini, milletin ¢ikarlarint TBMM kadar ve hatta daha fazla
korumakla sorumlu gordiigiinii sOyliiyor. Netice olarak da, demokratik rejimi sekteye
ugratmadigin1 boylelikle mesrulastirmis oluyor. Paragrafta ayrica iilkeye yapilan saldirinin
sadece “fiziksel” yapisina degil “rejimine” de hem fiziki hem de fikri saldirilarin yapildigi
ifade edilerek TSK’nin rejimi koruma gorevi de, onceki darbe veya muhtira metinlerinden
farkli olarak ozellikle vurgulanmaktadir. TSK dolayisiyla rejim karsiti biitiin fikirlerin
“hain’ce oldugunu beyan etmektedir.

Darbe bildirisinin “Devlet, baslica organlariyla islemez duruma getirilmis,
anayasal kuruluslar tezat veya suskunluga biirtinmiis, siyasi partiler kisir ¢ekismeler ve
uzlagmaz tutumlarvyla devleti kurtaracak birlik ve beraberligi saglayamamuislar ve liizumlu
tedbirleri almamislardir” climlesiyle baslayan ikinci paragrafinda devletin kurumlarinin
islemez hale getirildigi ifade edilirken 6zne belirtilmemis olup devaminda anayasal
kuruluglarin sustugu ve siyasi partilerin kisir ¢ekisme igerisinde oldugu, birlik ve
beraberlik icerisinde hareket edemedigi ve bu nedenle de tedbirler alamadigi ileri
stiriilmektedir. Dolayisiyla hiikiimet ve siyasi partiler yasanan sorunlarin faili olarak
degerlendirilmeyip sadece sorunlara ¢oziim iiretememekle itham edilmektedir. Bu
ifadelerle herkesin ve biitiin kurumlarin kendi menfaati i¢in ugrastigi, TSK’nin ise halkin
menfaatini ve devletin bekasini1 gézeten tek kurum oldugu vurgulanmaya calisilmaktadir.
Bu ciimlenin devaminda yer alan “Bdylece yikici ve boliicii mihraklar faaliyetlerini
alabildigine arttirmiglar ve vatandaslarin can ve mal gilivenligi tehlikeye diistirilmustiir”
seklindeki ifadeyle 6znenin yikict ve boliicii mihraklarin oldugu ve bunlarin vatandaslarin
can ve mal giivenligini tehlikeye attig1 dile getirilmektedir.

Metnin ilerleyen paragraflarinda “Atatiirk¢iiliik yerine irticai ve diger sapik
ideolojik fikirler iiretilerek, sistemli bir sekilde ve haince, ilkokullardan tiniversitelere
kadar egitim kuruluglar, idare sistemi, yargi organlari, i¢ giivenlik teskilati, is¢i
kuruluslari, siyasi partiler ve nihayet yurdumuzun en masum koselerindeki yurttaglarimiz
dahi saldirt ve baski altinda tutularak boliinme ve i¢ harbin esigine getirilmislerdir. Kisaca
devlet gii¢siiz birakilmis ve acze diigiiriilmiistiir” seklinde dile getirilen mesajla rejime
yonelik zararl fikrin “irtica ve sapik ideolojiler” oldugu agikca vurgulanmakta ve devletin
egitim, yargi glivenlik kurumlar1 ve siyasi partiler, is¢i kuruluslar1 ve vatandaslar bu fikri
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saldirtya maruz birakilarak iilkenin i¢ harbin ve boliinmenin esigine getirildigine isaret
edilmektedir. Burada zayiflatildig1 belirtilen sey devletin Kemalist ve laik zihniyetidir. Bu
ise devletin ve egitim kurumlarinda tiiretilmemistir. Bu paragrafta devleti gii¢siiz birakip
acze diistirerek lilkeyi yok olma esigine getiren kisi ya da kurumlarin kimligi beyan
edilmemektedir. Giigsiiz ve aciz kalmak da canlilara 6zgii bir 6zelliktir ve bu 6zellik soyut
bir kuruma atfedilerek i¢ine diisiilen durumun ne anlama geldigi daha kolay bir bigimde
anlatilmaya calisilmaktadir

Darbe metninin “Aziz Tiirk Milleti” ifadesiyle baslayan ikinci béliimiinde “Iste bu
ortam iginde Tiirk Silahli Kuvvetleri, I¢ Hizmet Kanununun verdigi Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
kollama ve koruma gorevini yiice Tiirk Milleti adina emir ve komuta zinciri iginde ve
emirle yerine getirme kararimi almis ve iilke yonetimine biitiiniiyle el koymustur”
denilmektedir. Daha 6nceki metinlerin aksine burada “el/ koyma™ sdylemi kullanilmaktadir.
“El koymak™ sdylemi “gérevi iistlenmek™ sdylemine gore otoriter bir sdylem olup, bir seyi
cebren ele gecirmek anlamina gelmektedir. TSK gerekcesini “kanuni bir emri” yerine
getirmek ve millet adina hareket etmek seklinde formiile etmektedir. Dolayisiyla darbe
yapilmadig: takdirde vatana yonelik sug islenmis olacagi vurgulanmaktadir. Ote yandan
TSK’nin milletin secerek yetkilendirdigi siyasi parti temsilcilerinin kurdugu hiikiimete
millet adina ve oluruyla el koydugunu belirtmesinin 6nemli bir paradoks oldugu da
asikardir.

Metinde ayrica “Girisilen harekdtin amact, iilke biitiinliigiinii korumak, milli birlik
ve beraberligi saglamak, muhtemel bir i¢ savasi ve kardes kavgasimi onlemek, deviet
otoritesini ve varligini yeniden tesis etmek ve demokratik diizenin islemesine mani olan
sebepleri ortadan kaldirmaktir” ciimlesiyle gerekcelendirilen darbenin ardindan izlenecek
politikalar izah edilmektedir. Siyasi taraflarin bir kez daha birbiriyle kavga eden kardesler
metaforuyla kiiglimsendigi bu gerek¢ede ayni unsurlar demokratik diizenin islemesi
Oniinde bir engel olarak da gosterilmektedir. Metinde ayrica meclisin ve hiikiimetin
feshedildigi, milletvekillerinin dokunulmazliklariin kaldirildigi, yurtdisina ¢ikislarin
yasaklandig1 ve sokaga cikma yasagi getirildigi ifade edilmektedir. Bildirinin sonunda
vatandaglarin gelismeleri televizyonlardan yapilacak agiklamalardan takip edebilecegi ve
bagrindan ¢ikan TSK’ya giivenmeleri istenmektedir. “Bagrindan ¢ikma” vurgusu 6zellikle
TSK’nin da Tirk milleti gibi oldugu, onun bir parcast ve hatta filizi oldugu vurgusu
yapilarak halkin giiveni ve destegi saglanmaya calisilmaktadir.

4. 28 Subat Kararlari: Tavsiye Metni mi Darbe Bildirisi mi?

28 Subat MGK bildirisi, her ne kadar bir darbe bildirisi olarak kabul edilse de,
benzerlerinden farkli olarak, 28 Subat 1997 tarihinde toplanan Milli Giivenlik Kurulu’nun
aldig1 ve hiikiimete tedbir alinmak {izere tavsiye ettigi 18 ayr1 bagslikta siralanan 406 sayili
kararini kapsamaktadir. Bu maddelerde arasinda laikligin korunmasi, tarikatlara bagli yurt,
vakif ve okullarin Tevhid-i Tedrisat Kanunu geregi Milli Egitim Bakanligi’na (MEB)
baglanmasi, sekiz yillik kesintisiz egitimin uygulanmasi, Kur’an Kurslarinin MEB’e
baglanmasi, din adamu yetistiren kuruluslarin sayisinin ihtiyagla sinirli olmasi, insa edilen
dini tesislerin ihtiyag¢lara gore yapilmasi, tarikatlarin faaliyetlerine son verilmesi, medyanin
TSK ve mensuplar1 aleyhindeki faaliyetlerine mani olunmasi, TSK’dan uzaklastirilan
personelin diger kamu kurumlarinda istihdam edilmemesi, TSK ve devletin dini
kurumlarina dinci kesimden sizmalarin 6nlenmesi, asir1 dinci kesimin mezhep ayriliklarini
koriikleyecek faaliyetlerinin onlenmesi, Anayasa, TCK ve Belediyeler yasasina aykiri
sergilenen olaylarin sorumlular1 (Sincan Belediyesi’nin Kudiis gilinii etkinlikleri
kastedilerek) hakkinda idari islem yapilmasi ve bu gibi olaylara bir daha izin verilmemesi,
kamu kurumlarinda kilik kiyafet konusunda Anayasa Mahkemesi kararlarina uyulmas,
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silah ruhsat islemlerinin yeniden diizenlenmesi, kurban derilerinin rejim aleyhtar1 kurum
ve kuruluglarimin toplamasina izin verilmemesi, ililke sorunlarinin ¢oéziimiinde iimmet
kavrami degil millet kavraminin baz alinmas1 ve Atatiirk’e karsi yapilan saygisizliklara
firsat verilmemesi gibi hususlari kapsamaktadir (www.hukukajansi.com, 2014)."

Her ne kadar hiikiimetin tedbir almasi istenilen hususlarin belirtildigi climlelerin
sonu “yapilmalidir, edilmelidir, saglanmalidir, tutulmalidir, gerc¢eklestirilmelidir,
onlenmelidir, verilmemelidir, uygulanmalidir... vs.” seklinde oneri veya tavsiye kalibiyla
belirtilse de kamuoyunda bunlarin hiikiimet i¢in birer emir olarak algilanacagindan kusku
yoktur. Ciinkii zaman zaman medyaya agiklama yapan generaller bu hususlarla ilgili olarak
hiikiimeti tehdit etmis ve emir vermeye ¢aligmistir.

28 Subat Kararlar1 1980 darbesinin bir iiriinii olarak siyaset ve toplum arasina
konuslandirilan MGK’nin islerligini gostermesi bakimindan 6nemlidir. 28 Subat’in post
modern darbe olarak degerlendirilmesinde de bu islerligin rolii bulunmaktadir. Zira Milli
Giivenlik Konseyi ruhu Milli Giivenlik Kurulu ile yasatilmakta ve 1980 darbe bildirisinde
vurgulanan devlet otoritesi bu kurum {lizerinden etkinligini siirdiirmektedir. 28 Subat
Kararnamesinin maddeleri MGK bildirisinde dile getirilen problemlerin kaynag: olarak
dogrudan sivil hiikiimeti hedef almaktadir. Bildiri her ne kadar tavsiye niteliginde olsa da
kamuoyunca hiikiimete yonelik “darbe” bildirisi niteliginde algilanmistir. Bu bildiri
oncesinde ve sonrasinda gerek medyanin ve gerekse Genelkurmay Baskanligi’nin
hiikiimete iliskin haberleri, toplantilar1 ve agiklamalar1 sayesinde toplumsal kutuplagsma ve
gerilim siirekli tirmandirilmistir. Neticede iilkenin askeri bir miidahaleyle zarar gérmemesi
ve askerin yonetime el koymasinin 6niine gecilebilmesi i¢in donemin basbakani Necmettin
Erbakan gorevinden istifa etmeyi tercih etmistir.

5.27 Nisan e-Muhtirasi: 1960 Ruhu Internetten Sesleniyor

27 Nisan 2007 tarihinde Genelkurmay Bagkanligi’ndan basina gegilen agiklamada,
kurumun resmi internet sitesine bir agiklama konulacagi bildirilmis ve kamuoyu heyecanla
bu agiklamay1 beklemeye baglamisti. Nitekim saat 23:17 sularinda tarihe e-muhtira bildirisi
olarak gecen metin internetten yayinlandi. Donemin Genelkurmay Baskani Orgeneral
Yasar Biiylikanit tarafindan kaleme alindigi daha sonra Ogrenilen bu agiklama, Ahmet
Necdet Sezer’in Cumhurbaskanligr siiresinin dolmasi nedeniyle o6zellikle Ak Partili bir
politikacinin cumhurbagkanligina seg¢ilmesinin engellenmesini ve hiikiimetin toplumun
talepleri dogrultusunda gerceklestirdigi bir takim icraatlarinin Oniine geg¢ilmesini
amacliyordu. Iktidar bildiriye, TSK’nin da beklemedigi sekilde, ¢ok sert bir cevap verdi.
Hiikiimet sozciisti Cemil Cicek 28 Nisan 2007 tarihinde, yani olaydan bir giin sonra saat
15:15’te basinin karsisina gecerek adeta hiikiimetin e-muhtiraya karst manifestosunu
acikladi. Cicek, “Bu agiklama hiikiimete karsi bir tutum olarak algilanmigtir. Kuskusuz,
demokratik bir diizende bunun diisiiniilmesi dahi yadirgaticidir. Oncelikle soylemek isteriz
ki, Basbakan’a bagl bir kurum olan Genelkurmay Baskanligi’min herhangi bir konuda
hiikiimete karsi bir ifade kullanmasi demokratik bir hukuk devletinde diistiniilemez.
Genelkurmay Baskanligi, hiikiimetin emrinde, gérevleri Anayasa ve ilgili yasalarla tayin
edilmis bir kurumdur. Anayasamiza gore, Genelkurmay Baskani gérev ve yetkilerinden
dolayr Basbakan’a karsi sorumludur” diyerek hiikiimet olarak bildiriyi reddettiklerini dile
getirdi. Cigek’in agikladigi bu metin ayn1 zamanda Tiirkiye’de askeri vesayetin bittiginin
ifadesiydi (Kocabas, 2016).

Bildirinin tam metni TSK sitesinden kaldirilmis bile olsa bir tiir internet arsivi olan
archive.org sitesi lizerinden halen erisilebilir durumdadir (TSK Basin Aciklamasi, 2007,

"lgili MGK kararlari kurulun resmi sitesi olan www.mgk.gov.tr sitesinden kaldirilmustir.
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http://web.archive.org). Bildiride “Tiirkive Cumhuriyeti devletinin, basta laiklik olmak
tizere, temel degerlerini asindirmak igin bitmez tiikenmez bir ¢aba icinde olan bir kisim
cevrelerin, bu gayretlerini son donemde artirdiklart miisahede edilmektedir’ seklinde
baslayan ilk ciimlede muhtiranin gerekg¢esinin “birtakim g¢evrelerin laiklik karsiti cabalar1
oldugunu agik¢a vurgulamaktadir. iddia edilen laiklik karsit1 uygulamalar1 hangi 6znenin
yaptig1 belirtilmemekte ise de muhatabin AK Parti iktidar1 oldugu kamuoyunca kolaylikla
anlasilmaktadir. Devaminda “Uygun ortamlarda ilgili makamlarin, siirekli dikkatine
sunulmakta olan bu faaliyetler” ifadesinde yine ilgili ve sorumlu makam olan hiikiimetten
s0z edilmemektedir. Metinde de acikca ifade edildigi gibi TSK kendisini iktidarin,
cumhurbagkaninin ve toplumun iizerinde, adeta her icraat1 izleyen, dogruyu yanlis1 bilen,
kamu kurumlarmin icraatlart ile ilgili olarak gerektiginde ilgililere geregi i¢in uyarida
bulunan ve tilkenin sahibi bir kurum olarak konumlandirmaktadir. Dolayistyla TSK askeri
bir kurulus olmanin G&tesinde hiikiimeti izleyen, gozetleyen, uyaran ve gerektiginde
yonetme yetkisini elinden alan bir kurum olarak kendisini yetkili gérmektedir.

Muhtira metninde TSK’nin rahatsiz oldugu, yasalara aykir1 ve dolayisiyla sug
oldugu belirtilen hususlar sunlardir: Ankara’da 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk
Bayrami kutlamalari ile ayni glinde Kur’an okuma yarismalarinin diizenlenmesi, 22 Nisan
2007 tarihinde diizenlenen bir organizasyonda Sanliurfa, Gaziantep ve Diyarbakir’dan
gelen cocuklarin ilahi okumasi ve bu esnada Atatiirk resimlerinin ve Tiirk bayraklarinin
indirilmesi, Ankara’nin Altindag il¢esinde diizenlenen “Kutlu Dogum $dleni” i¢in ilgede
bulunan tiim okul miidiirlerine katilim emri verilmesi, Denizli’de Il Miiftiiliigii ile bir siyasi
partinin ortaklasa diizenledigi etkinlikte ilkogretim okulu Ogrencilerinin baglar1 kapali
olarak ilahiler sdylemesi, Denizli’nin Tavas ilgesine bagli Nikfer beldesinde dort cami
bulunmasina ragmen, Atatiirk Ilkdgretim Okulunda kadinlara yénelik vaaz ve dini
sOylesinin yapilmasi...vs.

“Bitmez tiikenmez bir ¢aba igerisinde olan bir kisim ¢evreler” sdylemi iktidarin ve
taraftarlarinin yaptig1 icraatlarin bilingli ve planlt sekilde yapildigini ifade etmektedir. “Bir
kistm cevreler” sOylemi hiikiimeti ve metinde ad1 gegen kurumlar1 siradan gérmenin agik
bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Agiklamada uygun ortamlarda TSK’nin
miisahedelerini ilgililerin “dikkatine sundugu” belirtilmektedir. Bu sdylem aslinda gerekli
uyarilarin yapildigini ifade etmektedir.

TSK’nin kendisini dini otorite yerine de koydugu goriilmektedir. “Bu faaliyetlere
girigenler, halkimizin kutsal dini duygularini istismar etmekten ¢ekinmemekte, devlete agik
bir meydan okumaya doniisen bu ¢cabalari din kisvesi arkasina saklayarak, asil amaglarini
gizlemeye c¢alismaktadirlar” seklindeki sdylemle TSK kendisini dindar halkin yaninda
konumlandirmakta ve “laiklik karsiti” eylemlerle suglanan kesimleri halk karsiti olarak
tanimlamaktadir. Dahasi bu faaliyetlerde kadin ve ¢ocuklarin 6n plana ¢ikarilmast
nedeniyle bu kesimler benzer taktikler kullanan PKK taraftarlarina benzetilmekte ve o
denli zararli oldugu ifade edilmeye calisilmaktadir. Bu benzerlik “sasirtici” olarak
nitelendirilerek muhafazakar kesimlerden bu derece iilke aleyhine bir tutum ve davranis
beklenmedigi beyan edilmektedir.

Bildirinin 6rnekler bolimiinde “cagdisi kiyafetler giydirilmis” kiz g¢ocuklarindan
olugan ilahi korusundan sz edilmektedir. Bu soylemde “¢agdisi” olarak tanimlanan
kiyafetin bugiin kamu kurumlarinda da serbest olan tesettiir kiyafetidir. “Giydirilmis”
sOzcligli ise cocuklara o kiyafetlerin zorla giydirildigi vurgulanmaktadir. Giiniimiizde
Diyanet Isleri Baskanlig: tarafindan Hz. Muhammed’in dogdugu hafta olarak resmi “Kutlu
Dogum Haftasr” ilan edilen bir zaman diliminde yapilan etkinlikler TSK’y1 rahatsiz
etmistir. Bu hafta icerisinde ¢ocuklarin basortiilii bicimde ilahi okumalari ya da ilkdgretim
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okullarinda anma etkinlikleri yapilmasi kamuoyu tarafindan normal karsilanmakta ve bu
etkinlikler rejime karsithik gostergesi olarak planlanmamaktadir. TSK’nin 2007 yilinda
rahatsiz oldugu ve rejim diismanlig1 olarak degerlendirdigi bu eylemlerin, sadece dini bir
ritiel olarak degerlendirildigini ve rejim karsitligina miiteallik olmadigini kamuoyu agikca
miisahede etmektedir. “Okullarda kutlanacak etkinlikler, Milli Egitim Bakanligi’'min ilgili
yonergelerinde belirtilmistir. Ancak, bu tiir kutlamalarin yonerge disi talimatlarla yerine
getirildigi  tespit  edilmis ve  Genelkurmay  Baskanhiginca  yetkili  kurumlar
bilgilendirilmesine ragmen herhangi bir onleyici tedbir alinmadigi gozlenmigtir”
s0yleminde Genelkurmay Baskanligi’nin her seyi gozledigi ve kurumlar1 “yénergelere
uymalar?” i¢in uyardi8i ifade edilmektedir. Metinde kullanilan “Anilan faaliyetlerin onemli
bir kismimin bu tiir olaylara miidahale etmesi ve engel olmasi gereken miilki makamlarin
miisaadesi ile ve bilgisi dahilinde yapilmis olmasi meseleyi daha da vahim hale
getirmektedir” seklindeki ifadeyle bir anlamda bu faaliyetlere izin veren miilki idareler de
uyarilmaktadir. Hatta miilki idarelerden istii ortiilii bigimde bu faaliyetleri engellemesi
istenmektedir.

TSK’ya gore, kendileri Cumhuriyet’in koruyucu ve taraftari, 6teki olarak niteledigi
bu tiir etkinlikleri yapanlar ve izin verenler ise Cumhuriyet karsitidir. Agiklamada “irtica”
olarak nitelendirdigi bu etkinlikleri diizenleyenlerin bazi sdylem ve gelismelerden cesaret
aldiklari ileri stiriilmekte ancak kimin sdylemlerinden cesaret alindig1 belirtilmemektedir.
Dolayisiyla gercek otekiye ki bunun iktidar oldugu metinin biitiiniinden anlagilmaktadir,
tistli ortlili bigimde mesaj verilmeye ¢aligilmaktadir.

“Bolgemizdeki gelismeler, din ile oynamanin ve inancin siyasi bir soyleme ve
amaca alet edilmesinin yol acabilecegi felaketlerin ibret alinmasi gereken ornekleri ile
doludur” sdylemiyle iilkede din adina yapilan sosyal ve Kkiiltiirel etkinlikler “din ile
oynamak” seklinde algilanmakta ve bunun felaketle sonuglanacagi ileri siiriilerek halk
korkutulmaya ve bdylece kendilerine inandirilmaya ¢alisilmaktadir.

Metinde yer alan “Kutsal bir inancin iizerine yiiklenmeye ¢alisilan siyasi bir soylem
veya ideolojinin inanct ortadan kaldirarak, baska bir seye doniistiigii, iilkemizde ve iilke
disinda goriilebilmektedir” seklindeki degerlendirmeyle TSK kendisini dini otorite yerine
de koymaktadir. Metinde “doniistiiriildiigii iddia edilen” dini anlayisin neye doniistiiiiniin
kavramsal karsiligi bulunmamakta ve bu durum metni kaleme alan kisinin dini literatiire
hakim olmadigini ve ifadelerinin retorikten ibaret oldugunu ortaya koymaktadir.

TSK “Tiirkive Cumhuriyeti devletinin ¢agdas bir demokrasi olarak, huzur ve
istikrar icinde yasamasimin tek sartimin, devletin Anayasamizda belirlenmis olan temel
niteliklerine sahip ¢itkmaktan gectigi siiphesizdir” cimlesinde bir anlamda topluma ve
sorumlulara uygulamalar1 gereken regeteyi sunmakta ve kendisini bu konuda otorite olarak
gormektedir. Dahast her kurumun lizerinde gézlemci ve uyarici otorite bir kurum olarak
TSK’nin hangi eylemin “ozde” ya da “sozde” olduguna da karar verebilecek birikimde ve
yetkinlikte olduguna isaret edilmektedir. “Sn. Genelkurmay Baskani’min 12 Nisan 2007
tarihinde yaptigi basin toplantisinda ifade ettigi “Cumhuriyet rejimine sozde degil ozde
bagl olmak ve bunu davramgslarina yansitmak” ilkesi soylemiyle Genelkurmay
Baskani’nin ilkeleri belirleyip tespit edebilecegi ve buna herkesin uymasi1 gerektigi
savunulmaktadir.

Bildiriyi her ne kadar Genelkurmay Baskani Yasar Biiylikanit yazmis olsa da
metnin anlaticisi, “Sn. Genelkurmay Baskani’min 12 Nisan 2007 tarihinde yaptigi basin
toplantisinda ifade ettigi...” ifadesinde goriildiigli gibi Genelkurmay Bagkanligi’dir.
Boylece bildiride dile getirilen biitlin mesajlarin kurumun tamami tarafindan paylasildigt
belirtilmektedir.
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Hiikiimet Sozciisii Cemil Cigek e-muhtiraya iliskin yaptig1 hiikiimet agiklamasinda
“Oncelikle, devletimizin yiice makami olan Cumhurbaskanligi’na 11. Cumhurbaskani ni
se¢me stirecinde boyle bir metnin, hem de gece yarisi ortaya ¢ikmasi son derece dikkat
¢ekicidir” diyerek muhtiranin amacinin Cumhurbaskanligi se¢imini etkilemek olduguna
isaret etmisti (Haberdesin, 2012, http://www.dailymotion.com). Nitekim muhtira metninin
son boliimiinde bu bildirinin 6zellikle amacinin “Ak Partili” ve esi basortiilii bir adayin
cumhurbagkani olmasinin engellenmesi g¢abasi olduguna iliskin kanaatini pekistirecek
ifadeler yer almaktadir. “Son giinlerde, Cumhurbaskanlhg: secimi siirecinde one ¢ikan
sorun, laikligin tartisilmast konusuna odaklanmis durumdadir. Bu durum, Tiirk Silahl
Kuvvetleri tarafindan endige ile izlenmektedir. Unutulmamalidir ki, Tiirk Silahli Kuvvetleri
bu tartismalarda taraftir ve laikligin kesin savunucusudur” seklindeki ifadeler, metnin
baslangicinda basortiisiinii  laiklik  karsitt  bulan  bir kurumun, esi basortilii
Cumbhurbagkani’na da kars1 olacaginin agik bir beyanidir. Bagka bir ifade ile Genelkurmay
Baskanligi, Cumhurbaskanligi’nin en giiglii adayr Abdullah Giil’lin se¢ilmesine kars1
oldugunu sarih bir sekilde ifade etmistir. Neticede metinde siralanan biitiin iddialarin
aslinda Cumhurbaskanligi konusunda toplandig1 ve “Ayrica, Tiirk Silahli Kuvvetleri
vapilmakta olan tartismalarin ve olumsuz yondeki yorumlarin kesin olarak karsisindadir,
gerektiginde tavrini ve davranislarint agik ve net bir sekilde ortaya koyacaktir. Bundan
kimsenin giiphesinin olmamasi gerekir” ifadesiyle, secilecek Cumhurbagkanin kim olmasi
gerektigi belirtilmese de nasil olmamasi gerektigine iligkin kamuoyu, TBMM ve iktidar
acikea ihtar ve tehdit edilmektedir.

Metnin anlatisinda da ciddi tutarsizliklar, ilintisizlikler ve kopukluklar s6z
konusudur. “Ozetle, Cumhuriyetimizin kurucusu Ulu Onder Atatiirk’iin, “Ne mutlu Tiirkiim
diyene!” anlayisina karst ¢ikan herkes Tiirkive Cumhuriyeti’nin diismanidir ve oyle
kalacaktir” ctimlesiyle konu laiklik ve irticadan “Tiirkliik” anlayigina kaydirilmaktadir.

Son paragrafta ise Genelkurmay Baskanlig1 “Tiirk Silahli Kuvvetleri, bu niteliklerin
korunmasi icin kendisine kanunlarla verilmis olan acik gorevleri eksiksiz yerine getirme
konusundaki sarsilmaz kararliligini muhafaza etmektedir ve bu kararliliga olan baghlhig:
ile inanct kesindir” vurgusu yapilarak yukarida belirtilen, uyarilan ve hatta ihtar edilen
hususlar icin gereginin yapilmasini istemekte ve aksi durumda kanunlarin kendisine
verdigi “yonetime el koyma” yetkisini kullanacagina iliskin gozdagi vermektedir.

Bu muhtira girisimi kamuoyu tarafindan c¢ok biiyiik tepkiyle karsilanmigtir. Nitekim
muhtira tarihinden ii¢ ay sonra, 22 Temmuz 2007 tarihinde yapilan genel seg¢imlerde,
TSK’nin bu tavrina kizan Tiirk se¢gmeni, AK Parti’nin bir dnceki se¢imde aldigi %34 oy
oranint %46,5’a ¢ikararak Abdullah Giil’tin Cumhurbaskan1 secilmesinin Oniinii agti
(Kizilkaya, 2014). 27 Nisan Bildirisi’ne kars1 tepki gosteren bazi gazeteler de bu se¢imin
sonuglarmi askeri literatiirdeki kavramlar1 kullanarak agiklamay1 yeglemislerdir: Ornegin;
“Ak Ihtilal” (Takvim), “Halk Muhtiras1” (Vakit), “Halk Muhtiras1” (Bugiin), “Bu da Halkin
Muhtirast” (Radikal), “Halk Bildirisi” (Sabah), “Ugiincii Halk ihtilali” (4ksam) (Devran,
2007: 117).

6. 15 Temmuz Darbe Girisimi: Halka Ragmen Halk Icin

Tiirkiye’de askeri vesayetin sona erdigi ve artik askeri darbe yapilamayacag fikri
27 Nisan e-muhtirasinin sonuglariyla birlikte belirli dlgiide kabul gérmiistii. Ancak 15
Temmuz 2016 gecesi gergeklestirilen darbe girisimi bu kanaatin dogru olmadigini ortaya
koymustur. Yurtta Sulh Konseyi (YSK) adli cunta tarafindan gece 00:45°te Genelkurmay
Baskanlig1 resmi sitesinden yayinlanan 186 numarali basin ac¢iklamasinda yer alan darbe
bildirisi (TSK Basin Agiklamasi, 2016, http://web.archive.org) “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Degerli Vatandaglar:” ciimlesiyle baslamaktadir. Bu sdylem 1960°da kullanilan “Sevgili
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Vatandaslar” sdylemine gore TSK ile halk arasinda daha mesafe koyan bir ifade bi¢imidir.
Metnin ilk climlesinden itibaren darbenin gerekgeleri siralanmaktadir. Darbecilerin ileri
siirdiikleri ilk su¢lama iktidarin anayasa ve kanunlara aykiri hareket ettigi seklindedir.
“Sistematik bir sekilde siirdiiriilen anayasa ve kanun ihlalleri; devletin temel nitelikleri ve
hayati kurumlarinin varligi acisindan onemli bir tehdit haline gelmis, Tiirk silahli
kuvvetleri dahil olmak tizere devletin tiim kurumlari ideolojik Saiklerle dizayn edilmeye
baslanmis ve dolayisiyla gérevierini yapamaz hale getirilmistir” ciimlesinde goriildigi
gibi, pasif climle kullanilarak 6zne 6ne ¢ikarilmamistir. Yapilan temel elestiri devletin
ideolojik gerekgelerle yeniden dizayn edilmesi seklindedir.

Bildirinin ikinci paragrafinda 6znenin Cumhurbaskan1 ve hiikiimet yetkilileri
oldugu agike¢a belirtilmekte, ¢ok sert ve agir bicimde suclanmaktadir. “Gaflet ve dalalet ve
hatta hiyanet icerisinde olan cumhurbaskan: ve hiikiimet yetkilileri tarafindan; temel hak
ve hiirriyetler zedelenmis, kuvvetler ayriligina dayali, laik ve demokratik hukuk diizeni
fiilen ortadan kaldirilmistir”  soylemiyle vurgulandigi gibi, iktidarin ozgiirliikleri
zedeledigi Tiirkiye Cumhuriyetinin yasama, yliriitme ve yargidan olusan ve kuvvetler
ayriligina dayanan yonetim yapisinin yok edildigi ileri siiriilmektedir. “Gaflet ve dalalet ve
hatta hiyanet icerisinde” soylemi Atatiirk’in Genglige Hitabesi’'nden alinmis olup o
metinle ilinti kurulmasi amac¢lanmistir.

Bildiride devletin uluslararasi ortamlardaki itibarini yitirdigi, evrensel temel insan
haklarinin goz ardi edildigi ve otokratik bir yonetim anlayisinin hadkim oldugu ileri
stiriilmektedir. Darbeci askerler “Devietimiz” sdylemiyle iilkeyi sahiplenmekte ve bu
nedenle de darbelerini hakli gostermeye calismaktadirlar.

iktidar ayrica terdr konusunda yanlis kararlar almakla ve miicadele etmemekle
suclanmakta ve dolayisiyla terér olaylari nedeniyle yasamini yitirenlerin sorumlulugu
hiiklimete atfedilmektedir. “Siyasi iradenin aldig1 kararlarla” sdylemi genel bir ifade olup
bir anlamda yOnetimi tanimama seklinde yorumlanabilir. Ciinkii “Devietimiz” “giivenlik
gli¢lerimiz” ve “vatandagimiz” ifadelerini kullanan cuntacilar, devaminda hiikiimet yerine

“siyasi irade”, sdylemini kullanmaktadir.

Yine metinde 17-25 Aralik 2014 siirecinde ileri siiriilen yolsuzluk mevzusuna da
yer verilmektedir. Oyle ki biirokrasi igerisindeki yolsuzluk ve hirsizhigin biiyiik boyutlara
ulastig1 ve bunun iistesinden gelebilecek hukuk sisteminin de iglemez hale sokuldugu ileri
stiriilmektedir.

Cuntacilar kendilerini Atatlirk’le ve milletle 0Ozdeslestirmekte ve TSK’y1
cumhuriyetin koruyucusu ve de iilkenin sahibi olarak gérmektedir. Bu anlayis onceki
darbeleri gerceklestiren askerlerde de var oldugu agikc¢a goriilmektedir. “Yiice Atatiirk™ ve
“milletimiz” sOylemleriyle darbecilerin kendilerini Atatiirk¢li ve milletten yana
konumlandirdig1r goriilmektedir. “Bu ahval ve serait altinda” sdylemi de Atatiirk’{in
Genglige Hitabesi’'nden alinmis olup metinler arasi bir ilinti ¢agristirmaktadir. “Tiirk
Silahli Kuvvetleri yurtta sulh, cihanda sulh ilkesinden hareketle” denilerek daha sonra
sadece ordu icerisindeki belli bir kesimi temsil ettigi anlasilan darbecilerin biitiin ordu
adina hareket ettikleri ve darbeyi emir komuta zinciri igerisinde gerceklestirdikleri algisi
yaratmaya calistiklar1 anlasilmaktadir. Netice olarak darbeciler Atatiirk’iin kullandig1
sOylemleri kullanarak aslinda kendilerinin yaptiklar ile Atatiirk’{in bu {ilke i¢in yaptiklar
arasinda bir fark olmadigini1 vurgulamaya gayret etmislerdir.

Metnin devaminda hiikiimetin ihmalle, yerine getirmemekle veya yanlis yapmakla
itham edildigi terér, ililkenin bekasi, yolsuzluk, temel insan haklarinin ihlali, anayasal
diizenin bozulmasi, uluslararasi itibarin kaybedilmesi gibi sorunlarin ¢dziilmesi amaciyla
yonetime “‘el konuldugu” belirtilmektedir. Devaminda “Devletin yonetimi teskil edilen
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yurtta sulh konseyi tarafindan deruhte edilecektir” denilmektedir. Darbeciler kendilerini
devleti kuran TSK’nin temsilcileri olarak gordiiklerinden devletin yonetimini kendi
iclerinden olusturduklart “Yurtta Sulh” adli bir konseyin yerine getireceklerini
belirtmektedirler. “Yurtta Sulh Konseyi” adi1 da oldukea dikkat ¢ekicidir. Ciinkii darbeciler
tilkenin baristan, huzur ve giivenlikten uzaklastirildigini iddia etmektedirler bu yiizden
kendilerini de bu sekilde tanimlayarak, iktidarin tam aksi ve olumlu bir pozisyonda
konumlandirmaktadirlar.

Darbeciler dis diinyanin tepkisini ¢ekmemek i¢in basta BM ve NATO olmak {izere
uluslararas1 kuruluglara, iilkenin istlendigi yiikiimliiliikleri yerine getirecekleri soziinii
vermektedir. Metinde ayrica baslangigta belirtilen sorunlar nedeniyle hiikiimetin
mesruiyetini yitirdigi ifade edilmekte ve bu ylizden gorevinden el gektirildigi beyan
edilmektedir. “El ¢ektirme” ibaresi yapilan islemin silahli ve zorba bir yontem oldugunun
sOylemsel ifadesidir. Darbeciler her ne kadar yasal olmayan yontemlerle yonetime el
koymus olsalar da “Vatana ihanet icerisinde bulunan tim kigsi ve kuruluslarin”
“hakkaniyet ve adaletle karar vermeye yetkili mahkemeler” tarafindan yargilanmasini
saglayacaklarini belirtmesi agik bir paradokstur. Bu sdylemle darbeciler kendilerinin
vatansever ve hukuka saygisi olan kisiler olduklarini ifade etmektedir.

Metnin son boéliimiinde ise darbenin gerekcesi sayilan, hiikiimetin ihmalle ve
ihanetle itham edilmesine gerekge gosterilen konularda vaatler siralanarak toplum teskin
edilmeye calisilmaktadir. Bu baglamda “ifade 6zgiirliigii, miilkiyet hakki, evrensel temel
hak ve hiirriyeti Yurtta Sulh Konseyi’'nin teminati altinda” oldugu ve vatandaglar arasinda
“dil, din, etnik koken ayrimi yapmaksizin toplumun tiim kesimlerini kapsayacak bir
anayasa hazirlanacagr” sozi verilmektedir. Ayrica diizenin en kisa siirede tesis ve idame
edilecegi vaadinde de bulunmaktadir.

Darbeciler, yukarida da belirtildigi gibi kendilerini milletin temsilcisi ve
devletin sahibi olarak gormektedir. Soyle ki “Cagdas, demokratik, sosyal, laik hukuk
ilkelerine dayali anayasal diizen tesis edilene kadar yurtta sulh konseyi ulusumuz adina
her tiirlii tedbiri alacaktir” denilerek hem mevcut yonetimin ve sistemin cagdas,
demokratik, sosyal ve laik olmadigi ima edilmekte ve Yurtta Sulh Konseyi’nin biitiin bu
eylemlerini millet adina yaptig1 vurgulanmaktadir. Bildiri metni “7iim vatandaslarimiza
saygryla duyurulur” ifadesiyle sona ermektedir.

SONUC

Tiirkiye’nin tarihsel siire¢ igerisindeki degisimi darbelerin gerekgelerini ve igerigini
de etkilemistir. Darbe metinlerinde belirtilen gerekgelere bakilirsa 1960 ihtilali,
“demokrasinin igerisine diistiigii buhran nedeniyle kardes kavgasina meydan vermemek”
amactyla yapilmisti; 1971 muhtirast “Meclis ve hiikumetin siliregelen tutum, goriis ve
icraatlariyla iilkeyi kardes kavgasina, sosyal ve ekonomik sikintilara sokmasi” nedeniyle
verilmisti ve 1980 darbesi ise “Devletin i¢ ve dis diismanlarin tahriki ile varligina, rejimine
ve bagimsizligina yonelik fikri ve fiziki haince saldirilarin diizenlenmis olmasi” nedeniyle
gerceklestirilmisti. Oysa 27 Nisan 1998 MGK bildirisinin temel gerekgesi iilkede
gergeklestirilen irtica faaliyetleri ve laiklik endisesiydi. 27 Nisan 2007 tarihli e-muhtiranin
temel gerekgesi de genel hatlartyla laikligin ve devletin temel degerlerinin bir takim
cevreler tarafindan asindirildigi iddiasiydi. Oysa 15 Temmuz 2016 tarihli darbenin
gerekcesi “Anayasa ve kanunun ihlalleri, devletin temel nitelikleri ve hayati kurumlarinin
varlig1 agisindan biiytik bir tehdit haline gelmesi, devletin kurumlarinin ideolojik saiklerle
yeniden dizayn edilmesi” seklinde ifade edilmistir.
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Biitiin metinlerde TSK kendisini iilkenin sahibi ve milletin gergek, degismez ve
ilelebet temsilcisi olarak gormiistiir. Dolayisiyla millet adina sdylemde ve eylemde
bulunabilecek en iist kurum olarak da kendisini konumlandirmustir.

Iktidarlar iistlendikleri gdrevleri yerine getirmeyen, muhalefet ise hiikiimetle
uzlagmayan kurumlar olarak ifade edilmistir. 1971 muhtira metninde Meclis ve hiikiimet,
2016 darbe metninde ise Cumhurbaskani ve hiikiimet iiyeleri agik¢a suglanmakta ve
olaylarin miisebbibi olarak elestirilmektedir. Oysa 1980 darbesinde sug¢lanan kisi ve
kurumlar i¢ ve dig diismanlar seklinde tarif edilirken iktidar ve muhalefet partileri bu
sorunlara ¢oziim iiretememekle itham edilmistir. 1980 darbe metninde iilkeye yonelik
yapilan saldirilar fiziki ve fikri saldirilar olarak iki gruba ayrilmis ve rejim karsit1 biitiin
fikirler ise hain olarak nitelendirilmistir.

27 Nisan Bildirisine Hiikiimetin verdigi cevap Tiirk demokrasi tarihi agisindan
onemli bir doniim noktasinin da habercisiydi. Ag¢iklamada o6zellikle, kendisini devletin
sahibi olarak goren ve bu nedenle gerekli gordiigiinde iilke yoOnetimine el koyan
Genelkurmay Bagkanligi’nin Basbakan’a bagli oldugu agik¢a vurgulanmis ve herhangi bir
konuda hiikumete karst bir ifade kullanmasinin demokratik bir hukuk devletinde
diisiiniilemeyecegini dile getirmistir. Bu cevap bir anlamda TSK’nin kendi konumuna
iliskin iddiasinin sona erdiginin deklarasyonu seklinde okunabilir.

Darbe metinlerinde genellikle darbeciler halki kendilerinin bir pargasi olarak
gormektedirler. Oteki ve istenmeyen ise genellikle siyasi iktidar olmustur. 1960, 1980 ve
2016 bildirilerinde 6zellikle uluslararasi kuruluslara, imzalanan anlasmalara ve taahhiitlere
sadik kalinacagi konusunda giivence verilerek dis diinyanin 6zellikle kendilerine olumsuz
tepki gostermesinin 6niine gecmeye ¢alisiimigtir.
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