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Elmalili Hamdi Yazir'in Nesh Anlayisi
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Ozet: Kur’an ilimleri arasinda neshin énemli bir yeri vardir. Nesh, Islam ilimleri ile ilgili calismalar
yapan hemen herkesin ilgilendigi konular arasinda yer alirken miifessirler ona 6nemle egilmisler-
dir. Bu arastirmada ¢agdas miifessir Elmalili Hamdi Yazir'in (6. 1942) nesh anlayis, tefsiri Hak Dini
Kuran Dili baglaminda incelenmistir. Bu amagla neshe konu olan ayetler incelenmis ve miifessirin
bu ayetlerle ilgili yorumlar1 konularina ayrilarak degerlendirilmeye ¢aligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Nesh, tebdil, tahsis, beyan, vasiyet, tefsir, Kur'an

Elmalili Hamdi Yazir's Understanding of Nash

Abstract: Nash has an important place among Qur'anic studies and Nash is also one of the most po-
pular subjects of almost every researcher who studies Islamic sciences. Commentariers place a
premium on Nash. In this research, the contemporary commentarier Elmalili Hamdi Yazir's (d.
1942) sense and understanding of nash, is examined in the context of the Hak Dini Kuran Dili. For
this purpose, the verses which are the subjects of the nash were examined and the commen-
tarier’s interpretations are tried to evaluate by classifying.
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Giris

Nesh, her miifessirin deginmek durumunda oldugu 6nemli Kur’ani kav-

ramlardan biridir. Sozliikte, ortadan kaldirmak, iptal etmek, degistirmek, bir

seyin yerine bagka bir sey koymak, nakletmek gibi manalara gelen nesh!, 1sti-
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lahta ise en genel ifadeyle ser’i bir hitkmiin daha sonra gelen ser’i bir hiikiimle
degistirilmesi ya da ortadan kaldirilmast olarak tarif edilir.?

Kur’an’da nesh kavrami, ilk dénem alimleri tarafindan tahsis, takyid gibi
konulari? icine alan genis bir alan i¢in kullanilmistir. Kur’an’da neshin varligini
kabul edenler, neshedilmis ayet sayist konusunda ittifak saglamamaislardir.
Neshi kabul edenlerden kimi Kur’an’daki menstih ayet sayisini 500’e kadar
cikarirken kimi de bu sayiy1 5e kadar diistirmiistiir.* Ozellikle tahsis, takyid
gibi terimleri de nesh kapsaminda ele alanlar, menstih ayet sayisinda asiriya
kacmuslardir.® Imam Safii (6. 204/820) ve Muhammed b. Cerir et-Taberi (6.
310/923) gibi alimlerin neshi tahsis, takyid ve tafsil gibi terimlerden ayirarak ele
almalar1 sayesinde menstih kabul edilen ayet sayisinda ciddi anlamda azalma
olmustur. Suyfti (6. 911/1505) ise kendi donemine kadar yazilmis eserlerdeki
bilgileri degerlendirip menstih ayet sayisini yirmi olarak tespit etmistir. Sah
Veliyullah Dihlevi (6. 1176/1762) de bu ayetlerden sadece besinin mensiih oldu-
gunu belirtmistir.®

Nesh, iman ve itikadi iceren ihbari cimlelerde, temel ahlak ilkelerinde ve
naslarda ebedi olarak degismeyecegi belirtilen hiikiimlerde cereyan etmeyip
emir ve yasak igeren ingai hiikiimlerde meydana gelir.” Daha acikgasi nesh,
itikadi konularda degil, ameli konularda vaki olur. Neshi kabul edenler bu sart-
larin yaninda nesh edilen hitkmiin ser’l olmasi, nasih ve mensiih oldugu adde-
dilen ayetler arasinda zaman fark: ve anlamca tam bir zitlik olmasi gibi sartlar
ileri siirmiislerdir.®

2002, s. 191; Celaleddin Suyti, el-Itkan fi Uliimi’l-Kur’dn, Miiessesetii’r-Risale, Dimesk 2013,
s. 462; Muhammed Abdiilazim Zerkani, Mendhilzi’l—irﬁin fi Ulimi’l-Kur’dn, 11, 126; Abdur-
rahman Cetin, “Nesih”, DIA, XXXII, 579.

2 Ciircani, Ta'rifat, s. 191; Sah Veliyullah Dihlevi, el-Fevzii'l-Kebir fi Usili't-Tefsir, Daru’l-

Be@éiri’l-islémiyye, Beyrut 1987, s. 53; Zerkani, Mendhilii’l—frfﬁn, II, 127; Cetin, “Nesih”,

DIA, 580.

Nesh konusunda tahsis ve takyid kavramlari, bir nassin anlaminin daha sonra gelen bir

nas ile sinirlandirilmas: anlaminda kullanilir. Bkz. Muhsin Demirci, Tefsir Terimleri Sozliigii,

[FAV, Istanbul 2011, s. 260, 262.

4 Suyti, el-Itkan, s. 468; Dihlevi, el-Fevzii'l-Kebir, s. 60; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, TDV,
Ankara 2012, s. 126; Muhsin Demirci, Tefsir Usiilii, IFAV, istanbul 2013, s. 225.

5 Subhi es-Salih, Mebahis fi Uliimi’l-Kur’dn, Daru’l-ilmi li'l-Melayin, Beyrut 2009, s. 262-263.

6 Cetin, “Nesih”, DIA, 580.

7 Zerkesi, el-Burhin, 11, 164; Suyti, el-Itkdn, s. 463; Zerkani, Menﬁhilzi’l—frﬁin, 11, 152-154.

8 Zerkani, Menﬁhilﬁ’l—irﬁin, II, 129; Zeki Duman, Kur’an’da Neshe Delil Gosterilen ve Mensiih
Addedilen Ayetler, ilim Yayma Vakfi, Ankara 2009, s. 86; Remzi Kaya, Kur'dn’t Kerim’de Nes-
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Kimi Islam bilginleri sadece Kur’an’in Kur’an’i neshedecegini savunur-
larken, kimileri Siinnet'in de Kur’an’t neshedebilecegini iddia etmislerdir.?
Imam Safii basta olmak iizere kimi alimlere gore Miitevatir de olsa Siinnet,
Kur’an’i asla neshedemez.! Ciinkii neshin referansi olarak gosterilen ayet!!,
neshedilecek ayetten daha iyi veya en azindan ona denk bir ayet getirilecegini
beyan etmektedir. Hz. Peygamber’e nisbeti kesin olsa bile Siinnet Kur’an'in
dengi olamaz; zira Kur'an, baska higbir eserin sahip olamadig1 kendine 6zgii
bazi meziyetler tasir. Ayrica Kur’an vahiydir, Stinnet ise her zaman vahiy kay-
nakli degildir. Siinnet'te Hz. Peygamber’in kendi ictihadi da vardir. Her ne
kadar Hz. Peygamber yanildigi zaman vahiyle dogrultulsa da baz1 konularda
onun da yanildig1 ayetlerle!? sabittir.!3 Hanefiler ve bazi Safiilere gore ise; Pey-
gamber (a.s.)in hiikiimleri, dini teblig noktasinda masum oldugu igin Miitevatir
Siinnet de Kur’an’it neshedebilir. Dolayisiyla dini konularda Hz. Peygamber
vahye dayanmadan bir sey sdylemez. Soziin Hz. Peygamber’e nispeti konu-
sunda kesin kanaat hasil oldugu ve nesh sartlar1 da mevcut oldugu durumlar-
da, ayetin ayeti neshettigi gibi, Siinnet’in de ayeti neshedebilecegi hiikmiine
gidilir.!

Ik dénem alimlerinin genel olarak Kur’an’da neshin varligini kabul ettigi
goriiliirken, kaynaklarda Kur’an’da neshin varligini kabul etmeyen ilk kisinin
Eb{i Miislim el-Isfahani (6. 322/933) oldugu zikredilir. Ondan sonraki dénem-
lerde bu gbriis, farkli ilim adamlari tarafindan savunulmustur. Ozellikle de son
donemlerde yapilan ¢alismalarin 6nemli bir kisminda Kur’an’da neshin varlig-
nin kabul edilmedigi dikkatlerden kagmayan bir gercektir. S6z konusu arastir-
macilara gore Kur'an evrensel olup, yalniz indirildigi toplum igin degil, tiim
insanlar i¢in de bir hidayet ve rehber kitab1 oldugundan, Kur’an’in baz: ayetle-
rine sadece ilk muhataplar1 hakkinda inmis, sonra da yiriirliikten kaldirilmig

hi Iddia Edilen Ayetler, Uludag Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, say1: 7, cilt: 7, Bursa
1998, s. 354.

% Zerkesi, el-Burhan, 11, 160-163; Suy(ti, el-tkan, s. 463; Zerkani, Mendhilii'l-Irfan, 11, 170-171;
Subhi es-Salih, Mebihis, s. 261.

10 Muhammed b. idris es-Safii, er-Risale, (cev. Abdulkadir Sener, ibrahim Caliskan), TDV,
Ankara 1996.

11" Bkz. Bakara: 2/106.

12 Hz. Peygamber’in yarlabilecegine dair bkz. Enfal: 8/67, Tevbe: 9/43.

13 Cetin, “Nesih”, DIA, s. 580; Siileyman Ates, Yiice Kur'dn'in Cagdas Tefsiri, Yeni Ufuklar
Negriyat, Istanbul 1994, 1, 216-217.

14 Ates, Yiice Kur'dn'in Cagdag Tefsiri, 1, 216-217.
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nazariyla bakilamaz. Kur'anin asli Levh-i Mahfliz’'dadir, biitiiniiyle ezelden
ebede Allah’in korumasi altindadir.!d

Elmalili Hamdi Yazir, 1878'de Antalya'nin Elmali ilgesinde diinyaya
gelmistir. Kiiciik yasta ilim tahsiline baslayan Elmalili, Riistiye mektebini Elma-
Ir’da bitirmistir. 1985'te Ayasofya medresesine yerleserek Cami-i Serif dersleri-
ne devam eden Elmalili, bagta Kayserili miiderris Mahmut Hamdi Efendi olmak
tizere 6nemli hocalardan dersler almis ve farkli alanlarda icazet sahibi olmus-
tur.16

Edebiyat, felsefe ve musiki gibi farkli alanlara ilgi duyan Elmalili, yasami
boyunca 6nemli gorevlerde bulunmustur. Yapmis oldugu bu goérevlerin yanin-
da Mekteb-i Niivvab’da ahkam-1 evkaf; Mekteb-i Kudat'ta fikih; Medresetii’l-
Miitehassisin’de ustil-i fikih; Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye Medresesinde felsefe; Sii-
leymaniye Medresesinde mantik; Miilkiye Mektebinde de vakif ve arazi huku-
ku dersleri okutan Elmalili, 1942’de Istanbul’da vefat etmistir.!?

Elmalili'nin en onemli eseri, bu ¢alismaya esas teskil eden Hak Dini
Kur’dn Dili adli on ciltten olugan tefsir kitabidir. Ilk defa 1935’te Diyanet Isleri
Bagkanlig1 tarafindan yayimlanan eserin, daha sonra bir¢ok baskisi yapilmaistir.
Hak Dini Kur’dn Dili tefsir, hadis, fikih, usdl, tarih, cografya, tasavvuf, akaid,
edebiyat, liigat ve felsefe gibi farkli alanlardan kaynaklara basvurularak kaleme
alindigindan rivayet ve dirayet agisindan oldukga zengindir.!®

Elmalili ve tefsiri farkl: disiplinler agisindan ele alinmis, 6zellikle de tefsi-
ri ekseninde pek ¢ok tez yapilmis, tebligler sunulmus ve makaleler yazilmis-
tir.19 Kur’an ilimleriyle ilgili yapilan kimi ¢aligmalarda Elmalili'nin nesh hak-
kindaki baz1 goriislerine yer verilse de, konu detayl bir sekilde ele alinmamis-

15 Duman, Kur’dgn’da Neshe Delil Gosterilen ve Mensiith Addedilen Ayetler, s. 103.

16 Yusuf Sevki Yavuz, “Elmalili Muhammed Hamdi”, DIA, istanbul 1995, XI, 57-62; Ismet
Ersoz, “Elmalili Hamdi Yazir ve Tefsirinin Ozellikleri”, Elmalili M. Hamdi Yazir Sempozyu-
mu, TDV, Ankara 1993, s. 169-170; Abdullah Colak, Elmalili M. Hamdi Yazir ve Bazi Goriigle-
ri, Yazar Ofset Matbaacilik, Antalya 2012, s. 23-24.

17 Bkz. Yavuz, “Elmalilh Muhammed Hamdi”, X1, 57-62; Colak, Elmalil: M. Hamdi Yazir ve Bazi
Goriisleri, s. 25-29.

Hak Dini Kur’an Dili Tefsirinin diger dzellikleri igin bkz. Mustafa Bilgin, “Hak Dini Kur’an
Dili”, DIA, Istanbul 1997, XV, 153-163; Halis Albayrak, “Elmalilhi M. Hamdi Yazir'in Tefsir
Anlayis1”, Elmalili M. Hamdi Yazir Sempozyumu, TDV, Ankara 1993, s. 154-167; Colak, Elma-
lilt M. Hamdi Yazir ve Bazi Goriigleri, s. 46-70.

Elmalil1 ve tefsiri ile ilgili akademik diizeyde yapilmis baz1 ¢alismalar icin bkz. Ishak Oz-
gel, “Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'in Tefsiri ve Hakkinda Yapilmis Calismalar Bibli-
yografyas1”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, 2012, cilt: 10, say1: 19-20, s. 348-361.
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tir.20 Iste bu calismada Elmalili'nin, tartismali konular arasinda yer alan neshe
yaklagimi ele alinacaktir. Bu amagla da onun nesh hakkindaki gortisleri ortaya
konduktan sonra, Kur'an’da hiikmii kaldirildig iddia edilen konulara yaklasi-
mi1 incelenecektir.

1. Elmalili'nin Nesih Hakkindaki Goriisleri

Neshin s6z konusu edildigi durumlarda ilk olarak akla gelen ayetlerden
biri olan Bakara stiresinin 106. ayetinin tefsirinde nesh konusuna giren Elmalily,
bu baglamda neshin tanimi, imkani, gesitleri ve sinirlari ile ilgili bilgiler verir.
Neshin lugatta tebdil etmek, gegersiz kilmak, izale etmek gibi manalara geldi-
gini belirten Elmalili, bu meyanda Hac sfiresinin 52. ayetinde “iptal etmek”;
Casiye sfiresinin 29. ayetinde ise “nakletmek” anlaminda oldugunu vurgular.
Sozliik anlamu itibariyle tagimis oldugu bu anlam niianslarimin “tebdil” ortak
paydasinda birlestiklerine deginen Elmalili, Nahl sfiresinin 101. ayetinde zikre-
dilen “tebdil” lafzinin nesh yerine kullanildigina dikkat ¢eker. Miiellif, 1stilahta
ise neshi, “sonradan gelen ser’1 bir hitkmiin daha 6nce gelen ser’i bir hitkmiin
aksine delalet etmesi” seklinde tarif eder.?!

Eb{i Miislim el-Isfehani’nin (6. 322/934) ve kimi takipgilerinin, baglamin-
dan dolay1 “Biz herhangi bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unuttu-
rur (ya da ertelersek), yerine daha hayirlisini ya da mislini getiririz...”*?
neshi, diger ilahi kitaplara tahsis ettiklerini ve Kur’an’da hiikmii neshedilmis

ayetindeki

herhangi bir ayetin bulunmadigini iddia ettiklerini belirten Elmalili, neshin
Kur’an’da vaki oldugunu savunur. Zira ona gore mezkiir ayet, baglam itibariy-
le her ne kadar daha 6nceki ilahi kitaplarin neshedilmesine delil olsa da “&f .
/herhangi bir ayet” lafzinin mutlak/genel olmasindan dolay1 bizzat Kur’an ayet-
lerinin neshini de icermektedir. Dolayisiyla da ona gore ayetteki lafzin mutlak
bir sekilde gelisine ragmen Kur’an’da menstih herhangi bir ayetin olmadigini
ileri slirmek, nassin zahirini inkar etmekten bagka bir sey degildir. Elmalils,
Cessas’a (0. 458/1065) atfen Kur’an’da neshin vaki oldugunu kabul etmeyenin

20 Elmalili'min nesh hakkinda goriiglerinin kisaca ele alindig1 bazi ¢aligmalar i¢in bkz. Dur-
mus Esen, Elmalili M. Hamdi Yazir'in Hak Dini Kur'dn Dili Tefsirinde Ulfimu’lI-Kur’dn (Yayim-
lanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya Unv. SBE, Sakarya 2008, s. 60-66; Tugba Nur Tu-
gut, Hak Dini Kur’an Dili Tefsirinde Miiskilii’l-Kur’dn (Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Unv. SBE, Istanbul 2009, s. 82-84.

2l Elmalih Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, (sad. Sitki Giille), Huzur Yayimnevi, Istanbul
2005, 1, 452-453.

22 Bakara: 2/106.
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onun ammini-hassin1 ve muhkemini-miitesabihini de kabul etmedigini belir-
tir.23 Ciinkii her birinin nakli ayni tarzdadir.>*

Neshi konu edinen ¢alismalarda ekseriyetle Kur’'an ayetlerinde tilaveten,
hitkkmen ve hem tilaveten hem de hiikmen nesh olmak {iizere {i¢ ¢esit neshin
meydana geldigi zikredilir.?> Kur’an’da neshin vaki oldugunu kabul edenler
genel olarak bu ii¢ kisim neshi kabul ederlerken 6zellikle de ¢agdas alimlerden
kimileri bunlarin bir kismini kabul edip diger kismini reddetmektedirler.?
Elmalili da tefsirinde neshin bu {ig tiiriine kisaca deginirken, Kur’an ayetlerinin
bu ti¢ nesh seklini de barindirmasinda yadirganacak bir durumun olmadigini
Onemle belirtir.2” Diger taraftan o, pek ¢ok alimin deginmedigi kismi/ciizi nesh
konusuna da dikkat g¢eker ki; bu durumu “séz konusu ayetin bir kisminin
menstith olup bir kisminin ise mens{th olmamas1” seklinde ifade etmeye cali-

sir. 28

Neshin, “beda”dan?® farkli olup Yiice Allah’in cehaletini ve soziinden
donmesini gerektirmedigini dile getiren Elmalili'ya gore nesh, ilahi ilme bakan

23 Eb(i Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, Daru Thyéi’t-Tiirési’l-Arabi, Beyrut
1992, 1, 72.
2 Elmalili, Hak Dini Kur’én Dili, 1, 452, 602-603.

25 Bkz. Zerkesi, el-Burhdn, s. 166-170.

% Ornegin Siileyman Ates sadece tilaveten neshi kabul ederken; Ebli Kasim el-Hiii ve Mu-

hammed Cevad Mugniyye gibi Sii bazi miifessirler de tam aksine tilaveten neshi Kur’an'in
tahrif edilmesiyle esdeger goriip reddetmektedirler. (Bkz. Siileyman Ates, Kur’dn’da Nesh
Meselesi, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul, 1996, s. 11-23; Eb{r'l-Kasim el-Hii, el-Beydn fi Tef-
siri’l-Kur’an, Envaru’l-Hiida, Kum 1981, 1,201-206; Muhammed Cevad Mugniyye, et-
Tefsiru’l-Kasif, Daru’1-Kitabi’l-Islami, 2007, I, 169-170.)

27 Elmalili, Hak Dini Kur’égn Dili, 1, 454.

28 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, 1I; 243-244.

2 Bir grup Yahudiye gore neshin kabuliiniin bedéay: (daha énce bilinmeyen bir durumun

ortaya ¢ikmasini) gerektirdigini dile getiren Elmalili, bu baglamda Yahudi ve Hiristiyanla-
rin nesh anlayislariyla ilgili 6zetle su degerlendirmelerde bulunur: Yahudilere goére neshi
kabul etmek, Allah'in daha &nce vermis oldugu hiikiimden dénmesini kabul etmek demek
olur. Daha 6nce bilinmeyen bir bilginin ortaya ¢ikmasi cehaleti gerektirdiginden ilahi hii-
kiimlerde asla nesh olmaz. Bu baglamda Kur'an'da, ge¢mis kitaplarin ve seriatlarin baz
hiikiimlerini ortadan kaldiran kimi ayetlerin bulunmasi, bu kitabin Allah katindan olma-
masin ve bu kitabi getirenin de peygamber olmamasi gerektigi sonucunu dogurmaktadir.
Yahudiler, Kur'an'in, Musa ve Tevrat1 tasdik ettigi gercegini de kullanarak Incil'i ve
Kur’an1 inkar etmektedirler. Hiristiyanlar ise yakin zamana kadar neshi kabul ediyorlardi.
Ciinkii Hiristiyanligin, Yahudiligin baz1 hiikiimlerinin degismesinden ibaret oldugunu bi-
liyorlardi. Eger neshi inkar etselerdi Iseviligin higbir anlaminin kalmayacagini biliyorlardi.
Fakat son zamanlarda Protestanlar bunu diisiinmeyerek Miisliimanlara kars: Yahudiler
gibi neshi inkar etmeye kalkistilar. (bkz. Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, V, 323.)
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yoniiyle onceki hitkmiin siire sonunu beyandan ibaretken; beseri ilme bakan
yoniiyle de zahiren siiriip giden hiikmii kaldirmak ya da tebdil etmektir. Daha
agikgasi nesh tebdili beyan etmek oldugundan Allah’in ilmini nakzetmez. Bun-
dan dolay1 da Elmalili’ya gore naslarda ebediyetle kayitlanmis hiikiimlerde ve
ihbari ciimlelerde nesh meydana gelmezken; emir ve yasak igeren ingal climle-
lerde meydana gelir. Bir bagka deyisle iman ve itikada 0zgii hakikatler gibi
haber verme nitelikli olan ilmi temellerde nesh cereyan etmez. Ornegin, “falan
zamanda falan sey oldu” ya da “su sOyledir” gibi haberler ya da onermeler
ebedi olarak dogrudur, bunlar artik degismezler. Fakat seriat tarafindan konu-
lan ameli hiikiimlerde nesh s6z konusu olabilir. Bunlar belli bir zamanda gayri
mesru olabilir; ama bunlarin ebedi haram oluslar1 zorunlu degildir. Yiice Al-
lah’'in tekvin aleminde bugiin yarattigini yarin yok etmesi nasil ki iradesinde
hicbir eksiklige neden olmuyorsa, seriat vazetme aleminde de farkli zamanlar-
da farkli hiikiimler koymas: da iradesinde ve bilgisinde higbir eksiklige yol
agmamaktadir. Bu durum degil Allah’in caymasina, aksine onun kemaline bir
gostergedir.?”

Neshi degisimin bir neticesi olarak algiladig1 goriilen Elmalili, bu bag-
lamda Allah’in alemde birtakim seyleri yok ederken diger bir takim seyleri ya
durduruyor ya da yeniden varliga getiriyor oldugundan bahseder. Sozgelimi
bir milleti yok ederken, baska bir milleti yasatir; ayni toplum iginde birinin
caninu alirken bir bagkasina da hayat hakki tanir. Ayni kisinin veya ayni nesne-
nin durumlarinda yeni insalar ve yikimlar meydana getirir. Yiice Allah’in kimi
zaman ticarette kisiye zarar ettirmesi, kimi zaman da kar ettirmesi; kisiyi bazen
mutlu, bazen de mutsuz etmesi gibi durumlarin hepsi Elmalili'ya gore, “Allah,
diledigini yok eder, diledigini de sabit kilar...”3!
inkar edenlere de cevaptir.3?

ayetinin birer tecellisidir ve neshi

2. Elmalili'nin Tefsirinde Nesh Baglaminda Ele Aldig1 Baz:
Konular

Elmalili, Kur'an’da neshin varligini kesin bir sekilde kabul etmesine
ragmen, Hak Dini Kur’dn Dili adl1 eserinde neshe konu olan ayetler irdelendigi
zaman onun mensith kabul ettigi ayet sayisinin oldukca az oldugu goriiliir.
Kendisinden 6nceki kimi miifessirlerin neshe dahil ettigi pek ¢ok ayeti Elmalili
tefsir veya tahsis mahiyetinde ele alir. Bu baglamda o, kendisinden 6nceki kimi

30 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, 1, 453-454.
31 Ra’d: 13/39.
32 Elmalili, Hak Dini Kur'an Dili, V,324.
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miifessirlerin celigkili goriip de nasih-menstih iliskisiyle bu celiskiyi izale etme-
ye calistiklar1 pek cok ayeti, nesh konusuna girmeden uzlastirmaya calisir.

Elmalili'nin, tefsirinde nesh baglaminda ele aldig1 konular su baghiklar al-
tinda ele alinacaktir:

2.1. Kiblenin Degisimi

Kur’an’da neshin varligina o6rnek olarak getirilen en 6nemli konulardan
biri kiblenin Mescid-i Aksa’dan Kabe’'ye dogru cevrilmesi meselesidir. Nitekim
miifessirlerin pek ¢ogu kiblenin degisiminden bahseden Bakara stiresinin 142-
145. ayetlerini nesh baglaminda ele almiglardir.3

Elmalili, “...(Ey Muhammed!) Seni hosnut olacagin kibleye ¢cevirecegiz. Artik

34 ayetiyle, Mescid-i Aksa’ya yonelerek namaz

yiiziinii Mescid-i Haram'a ¢evir...
kilmanin neshedildigini belirtir. Kimi alimlerin, “...Her nereye dénerseniz Allah'in
vechi oradadir...”3>

Elmalili, bu goriisii isabetli bulmamaktadir. Zira ona gore yukaridaki ayette

ayetiyle kiblenin degistigi goriisiinde olduklarina deginen

gecen “artik yiiziinii cevir” emri ile kible kesin olarak degismistir.3
2.2. Vasiyette Bulunma

Kur’an’da neshin varligini kabul eden miifessirler, “Sizden birinize 6liim
gelip cattigr zaman eger geride bir hayir (mal) birakmigsa anaya, babaya ve yakin akra-
baya mesru bir tarzda vasiyette bulunmas: Allah’a karsi gelmekten sakinanlara bir hak
olarak farz kilind1.”% ayeti ve “Icinizden 6liip geriye dul esler birakan erkekler, esleri
icin, evden c¢ikarilmaksizin bir yila kadar gecimlerinin saglanmasim vasiyet etsin-
ler...”3 ayetinin, miras paylasimini beyan eden ayetlerle®® neshedildigini iddia
etmektedirler.* Elmalil da zikredilen ilk ayeti tefsir ederken Hz. Ali ve

3 Bkz. Ebtt Muhammed el-Hiiseyin b. Mes'id el-Begavi, Medlimu’t-Tenzil, Daru Tayyibe,

Riyad trs., I, 161; Abdullah b. Galib b. Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz fi Tefsiri Kitibi'l-Aziz,
Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 2001, I, 221-222; Abdullah b. Omer b. Muhammed el-
Beydavi, Enviru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil, Daru lhyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut trs., I, 111;
Talip Ozdes, Kur’dn ve Nesh Problemi, Fecr Yaymnlari, Ankara 2005.

34 Bakara: 2/144.

35 Bakara: 2/115.

36 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, 1, 517.

37 Bakara: 2/180.

38 Bakara: 2/240.

3 Bu ayetler, Nisa stiresinin 11. ve 12. ayetleridir.

40 Bkz. Mukatil b. Siileyman, et-Tefsiru’l-Kebir, Daru’1-Kiitiibi'l-flmiyye, Beyrut 2003, I, 95, 127;
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, Miiessesetii’r-
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Ziithri’den rivayet edilen hadislerden hareketle “hayir/mal” ile kastedilenin
“vasiyet etmeye deger ¢cok mal/dort bin ya da sekiz yiiz dirhemden fazla para”
oldugunu aktarir. Malinin bu miktara ulastigi durumda vasiye, ebeveyni ve
akrabasi icin vasiyet etmesinin vacip oldugunu belirten Elmalili, yette vasiyet
edilen miktarin belli olmayip 6lecek kisinin istegine birakildigim ileri siirer.
Ona gore daha sonra nazil olan Nisa stiresindeki miras ayetleri ve “Iyi bilin ki,
Yiice Allah her hak sahibine hakkini verdi. Bundan béyle vdrise vasiyet yoktur.”* gibi
hadislerle hem hak sahiplerinin paylari belirlenmis hem de ayetteki vasiyet
emri neshedilmistir.*> Diger taraftan Elmalili, ayette neshin vaki oldugunu ka-
bul etmeyenlerin en azindan vasiyetin vacip degil de mendup olmasina inan-
malar1 gerektigini dile getirmektedir. Ciinkii miras ayetleri ve ilgili hadisler,
vasiyetin vacip olusunu ortadan kaldirmigtir.?

Elmalili'ya gore “Icinizden 6liip geriye dul esler birakan erkekler, esleri icin,
evden cikarilmaksizin bir yila kadar gecimlerinin saglanmasini vasiyet etsinler...”**
ayetindeki iddet nafakasina dair vasiyet emri de, miras dyetlerinden biri olan
“Sayet cocuklarimiz yoksa, biraktiginiz mirasin dortte biri; sayet cocuklarimiz varsa

biraktigimz mirasin sekizde biri hammlarinizad”*

ayetiyle kaldirilmigtir. Zira
daha &nce nazil olan birinci ayet, Islam’in ilk yillarinda ese/hanima mirasin
olmadig1 zamanlarda inmistir. Sonradan nazil olan ikinci ayet/miras ayeti ile
hanimlarin mirastaki paylar1 belli oldugundan bu paylarina ek olarak kendile-

rine bagka nafaka gerekmemektedir.*
2.3. Dinde Zorlama

Miuifessirler, “Dinde zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk sapikliktan iyice ayril-
mgtir...” % ayetinin mensth olup olmadig1 konusunda ihtilaf etmislerdir. Zira
pek ¢ok miifessir, bu ayetin Islam’in ilk yillarinda nazil oldugunu; fakat daha
sonra savasi emreden seyf ayetiyle*® neshedildigini iddia etmistir.*°

Risale, Beyrut 2006, III, 99-101, 205; Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Clizey, et-Teshil
li Ultimi’t-Tenzil, Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1995, I, 97, 117.

4 EbG Daviid, “Vasaya”, 6.

42 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 1, 596-597.

43 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 1, 599.

44 Bakara: 2/240.

45 Nisa: 4/12.

46 Elmalili, Hak Dini Kur’égn Dili, 11, 196-197.

47 Bakara: 2/256.

48 Seyf/Kital ayeti, Tevbe siiresinin beginci ayetidir. Baz1 miifessirler bu ayetin, Hz. Peygam-
ber’in Miisriklere karsi hosgoriilii ve affedici olmasini emreden ayetleri neshettigini ileri
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Elmalili da, Zeyd b. Eslem’in “Dinde zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk sapik-

liktan iyice ayrilmistir...”>°

ayetinin ilk 6nce mutlak/genel olarak indigini; fakat
daha sonra cihad ve savas ayetleriyle yiiriirliikten kaldirildigini naklettiginden
soz eder. Ayetteki “dogruluk egrilikten iyice ayrilmistir” ifadesinin, bu ayetin
mutlak olarak anlasilmasina engel tegkil ettigini 6ne siiren Elmalili'ya gore bu
ifade ayetin, dinin tam anlamiyla iyice belirmesinden sonra indigini gdsterir.
Bundan dolay1 da ayetin mens{ih olmasi zayif ihtimaldir. Diger taraftan bagla-
min cihad ile alakali olmamasindan &tiirii ayette neshin vaki olmasini uzak bir
ihtimal olarak goren miiellif, neshin s6z konusu olmasi durumunda ise bunun
kiilli degil de, ciiz'l oldugunu iddia eder. Yani ona gore ayetin cihad halinde
mensiih oldugunu kabul etmek, diger durumlarda muhkem?>! oldugunu kabul
etmek anlamina gelmektedir.>2

Kimi alimlerin “Sizin dininiz size; benim dinim banadir.”>3 ayetinin de seyf
ayetiyle menstih oldugunu iddia ettiklerini belirten Elmalili, ayetin kesinlikle
mensiih ayetler arasinda sayilamayacagini dne siirer. Ona gore bu ayet, biitiin
inkarcilarla savasmay1 emretmedigi gibi onlarla giizel bir sekilde miicadele
etmeyi de yasaklamazken “dinde zorlama olmadig1” ilkesini pekistirmekte-

dir.>*
2.4.Inanmayanlarla Savas

Kur’an ayetleri arasinda neshin meydana geldigine 6rnek olarak getirilen
onemli konulardan biri de inanmayanlarla savasma konusudur. Nitekim kimi
miifessirler, inanmayanlarla savasmay: emreden bazi ayetlerin neshedildigini
iddia edilmektedir.>

Inanmayanlarla savagmaktan séz eden bircok ayetin tefsirinde nesh ko-
nusuna deginen Elmalili, “Sizinle savasanlarla siz de savasin; fakat asir1 gitmeyin.

sﬁrmﬁ@}erdir. (Genis bilgi i¢in bkz. Hikmet Akdemir, “Seyf Ayetiyle Menstih Oldugu iddia
Edilen Ayetler Uzerine Bir Inceleme”, HUIFD, Urfa 2008, yil: 13, say1: 20, s. 7-23.)

4 Bkz. Begavi, Medlimu't-Tenzil, 1, 314; Ebu’l-Ferec Abdurrahmab b. Ali b. Muhammed el-
Cevzi, Zadii'l-Mesir fi Ilmi’t-Tefsir, el-Mektebetii'l-Islami, yy., trs., I, 305-306.

50 Bakara: 2/256.

31 Nesh konusunda “muhkem” ile ayetin menstih olmadig: kastedilir.

52 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 11; 243-244.

53 KafirGn: 109/6.

54 Bkz. Elmalili, Hak Dini Kur'dn Dili, X, 249-251.

55 Mukatil b. Siileyman, et-Tefsiru’l-Kebir, 1, 277; Begavi, Medlimu't-Tenzil, 1, 213; TII, 9; Tbn
Ciizey, et-Teshil, I, 100, 223.
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Ciinkii, Allah asir1 gidenleri sevmez.”>% &

savasina 0zgii bir emir oldugunu kabul edenlerin, dyetin, kendisinden sonra
”57

yetinin diisman saldirisina karsi savunma

gelen “Onlar: nerede yakalarsaniz éldiiriin...”>" ayeti ve “...Miisrikler nasil sizinle

topyekiin savaswyorlarsa, siz de onlarla topyekiin savagin...”>3

ayetiyle menstih ol-
dugunu savunduklarini dile getirir. Fakat ayetin dogrudan savas ilanina ve
saldir1 savasina ihtimali bulundugunu kabul edenlerin de ayetin muhkem ol-

dugunu dngordiiklerini ifade eder.>

Savasla ilgili ayetlerin, siyasi gelismelere gore gelmis emirler oldugunu
ifade eden Elmalili, Islam’in ilk yillarinda inen ayetlerin inanmayanlara yumu-
sak davranmay1 ve en giizel bir bicimde 6giitte bulunmay1 emrettigini; daha
sonraki donemlerde inen ayetlerin ise inanmayanlara savas agma iznini verdi-
gini s6z konusu eder. Nihdyet mezk{r ayetlerdeki emirlerin de siyasi duruma
gore gelmis olduklarini dile getiren Elmalili, esasen bu ifadeleriyle savas hak-
kinda inen s6z konusu ayetler arasinda nesh degil de, tedricilik oldugunu be-
lirtmeye caligir.®? Diger taraftan Elmalili, zikredilen ilk ayetin menstih olmadi-
gin1 ayette gecen “sizinle savasanlar” ifadesiyle aciklamaya calisir. Ona gore bu
ifade, savunma savasindan ziyade saldir1 savasina isaret eder. Fakat daha sonra
inen ayetlerde oldugu gibi bu ayette de kadin, ¢ocuk, yash ve ruhbanlar bu
ifadenin kapsaminin disinda kalir ki, bunlara taarruzda bulunmak haliyle caiz
degildir. Bu sekilde taarruz savasini kastetmis olma ihtimalinden dolay1 Elmali-

I1, ayetin menstih olamayacagin 6ne siirer.5!

Elmalili Miisriklerle haram aylarda savasmay: yasaklayan “Ey iman eden-
ler! Allah’in nisanelerine haram aya, hac kurbanina, (bu kurbanlara takili) gerdanlikla-
ra ve de Rab’lerinden bol nimet ve hosnutluk isteyerek Kibe'ye gelenlere sakin saygisiz-
lik etmeyin”%? ayetindeki “haram aya (saygisizlik etmeyin)” ifadesinin ve “Kabe'ye
gelenlere (saygisizlik etmeyin)” ifadesinin neshedildigini 6ne siirerek, neshin nas-
sin diger ifadelerindeki kesinlige zarar vermeyecegini belirtir. Zira ona gore
...Onlart buldugunuz yerde éldiiriin...” %3
gibi genel hiikiim bildiren ayetlerle neshedilmistir. Bundan 6tiirii diger aylarda

“

“haram aya saygisizlik etmeyin” ifadesi

56 Bakara: 2/190.

57 Bakara: 2/191.

58 Tevbe: 9/36.

59 Elmalili, Hak Dini Kur’én Dili, 11, 71.
60 Elmalili, Hak Dini Kur’égn Dili, 11, 72.
61 Elmalily, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 77.
62 Maide: 5/2.

0 Tevbe: 9/5.
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oldugu gibi bu aylarda da Miisliimanlar gerek gordiiklerinde diismanlarina
savas acabilirler. Kabe'yi ziyaret edenlerin hacdan engellenmemesi ise tama-
men Misliiman hacilar i¢in muhkemdir. Miisrikler ise Tevbe stresinin “Onlar:
buldugunuz yerde 6ldiiriin” ayeti kapsaminda degerlendirilir. Esasen Elmalili bu
ayetlerde de neshin degil de, tahsisin vaki oldugunu ortaya koymaya galigir.®*

Elmalili, savasta esirlerin durumunu konu edinen “(Savasta) inkir edenler-
le karsilasti§imiz zaman boyunlarini vurun. Nihdyet onlari ¢Okertip etkisiz hale getirdi-

ginizde bag siki baglayin. (sag kalanlarim esir alin.)”%

ayetinin, seyf ayetiyle
mensiith olmadigini 6ne siirer. Ona gore bu ayetler birbiriyle celiskili olmasinin

aksine anlamca birbiriyle &rtiisiirler.%

Pek ¢ok miifessir, Miisliimanlarin inanmayanlarla savasmalar1 duru-
munda gii¢ dengesini konu edinen “Ey Peygamber! Miiminleri savasa tesvik et.
Icinizde sabirly yirmi kisi bulunursa, iki yiiz kisiye galip gelirler. (gelsinler); icinizde
(sabirly) yiiz kigi bulunursa inkdr edenlerden bin kisiye galip gelirler. (gelsinler). Ciinkii
onlar anlamayan bir kavimdir.”®’
Allah yiikiiniizii hafifletti ve sizde bir zafiyet oldugunu gosterdi. Eger icinizde sabirli

yiiz kisi olursa, iki yiiz kisiye galip gelirler. (gelsinler). EQer icinizde (sabirli) bin kisi

ayetinin, kendisinden sonra gelen “Simdi ise,

olursa Allah'in izniyle iki bin kisiye galip gelirler. (gelsinler). Allah sabredenlerle bera-
berdir.”®8 ayetiyle neshedildigini &ne siirer.5” Elmalili, bu ayetlerin tefsirinde
dogrudan nesh konusuna girmeden ayetleri uzlastirmaya calisir. Elmalili’ya
gore daha sonra nazil olan ayette, savasa tahammiil etme konusunda, Miislii-
manlar arasinda bedence ve sabirca zayiflarin bulunduguna dikkat ¢ekilmistir.
Ayet, savas aninda inanmayanlarmn on kat1 kadar dayanma ve tahammiil etme
sorumlulugunun artik her Miisliiman i¢in gegerli olmadigini belirtmistir. Bun-
dan boyle bire iki oranindan Oteye sabredemeyen Miisliimanlar emre kars
cikmis olmamaktadirlar. Bu sekilde Elmalils, ilk ayetteki emrin artik her Miis-
liimani kapsamadiginu ileri siirerek tahsis yoluna girmistir.”?

64 Elmalily, Hak Dini Kur’én Dili, 111, 273.

65 Muhammed: 47/4.

% Genis izahlar i¢in Bkz. Elmalili, Hak Dini Kur'én Dili, VII, 364-365.

67 Enfal: 8/65.

68 Enfal: 8/66.

% ibn Ciizey, et-Teshil, 1, 348; Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Daru
Tayyibe, Riyad 1999, 1V, 87.

70 Elmalili, Hak Dini Kur’én Dili, IV, 432-433.
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2.5. Allah’tan Hakkiyla Korkma

Menstih olup olmadig: tartismali olan ayetlerden biri de “Ey iman edenler!
Allah’tan korkulmas: gerektigi gibi korkun ve ancak Miisliiman olarak can verin.””!
ayetidir. Nitekim pek c¢ok tefsirde bu ayetin, daha sonra nézil olan “Giiciiniiz
yettigi dlciide Allah’tan korkun.””? ayetiyle neshedildigine dair rivayetlere yer
verilmektedir.”?

Elmalili da tefsirinde iki ayet arasindaki zahiren geliskili durumu ima
ederek ayetleri nasih-menstih agisindan ele alir. O, ilk ayette zikredilen “Al-
lah’tan korkulmas: gerektigi gibi korkmak” ifadesine yiikledigi manadan hare-
ketle ayetler arasi geliskiyi izale etmeye caligir.”*

Elmalili, “Allah’tan geregi gibi korkma”nin Allah’a itaat edip hicbir se-
kilde ona isyan etmemek, onu her daim zikredip hi¢ goniilden ¢ikarmamak, her
duruma siikredip hicbir nankérlitkte bulunmamak seklinde anlasilabildigini;
fakat bu durumun giinahtan korunan peygamberler i¢in bile miimkiin olmadi-
g1 belirtir. Zira sahabenin de “Allah’tan geregi gibi korkma”y1 bu sekilde
anlamasi neticesinde ¢ok ibadet etmekten ayaklar1 sismis, alinlariin derileri
soyulmustur. Iste ona gore “Allah’tan geregi gibi korkmak” sayet bu anlama
geliyorsa, mezkdr ayetin hitkmii, zikredilen ikinci ayetteki “giiciiniiz yettigi ka-
dartyla Allah’tan korkun” ifadesiyle iptal olmustur. Boyle degil de eger “Allah’tan
hakkiyla korkmak”; giicii yettigi kadar Allah yolunda miicadele etmek, bu ko-
nuda hi¢ kimsenin kinamasindan korkmamak, kendisinin ya da en yakinin
aleyhine olsa dahi adaletten sapmamak anlamina geliyorsa, bu durumda da
ayetler arasinda bir celiski s6z konusu olmaz ve biri digerinin hitkmiinii gecer-
siz kilmaz. Ona gore bu ikinci durum daha isabetli olup, ayetler aras: nasih-
mensuh iliskisi kurmaya gerek yoktur.75

2.6. Inanmayanlar1 Affetme/Onlara Karg1 Hoggoriilii Olma

Bazi miifessirler, Hz. Peygamber’in, inanmayanlara kars: affedici ve hos-
...Iclerinden pek azi haric, onlarm daima bir hainliini
Qoriirsiin. Yine de sen onlar affet ve aldiris etme...””® dyetinin, seyf ayetiyle neshe-

“

gOruli olmasini emreden

71 Ali imran: 3/102.

72 Tegabun: 64/16.

73 Bkz. Begavi, Meilimu't-Tenzil, 11, 77; Kurtubi, el-Cdmi’, V, 238.
74 Elmalili, Hak Dini Kur'an Dili, 111, 317.

5 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 11, 519.

76 Maide: 5/13
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dildigini iddia eder.”” Elmalili da kimi miifessirin ayetteki “affet” emrinin ha-
inlikten hari¢ tutulan azinlik Yahudilere yonelik oldugunu o6ne siirdiiklerini
belirtir. Bundan dolay: da s6z konusu miifessirlere gore Hz. Peygamber’in af-
fettigi de, ya sonradan iman etmis olanlarin ge¢misteki hatalar1 ya da iman
etmedigi halde sozlerinde duranlarin bazi hata ve kusurlar1 oldugunu dile geti-
rir. Lafiz agisindan ayetin bdyle anlasiimasinin miimkiin goriilmesine ragmen
ayetteki “affet” emrinin umuma yonelik oldugunu ileri siiren Elmalili, sozii

ayetin neshedilip edilmedigine getirir.”8

Kimilerine gore ayetin, seyf ayeti ile; kimilerine gore de “(Antlasma yap-
t1gin) bir kavmin hainlik etmesinden korkarsan, sen de antlasmay: bozduunu aym

sekilde onlara bildir...”"

ayeti ile neshedildigini dile getiren Elmalili, dyetin
mensiith olmadigini iddia eder. Zira ona gore menstih oldugu kabul edilen ayet-
teki “onlar1 affet ve aldiris etme” ifadesi, Yahudilerin hi¢bir su¢unun cezalandi-
rilmayacagl anlamina gelemeyecegi gibi, seyf ayetindeki savas emri de onlarin
hi¢bir hatasinin bagislanmayacagi anlamina gelmemektedir. Dahasi adyetler
birbirlerine zit anlamlar tasimamaktadirlar. Miiellife gore ayetin nasihi addedi-
len mezkir diger ayetteki “antlasmay: bozdugunu onlara bildir” ifadesi de
Yahudilerin Islam’a girmelerinin ve tevbelerinin kabuliiniin miimkiin oldugu-
nu gosterir. Bu da ayetlerin birbirleriyle ¢elismedigini ortaya koymaktadir. Ni-
hayetinde miiellif, nasih oldugu savunulan iki dyetin esasen menstih oldugu
savunulan ayetteki “affetme” konusundaki kapalilig1 agikliga kavusturdugunu

One stirer.80

2.7. inanmayanlar Arasinda Hiikiim Verme

“...Eger sana gelirlerse, ister aralavinda hiikiim ver, ister onlardan yiiz ce-

vir...”8! ayeti ve “Aralarinda Allah'm indirdigi ile hiikmet...”8> ayeti arasinda go-
rintrde celiski bulunmaktadir. Nitekim bir¢ok tefsirde bu ¢eliski s6z konusu

edilir ve ayetler arasinda neshin meydana gelme ihtimaline vurgu yaplhr.83

Ayetler arasindaki bu zahiri geliskiye dikkat ¢eken Elmalili, kimilerinin
Hz. Peygamber’in, inanmayanlarin davalarina bakmakta muhayyer oldugu

77 Bkz. Mukatil b. Siileyman, et-Tefsiru’l-Kebir, 1, 287; Ebli Ishak es-Sa’lebi, el-Kesf ve’l-Beydn,
Daru lhyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 2002, IV, 38.

78 Elmalili, Hak Dini Kur’én Dili, 111, 317.

79 Enfal: 8/58.

80 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 111, 318.

81 Maide: 5/42.

82 Maide: 5/49.

83 Begavi, Medlimu't-Tenzil, 111, 59; [bnii’l-Cevzi, Zadii'l-Mesir, 11, 361.
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gibi, Miisliiman hakimlerin de ayni sekilde muhayyer olduklarini1 savundukla-
rin1; kimilerinin ise zikredilen ikinci ayet ile, Hz. Peygamber’in ve dolayisiyla
Miisliiman hakimlerin, inanmayanlarin davalarina bakma serbestisinin kaldi-
rildigini savunduklarini dile getirir. Neshe gidilmeden ayetlerin uzlastirilabile-
cegini belirten Elmalili'ya gore sayet davacilardan sadece bir taraf Miisliiman
hakime bagsvurmussa hakim ister davaya bakar ister bakmaz; eger her iki taraf
anlasarak bagvurmussa, bu durumda ise hakim davaya bakmak zorundadir.3*

2.8. Zinanin Cezas1 ve Zina Edenlerle Evlenme

Aralarindaki zahir? geliskiden dolay: zinadan s6z eden bazi ayetlerde de
neshin meydana geldigi iddia edilmistir. Nitekim pek ¢ok tefsirde zinay1 konu
edinen ayetlerde nesh konusuna deginildigine tanik olunmaktadir.®

“Kadinlarimzdan fuhus (zina) yapanlara kars: icinizden dort sahit getirin. Eger

onlar sahitlik ederse, o kadinlar1 6liim alip gé6tiiriinceye veya Allah onlar hakkinda bir

“86 ayeti ve deva-

»87

yol agincaya kadar kendilerini evlerde tutun. (disar1 ¢ikarmayin).
mindaki “Sizlerden zina yapanlarin her ikisini de incitip kimaymn..”®’ ayeti zina
edenlerin cezalariyla ilgili beyanlarda bulunmaktadir. Elmalili, bu ayetler gere-
gince zina eden kadinlarin cezalarinin Allah’in kendilerine bir yol gosterinceye
ya da oliinceye kadar evde hapis tutulmalarindan; erkeklerin ise hakimlerin
goriislerine birakilmis bir eziyetten ibaret oldugunu belirtir. Esasen bu ayetler-
de zina edenlere verilecek cezanin net olmadigini 6ne siiren Elmalili'ya gore

“Zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiizer degnek vurun...”33

ayetinin
inisiyle zina eden bekarlarin cezas: yiiz degnekle siirlandirildi ve boylece gos-
terilmesi gereken yol da gosterilmis oldu. Bu cezada kadin ve erkek igin esit
derecede onleyici etkinin oldugunu one siiren miifessir, cezanin maddi kiilfet
yliklememesi gibi cesitli acilardan giizel yonlerinin oldugunu dile getirir. Bu
sekilde miifessir son inen ayetin daha Once inen ayetleri neshetmeyip de tefsir

ve tebyin ettigini ortaya koymus olmaktadir.3’

Elmalili, “Zina eden erkek ancak zina eden bayanla veya miisrikle evlenir, zina
eden bayan da ancak zina eden erkekle veya miisrikle evlenir. Bu, miiminlere haram

kilmmstir.”®0 ayetinin tefsiriyle ilgili birgok farkli goriisii serdettikten sonra

84 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, 111, 392.

85 Bkz. Ibn Ciizey, et-Teshil, 1, 179-180; Ibn Kesir, Tefsiru'l-Kur'dni'l-Azim, 11, 233-235.
86 Nisa: 4/15.

87 Nisa: 4/16.

88 Nfr: 24/2.

89 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, VI, 161.

90 Nr: 24/3.
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sOzil ayetin menstih olup olmadigiyla ilgili goriislere getirir. Bu meyanda o,

791

kimilerinin ayetin, “...Size helal olan kadmlari nikdhlaym...””" ayeti ve “Sizden

bekdr olanlari, kilelerinizden ve cariyelerinizden durumu uygun olanlar: evlendi-

rin...”9?

ayetiyle neshedildigini one siirdiiklerini belirtir. Zira s6z konusu ayet-
lerdeki evlilikle ilgili emir mutlak/genel olarak gelmistir. Mu'tezili alimlerden
Cubbat’ye (6. 303/915) gore de ayetin icma ile menstih oldugunu belirten Elma-
I1li, bu iki goriisiin de tutarsiz oldugunu ortaya koymaya calisir. Hz. Eb{ibekir,
Omer ve Ali gibi zatlarin zit goriiste oldugu bir meselede icma olamayacagin
belirterek Cubbai’nin goriisiiniin isabetsiz oldugunu ortaya koyan Elmalili'ya
gore nasih oldugu sdylenen ayetlerdeki emirlerin mutlak/genel olmasina rag-
men ser’l bir engel bulunmayanlara 6zgii oldugu kesindir. Bu nedenle de ilgili
ayetlerdeki mutlak ifadelere ragmen nasil ki neseb, evlilik i¢cin engelleyici unsur
olmaya devam ediyorsa, zinanin da engelleyici unsur olarak devam etmesi
olasidir. Diger bir deyisle evlenilmesi haram olanlara, bu ayette zikredilen zi-
nadan Otiirli haram kilinma da dahil olabilir. Bu ihtimal varken de ayetin

mensiih oldugunu sdylemek isabetli olamaz.?3

Diger taraftan Elmalili, s6z konusu ayetteki ifadenin bir durum tespitin-
den ibaret oldugunu ima etmek suretiyle ayetin mensth olmadigini ortaya
koymaya galisir. Zira ona gore iffetli ve namuslu bir erkek, zina eden kadinlar-
dan tiksinir ve onlarla evlenmeye yanasmaz. Zinaya yatkin bir erkek ise; iffetsiz
kadinlarla ilgilenir, onlardan tiksinmez, bilakis arzularina uyduklarindan onlar-
la ilgilenir. Sayet evlenecek olursa da boyleleriyle evlenmeyi tercih eder. Ciinkii
namusun degerini bilmez, namuslular: takdir etmez, kendi dengini arar. O, bu
durumun “Kotii kadinlar, kotii erkeklere; kotii erkekler de kotii kadinlara layiktir-

94 4 95

lar... yetinde beyan edildigini one siirer.

2.9. ickinin Haram Olmasi

Kur’an’da neshin varligina 6rnek olarak getirilen énemli konulardan biri
de ickinin haram olmasi meselesidir. Nitekim pek ¢ok miifessir ickiden soz
eden bazi ayetlerin, ickinin haram oldugunu kesin bir sekilde beyan eden “Ey
iman edenler! Icki, kumar, dikili taslar ve fal oklar1 ancak, seytamn isi birer pisliktir.
Onlardan kaginin ki kurtulusa eresiniz.” % ayetiyle neshedildigini iddia etmistir.”’

91 Nisa: 4/3.

92 Nr: 24/32.

93 Elmalili, Hak Dini Kur’én Dili, VI, 164-165.
94 Nr: 24/26.

95 Elmalili, Hak Dini Kur’én Dili, VI, 163.

9% Maide: 5/90.
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Elmalili, Islam dininde sarhos eden nesnelerin asama asama yasaklandi-
gina dikkat cekerek ilgili ayetleri tefsir eder. “Hurma agaclarinin meyvelerinden ve

iiziimlerden hem icki hem de giizel bir rizik edinirsiniz...””8

ayetinin Mekke done-
minde nazil olduguna dikkat ¢eken Elmalili, Mekke déneminde Miisliimanlarin
icki ictigini ve Hz. Peygamber’in de buna ses ¢ikarmadigini belirtir. Daha sonra
Hz. Omer ve Muaz gibi kimi sahabinin i¢ki igme konusunda fetva istemeleri
tizerine “Sana icki ve kumari sorarlar. De ki: ‘Onlarda hem biiyiik giinah, hem de in-

sanlar icin bazi faydalar vardir”®®

ayetinin indigine deginen Elmalili, bu ayetin,
ickinin haram olusunun ilk agsamas1 olduguna; fakat ickinin haram oldugu ko-
nusunda kesin bir hiikiim tagimadigina dikkat ceker. Dolayisiyla bu ayetin
inisiyle bazi Miisliimanlarin ickiyi birakirken bazisinin i¢gmeye devam ettigini
belirtir. O, “Sarhos iken ne soylediginizi bilinceye kadar namaza yaklasmayiniz...” 100
ayetinin niiz(ili ile, ickiyi birakanlarin sayisinda énemli bir artis oldugunu;
fakat icki igmeye devam edenlerin de var oldugunu one siirer. Nihayet Hz.
Peygamber’in “Allah’im! Bize icki konusunda nihai bir agiklamada bulun” diye
dua etmesi tizerine, “Ey iman edenler! igki, kumar, dikili taslar ve fal oklari ancak,
7101 5

seytamin isi birer pisliktir. Onlardan kagimin ki kurtulusa eresiniz. ayetinin nazil

oldugunu belirten Elmalili, bu ayetin, ickiyi kesin bir sekilde haram kildiginm

One stirer.102

2.10. Hz. Peygamber ile Konusmadan Once Sadaka Verme

Nesh konusunda ilk olarak akla gelen ayetlerden biri de, Hz. Peygamber
ile konusmadan 6nce sadaka vermeyi emreden Miicadele sliresinin 12. ayetidir.
Pek ¢ok miifessir, bu dyetin, hemen sonrasinda gelen ayet ile neshedildigini
iddia eder. Bu ayetin sebeb-i niiziilii ile ilgili olan rivayetlerin bazisi, sadece Hz.
Ali'nin bu ayetin geregi ile amel ettigini; bazis1 da bununla amel edenlerin ilki-

nin Hz. Ali oldugunu ortaya koyar.!3

Elmalili, ayeti tefsir ederken, Hz. Peygamber’in hediye kabul ettigine; fa-
kat kendisine ve ailesine haram olusundan dolay: sadaka ve zekati kabul etme-

97 Mukatil b. Siileyman, et-Tefsiru’l-Kebir, 1, 231; 11, 228; Ibn Ciizey, et-Teshil, I, 190, 468; Ozdes,
Kur’an ve Nesh Problemi, s. 57.

98 Nabhl: 16/67.

99 Bakara: 2/219.

100 Nisa: 4/43.

101 Maide: 5/90.

102 Elmalily, Hak Dini Kur’dn Dili, 11, 145-146.

103 fbn Ciizey, et-Teshil, II, 423; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, VIII, 49-51; Simsek,
Kur’an’in Anlagilmasinda Iki Mesele, s. 113.
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digine dikkat geker. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in kendisine takdim edilen bu
sadakay ihtiya¢ sahiplerine dagitmak {izere aldigin belirtir. Aradan fazla za-
man ge¢meden bu ayetin, hemen sonrasinda gelen “(Peygamber ile) Bas basa
konusmamzdan oénce sadaka vermekten mi cekindiniz? Bunu yapmadiginiza ve Allah
da sizi affettiine gOre artik namazi kilin, zekdti verin, Allah’a ve Resiiliine itaat

7104 ayetiyle neshedildigini belirten Elmalili, sadece Hz. Ali'nin bu ayetin

105

edin...
geregiyle amel ettigine dair rivayete yer verir.

Sonug¢

Elmalili Hamdi Yazir son donem miifessirlerin en dnde gelenleri arasin-
da yer alir. Tefsir sahasinda 6nemli bir yere sahip olan Hak Dini Kur’dn Dili adl
eseri, diger Kur’an ilimleriyle ilgili detayli bilgiler icerdigi gibi, nesh konusunda
da etraflica bilgiler icermektedir.

Elmalili, neshe konu olan ayetleri tefsir ederken genel olarak ilk dnce
nasih ve mens{ih addedilen ayetler arasindaki muhtemel ¢eliskiyi ortaya koyar,
ardindan kendinden 6nceki 6nemli kimi alimlerin goriisleri ekseninde s6z ko-
nusu ayetleri yorumlamaya calisir. Boylesi durumlarda bazen alimlerin s6z
konusu ayetin mensth oldugu ile ilgili goriiglerine katilirken, cogu zaman aye-
tin mensth olmadigini 6ne siirmeye calisir. O, kimi zaman ise 6nceki alimler
tarafindan nasih-menstih baglaminda ele alinan ayetlerin tefsirinde nesh konu-
suna girmeden ayetler aras: varmig gibi goriinen celiskiyi gidermeye calisir. Bu
baglamda kimi alimler tarfindan seyf ayetiyle menstih olduklar1 kabul edilen
onlarca ayette neredeyse nesh konusuna hig¢ girmeden meseleyi agikliga kavus-
turur.

Hak Dini Kur’an Dili adl: tefsirde neshe konu olan ayetleri inceledikten
sonra Elmalili'nin nesh konusunda su diisiinceleri tasidigina kanaat getirdik:

1. Neshin Kur’an’da vaki olduguna kesin bir sekilde kanaat getiren Elma-
Iili, Kur’an ayetlerinde neshin meydana geldigine inanmayani, Kur’an'in bazi
ayetlerine inanamamakla esdeger goriir. Zira ona gore Bakara sfiresinin 106.
ayetindeki nesh ile ilgili ifade mutlak/genel oldugundan sadece eski dinlerin
neshini degil de, bizzat Kur’an ayetlerinin neshini de kapsamaktadir. Bununla
beraber onun, mensiih kabul ettigi ayet sayis1 oldukga azdir.

104 Miicadele: 58/13.
105 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, VIII, 142-143.
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2. Elmalili ¢ogu zaman neshi tahsis olarak algilamaktadir. Tahsis yerine
bazen kismi/ciiz'l nesh ifadesini kullanmaktadir ki, bu da ayetin bir kisminin
neshe dahil olup bir kisminin dahil olmamasini ifade etmektedir.

3. Elmalili'ya gore bir¢ok alim tarafindan nasih oldugu varsayilan pek
¢ok ayet, aslinda menstih kabul edilen ayetlerin tefsiri ve tebyini konumunda-
dur.

4. Kimi ayetlerin menstih olduguna dair deliller getirirken Hz. Peygam-
ber’in sozlerine yer vermesi, Elmalili'nin “Siinnet’in Kur’an’t neshedebilecegi”
goriisiinde oldugunun bir isareti olarak degerlendirilebilir.
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