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Abstract

This study aims to evaluate the e-learning status of physical education
teacher candidates. To this end, we chose a mixed research method that
combines the qualitative and quantitative data. We used “convergent
parallel design” as our research design. A total of 111 teacher candidates,
65 men and 46 women, participated in the study. To determine the sample
group, we chose purposive cum convenience sampling, which is one of the
purposive sampling approaches. We utilized the “personal information
form,” as well as "Attitude Towards e-Learning Scale” which was developed
by Haznedar & Baran (2012) as the quantitative data collection tool. For
the collection of the qualitative data we used the interview forms. We
analyzed the obtained data through SPSS 22 package program. During the
analysis of the data we conducted Kolmogorov-Smirnov test to determine
the normal distribution and according to the test results we used parametric
statistics methods, which are descriptive statistics, t-test for two different
independent variables and One Way Anova test for more than two
independent variables. We used the content analysis method in the
evaluation of the qualitative data. Evaluating the quantitative findings
obtained through research, the study does not find any significant difference
between the mean e-learning attitude scale scores of the participants and
sexuality, e-learning knowledge level, time of daily using internet, purpose
of using internet. Significant difference was found in the variables of age
and working out of school. Reviewing of the qualitative findings in order to
support the quantitative findings, we identify four sub-themes under the e-
learning main theme, which are “information status”, “positive aspects”,
“negative aspects” and "necessity status.” According to these themes, the
findings demonstrate that most of the participants are informed about e-
learning. Participants frequently state freedom of time and place and
practicality as the positive aspects of e-learning, while stating the absence
of physical class atmosphere and not being able to receive instant feedback
as the negative aspects. Additionally, the participants express the necessity
of e-learning in terms of enriching the course content, teaching of
theoretical lessons and adapting to the age of education and training, whilst
also stating that e-learning results in inefficient social interactions, lack of
practical lessons and decreasing job opportunities in the field and therefore
it is not a necessity during education and training.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

E-learning saves time in the theoretical part of education. Moreover, as it removes physical barriers, it promises more
diversity and flexibility to its users. With these opportunities it provides, it takes a place in our lives more and more day by
day. In the field of education, which is one of the most important elements of digital development, the perspective of
students towards e-learning is curious.

Purpose

This study aims to evaluate the e-learning status of physical education teacher candidates. For this purpose, the answers
were sought of following questions.

1. What are the attitudes of physical education teacher candidates to the concept of "e-learning"?
2. What are the views of physical education teacher candidates to the concept of "e-learning” ?
3. What is the relationship between the attitude and views to the concept of "e-learning"?

Method

Therefore study aims to evaluate the e-learning status of physical education teacher candidates, to this end, we chose a
mixed research method that combines the qualitative and quantitative data. We used “convergent parallel design” as our
research design. A total of 111 teacher candidates, 65 men and 46 women, participated in the study. To determine the
sample group, we chose purposive cum convenience sampling, which is one of the purposive sampling approaches. We
utilized the “personal information form,” as well as “Attitude Towards e-Learning Scale” which was developed by Haznedar
and Baran (2012) as the quantitative data collection tool. For the collection of the qualitative data we used the interview
forms. We analyzed the obtained data through SPSS 22 package program. During the analysis of the data we conducted
Kolmogorov-Smirnov test to determine the normal distribution and according to the test results we used parametric
statistics methods, which are descriptive statistics, t-test for two different independent variables and One Way Anova test
for more than two independent variables. We used the content analysis method in the evaluation of the qualitative data.

Findings

Evaluating the quantitative findings obtained through research, the study does not find any significant difference between
the mean e-learning attitude scale scores of the participants and sexuality, e-learning knowledge level, time of daily using
internet, purpose of using internet. Significant difference was found in the variables of age and working out of school.
Reviewing of the qualitative findings in order to support the quantitative findings, we identify four sub-themes under the
e-learning main theme, which are “information status”, “positive aspects”, “negative aspects” and “necessity status.”
According to these themes, the findings demonstrate that most of the participants are informed about e-learning.
Participants frequently state freedom of time and place and practicality as the positive aspects of e-learning, while stating
the absence of physical class atmosphere and not being able to receive instant feedback as the negative aspects.
Additionally, the participants express the necessity of e-learning in terms of enriching the course content, teaching of
theoretical lessons and adapting to the age of education and training, whilst also stating that e-learning results in
inefficient social interactions, lack of practical lessons and decreasing job opportunities in the field and therefore it is not
a necessity during education and training.

Discussion & Conclusion

Considering the research findings, it is seen that the e-learning avoidance scores of the participants were lower. When
looking at the total attitude scores towards e-learning, it is seen that the participants have an average attitude. There are
various studies supporting the findings (Bagci 2018; Senttirk, 2016; Behera, 2012). As a result, no significant difference was
found between teacher candidates’ mean scores from e-learning attitude scale and demographic characteristics. However,
it is seen that most of the teacher candidates have information about e-learning and gather this information intensively
with video tools. Participants are positive about e-learning as it provides easy access, supports the speed of individual
learning, facilitates learning and has diversity; It was determined that they had negative thoughts due to the lack of physical
class atmosphere, not being able to receive instant feedback, and lack of face-to-face communication. When the necessity
of e-learning is examined, it is seen that the participants have differences of opinion.
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0z

Bu arastirma beden egitimi égretmen adaylarinin e-dgrenme durumlarinin
incelenmesini amaclamustir. Bu amagla nicel ve nitel verilerin toplanidigt karma bir
arastirma modeli tercih edilmistir. Arastirma deseni olarak "yakinsayan paralel = inéni Universitesi
desen” kullandmustir. Arastirmaya 65 erkek 46 kadin olmak lizere toplam 1171 | Egitim Fakiltesi Dergisi
dgretmen adayt katdim saglamusturr. Orneklem grubu belirlenirken amagl 6rnekleme | Cilt 21, Sayi 3, 2020
yaklasimt olan kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi kullandmustir. Arastirmada veri | ss. 1374-1386
toplama aract olarak, nicel béliimde arastrmacilar tarafindan olusturulan “kisisel | DOI: 10.17679/inuefd.811165
bilgi formu” yanisira Haznedar & Baran (2012) tarafindan gelistirilen, “e-6grenmeye
ybnelik tutum 6lcegi” kullandmstir. Nitel bélimde gériisme formlart kullandmustr.
Arastirmada elde edilen veriler SPSS 22 paket programinda ¢6ziimlenmistir. Verilerin | Makale tlrt:
analizinde normal daguimt  belirleyebilmek icin  Kolmogorov-Smirnov testi | Arastirma makalesi
uygulanmis ve test sonucuna gére parametrik istatistiki yontemlerden
yararlandmustir.  Kullandan ydntemler, betimsel istatistikler, iki farkli bagimsiz
degiskenler icin t-testi ve ikiden fazla bagimsiz degiskenler icin tek yonlii (One way)
Anova testidir. Nitel verilerin analizinde ise icerik analizi ydnteminden
yararlandmstir. Arastirma sonucunda elde edilen nicel bulgulara gére katiimcilarin
e- 6grenme tutum dlceginden aldiklart puan ortalamalart ile cinsiyet, e-6grenme bilgi
seviyeleri, internet kullanim amact ve glinliik internet kullanimlart arasinda anlaml
bir farklilik bulunmamustur. Katiumcilarin yas ve okul disinda ¢alisma anlamlt farklilik
saptanmustur.  Nicel bulgulart desteklemesi adina elde edilen nitel bulgular
incelendiginde, e-6grenme ana temas altinda; “bilgi durumu”, “olumlu yénleri”,
“olumsuz yénleri” ve "gereklilik durumu” olmak lizere dért alt temaya ulasuUmustir.
Bu temalar altinda katiimcilarin cogunlugunun e-6grenme hakkinda bilgi sahibi
olduklart gériilmistir. Katiimciar siklikla, e-6grenmenin zaman ve mekan
6zglirligi ile pratiklik konusunda olumlu yénleri oldugunu, fiziki sinif atmosferi ve
anlik déntit alamama durumlarinda ise olumsuz yénleri barindurdigint ifade etmistir.
Ayrica katilimciar sikilikla, e-6grenmenin ders icerigini zenginlestirme, teorik
derslerin islenmesi ve egitim-6gretim cagina ayak uydurabilmek adina gerekli
oldugunu, diger taraftan sosyal iliski yetersizligi yaratmasi, uygulama dersleri
eksikligi ve is imkanlarinin alanda azalmast e-6grenmenin egitim-6gretim esnasinda
gerekli olmadigint ifade etmistir.
Gonderim Tarihi : 15.10.2020
Anahtar Kelimeler: E-Ogrenme, Beden Egitimi, Karma Yéntem Kabul Tarihi :23.11.2020
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GiRiS

internet, cagimizin hizli gelisim ve degisim g&steren en kritik unsurlarindan birisidir. internet ile birlikte
bireyler bilgiye daha hizli ulasabilmekte dahasi zamandan ve ekonomiden tasarruf etmektedirler (Can &
Tozoglu, 2019). internet ile cesitli teknolojilerin gelisimi son yillarda egitimde degisikliklere neden olmaktadir
(Hewitt, 2018). Yasamimiza dahil olan yeni teknolojik Griinler 8grenmenin gelismesine ve gerceklesmesine
katki saglamis bununla birlikte 6grenenlerde degisime yol agmistir.

Son zamanlarda bilim ve teknoloji temel ihtiyaclarimiz kadar gereklidir. Giinimiz teknolojisi, tretkenlige
giden yolu agmakta olup, cesitli alanlar gibi egitim kurumlari icin de tercih edilen bir arag¢ haline gelmistir
(Behera, 2012). Bilgi ¢adi olarak adlandirilan giinimizde egitim ve ogretimin mekan ve zaman ile
sinirlandiriimasi elestiriimeye baslanmis ve alternatif yontem ve yaklasimlar tartisiimaya acilmistir (Senturk,
2016). Bilgi teknolojisinin hizla gelismesiyle birlikte ise giderek daha fazla insan en son bilgileri internetten
ogrenmeye baslamistir (Griff & Matter, 2013). Bilginin elektronik ortam araciligiyla es zamanl ya da es
zamansiz olarak zamana ve mekana bagl kalmadan yapilandiriimasi e-6grenme olarak adlandiriimaktadir
(Garrison, 2011). Literatlrde ¢evrim ici 6grenme, teknoloji destekli 6grenme, 6grenme teknolojisi olarak da
adlandirilan e-6grenme; 6gretmen ve 6grencilere 6grenme materyallerinin elektronik ortamda sunuldugu
o6grenme tirtdar (Dabbagh & Bannan-Ritland, 2005; Bayne, 2015).

E-6grenme, egitimin teorik olan kisminda zamandan ve mekandan tasarruf saglamaktadir. Dahasi fiziksel
engelleri ortadan kaldirdigi icin kullanicilarina daha ¢ok cesitlilik ve esneklik vadetmektedir. Sagladigi bu
imkanlar dahilinde giinden gline daha ¢ok yasamimizda yer edinmektedir. Behera (2012) gore e-6grenme,
egitimde degisen trend haline gelmistir. Modern teknolojilerle birlikte egitim artik sinifin dért duvari ile sinirli
kalmamaktadir. E-6grenme sistemi, 6grencileri merkeze alan ayni zamanda bilgilerini zenginlestirmeleri icin
olanak saglayan yeni bir yaklasim haline gelmistir (Griff & Matter, 2013). Hizla gelisen bilgi ve iletisim
teknolojisi, 6gretme-6grenme siirecinin yenilikgi yollariyla birlestiriimektedir (Chan, Chan & Fong, 2019). Bir
baska degisle 6grenme teknolojisi kullanimi ile niteliksel bir degisikligin yasandigini bu degisimin 6grenme
ve uygulamada daha cok katilimi tesvik ettigi sdylenebilir (Kirkwood & Price, 2014). Universite diizeyinde
meydana gelen teknolojik gelisimlerle, distincelerini dile getirmekten cekinen en sessiz 6grenciye bile imkan
verilerek, 6grenci ve 6gretmenler bir ekran aracihigiyla bir araya gelebiliyorlar (Danielson, 2004). Ayrica, e-
ogrenme etkinligi sadece teknoloji destegine degil, ayni zamanda igerige ve hepsinden énemlisi dgrencilerin
memnuniyeti ve tatminine dayanmaktadir (Davies, 2010). E-6grenme, geleneksel bir sinif ortamina gére %40-
60 daha az 6grenme zamani gerektirir. Clinkii 6grenciler kendi hizlarinda 6grenebilir, geri dontip yeniden
okuyabilir, atlayabilir veya kavramlari sectikce hizlandirabilir (World Economic Forum, 2020). Diger taraftan
bakildiginda, bilginin dogrulugunu ele alma ihtiyaci, ¢evrimici égretimde anlamli etkilesimin eksik olma
potansiyeli ve sosyal izolasyon olasiligi bu teknolojilerin meydana getirebilecegi zorluklardir (Gredler, 2017).
E-6grenmenin avantaj ve dezavantajlari bulunmakta ve tartisma konusu olmaktadir.

Ulkemizde internet kullanim orani 2020 yil itibariyle 16-74 yas grubundaki bireylerde %79'dur (Tirkiye
istatistik Kurumu, 2020). Yaygin kullanim gériilmesine ragmen, uluslararasi saygin bir kurulusun yapmis
oldugu Dijital Rekabet Siralamasi endeksine gore Tirkiye, dijital rekabet glicl agisindan 63 (lke arasindan
52. Sirada yer almistir (International Institute for Management Development, 2019). Bu degerlendirme
sonucu Isiginda, tlkemizin mevcut gliclini artirabilmek adina cesitli alanlarda arastirmalar yapilmasi gerektigi
soylenilebilir. Dijital gelisim ve rekabet ortaminin en 6nemli unsurlarindan olan egitim alaninda, 6grencilerin
e-6grenmeye yonelik bakis acisinin ne oldugu merak uyandirmaktadir. Bu arastirma kapsaminda beden
egitimi  6gretmen adaylarinin  e-6grenmeye ydnelik tutum ve gorUslerinin  ortaya konulmasi
amaclanmaktadir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir.
1. Beden egitimi 6gretmen adaylarinin “e- 6grenme” kavramina iliskin tutumlari nelerdir?
2. Beden egitimi 6gretmen adaylarinin “e- 6grenme" kavramina iliskin gorusleri nelerdir?
3. Elde edilecek olan "e-6grenme" kavramina iligkin tutum ve géris bulgulari arasindaki iliski nedir?

YONTEM

Bu boélimde arastirmanin modeline, arastirma grubuna, verilerin toplanmasina ve verilerin analizine yer
verilmistir.
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Arastirmanin Modeli

Arastirma modeli olarak nicel ve nitel ydntemlerin bir arada kullanildigi “karma yéntem arastirmasi” tercih
edilmistir. Karma yontem arastirmalar farkli yontemlerle toplanan verilerin birbirlerini teyit amaciyla
kullaniimasi ve bu sekilde sonugclarin inandiriciiginin daha gucli olmasidir (Yildinm & Simsek, 2016).
Arastirma deseni olarak “yakinsayan paralel desen” kullaniimistir. Bu desende, esit dneme sahip olan nitel ve
nicel veriler es zamanli olarak toplanir, ayri ayri analiz edilir ve son asamada nicel ve nitel bulgular aralarindaki
benzerlik ve farkliliklar acisindan kiyaslanip yorumlanarak arastirmanin ana amaci dogrultusunda daha iyi bir
kavrayisa ulasiimaya cahsilir (Creswell & Plano Clark, 2014).

Arastirma Grubu

Arastirma grubu Istanbul Universitesi-Cerrahpasa Spor Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinden olusmaktadir.
Arastirma grubu belirlenirken, amacli 6rneklem yéntemlerinden kolay ulasilabilir durum érneklemesi yontemi
kullaniimistir. Amach 6rnekleme olasi olmayan bir 6rnekleme yaklasimi olup ¢alismanin amacina baglh olarak
bilgi agisindan zengin durumlarin segilerek derinlemesine arastirma yapilmasi (Buylkozturk, Kilig, Cakmak,
Akgtin, Karadeniz & Demirel, 2018) iken kolay ulasilabilir durum &rneklemesi yonteminde, arastirmaci yakin
olan ve erisilmesi kolay olan bir 6rnekleme grubu secer. Bu érnekleme ydntemi arastirmaya hiz ve pratiklik
kazandirir (Yildinm & Simsek, 2016).

Arastirmaya katilan katilimcilara iligkin bilgiler Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Demografik Ozellikler

Demografik Ozellikler Sayi (N) Yiizde (%) l::;:"z%)
S . Erkek 65 58,6 58,6
Cinsiyetiniz Nedir? Kadin 6 414 100,0

Yetersiz 25 22,5 22,5

E-6grenme bilgi seviyesi Orta dizey 36 324 54,9
Yeterli 50 45,0 100,0

Okul Disinda Calisiyor Evet 51 45,9 45,9
Musunuz? Hayir 60 54,1 100,0
. 18 yas 36 32,4 32,4

Yasiniz Nedir? 19-)./21 yas arasl 56 50,5 82,9
22 yas ve Uzeri 19 171 100,0

internet Kullanim Amaciniz Egitim/Aragtlrma 21 18,9 18,9

Nedir? Sosyal medya/lletisim 29 26,1 45,0
Birden Fazla Amacg 61 55,0 100,0

inlak i 3 saate kadar 39 35,1 35,1

(Kajlrl‘ai":l::?\leg gir2 3-5 saat aras 43 38,7 73,9
5 saat ve Uzeri 29 26,1 100,0

Demografik ézelliklerine iliskin tablo incelendiginde, 65 erkek %8 46 kadin *414 olmak Gzere toplam 111
kisinin katilim sagladigr gorilmektedir. Katiimcilarin gogunlugu e-6grenmeye yonelik bilgi seviyelerinin
yeterli diizeyde **59) oldugunu ifade etmektedir. Katiimcilardan 51 kisi %*>9 okul disinda calisiyorken, 60
kisi %541 okul disinda bir iste calismamaktadir. Yas durumlarina bakildiginda, katilimcilardan 18 yasinda %324
36 kisinin, 19-21 yas arasinda %393 56 kisinin, 22 yas ve tzerinde %'V ise 19 kisinin oldugu gortlmektedir.
Katilimcilardan 21 kisi egitim/arastirma %89, 29 kisi sosyal medya/iletisim %26 ve 61 kisi birden fazla amagla
%350) internet kullanimini gerceklestirdiklerini ifade etmistir. Gunltk olarak katilimcilardan 39 kisi 3 saate
kadar 35" 43 kisi 3-5 saat arasinda *37) ve 29 kisi 5 saat ve Uzerinde %26V internet kullanimi
gerceklestirmektedir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak, nicel bolimde arastirmacilar tarafindan olusturulan “kisisel bilgi
formu” yani sira Haznedar & Baran (2012) tarafindan gelistirilen “e-6grenmeye yonelik tutum olcegi”
kullanilmistir. E-6grenmeye yonelik genel tutum &lcegdi, 20 maddeden olusmakta olup 5'li likert tipindedir.
Olcek tek veya iki faktorli olarak kullanilabilmektedir. Arastirmacilar lcegin alfa katsayisini, 10 olumlu madde
icin 0,93 ve 10 olumsuz madde icin 0,84 olarak hesaplanmistir. Olcekteki toplam 20 madde icin alfa 0,93
olarak bulunmustur (Haznedar & Baran, 2012). iki faktérli olarak arastirma siirecinde kullanilan &lcek icin
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Cronbach's Alpha glivenirlik katsayisi alt boyutlardan E-Ogrenmeye Yatkinlik igin 0,95, E-Ogrenmeden Kacma
icin 0,88, olcek toplam guvenirlik katsayisi ise 0,93 olarak hesaplanmistir.

Nitel veriler toplanirken ise nicel bélimind destekleyen, arastirmaciya konu ile ilgili daha ayrintil bilgi elde
etme firsati sunan arastirmacilar tarafindan olusturulan “gérisme formlan” kullanilmistir. Yari yapilandiriimig
olarak dizenlenen formlar hazirlandiktan sonra uzman gorisiine basvurulmustur. Gerekli gorilen
dizenlemeler yapildiktan sonra forma son hali verilmistir. Form icerisinde; “Daha 6nce e-6grenmeyi
kullandiniz mi? (cevabiniz evet ise lltfen ne sekilde oldugunu belirtiniz), E-6grenme sizce 6grenmeyi daha
kullanigh bir hale getirir mi? Nicin?, E-6grenmenin sizce avantajlari ve dezavantajlari nelerdir?, Beden egitimi
ve spor ogretiminde e-6grenme mimkin olabilir mi? Ne dustniyorsunuz?, Beden egitimi ve spor
ogretiminde e-6grenme ortamlarini neden tercih ederdiniz? Aciklayiniz, Beden egitimi ve spor da e-
o6grenmenin gerekliligi hakkinda dustinceleriniz nelerdir?”” gibi temel sorular yer almis bu sorulara ek olarak
alan disina ¢ikilmamasi kaydiyla ek sorular yoneltilmistir. Katihmcilardan veri elde etme siireci, gonullilik
esasina dayanilarak, 6rneklem grubu icerisinden secilen 11 kisi ile gerceklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen nicel verilerin analizinde SPSS 22 paket programi kullanilmistir. Nicel veriler analiz
edilirken 6ncelikle, verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek icin Kolmogorov-Smirnov
testi uygulanmis ve bu testten elde edilen p degerleri incelendiginde dagilimin normal oldugu goérilmistar
(p<0,05). Test sonucuna gore parametrik istatistiki yontemlerden yararlanilmistir. Kullanilan ydntemler,
betimsel istatistikler, iki farkli bagimsiz degiskenler icin t-testi ve ikiden fazla bagimsiz degiskenler icin tek
yonlii Anova testidir. Tek yonll varyans analizi sonunda farkin kaynagini tespit etmek amaciyla post-hoc
testlerinden Scheffe ve LCD testi uygulanmistir.

Arastirmadan elde edilen nitel verilerin analizinde ise icerik analizi yénteminden yararlaniimistir. icerik
analizinde temel amag, toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulasmaktir. Bu amacla
toplanan verilerin 6nce kavramsallastiriimasi, daha sonra da ortaya ¢ikan kavramlara gére mantikh bir bigimde
dizenlenmesi ve buna gore veriyi aciklayan temalarin saptanmasi gerekmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016).
Analiz yapilirken oncelikle milakat kayitlari metin haline dondsttrilmistir. Yapilan analizler neticesinde
kodlara ulasilmis bu kodlar kategorize edildikten sonra temalar altinda toplanmistir. Bununla birlikte,
toplanan veriler frekanslarina gore siralanarak tablo olusturulmustur. Nitel kismin gecerlilik ve gtvenirligini
saglamak adina, arastirmacilarin ayri ayri elde ettikleri sonuglar karsilastirimistir. Miles ve Huberman'in (1994)
gorus birligi ve goris ayrihgi formulu kullaniimistir [Glvenilirlik = Gorus birligi / (Goris birligi + Gorus ayrilid)
X 100]. Bu formil sonucuna goére calismanin ortalama guvenirligi .85 olarak belirlenmistir. Miles ve
Huberman'a (1994) gore % 70'in Uzerindeki glvenilirlik hesaplamalarinin sonuclar givenilir olarak kabul
edildiginden dolayi veri analizinin glvenilir oldugu kabul edilmistir.

BULGULAR
Bu bolimde nicel ve nitel verilerden elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Nicel Bulgular
Arastirma kapsaminda, beden egitimi 6gretmen adaylarinin e-6grenme tutumlarini belirleyebilmek adina
tercih edilen tutum &lgegdi, katilimcilarin cinsiyet, yas, e-6grenme bilgi seviyesi, okul disinda ¢alisma, giinlik
internet kullanimi ve internet kullanim amaci durumlarina gore incelenmis olup toplanan nicel verilere ait

tablolar ve aciklamalarina bu bolimde yer verilmistir.

Tablo 2. E-Ogrenmeye Yénelik Genel Tutum Puanlarinin Kargilastirilmast

E- Ogrenmeye Yonelik Genel Tutum Olcegi N X Ss

E-Ogrenmeye Yatkinlik 111 3,57 962
E-Ogrenmeden Kagma 111 3,14 1.11
Toplam Puan 111 3,34 996

Tablo 2 incelendiginde, katiimcilarin e-6grenmeye yatkinlik puanlarinin e-6grenmeden kagma puanlarindan
yiiksek oldugu gézlemlenmektedir. E-Ogrenmeye yonelik toplam tutum puanlarina bakildiginda,
katiimcilarin orta diizeyde tutum sergiledikleri gorilmektedir.
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Tablo 3. Arastirmaya Katilan Odrencilerin Cinsiyetleri ile E-6grenme Tutum Olceginden Aldiklart Puan
Ortalamalart Arasindaki Farka lliskin t Degerleri

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss t P
el Erkek 65 37,2154 10,95801

E-Ogrenmeye 1680 096

Yatkinhk Kadin 46 33,6304 11,23558

E-Ogrenmeden Erkek 65 31,6308 10,48298 611 542

Ka¢cma Kadin 46 30,3913 10,57351 ' '

Tablo 3 incelendiginde, arastirmaya katilan égrencilerin cinsiyetleri ile e-6grenme tutum 6lceginden aldiklari
puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gérilmektedir.

Tablo 4. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okul Disinda Calisma Durumlart ile E-6§renme Tutum Olcedinden
Aldiklart Puan Ortalamalari Arasindaki Farka liskin t Degerleri

Alt Boyutlar Gahisma X Ss t P
Durumu

E-Ogrenmeye Evet 51 33,0980 11,60733 2335 021+

Yatkinhk Hayir 60 37,9667 10,35140

E-Ogrenmeden Evet 51 29,4706 10,16337 1534 128

Kagma Hayir 60 32,5167 10,64447 ' '

Tablo 4 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin okul disinda ¢calisma durumlari ile e-8grenme tutum
dlceginden aldiklar puan ortalamalari arasinda E-Ogrenmeye Yatkinlik boyutunda, okul disinda bir iste
calismayan bireylerin lehine anlamli bir farkliik bulunmaktadir. Diger taraftan E-Ogrenmeden Kacma
boyutunda anlamli bir farkhlk tespit edilmemistir.

Tablo 5. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin E-6Grenme Bilgi Seviyeleri ile E-6Grenme Tutum Olcedinden Aldiklart
Puan Ortalamalari Arasindaki Farka iliskin Anova Degerleri

Alt Boyutlar Bilgi Seviyesi N X Ss F P Fark

E-Ogrenmeye Yetersi% 25 35,6800 11,11201

Vatkinhk Orta diizey 36 35,5833 11,45519 ,007 993 --
Yeterli 50 35,8600 11,20679

E-Ogrenmeden Yetersiz 25 31,5600 10,27570

Kacma Orta duzey 36 31,0000 10,52616 ,028 972 --
Yeterli 50 30,9800 10,77315

Tablo 5 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin e-6grenme bilgi seviyeleri ile e-6grenme tutum
Olceginden aldiklari puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik olmadigr gériilmektedir.

Tablo 6. Arastrmaya Katilan Ogrencilerin Yaslart ile E-6Grenme Tutum Olcedinden Aldiklart Puan Ortalamalart
Arasindaki Farka iliskin Anova Dederleri

Alt Boyutlar Yas N X Ss F P Fark
E-Ogrenmeye 18 yas 36 39,9444 9,87043
Vatkinlik 19-21 yas arasi 56 33,6964 11,46524 4,004 ,021* 1>2,3
22 yas ve Uzeri 19 33,7368 10,86709
E-Ogrenmeden 18 yas 36 31,8889 11,02148 . 868 B
Kacma 19-21 yas arasi 56 30,7321 10,55288 ! '
22 yas ve Uzeri 19 30,7895 9,71013

Tablo 6 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin yaslari ile e-6grenme tutum o&lceginden aldiklari
puan ortalamalari arasinda, E-Ogrenmeye Yatkinlik boyutunda 18 yasindaki katiimcilarin lehine anlamli bir
farkhlik oldugu saptanmistir. E-Ogrenmeden Kagma boyutunda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.

Tablo 7. Arastirmaya Katilan Odrencilerin Giinliik Internet Kullanimlart ile E-6Grenme Tutum Olceginden
Aldiklart Puan Ortalamalari Arasindaki Farka lliskin Anova Dederleri

Alt Boyutlar Giinlik Internet N X Ss F P

Kullanim Fark
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. 3 saate kadar 39 36,4615 10,98766
E-Ogrenmeye

Vatkinhk 3-5 saat arasi 43 36,5349 9,88589 744 A78 --
5 saat ve Uzeri 29 33,5517 13,13824
. q 3 saate kadar 39 33,3846 10,00425
E’a?ir:“me en 3-5 saat arasi 43 31,2558 9,73480 2,368 098 -
5 saat ve Uzeri 29 27,8621 11,67024

Tablo 7 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin gunlik internet kullanimlari ile e-6grenme tutum
Olceginden aldiklar puan ortalamalari arasinda anlamh bir farklilik olmadigi gorilmektedir. Anlamli farkhlik
elde edilmemis olmasina ragmen E-Ogrenmeden Kacma boyutunda, 3 saate kadar internet kullanan
katilimcilarin puan ortalamalarinin daha yiksek oldugu gorilmektedir.

Tablo 8. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Internet Kullanim Amaglart ile E-6grenme Tutum Olceginden
Aldiklart Puan Ortalamalarit Arasindaki Farka iliskin Anova Dederleri

Alt Boyutlar internet Kullanim Ama¢ N X Ss F P Fark
E-Ogrenmeye Egitim/Ara§t|rma 21 37,3810 10,84655
Vatkinlik Sosyal medya/lletisim 29 36,7931 10,26568 ,639 530 --
Birden Fazla Amag 61 34,6557 11,72445
E-Ogrenmeden Egitim/Ara§t|rma . 21 31,8095 9,88240 1271 —
Kacma Sosyal medya/lletisim 29 33,4483 9,52285 ' !
Birden Fazla Amacg 61 29,7705 11,05651

Tablo 8 incelendiginde, arastirmaya katilan dgrencilerin internet kullanim amaclar ile e-6grenme tutum
Olceginden aldiklar puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gérilmektedir. Anlamhi farklihk
gorilmemis olmasina ragmen, E-Ogrenmeye Yatkinlik boyutunda Egitim/Arastirma amacli internet kullanan,
E-Ogrenmeden Kacma boyutunda ise Sosyal medya/iletisim amach internet kullanan dgrencilerin puan
ortalamalarinin daha ytksek oldugu goérilmektedir.

Nitel Bulgular

Katilimcilarin e-6grenmeye ydnelik tutumlarini belirleyebilmek icin toplanan nicel verileri desteklemesi adina,
arastirmacilar tarafindan olusturulan 6lgme aracinin katiimcilara uygulanmasi sonucunda elde edilen verilerin
icerik analizine tabi tutulmasiyla e-6grenme ana temasi altinda; “bilgi durumu”, “olumlu yonleri”, “olumsuz
yonleri” ve "gereklilik durumu” olmak Gzere doért alt tema ortaya ¢ikmistir. Tema ve alt temalar ile kod ve
frekans bilgisi asagida yer alan tabloda verilmistir. Ek olarak érnek katiimci gorislerine de aciklamalarda yer
verilmistir. Gorislere yer verilirken, katilimcilar “O" koduyla kodlanmis ve yanlarinda cinsiyet (erkek icin 'E’,
kadin icin 'K’) ile yas bilgisi verilmistir. Gorilslerinin sonunda ise parantez icinde en yogun olarak belirttikleri

koda yer verilmistir.

Tablo 8. Katilimct E-6grenme Durumlarina iliskin Tema, Alt Temalar ve Kodlar
Tema Alt Temalar Kodlar

Video araclar
Hobi amacgli

Bilgi Edinme Durumu e .
Egitim gerecleri

Bilgim yok
Zaman ve mekan 6zgrligu
Pratiklik
Kolay erisim/ulasilabilirlik
Bireysel 6grenme hizi
Ogrenmeyi kolaylastirma
Cesitlilik olanagi
Fiziki sinif atmosferi
Anlik déniit alamama
Yiz ylze iletisim eksikligi
Alisagelmis disi/benimseyememe
Motivasyon sorunu
Uygulama yetersizligi

Ders igerigi zenginlestirme
Gereklilik Durumu Gerekli Teorik dersler

Caga ayak uydurmak

Olumlu Yénleri

grenme

E-

Olumsuz Yénleri

N oo VWD WA DO O(WWDRARO O=|UI= N M|[=
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Ekonomiklik 4
Kisisellestirme olanagi 4
Sosyal iliski yetersizligi 4
Gerekli degil Uygulama dersleri eksikligi 3
is imkaninin azalmasi 1

E-6grenme temas! altinda, ilk alt tema olan bilgi durumu temasi incelendiginde, e-6grenme hakkinda bilgi
sahibi olan kisilerin bu bilgiyi video araglari, hobi amaclari ve egitim gereclerinden elde ettikleri
gorulmektedir.

Katilimcilara gore e-6grenmenin bircok olumlu yéni bulunmaktadir. Bunlarin basinda zaman-mekan
6zgurligu sunmasi ve pratik olmasi gelmektedir. Bunlar takiben; kolay erisim saglanabilmesi, bireysel
ogrenme hizini desteklemesi, 6grenmeyi kolaylastirici 6zellikleri ve cesitlilik olanagi sunmasi e-6grenmenin
katilimcilar tarafindan ifade edilen olumlu yénlerindendir. Konuyla ilgili katiimci gérislerinden bazilari su
sekildedir:

02 (E, 19): “..giiniimiiziin en stk yasanan problemi zaman yénetimidir bu sebepten en ihtiyac olan sey hizdur.
Bilgiye bu kadar kolay ulasmak herkes icin daha uygun olacaktir.” (Zaman ve mekan 6zgurliigu)

O5 (K,18): “...bilgi paylasimuni, kendi istedigimiz zaman ve ortamda diledigimizce Grenebilecek olmak, biiyiik
bir avantajdir...” (Zaman ve mekan 6zgurligu)

O7 (E,20): “Belli bir acidan daha kullanisl bir gériiniim kazandurabilir. Egitim kurumlarina ulagtm noktasinda
yasanan zorluklar ve egitim kurumlarinin saglayabildigi konfor alaninin her yerde esit diizeyde olamamast
sonucunda gliniimiiz ¢caginda merkezi gérev géren teknolojinin de dahilinde e-6grenme ucuz ve sorunsali
dustiik avantajlar getirebilir. ” (Kolay erisim/ulasilabilirlik)

08 (E,21): “Ogrenme yolunu daha pratik hale getirir. Bilgiye hemen ulagilmasindan kaynaklt kullanslt oldugu
da séylenebilir...” (Pratiklik)

E-6grenmenin katimcilar tarafindan ifade edilen olumsuz yonlerine bakildiginda katilimcilar en fazla fiziki
sinif atmosferi eksikligine vurgu yapmislardir. Bununla birlikte anlik donit alamama, yiiz yize iletisim eksikligi,
kolay benimsenemeyecek olmasi, yasanilacak motivasyon sorunlari ve uygulama ders igeriklerinin e-6grenme
kapsaminda yetersizlik yasatacagini vurgulamislardir. Konuyla ilgili katilimci goérislerinden bazilar su
sekildedir:

04 (K,19): “Sinif ici kaynasmayt engeller. Sosyallik azalir. Dolayisiyla okul ortaminda fazla bulunulamadid icin
okulla iliskili olaylarin takibi zorlasir. Bireyler fiziksel iletisim ve ortamlardan uzaklasiular..” (Fiziki sinif
atmosferi)

08 (E,21): “..6grencilerin anlamadiklart bir konuyu bizzat 6gretmene sormalarinin ve geri bildirimi aninda
almalarinin daha saglikli olacagt kanaatindeyim...” (Anhk dénit alamama)

09 (K,20): “Beden egitimi ve spor dersi uygulama isteyen ve disiplin gerektiren derstir. E- 6Grenme (istiinden
uygulama dersi gerceklesemeyecegi icin miimkiin olamayacagint distinliyorum sadece yazt (istiinden
anlatidmast bu dersin amacwnt etkiler, aktifligini yitirir.” (Uygulama yetersizligi)

O11(K,21): “..e-6grenme ile egitime daha rahat erisip, zamandan tasarruf saglayabiliriz. Fakat égrenme
strasinda alistlagelmis sinif ortame glivenligini vermesi zaman alabilir.” (Alisagelmis disi/benimseyememe)

E-6grenmenin gereklilik durumu incelendiginde, katilimcilarin e-6grenmenin beden egitimi alaninda gerekli
olup olmadig ile ilgili fikir ayriliklar yasadiklar gorilmektedir. E-6grenmenin gerekli oldugunu distinen
katilmcilar neden olarak; ders iceriginin zenginlesecek olmasi, teorik dersler icin kullanilabilecek olmasi,
egitim-ogretim cagina ayak uydurabilmek, bircok acidan ekonomiklik saglamasi ve kisisellestirme olanagi
sunmasini gostermektedirler. Diger taraftan sosyal iliski yetersizligi yaratmasi, uygulama dersleri eksikligi ve
is imkanlarinin alanda azalmasi e-6grenmenin egitim-6gretim esnasinda gerekli olmadigini vurgulayan
katiimcilarin sunduklar sebeplerdir. Konuyla ilgili katimci géruglerinden bazilari su sekildedir:

O3 (E,20): "...cok fazla teorik bilgi iiretiyoruz. Bu 6grenimin kuvvetlenebilmesi icin teorik derslerde égrencilerin
daha fazla dikkatini ¢cekmeliyiz. Asil isimiz beden egitiminin uygulama kisminda gerceklesmekte...” (Teorik
dersler)

O5 (K,18): “Beden egitimi ézelinde bir gerekliligi oldugunu diisiinmilyorum, daha cok dersin anlamuni
yitirmesine sebep olur. Buna sebep olarak uygulama derslerinin ¢evrimici ortamda karsilanamayacak olmast
gosterilebilir. “ (Uygulama dersleri eksikligi)
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07 (E20): “Insanin davranslarint yasadigt kosullar belirler ve buna istinaden giinimiiziin bize getirdigi
teknoloji caginin gerektigi gelisimin temel yapt taslarindan olan egitimin icine teknolojinin ¢cok daha biiyiik
etkiyle entegre olmastnt zorunlu kilar.” (Caga ayak uydurmak)

08 (E,21): “Bazen tek égretmen biitiin égrenciler icin yetersiz kalabilir ve 6grenci diledidi takdirde e-6Grenme
yoluyla bilgilere rahatca ulasabilir bu agidan verimli bir sistem olurdu.” (Ekonomiklik)

010 (E,21): “..spor sektérii icin islerin azalmasina neden olur. Ciinkii daha az 6gretmen, daha az antrenér
birden ¢ok kisinin yapacagt isi bir platform araciigiyla yapabilir.” (is imkaninin azalmasi)

O11 (K,21): “..sosyal yénii adir olan beden egitiminin bu yénii eksik kalabilir.” (Sosyal iliski yetersizligi)

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirma beden egitimi 6gretmen adaylarinin e-6grenme durumlarinin incelenmesini amaglamistir. Bu
amacla nicel ve nitel verilerin toplanildigi karma bir arastirma modeli tercih edilmistir. E-6grenme bilgi
seviyelerinin yeterli diizeyde ¢ogunluk gosterdigi belirlenen, 65 erkek 46 kadin olmak Uzere toplam 111
kisinin katim saglamustir.

Arastirma bulgularina bakildiginda, katilimcilarin e-6grenmeye yatkinlik puanlarinin e-6grenmeden kacma
puanlarindan yiiksek oldugu gézlemlenmektedir. E-Ogrenmeye ydnelik toplam tutum puanlarina
bakildiginda ise katilimcilarin orta diizeyde tutum sergiledikleri gértilmektedir. Bulgular destekler nitelikte,
Bagci (2018) 6gretmen adaylarinin, Sentirk (2016) ve Behera (2012) ise 6gretmenlerin e-6grenme yonelik
orta diizeyde bir tutum sergilediklerini ifade etmektedirler.

Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri ile e-6grenme tutumlari arasinda anlamh bir farklihk olmadig
gorulmektedir. Alanyazinda erkek Odgrencilerin  puan ortalamalarinin = kadin  6grencilerin  puan
ortalamalarindan daha ylksek oldugu sonuglar dikkat cekmektedir (Aras, 2019; Sentirk, 2016; Zabadi & Al-
Alawi, 2016; Tekinarslan, 2008; Isiksar & Aksar, 2003; Orhan & Akkoyunlu, 2003).

Ogrencilerin okul disinda calisma durumlari ile e-6grenme tutum &lceginden aldiklari puan ortalamalari
arasinda E-Ogrenmeye Yatkinlik boyutunda, okul disinda bir iste calismayan bireylerin lehine anlaml bir
farklilik bulunmaktadir. Bu bulgunun sebebi olarak, calismayan bireylerin daha fazla serbest zamana sahip
olduklarindan dolayi teknolojiyi yakindan takip edecek ve deneyecek zamani bulabildikleri distnulebilir. E-
Ogrenmeden Kacma boyutunda ise anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. E-6grenme &gretim tasarimini
etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik yapilan bir calismada, calisma suresinin anlamli bir farkhhk
olusturmadigi tespit edilmistir (Bayraktar, 2014).

Arastirmaya katilan 6grencilerin e-6grenme bilgi seviyeleri ile e-6grenme tutum 6lceginden aldiklari puan
ortalamalar arasinda anlaml bir farkllik olmadigi gérilmektedir. Ogrencilerin yas diizeylerine
bakildigindaysa, E-Ogrenmeye Yatkinlik boyutunda 18 yasindaki katiimcilarin lehine anlamli bir farkhilik
oldugu saptanmistir. Daha genc olan katiimcilarin lehine anlamli bir farklilik olusmasi, giderek yeni neslin
teknolojik gelismelerin icerisinde kendisini bulmasiyla aciklanabilir. E-Ogrenmeden Ka¢ma boyutunda ise
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Alanyazinda yas degiskeninin istatistiksel olarak anlamli bir fark
olusturmadidi calismalar mevcuttur (Aras 2020; Rhema & Miliszewska, 2014).

Ogrencilerin ginlik internet kullanimlari ile e-6§renme tutum 6&lceginden aldiklari puan ortalamalari
arasinda anlamh bir farkhlik olmadigi gérilmektedir. Arastirma bulgularina paralel olarak, 6gretmen
adaylarinin internet kullanim sureleri ile e-6grenme tutumlari arasinda anlamli bir farkhlik saptanmayan
calismalar mevcuttur (Bagci, 2018; Korucu & Ertekin, 2020). Anlamli farklilik elde edilmemis olmasina ragmen
E-Ogrenmeden Kacma boyutunda, 3 saate kadar internet kullanan katilimcilarin puan ortalamalarinin daha
yuksek oldugu gorilmektedir. E-6grenmeden daha diistik kagma tutumu gosteren internet kullanimi yiksek
bireylerin asina olduklari bu sistem Uzerinden egitimlerini de sirdirmek isteyebilecekleri sebep olarak
dusundlebilir.

Son nicel arastirma bulgusu olarak égrencilerin internet kullanim amaclari ile e-6grenme tutum 6lceginden
aldiklari puan ortalamalari arasinda anlamli bir farkliik olmadigi goérilmektedir. Anlamli farkhlik elde
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edilmemesine ragmen, E-Ogrenmeye Yatkinlik boyutunda Egitim/Arastirma amach internet kullanan, E-
Ogrenmeden Kacma boyutunda ise Sosyal medya/iletisim amacli internet kullanan &grencilerin puan
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goériilmektedir. Benzer olarak, Soydan (2015) ve Ozdemir (2016)
calismalarinda Universite ogrencilerinden buylk c¢odgunlugunun interneti en cok sosyal medya icin
kullandigini ifade etmistir.

Nicel bulgulari desteklemesi adina elde edilen nitel bulgular incelendiginde, e-6grenme ana temasi altinda;

"bilgi durumu”, "olumlu yonleri”, “olumsuz yonleri” ve "gereklilik durumu” olmak Uzere dort alt temaya
ulasiimistir.

E-6grenme temas! altinda, ilk alt tema olan bilgi durumu temasi incelendiginde, e-6grenme hakkinda bilgi
sahibi olan kisilerin bu bilgiyi video araglari, hobi amaclari ve egitim gereclerinden elde ettikleri
gorulmektedir. Katihmcilara gore e-6grenmenin bircok olumlu yoni bulunmaktadir. Bunlarin baginda zaman-
mekan 6zgurligu sunmasi ve pratik olmasi gelmektedir. Bunlari takiben; kolay erisim saglanabilmesi, bireysel
o6grenme hizini desteklemesi, 6grenmeyi kolaylastirici 6zellikleri ve cesitlilik olanagi sunmasi e-6grenmenin
katiimcilar tarafindan ifade edilen olumlu yonlerindendir.

E-6grenmenin olumsuz yonlerine bakildiginda katihmcilar en fazla fiziki sinif atmosferi eksikligine vurgu
yapmislardir. Bununla birlikte anlik déniit alamama, yiz yize iletisim eksikligi, katilimcilari tarafindan kolay
benimsenemeyecek olmasi, yasanilacak motivasyon sorunlari ve uygulama ders igeriklerinin e-6grenme
kapsaminda yetersizlik yasatacagini vurgulamislardir. Bir ¢alisma bulgusunda cevrimigi derslere 6grencilerin
yeterli ilgiyi gostermedikleri; rehberlik eksikligi veya hayal kirkligina neden olan kosullardan 6tiri e-
dgrenmeyi dikkate almadiklar ortaya konulmustur (Erarslan & Topkaya, 2017). Ogretmen adaylarinin
derslere ydnelik memnuniyet diizeylerini etkileyen etmenlere bakildiginda cinsiyetlerinin, kullanilan
materyallerin ve iletisim araclarinin etkiledigi gorilmektedir (Bagci, 2018). Algilanan en 6nemli engeller
arasinda 6grencilerin zayif internet erisimi ve e-6grenme konusunda egitim ve e-6grenme icin 6gretim
tasarimi eksikligi oldugu ifade edilmistir (Panda & Mishra, 2007).

E-6grenmenin gereklilik durumu incelendiginde, katiimcilarin fikir ayriliklari yasadiklari gérilmektedir. E-
o6grenmenin gerekli oldugunu distinen katilimcilar neden olarak; ders iceriginin zenginlesecek olmasi, teorik
dersler icin kullanilabilecek olmasi, egitim-6gretim cagina ayak uydurabilmek, bir¢cok agidan ekonomiklik
saglamasi ve kisisellestirme olanagi sunmasini goéstermektedirler. Firat & Giliney (2020), acik 6gretim
sisteminde uzaktan egitim goren ogrenciler Uzerinde yurittikleri calismalarinda 6grencilerin yaklasik
%81'inin kendi kendine 6grenme firsati yakaladiklarini belirtmislerdir. Ogrencilerin %74't bu sayede teknoloji
kullanim becerilerini arttirdiklarini ve bunun toplumda dijital dontstiime katki sagladigini vurgulamislardir. Bu
calisma bulgular 1si§inda uzaktan saglanacak egitimlerin dijital okuryazarlik seviyesinin gelisimine ve
toplumsal hayat icerisindeki meydana gelen dijital degisimlere daha kolay uyum saglamayi sagladig
soylenebilir.

E-6grenmenin sosyal iliski yetersizligi yaratmasi, uygulama dersleri eksikligi ve is imkanlarinin alanda azalmasi
e-6grenmenin egitim-6gretim esnasinda gerekli olmadigini vurgulayan katilimcilarin sunduklari sebeplerdir.
Ogrencilerin teknolojik kaygilar, kendi hizina uygun olma, égretmenlerin e-6grenmeye yonelik tutumlari,
multimedya destekli 6gretim fayda ve kolayliklari gibi durumlar 6grencilerin etkili bir 6grenme araci olarak
e-6grenmeye yonelik tutumlarini etkileyen baslica faktorlerdir (Liaw, Huang & Chen, 2007; Sun ve arkadaslari
2008). Nitekim Yildiz (2020) calismasinda, ¢evrimici 6grenme topluluklari kurulurken davranig ve iletisim
kurallarinin net olmasinin ve egitimcilerin bu kurallari uygulamalarinin gerektigine vurgu yapmistir. Buna ek
olarak gevrimici gerceklesen egitimlerde ders boyunca materyallerin var olmasi ve uygulamalara geri bildirim
verilmesi gerektigini de ifade etmistir. Bu tir problemler yasanmasi veya yasanabilecek olmasi katilimcilarin
e-0grenmeyi gerekli bulmamasina sebep oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak, 6gretmen adaylarinin e- 6grenme tutum olceginden aldiklari puan ortalamalari ile demografik
oOzellikler arasinda anlamli bir farklik bulunmamistir. Bununla birlikte, 6gretmen adaylarindan ¢ogunlugun
e-6grenme hakkinda bilgi sahibi olduklari ve bu bilgileri video araclari ile yogunluklu olarak topladiklari
gorulmektedir. E-6grenme hakkinda katilimcilar, kolay erisim saglamasi, bireysel 6grenme hizini
desteklemesi, 6grenmeyi kolaylastirici 6zellikleri ve cesitlilik olanagina sahip olmasindan dolayi olumluy; fiziki
sinif atmosferi eksikligi, anlik donut alamama, yiz yuze iletisim eksikligi gibi sebeplerden 6tlrl ise olumsuz
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dislincelere sahip olduklari saptanmistir. E-6grenmenin gereklilik durumu incelendiginde, katimcilarin fikir
ayriliklar yasadiklari gérilmektedir.

Oneriler

Arastirma sonuclari ele alindiginda, 6lcllmesi amaglanan durum ve alt amaclarin daha genis gruplarda
calisiimasi 6nerilebilir. Bununla birlikte e-6grenmenin beden egitimi ve spor 6gretmenligi bélimii derslerinde
kullanildiginda ne tir ciktilari olacaginin incelenmesi, 6grencilerde ortaya cikaracagi etkilerin dénemsel
olarak incelenmesi de 6nerilebilir.

Cikar Catismasi Bildirimi
Yazar(lar), bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir potansiyel cikar
catismasi beyan etmemistir.

Destek/Finansman Bilgileri

Yazar(lar), bu makalenin arastirilmasi, yazarlidi ve / veya yayinlanmasi icin herhangi bir finansal destek
almamistir.

Etik Kurul Karan

Bu arastirma icin istanbul Universitesi-Cerrahpasa kurumdan (2020-111) etik izin alinmistir.
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