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Oz

Nesh konusu tefsir, kelam ve fikhi ilgilendiren temel meselelerden biridir. Nesh, mahiyet itibar: ile
Kur’an tarihi ile yakindan ilgilidir. Hz. Peygamber, sahabe ve niizill siireci neshte belirleyici etken
olarak goriinmektedir. Ik asirlarda neshin varhgindan ziyade, kapsam ve niteligi inceleme konusu
yapilmustir. Siiphesiz bu durum, miitekaddim donemde neshin varligini kabul etmeyen herhangi bir
goriisiin belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmamastyla yakindan ilgiliydi. Miiteahhir donemde Kur’dn’da
neshin gerceklesmedigi sesleri yiikselmeye baslamis, modern donemde bu diisiincenin taraftarlar:
azimsanmayacak kadar artmistir. Nehs konusunda fikir beydn eden erken donem dlimlerinden biri de
Ebii Abdillah el-Haris el-Muhdsibi'dir (6. 243/857). Ziihd yasantisiyla taninan Muhdsibi, Itikadi ve
fikhi mezheplerin ortaya gikip sekillendigi bir donemde yasamistir. Muhasibi, farkli alanlarda birgok
eser telif etmistir. Bu eserlerde iizerinde durulan temel konulardan biri de neshtir. Bu ¢alismada genel
olarak nesh problemi ve Muhdsibi’nin nesh anlaysi gesitli yonleri ile arastirma konusu yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hdris el-Muhdsibi, Nesh, Mensiih, Nasih.
Abstract

Naskh is one of the main issues of tafsir, kalam, and figh. Naskh is closely related to the Qur’an his-
tory because of its importance. The Prophet, the companions and the revelation period of verses appear
to be determining factors in naskh. In the first centuries, rather than the existence of the naskh, its scope
and quality were examined. Undoubtedly, this situation was closely related to the fact that there were
not any views that did not accept the existence of naskh in the previous period. The idea that the naskh
was not realized in the Qur’an has emerge and the supporters of this thought increased to a considerable
extent in the later period. One of the early period scholars who expressed ideas about the naskh was
Haris al-Muhasibi (d. 243/857). Muhasibi, who was known for his asceticism, lived in a period in which
faith and figh sects emerged and formed. Muhdsibi wrote many works in different areas. In this works,
various subject of the Qur’anic tafsir were discussed. One of the basic subjects being emphasized is
naskh. In this study, in general, the problem of naskh and Muhasibi's naskh understanding will be inves-
tigated with various aspects.

Keywords: Tafsir, Haris al-Muhdsibi, Naskh, Mansitkh, Nasikh.
Extended Summary

Haris al-Muhasibi (d. 243/857) is one of the leading sufi scholars of Basra. He is known as “a man
of asceticism (zuhd) and ingenuity (ma‘rifa) that collected external (positive) and internal sciences”.
In Sufism, he brought up important figures including Junaid al-Baghdadi. He is known with his
struggle against sects whom he considered to be far away from Ahl al-Sunnah thought. To confute
their claims, he has published many editions against them. He didn’t accept the huge inheritance be-
cause of his father’s silence against the Mu’tazila’s ideas that Qur’an is created. This event is accepted
as an indicator that he is in active struggle against the parties that he saw as bid‘ah (corruption). On
the other hand, because he was interested in the science of kalam, he was under the pressure of Ah-
mad b. Hanbal and his followers. Muhasibi, who had to leave Basra and settle in Baghdad spent his
remaining life away from the people here. Muhasibi 's zuhd (asceticism) understanding influenced
many scholars after him, and he is regarded as one of the fathers (pir) of Sufism.

One of the areas that Muhasibl’s made a name for oneself is the Qur’anic sciences. “Kitabu
fehmr’l- Qur’an ve me‘anih” is one of the first works written about the field and it is one of the rare
artifacts that could survive till today. In this work, Muhasibi mentioned various subjects of Ulamu’l-
Qur’an. In this study, Muhasibi's naskh thought will be examined within the framework of his men-
tioned work.

The word naskh is used in the dictionary in two different meanings; these are “to transfer some-
thing from one place to another” and “cancel something and replace it with something else”. The se-
cond meaning of the word has been used in two different ways: changing (izale) and removal (ref’). In
the sense of sharia, it has been agreed that the idea of naskh means “removal(ref’)”. The word naskh is
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mentioned in the Qur’an in al-Baqarah 2/106, al-Hajj 22/52 and al-Jathiyah 45/29 verses naskh has
been defined as “fulfillment of a further legal evidence with a subsequent legal evidence” or “removal
of a provision by another provision that became later.” The verses that became obsolete are called
“mansukh” and the verses that stating the last provisions are called “nasikh”.

According to their meanings, Qur'an verses are divided in two as the performative (1nsha) and
constative (khabar). While, the naskh of the performative verses that state order and prohibition are
accepted as licit, in the constative verses naskh is not accepted as licit. In this context, according to
Mubhasibi, it is not permissible to have abrogation in two subjects. The first one is the verses that pro-
vide information about God’s divine person and attributes, and the second is the verses that have per-
formative content. The claim that there is naskh in these verses means to turn from righteousness to
lie, from seriousness to lack of seriousness or directly to the lie. In this case, it would be turning from
the given report, in short seem (beda’). For Allah, such a thing is the impossible. Beda’ is not possible
for Allah, because it is in the sense of learning a situation that was not before. Muhasibi, stated that
the two sides allowed naskh in the verses with constative content, and also stated that they were sin-
ners because of these thoughts. Muhasibi stated that Rafidhis, who were the first side, intentionally
claimed that there is the naskh in the verses with constative content and Muhasibi argued that
Hashwiyyah, the second side, did not think in depth, and because of their ignorance they made this
mistake.

According to the Muhasibi, Allah wants to human to be subjected to the first provision for a cer-
tain period, in another time God removes the first provision and replaces it with the second provision.
For him, naskh is the commandment of something up to a point and replacing it with another provi-

learning this provision is mansukh. Likewise, it is not permissible to say nasikh is not wajib.

One of the issues that Muhasibi mentioned about the naskh is Mu’tazila's opinion. Muhasibi
strongly opposes the fact that Mu’tazila shows that the naskh as a base for the idea that Qur’an is crea-
ture. According to him, as they argue, God replaces his provision with another provision, not his
word with another word. Muhasibi is dividing naskh into fifteen parts according to whether the
mansukh verses take place in the Qur’an, alliance and conflict situation in the rumors that came from
the companions, the ijma after the companions’ period, and the situation of overriding of Sunnah by
Qur’an and Qur’an by Sunnah.

GIRIS

Basta tasavvuf olmak tizere, tefsir, hadis, kelam ve fikih ustliinde telifleri olan
Haris el-Muhésibi, Mu‘tezile ve Rafizilere karsi yazdigi reddiyeler ile meshurdur.
Muhasibi’nin yetistigi Basra, zithd merkezlerinden biriydi. Bir grup zéhid ile tanis-
tiktan sonra bu yolu tercih eden Muhasibi, Basra’da yetisen erken dénem élimle-
rindendir." Siirekli nefis muhasebesi yaptig1 i¢in Muhdsibi olarak isimlendirildigi
rivayet edilmistir.> Basta Cineyd-i Bagdadi (6. 297/909) olmak tizere taninan
sufilerin seyhidir.” Muhsibi ayn1 zamanda Bagdat’in 6nde gelen sufilerinden olan
Ebt Ca‘fer Muhammed b. Manstr et-Thsi (6. 254/868) ve Seri es-Sakati (0.
251/865) ile dostluklar1 bilinmektedir.* Tlk tabaka Safii fukahasindan sayilmustir.®

' Hatib el-Bagdadi, el-Miittefik ve’l-miifterik, thk. Muhammed Sadik el-Hamidi ($am: Daru’l-Kadiri, 1997), 2:
766; Muhammed Hayruddin ez-Zirikli, el-Alam (Beyrut: Daru’l-Ilm lil Melayin, 20002), 2: 153; Zafer Erginli,
“Muhasibi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31: 13-16.

Ebt Muhammed Abdulléh el-Yafii, Mir’atiil-Cendn (Beyrut: Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1997), 2: 106.

Hatib el-Bagdadi, el-Miittefik ve’l-miifterik, 2: 766.

Semsuddin Muhammed ez-Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld (Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle, 198), 10: 497.
Ebir'l-Fida Ibn Kesir, Tabakatii’s-Safi‘iyyin, thk. Ahmed Omer Hagim v.dgr. (Kahire: Mektebetu’s-Sikafeti’d-
Diniyye, 1993), 126.
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Kaderi oldugu gerekeesiyle babasinin kapisina dayanip, ahaliyi basina toplayarak
“Annemi bosa, siz ayr1 dinlerdensiniz” seklinde tepki gostermesi, sahih Islam inan-
cindan uzak gordiigii firkalara karsi aktif bir miicadele igerisinde oldugunu goste-
rir.® Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), onu “Zahir ve batin ilimleri toplayan, zithd ve
marifet ehli” olarak tanitir.”

Muhésibi, Mu‘tezile’ye karsi yazdig1 reddiyelerde kelami soylemleri nedeniyle
akrani olan Ahmed b. Hanbel (6. 290/903) ve taraftarlarinin baskis1 nedeniyle Bag-
dat’a go¢ etmek zorunda kald1.* Ahmed b. Hanbel'in Muhasibi’ye kars: takindig1 bu
sert tavir, itikadi mezhepler arasinda devam eden miicadeleyle yakindan ilgiliydi.
Gazzali (6. 505/1111), kelam ilmi ile ilgili Ahmed b. Hanbel’in degerlendirmelerine
yer vermistir. Buna gére Ahmed b. Hanbel'in kelam ile ilgili “Kelam ile ilgilenenler
asla iflah olmazlar. Kelam’: itibara alan kisilerin kalplerinin ifsat oldugunu gormez
misin?” seklindeki sozleri olduk¢a agir ithamlar icermektedir. Zithd ve takvasina
ragmen Haris el-Muhasibi'nin teliflerinde kelam metodolojisini kullanmasi nede-
niyle Basra’dan go¢ etmek zorunda birakildigina dikkatleri geken Gazzali, Ahmed
b. Hanbel’in bu tutumunun nedenini Muhasibi’ye yonelttigi su sozlerle aktarmustir:

Yazik sana! Yazdigin bu eserlerle onlarin (Mu‘tezile) bid‘atlarinin yayilmasina vesile olan-
larin ilklerinden degil misin? Eserlerinde onlarin bid‘atlarin: dillendirmek ve siipheleri ile il-
gili fikir beyan etmek suretiyle diisiincelerini insanlara ulagtiran sen degil misin? Bununla
insanlar1 kendi akillarina (re’y) gore hiikiim vermeye davet ediyorsun.’

Eserlerde konu ile ilgili zikredilen diger bir husus, Muhasibi’nin Ibn Kiillab’in'
(6. 240/854) gorislerine itibar etmesi nedeniyle baskiya maruz kaldig: seklindedir.
Zira Ahmed b. Hanbel, Allah’in zat1 ve sifatlarini kelam metodolojisiyle izah ettik-
leri icin Ibn Kiillab ve destekgilerinden kaginilmasi gerektigini savunuyordu."
Bundan dolay: taraftarlarini Ibn Kiillab ve destekgilerin’e karsi uyarirdi.'? Onun
sOyle dedigi rivayet edilmistir: “Haris’e karst dikkatli olun. Tiim felaketler ondan

° Semsuddin Muhammed ez-Zehebi, Tdrihﬁ’l—fsldm, thk. Omer Abdiisselim Tedmiri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-
Arabi, 1993), 18: 205.

7 Hatib el-Bagdadi, Tarihii'l-Bagdad, thk. Bisar fvad Mahmiid (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2002), 9: 104-111.

8 Ebir'l-Ferec Ibnit'l-Cevzi, el-Muntazam fi't-tarih, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibiy'l-
Ilmiyye, 1922), 11: 309.

°  EbG Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Kavaidu’l-akdid, thk. Masa Muhammed Ali (Beyrut:
Alemu’l-Kutub, 1985), 87.

10 fbn Kiillab, Mu‘tezili alimlere karst Kur'an’in mahliik olmadigini ilk defa dillendiren kisilerdendir. Selef dii-
siincesini kelami delillerle tegekkiil etmeye calisan ilk siinni kelamci olarak bilinir. Ibn Kiillib'in gériislerini
benimseyenlere Kiillabiyye denilmistir. Es‘ari mezhebi sistematik bir kimlik kazanana kadar Ehl-i siinnet ke-
lamin1 Kiillabiyye temsil etmigtir. Ebu’l-Hasan el-Es‘ari’nin Mu‘tezili fikirlerinden vaz gegip Ibn Kiillab’in yo-
lunu takip ettigini beyan etmesi, Kiillabiye diisiincesinin daha sonra “Ehl-i siinnet” adiyla anilacak olan siste-
matik kelami ekol ¢izgisinden uzak olmadigini tescil etmektedir. Bk. Yusuf $evki Yavuz, “Ibn Kiillab”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20: 156-157. Zehebi, Ibn Kiillab’in ehlii’l-
hadis ve stinnet ¢izgisinde oldugunu savunmugstur. Bk. Zehebi, Kitdbu’l-‘Ars, 1: 53.

1 Semsuddin Muhammed ez-Zehebi, Kitabu’l-‘Ars, thk. Muhammed b. Halife (Medine: Imaretu’l-Bahsi’l-Iimi

bi’l-Cami‘ati’l-Islamiyye, 2003), 1: 53.

Takiyyuddin Ibn Teymiyye, Der’u te‘drudi’l-‘akl ve’n-nakl, thk. Muhammed Resad Salim (Suudi Arabistan:

Cami’atu’l-imam Muhammed b. Sutid Islamiyye, 1991), 2: 6.
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kaynaklanmaktadir.””* Muhasibi'nin keldm ilmini Ibn Kiillib’dan aldig1 bilinmek-
tedir."*

Bu bilgilere dayanarak Ehlii’l-hadis" taraftarlarinin Muhasibi’yi etkisiz hale ge-
tirmeye ¢alistig1 soylenebilir. Diger taraftan bize ulasan baz bilgilere gére Ahmed b.
Hanbel, Muhasibi ile ilgili olumlu diisiincelere sahipti. Muhtemelen Mubhasibi’yi
ziyaret ettikten sonra bu kanaate varmistir. Satibi’'nin (6. 790/1388) naklettigine
gore bir keresinde Ahmed b. Hanbel, Muhasibi’nin meclisine istirak etti. Miisahede
ettigi hususlarda stinnete aykiri bir sey gormedigini ifade etmistir.'® Ancak
Muhasibi'nin siirgiin edildigi Bagdat’ta uzun siire inzivaya gekilmesi, vefat ettiginde
az sayida kisinin cenazesine istirak etmesi'” bu bilgilerin ihtiyatla karsilanmasi ge-
rektigini gostermektedir.

Muhasibi, Abbasi hilafetinin etkin oldugu ve halku’l-Kur’dn'® tartismalar: ara-
sinda mihne'® politikasinin yirttildiga bir dsnemde yasadi. Muhasibi’nin bu d6-
nemde baskiya maruz kaldig1 hususunda kaynaklarda herhangi bir bilgi yer alma-
maktadir. Ancak onun halku’l-Kur’an disiincesine karsi ¢iktig1 ve bununla ilgili
reddiyeler yazdigi bilinmektedir. Oyle ki halku’l-Kur’an konusunda tarafsiz durma-
y1 tercih eden babasindan geriye kalan mirasi kabul etmeyecek derecede tavizsizdi.”

Mubhésibi, ilmi alanda isminden s6z edilen yetkin bir sahsiyettir. Onun 6ne ¢1-
kan ilmi vasiflarindan birisi de Kur'an ilimlerine yaptigi katkidir. Muhtevasi
uliimii’l-Kur’an olan ve alanla ilgili ilk sistematik eserlerden biri olma 6zelligini ta-
styan Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘dnih ona aittir.”! Tedvin donemi ilk teliflerinden
olmasi nedeniyle eserin kiymeti biiyiiktiir. Bu yonii ile onun tefsir ilmine katkisi

Takiyyuddin Ibn Teymiyye, Mecmu‘atu’r-Resd’il ve'l-mesail, ngr. Resid Riza (Beyrut: Lecnetu’t-Turasi’l-Arabi,

ts.), 3: 74.

" Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, 11: 174.

Muhésibi’nin yasadig1 dénemde etkin olan firkalardan biri de ehl-i hadistir. Bu tabir hadise gére amel etmeye

caligan kimseler i¢in kullanilmigtir. Ehl-i hadisin 6nemli temsilcilerinden biri yukarida adi gegen Ahmed b.

Hanbel’dir. Ehl-i hadis, miimkiin mertebe hadisleri yoruma tabi tutmadan veya kiyasa miiracaat etmeden tat-

bik etmeyi, nakli ilimlere dncelik vermeyi hedef edinen firka olarak bilinir. Bu anlamda $afii ve Malikiler de

ehl-i hadis gizgisinde kabul edilmislerdir. Bk. Abdullah Aydinli, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 507-508.

1 fbrahim b. Misa eg-Satibi, el-I'tisam, thk. Muhammed b. Abdurrahman v.dgr. (Suudi Arabistan: Dar ibn
Cevzi, 2008), 2: 137-138.

7" izzeddin Ibni’l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, thk. Omer Abdiisselam Tedmiri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1997),

6:159.

Halku’l-Kur’an ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Fatma Pinar, Es'ariyye ve Matiiridiyye’de llahiyat Bahisleri (Ankara:

Gece Akademi Yayinlari, 2019), 104-123.

' Mihne olayr Abbasi halifesi Me'min (6. 218/833) tarafindan baslatilmigtir. Me’min, Bagdat valisi Ishak b.
Ibrahim’e génderdigi yazida ehl-i hadisten olan alimlerin halku’l-Kur’dn konusunda sorguya gekilmelerini is-
temistir. Bu siiregte sorguya ¢ekilenlerden Ahmed b. Hanbel ve arkadaslar1 Kur’4n’in mahliik oldugunu kabul
etmedikleri igin gesitli eziyetlere maruz kaldi. Mihne olay1 sadece Bagdat’ta sinirli kalmamis Misir, Basra, Kife,
Dimask ve Medine’de halife Mu‘tasim-Billah (6. 227/842) ve Vasik-Billah (6. 232/847) donemlerine kadar de-
vam etmistir. Mihne hadisesi halife Miitevekkil-Alellah (6. 247/861) déneminde, bu olaylarin yasanmasinda
etkili olan Mu‘tezili alim Ibn Ebt Duad’in (8. 240/854) 237 (851-52) yilinda bagkadilik gorevinden azledilme-
sinden sonra sona erdi. Bk. Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2005), 30: 26-28.

20 yafii, Mir’atiil-Cendn, 2: 106.

2 Abdiillhamit Bingik, “Ulami’l-Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,

2009), 42: 133.
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tartigilmazdir. Muhasibi bu eserinde en fazla nesh konusu iizerinde durmugtur. Oy-
le ki diger tiim bagliklar1 bir sekilde bu konu ile baglantili olarak ele almasi dikkat
cekicidir.

Erken donemde tizerinde durulan temel meselelerden biri olan nesh, hakkinda
miistakil eserlerin telif edildigi Kur’an ilimlerinin ilk konularindandir.
Muhésibi’nin yasadig: hicri tigiincii yiizyil fikhi ve itikadi mezheplerin tegekkiil et-
tigi bir donemdir. Ayn1 zamanda Islami ilimlerin kayit altina alindig1 bu donem,
kendisinden sonrasi i¢in kaynaklik teskil eden bir hiiviyete sahiptir. Bundan dolay1
Islam’in temel kaynagi olan Kur’an’in niizilii, 6zellikle ahkdm ayetlerinin tesri sii-
recinin anlasilmasi icin nesh meselesinin iyi bir sekilde analiz edilmesi gerekir. Bu
calismada, ilk donemde Miisliimanlarin zihninde neshin ne sekilde yer edindigi;
donemin 6nde gelen 4limlerinden olan ve bu alanla ilgili eserleri giiniimiize kadar
ulasan Muhasibi’nin konu ile ilgili diisiinceleri ¢ercevesinde izah edilecektir. Aras-
tirma, alanla ilgili temel eserlerin incelenmesi seklinde yapilacaktir.

1. GENEL OLARAK NESH MESELESI

“Nesh” kelimesi sozlitkte “bir seyi bir mekandan basa bir mekana nakletmek”
ve “bir seyi iptal edip baska bir seyi onun yerine getirmek” olmak iizere iki farkli
anlamda kullanilmistir. Bunlardan birincisi “nesahtii’]l-kitab” ifadesi kitabin igerigi-
ni bagka bir kitaba yazarak nakledilmesi anlamindadir. Ikincisi ise “izile” veya
“ref” anlaminda olup, “Nesahat er-rihu el-‘asare’d-diyar” ifadesinde riizgarin bel-
deyi silip siipiirmesi anlaminda bir gseyin tamamen izale edilmesi veya “Nesahat es-
semsu ez-zille” ifadesi ise giinesin golgeyi gotiirmesini (yerine giinesin gelmesi), ref
edip onun yerini almasi anlamindadir.”? Usulciilerin ¢oguna gore ise nesh kelime-
sinin izale ve ref anlami hakiki, nakl anlami ise mecizi manada kullanilmistir.”
Zemahseri'ye (6. 538/1144) gore ise sozcigiin nakl anlami hakki, izale anlami ise
mecazdir.** Seri anlamdaki neshin ref’ manasinda olduguna ittifak edildigi bildi-
rilmigtir.”

Nesh kelimesi Kur’an’da ti¢ farkli ayette gegmektedir. el-Bakara 2/106. ayetinde
gecen “nensah” tabiri bir ayetin lafiz ve hiikiim olarak kaldirilmasi (ref), bir ayetin
bagka bir ayet ile degistirilmesi (tebdil) ve bir ayetin yaziminin sabit kalip hitkmii-
nin degistirilmesi (tagyir) olarak anlagilmistir*® el-Hac 22/52’nci ayetinde “fe

2 [bn Manzir, Lisanii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1414), 3: 61; Cevheri, es-Sihdh, thk. Ahmed Abdiilgafiir Attar
(Beyrut: Darw’l-Ilm 1i’l-Melayin, 1987), 1: 433; Ibni’l-Feres el-Endeliisi, Ahkamii’l-Kur’an, thk. Taha b. Ali
v.dgr. (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2006), 1: 89-90.

# Siikrii Selim Has, “Klasik Fikih Ustliinde Neshin Mahiyeti”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 21/2

(Aralik 2006): 545.

Ebu’l Kastm Mahmud b. Omer ez-Zemahgeri, Esdsu’l-Belaga, thk. Muhammed Basil Uytinu’s-Savde (Beyrut:

Daru’l-Kitabi’l-Ilmiyye, 1998), 2: 266.

% Ibnirl-Cevzi, Nevasihu’l-Kur’an, thk. Ebtt Abdillah el-Amili (Beyrut: Sirketii Ebna, 2001), 17; Ibnii'l-Feres el-
Endeliisi, Ahkdamii’l-Kur’dn, 1: 90.

% Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u’l beyan fi te’vilil-Kur’an, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut:
Miiessetii’r-Risale, 2000), 2: 273-274; Ebt Ishak ez-Zeccac, Meani’l-Kur’dn ve i‘rabuhu, thk. Abdulcelil Abduh
Selbi (Beyrut: Alemu’l-Kutub, 1998), 1: 189-190; Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiketu ve’l-
‘uyin, thk. Seyyid Ibn Abdilmaksur b. Abdirrahman (Beyrut: Dﬁru’l—Kutubi’l-Hmiyye, ts.), 1: 170; Ebu’l-Ferec
Ibnivl-Cevzi, Zadu'l-mesir fi ilmi’t-tefsir, thk. Abdurrezak Mehdi (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1422), 1: 98;
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yensahu’l-lahu” tabiri, seytanin ilahi vahye miidahalesinin Allah tarafindan bosa
¢tkartilmasini ifade etmek anlaminda “kaldirmak, gidermek, iptal etmek” mana-
sinda kullanilmustir. Elbette buradaki nesh seri anlamdaki nesh degil, liigavi mana-
dadir.®® el-Casiye 45/29. ayetinde gecen “nestansih” ifadesi ise “amellerin yazi ile
kayit altina alinmas1” anlamindadir.”® Neshin sozciik anlamui ile baglantili olarak
Ibnirl-Cevzi (6. 597/1201), el-Hac 22/52. ayetinin “ref ” veya “izale”; el-Casiye
45/29. ayetinin ise “nakletme” anlaminda oldugunu ifade etmistir.*

Neshin varligini kabul etmeyen diisiiniirler neshe delil olara gosterilen ayetlerde
gecen kavramlar1 farkli sekillerde tanimlamiglardir. el-Bakara 2/106 ve en-Nahl
16/101°de gegen “dyet” tabiri “Kur’an dahil biitiin bir vahiy siirecinde Allah tarafin-
dan peygamberlere vahyedilen ilahi mesajlarin olusturduklar: kitaplar ve ihtiva et-
tikleri ilahi hiikiimler”; el-Bakara 2/106. 4yette gecen “nensah” kelimesi fikih termi-
nolojisinde kullanilan “iptal etme” anlaminda degil “izale etmek, yok etmek, gider-
mek”; en-Nahl 16/101. ayette gecen “beddelnd” sozciigi “degistirme” olarak degil
“bir seyi diger seyin yerine (bedel olarak) getirme”; er-Ra‘d 13/39. ayette gecen
“mahv” ve “isbat” ise “Islam tebliginin éniindeki bir takim engelleri, batilin gii¢ ve
saltanatinin ortadan kaldirmasi ve yerine hakki ikame etmesi” seklinde anlaligmasi
gerektigi savunulmustur.”

Nesh meselesinin ilk defa ortaya gikmasiyla ilgili olarak sahabe dénemine isaret
eden nakillerin yaninda,* ¢eliskili gibi goriilen ayetlerin uzlagtirllamamasi nedeniy-
le bir ¢ikis yolu olarak hicri birinci yiizyilin sonlarina dogru ortaya ¢iktigini iddia
eden farkli gorisler de ileri stirilmistiir.”® Nesh, ortaya ¢iktig1 donemden itibaren
fakli tanimlamalara konu olmugtur.** Kavramsal algidan teoriye gecis ancak birkag
asirlik siire igerisinde gergeklesmistir.” Sonraki donemde kavramin hukuki bir ma-
hiyet kazanmasiyla birlikte 1stilahi olarak “Onceki hitkmiin bina edildigi ser‘l delilin
daha sonra gelen ser‘l bir delille kaldirilmas1™® veya “Bir hitkmiin kendisinden son-
ra gelen bagka bir hitkiimle kaldirilmas1”™ seklinde tanimlanmustir. Neshte séri‘
(Allah) ile hitkmiin muhatabs (insan) farkli kategorize edilmistir. Buna gore nesh
insanlara gore degisim (tebdil) iken, Allah’a gore hiikmiin miiddetinin beyanidir.

Hiiseyin b. Muhammed el-Isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'an, thk. Safvan Adnan ed-Davudi (Beyrut:

Daru’l-Kalem, 1412), 801.

Taberi, Cami‘u’l-beydn, 18: 668; Maverdi, en-Niiketu ve’l-‘uyin, 4: 35; Ebu’l Kasim ez-Zemahseri, el-Kegsdf ‘an

hakaiki gavamidi’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1407), 3: 165; Ibniv'l-Cevzi, ZaduI-mesir, 3: 246.

#  Fahriiddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru Thyau’t-Turasi’l-Arabi, 1420), 23: 241.

¥ Taberi, Cami‘u’l-beyan, 22: 84-85; Maverdi, en-Niiketu ve’l-‘uyiin, 5: 267; Ibni’l-Cevzi, Zadu’l-mesir, 4: 100.

3% 1bnii’l-Cevzi, Nevasihul-Kur'én, 17.

' Talip Ozdes, Kur'an ve Nesh Problemi Allah’in Kitabinda Celiski Var m1?, (Fecir Yayinlari, 2018) 125-132.

32 Ebi’l-Ferec Ibnit'l-Cevzi, el-Musaffa bi ekiiffi ehli’r-rustth min ‘ilmi’n-ndsih ve’l-mensith, thk. Hatim Salih ed-
Déamin (b.y.: Miiessesetu’r-Risale, 1998), 13; Mustafa Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur'ani’l-kerim: Dirdse tesri‘iyye
tarihiyye nakdiyye (Mansure: Daru’l-Vefa, 1987), 2: 842.

3 Muhsin Demirci, Tefsir Usilii (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 231.

*  Genis bilgi icin bk. Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur’ani'l-kerim, 1: 55-109; Ozdes, Kur’an ve Nesh Problemi Allah’in
Kitabinda Celiski Var mi?, 20-22.

3 Ozdes, Kur’an ve Nesh Problemi Allah’n Kitabinda Celiski Var mi?, 22.

3 Seyyid es-Serif el-Ciircani, Kitabu't-ta‘rifat (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1983), 240.

7 Istehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'dn, 801.
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Bagka bir ifade ile nesh, sari‘in bir hitkmiin siiresinin bittigini hitkme tabi olana be-
yan edilmesidir. Bunun bitme zamani Allah’in ilminde belli olup, nasih ayet nazil
olana kadar insanlar i¢in bu siire devam eder.”® Bu kategorik izahin nedeni neshe
verilen tebdil ve tagyir anlaminin Allah’in ilminde degil, hiikkme tabi olan muhatap-
larin fiilerinde oldugunun belirtilmesidir. Hitkmii ilga edilen 4yet “menstih”, son
hitkmii bildiren ayet ise “nasih” olarak isimlendirilir.*

Tarihi siireg igerisinde neshin varligi konusunda dort farkli gorts karsimiza
¢ikmaktadir. Birincisi neshi tamamen ret eden goriistiir. Neshi soziinden dénme
(bedd’) olarak tanimlamalarindan dolay1 Allah i¢in bunun s6z konusu olamayacag:
savunarak neshe karsi ¢ikarlar. Ikincisi, ilk goriisiin aksine aksine Rafiziler neshin
siirini oldukga genis tutarlar. “Allah diledigini diler, diledigini sabit birakir” (er-
Ra‘d 13/39) ayetini delil gostererek haber bildiren 4yetlerde neshin olabilecegini
savunurlar. Bdylece Allah icin bedaya cevaz verirler. Ugiinciisii neshi aklen miim-
kiin gordiigii halde ser‘an gerceklesmedigini savunan Ebt Miislim el-Isfehani’nin
(6. 322/934) goriisiidiir. Her ne kadar bu goriis Isfehani ile 6zdeslemis olsa da son
donem arastirmacilarin azimsanmayacak bir kismi bu diisiincededir. Dérdiincii ise
aklen ve seran neshin miimkiin oldugunu savunan cumhur ulemanin gorisidiir.
Bir vakitte insanlarin maslahatina olan bir hitkmiin, gene maslahat geregi bagka bir
vakitte tebdil, ilga ve tagyir edildigini, Kur'an’da gegen ayetleri delil gosterilerek
neshe cevaz verirler.*

Neshi kabul eden alimler bunun aklen ve naklen ispatlamaya ¢alismislardir. Bu-
na gore muhatap toplumun 6teden beri edindigi aligkanliklarini bir anda degistir-
mesinin gii¢ olmasi nedeniyle hiikiimlerin tedrici olarak ikame edilmesi, hitkmiin
teklifinde miikelleflerin maslahatinin gézetilmesi ve belli bir siire miikelleflere bir
hiikiim irade edildikten sonra onun kaldirilip bagka bir hiikkmiin emredilmesinin
oniinde bir engel olmamas: akli deliller olarak siralanmigtir.* Nakli deliller ise nes-
hin varligina isaret eden Kur’an ayetleri (el-Bakara 2/106; er-Ra‘d 13/39; en-Nahl
16/101),* immetin icmési, 6nceki immetlerde neshe delil gosterilen bazi hiikiim-
ler -6rnegin Hz. Adem’in gocuklari arasinda evlilige miisaade edildikten sonra ya-

3 Ciircani, Kitdbu't-ta‘rifat, 240.

*  Halis Albayrak, Tefsir Usiilii (Istanbul: $tile Yayinlari, 2011), 165, 168.

% Ebi'l Hasen Ali b. Ismail el-Es‘ari, Makalatu’l-Islamiyyin, thk. Naim Zerzir (Beyrut: Mektebetu’l-Asriyye,
2005), 2: 435; EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Hazm, en-Ndsili ve’l-mensij, thk. Abdiilgaffar Sileyman
Bindari (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1986), 8-10; Bedriiddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur’an thk.
Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Marife, 1957), 2: 30-35; Celaluddin Abdurrahman es-Suyti,
el-Itkan fi ‘uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed Ebit’l-Fadl Ibrahim (Misir: Hey’eti’l-Misriyyeti’l Amme 1i'l-Kitab,
1974), 3: 67-69; Mennair'l-Kattan, Mebdhis fi ‘ultimi’l-Kur’an (b.y.: Mektebetu’l-Me4rif, 2000), 241-242; Mu-
hammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Menahilii’l-‘irfan fi ‘uliimi’l-Kur’an, (b.y.: Matbaatu Isa el-Babi, ts.), 2: 186-
187.

Ibni'l-Cevzi, Nevasiju’l-Kur’an, 13-14; Genis bilgi i¢in bk. Talat Kogyigit, “Kitap ve Siinnette Nesh Meselesi”,
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (1963): 93-108.

Mustafa Zeyd’e gore alimlerin ittifakiyla en-Nahl 16/101. ayeti neshin varhigina delil olarak kabul edilmistir.
Ancak ona gore er-Ra‘d 13/39’uncu 4yetinde gegen “mahv” ve “ispat” kavramlari neshe delil olarak gosterile-
mez. Bk. Zeyd, en-Nesh fi’l-Kur’ani’l-kerim, 2: 842.
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saklanmasi ve Yahudilerin cumartesi giinii ¢aliyma yasaginin daha sonra kaldiril-
masi- seklinde ifade edilmistir.*

Neshin olusabilmesi i¢cin bazi sartlar1 tasgimasi gerektigi ifade edilmistir. Buna
miimkiin olmamalidir. Aralarinda zaman farki olmali, menstih nasihten 6nce sabit
olmalidir. Menstthun hitkmii 6rf ve adetlere gore degil, ser‘an sabit olmalidir.
Nasihin sabit oldugu yol en az mensth kadar saglam olmalidir.** Nesh ancak Hz.
Peygamber veya sahabeden gelen sahih nakiller ile “4yet sunu neshetmistir” seklin-
deki rivayetlerle kabul edilebilir.* Ummetin icmasiyla Hz. Peygamber’den sonra
nesh olmadig: kabul edilmistir.* Bunlar igerisinde 6zellikle hitkiimlerin uzlagtiril-
mast miimkiin olmayacak sekilde zit olmas: gerektigi sart1 neshe kars ¢ikanlar tara-
findan Kur’dn’in muhkem kilinmasi (Had 11/1), oniinden ve arkasindan batilin
gelmeyecegi (el-Fussilet 41/42) ve Kur’an’da ihtilafin miimkiin olmadigin1 (en-Nisa
4/82) bildiren ayetler delil gosterilerek, nasih ve mensth ayetlerin anlam olarak te-
zat gosterilmesi elestirilmistir.*” Kanaatimize gore burada isaret edilen tenakuz “an-
lam ¢atigmas1” degil hukuki bir terim olarak “hiikiimlerin ¢atigmasi” olsa gerektir.
Yoksa bir Miisliman’in Kur’an’da tenakuz oldugunu iddia etmesi beklenemez.
Ibnir’l-Cevzi*® ve Suyati* (6. 911/1505) neshin varliginda icma oldugunu sa-
vunmugtur. Fahriiddin er-Razi (6. 606/1210) ise cumhur uleménin neshin vaki ol-
dugu hususunda ittifak ettigini ifade etmistir.”® Son dénem arastirmacilarindan
Subhi Salih®! ve Mustafa Zeyd™, Ebti Miislim el-Isfehani’den 6nceki alimlerin nes-
hin ger¢eklestigi konusunda ittifak ettiklerini bildirmistir.

Ebti Miislim el-Isfehani cesitli deliller ileri siirerek neshin olmadigini savunmus-
tur. Razi, Ifehani’nin delillerini cumhur uleménin bahsettigi neshin Kur’an ayetleri
arasinda degil, 6nceki ilahi kitaplarin Kur’an ile nesh edilmesi oldugu; Kur’an ile
ilgili neshten maksadin Levh-i Mahftiz’dan seméaya nakledilmesi oldugu; delil ola-
rak gosterilen el-Bakara 2/106. ayetinin neshin varligina degil, tam aksine olmadi-
gina delil olarak gosterilmesi gerektigi seklinde siralamigtir.” Isfehani’nin nesh ile
ilgili bu dusiinceleri tarihi siire¢ ierisinde ¢ok fazla taraftar bulmamis olsa da son
donemde bu fikirlerin ilim ¢evrelerinde daha yaygin bir sekilde savunuldugu soyle-
nebilir.**

# Ibni’l-Cevzi, Nevasifiu’l-Kur’an, 14. Genis bilgi i¢in bk. Idris Sengiil, “Uliimu’l-Kur’an Konusu Olarak Nasih
ve Mensth”, Diyanet [lmi Dergi 38/3 (Eyliil 2002), 91-102.

“ Ibni’l-Cevzi, el-Musaffa, 12-13; Demirci, Tefsir Ustlii, 235-236.

* Suytti, el-Itkan, 3: 81.

4 [bnirl-Feres el-Endeliisi, Ahkdmii’l-Kur’dn, 1: 191.

4 Ozdes, Kur'an ve Nesh Problemi Allah’in Kitabinda Celiski Var mi?, 24-25.

8 1bnii’l-Cevzi, Nevasihul-Kur’an, 13.

¥ Suytti, el-itkan, 3: 67.

%0 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 636.

' Subhi es-Salih, Mebahis fi ‘uliimi’l-Kur’an (b.y: Darw’l-Ilm Ii'1-Melayin, 2000), 262.

52 Zeyd, en-Nesh fi’l-Kur’ani’l-kerim, 2: 840.

3 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 639.

> Genis bilgi i¢in bk. Said Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri (Konya: Kitap Diinyasi Yayinlari, 2004), 339-352.



58 ilted 51 (Haziran/June 2019/1) | Dr. Ogr. Uyesi Hekim TAY

Diger taraftan nesh meselesi, itikad ile ilgili bir husus olmayip, tefsir ilminde bir
sistem olmasi nedeniyle, reddedilmesinin kiifrii gerektirmedigine dikkat ¢ekilmis-
tir>® Ayni sekilde sonra gelen ayetlerin ayni baglama sahip onceki ayetleri
neshettigi diisiincesi Kur’an’a parcaci, yiizeysel, lafizc1 ve rivayet merkezli yaklagi-
min sonucu oldugu ifade edilerek; bu hususun Kur’an’in muhkemligi, batildan
uzak olmasi ve ihtilaf barindirmamasi ilkeleriyle gelistigi savunulmustur.®

Neshin varligini kabul eden alimlerin gortsleri dort kisma ayrilabilir. Birincisin
neshin varligini savunanlarin ittifak ettikleri Kur’an’in Kur’an ile neshedilmesidir.
Ikincisi cuamhur ulemanin kabul ettigi Kur’an’in siinnet ile neshedilmesidir. Bu da
sadece miitevatir hadisin Kur’an’1 neshedebilecegi ile dhad hadisin de Kur’an’
neshedebilecegi diigiincesi olmak iizere iki kategoriye ayrilmistir. Uciinciisii siinne-
tin Kur’an ile neshedilmesidir. Ayni sekilde cumhurun kabul ettigi bu diistinceye
daha once siinnet ile sabit olan kiblenin ayet ile Kabe’ye dogru degistirilmesi 6rnek
olarak verilmistir. Dordiinciisii ise siinnetin siinneti neshetmesidir. Bu da
miitevatirin miitevatiri neshetmesi, ahidin AhAdi neshetmesi, Ahidin miitevatiri
neshetmesi, ve miitevatirin ahadi neshedilmesi olmak tizere dért kisma ayrilmis-
tir.”’

Kur'an’in Kur’an ve siinnetin siinneti neshettiginde ittifak vardir. Kur’an’in
stinnet ile neshedilmesinde iki goriis vardir. Birincisi miitevatir haber ile yapilan
nesihtir. Imam-1 $afii (6. 204/820) bunu kabul etmezken, diger ii¢ mezhep imami
buna cevaz verir. Ikincisi ise 4had haber ile yapilan nesihtir. Burada kesinlik olma-
dig1 icin bu kategorideki haberler ile Kur’4n’in nesh edilmesi caiz gorillmemistir.>®

Kur’an’da ti¢ gesit neshin gergeklestigi ifade edilmistir. Birincisi tilaveti ve hiik-
mii nesh edilenler. Buna Hz. Aise’den nakledilen siitkardesligi i¢cin on emzirme sar-
tinin daha énce Kur'an’da yer aldigi rivayeti® 6rnek verilmistir. Ikincisi hitkmii ba-
ki ancak tilaveti neshedilen 4yetlerdir. Buna 6rnek olarak recm éayeti® oldugu ifade
edilen rivayet gosterilmistir. Ugiinciisii ise hitkmii neshedilmis ancak tilaveti baki

5 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Ustilii (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 125.

% QOzdes, Kur’an ve Nesh Problemi Allah’in Kitabinda Celigki Var mi?, 16-17; Talip Ozdes, “Islam’da Asil Olan
Savag m1? Klasik Nesh Teorisi Baglaminda Bir Degerlendirme”, Arap-Tiirk Sosyal Bilimler Kongresi: Degisen
Ortadoguda Kiiltiir ve Siyaset (Ankara, 10-12 Aralik 2010), ed. Yasin Aktay v.dgr. (Ankara: SDE Yayinlari,
2012), 239-253.

7 Es‘ari, Makalatu’l-Islamiyyin, 2: 359; Mennaii'l-Kattan, Mebahis fi ‘ulimi’l-Kur’dn, 242-243; Subhi es-Salih,
Mebahis fi ‘ultimi’l-Kur’dn, 261.

8 Ibniv'l-Cevzi, Nevasihu'l-Kur'an, 21-23; Ibniv’l-Feres el-Endeliisi, Ahkamii’l-Kur’an, 1: 191; Suytti, el-Itkan, 3

82.

“cClan) sde ) pys Y ibaresinin daha énce Kuran'da ayet olarak yer aldigi bildirilmistir. Bk. Haris el-

Mubhésibi, Kztabufehmz I-Kur’dn ve me‘anih, thk. Hiiseyin Kuvvetli (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1398), 407; Zerkesi,

el-Burhan fi 4litmi’l-Kur'an, 2: 39.

Bazi rivayetlere gore “Aill Lab 5248 35 13) 433305 52207 ifadesi daha dnce Kur'an’da bir ayet olarak yer aliyordu.

Stinnet ile neshedildigi bildirilmistir. Bk. Ebt Ca‘fer en-Nehhas, en- Nasih ve'l-mensith, thk. Muhammed

Abdiisselam Muhammed (Kuveyt: Mektebetii’l-Felah, 1408), 312.
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kalan ayetlerdir. Bununla ilgili pek ¢ok 6rnek eserlerde zikredilmistir.®" Nesh ile
ilgili telif edilen eserlerde daha ¢ok bu kapsama giren ayetler incelenmistir.

Mensth ayetlerin sayisi ile ilgili limler arasinda bir ittifaktan s6z etmek miim-
kiin goriinmemektedir.”” Suytti eserlerde zikredilen rakamlar1 abartili bulur. Soz
konusu ayetleri yeniden inceledigini ve bu sayiy1 yirmiye kadar diistirdiigiint be-
lirtmistir.* $ah Veliyulldh ed-Dehlevi (6. 1176/1762), Suytiti'nin mensiih oldugunu
bildirdigi ayetleri yeniden tahkik ettigini ve bu say1y1 bes olarak belirledigini ifade
etmistir.** Mustafa Zeyd, nesh ile ilgili telif edilen eserleri incelemesi sonucunda, 72
stirede 293 ayetin mansth olarak kabul edildigini tespit etmistir. Ancak yaptig1 ge-
nis arastirmalar neticesinde sadece 6 ayette 5 nesh vakiasinin gergeklestigini sa-
vunmugtur.” Satibi’ye (6. 790/1388) gore alimler arasinda var olan bu ihtilafin ne-
deni, ilk donem &limlerinin ser‘i bir hitkmiin sonradan nézil olan bagka bir hiikiim-
le kaldirilmasini nesh olarak kabul ettikleri gibi, mutlakin takyidi, ‘Ammuin tahisisi,
miibhem ve miicmelin beyanini da nesh olarak kabul etmeleridir.*® Nesh ile ilgili bu
genel agiklamalardan sonra Muhésibi’nin konu ile ilgili bize intikal eden goriisleri
analiz edilecektir.

2. MUHASIBI’NIN NESH ANLAYISI

Ayetlerdeki bilgilerin mahiyeti neshin imkanini ve sinirlarini belirleyen unsur-
lardan biridir. Burada 6ne ¢ikan husus bu bilgilerin mahiyetine goére haber, talep
(ragbet), soru (istitham) veya insa (emir veya nehiy) olmak iizere dort guruba ay-
rilmasidir.” Anlam olarak ilk ti¢ kategoriye giren ayetlerin neshedilmesi caiz go-
riilmemistir. Zira béyle bir durumda haberden doniilmiis olur ki bunun anlami
verilen haberin yalanlanmasidir. Kur’an i¢in boyle bir sey s6z konusu olamayacagi-
na gore Islam alimleri haberi bilgilerin neshini kabul etmemistir.®® Bunun tek istis-
nas1 Rafizilerdir.”” Diger taraftan haber bildiren 4yetler salt haber ve emir veya nehy
anlaminda haber olmak tizere ikili bir tasnife tabi tutulmusgtur.”” Burada amag ha-

61 Ebil-Kasim el-Esbehani, I‘rabu’l-Kur'an (Riyad: y.y., 1994), 49; ibnivl-Cevzi, Nevasihu’l-Kur'an, 28-35;
Suyti, el-Itkan, 3: 70-72; Ziirkani, Mendhili'l-irfan fi ‘ultomi’l-Kur'an, 2: 214-215; Mennéau’l-Kattan, Mebahis fi
‘ulivmi’l-Kur’dn, 244-246.

6 Genis bilgi i¢in bk. Ali Bakkal, “Kur’an’da Menstih Ayetlerin Sayis:”, Harran Universitesi Hlahiyat Fakiiltesi
Dergisi 2 (1996): 33-74; Remzi Kaya, “Kur’an-1 Kerim’de Neshi Iddia Edilen Ayetler”, Uludag Unviersitesi la-
hiyat Fakiiltesi Dergisi 7/7 (1998): 353-371.

% Suy(ti, el-Itkan, 3: 71-77.

¢ Sah Veliyullah ed-Dihlevi, el-Fevzu'l-kebir, trc. Selman Hiiseyin en-Nedvi (Kahire: Daru’s-Sahve, 1986), 93.

& Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur'dni’l-kerim, 2: 848-849.

% Ibrahim b. Misi es-Satibi, el-Muvdfakdat (Huber: Dar Ibn ‘Affan, 1997), 3: 344. Ayrica bk. ibnii'l-Cevzi,
Nevasihu’l-Kur’an, 20.

% Ibn Hazm, el-Thkam fi usili’l-ahkam, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Darw’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 4: 71-
72; Satibi, el-Muvdfakat; 3: 356-359.

¢ Mukatil b. Silleyman, Tefsiru Mukatil, thk. AbdullAh Mahmtd Sahane (Beyrut: Daru’l-fhya, 1423), 5: 178;
Taberi, Cami‘u’l-beyan, 13: 518; Ebt Ishak Ahmed es-Sa‘lebi, el-Kesfu ve’l-beydn ‘an tefsiri’l-Kur’an, thk. Ebt
Muhammed b. Astir (Beyrut: Daru Thyau’t-Turasi’l-Arabi, 2002), 3: 367; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 1:
390; Ebt Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, thk. Abdisselim Muhammed Ali $ahin (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1994), 3: 482; Ebi'l-Kasim el-Esbehani, ['rabu’l-Kur'an, 49; Razi, Mefatihu’l-gayb, 7:
105; Suyti, el-tkan, 3: 68.

% Es‘ari, Makalatu’l-Islamiyyin, 2: 237.

7 fbni’l-Cevzi, el-Musaffa, 12.
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ber lafzinda oldugu halde manasi emir veya nehy olan ayetlerde neshin caiz oldu-
gunu beyan edilmesidir.”

Muhaésibi, bu konuyu neshin caiz olup olmamasi baghgiyla incelemistir. Ona go-
re iki manada neshin caiz olmasi uygun degildir. Bunlardan birincisi Allah’in zat1
ve sifat1 hakkinda bilgi veren ayetler, ikincisi ise olan biten olaylar ile ilgili haber
veren ayetlerdir. Bunlarda neshin oldugunu iddia etmek dogruluktan yalana, ciddi-
yetten ciddiyetsizlige doniis anlamina gelecegini ifade etmistir. Boyle bir durumda
basta soylenen s6z daha sonra yalanlanarak gegersiz kilinmis olur. Verdigi haber-
den donmeyi, yalan ve zan ile hareket edenlerin isi oldugunu ifade eden Muhasibi,
bu durumu “Bir geyi boyle gérdiim ve boyle isittim” deyip sonra “Size haber verdi-
gimi gérmedim, isitmedim” demesine benzetir.”*

SA_d

Kur’an’da haber bildiren bilgilerin neshedilmesi beda” oldugu gerekgesiyle kabul
edilmemistir. Bedd’, sozliikte “goriindiikten sonra ortaya ¢ikma” veya “Onceden
olmayan bir goriigiin yeni ortaya ¢tkmasi” anlamindadir.”” Buna gore bedd’ 6nce-
den bilinmeyen bir durumun yeniden 6grenilmesi anlaminda olmasi nedeniyle Al-
lah i¢in diigiiniilemez.”* Allah’in ilminin smirsiz oldugu ve higbir seyin O’na gizli
kalmayacag1 pek ¢ok ayette zikredilmistir. Allah’in ilminin ezel ve ebed oldugu ha-
kikati kargisinda ayetlerde beda’ diisiincesi kesin bir sekilde ret edilmistir.

Ibnir’l-Cevzi, nesih ve bed4 arsinda iki temel farkin olduguna dikkatleri cekmis-
tir. Birincisi nesh, miikellefe emredilen ibadetin degistirilmesi olup, teklif edilen ilk
emrin ifa amacinin hésil oldugunu amir (Allah) bilir ve daha sonra onu neshederek
kaldirir. Bedd’ ise eski ilimle baglanti olmaksizin yeni bir seyin irade edilmesidir. Bu
yonii ile beda bir énceki durumdan tamamen dénmeyi ifade eder. Ikincisi ise nes-
hin sebebi tabi olunan ilk emrin fasit olmasi degildir. Beda” ise tabi olunan ilk
emirde ifsat oldugunu gosterir. Ornegin yapilmasi istenilen bir isin emredilip, daha
sonra amacin bu emirle héasil olmadig1 anlagildiginda ondan déntilmesidir. Bu du-
rumda ilk ve son emirde ilmin noksanligina isaret eden bir kusur vardir. Hakikat ki
Allah bunlardan miinezzehtir.”

Haber bildiren 4yetlerde neshe cevaz veren tek firkanin Réafiziler olduguna yuka-
rida isaret edildi. Rafiziler’in ilk temsilcileri haber bildiren &yetlerde er-Ra‘d 13/39.
ayetini delil gostererek neshin caiz oldugunu 6ne siirdiiler. Hatta Allah sonradan
degistirir (ibd4’) diye Hz. Ali'nin gaybten haber vermedigini iddia edenleri olmus-
tur.”® Onlarda ¢ogunlugun goriisii bu yonde olmakla birlikte az bir kismu tekzip ifa-
de etmesi nedeniyle haber bildiren 4yetlerde neshin olmadigini kabul etmiglerdir.”

7t bnir'l-Cevzi, Nevasihul-Kur’an, 20.

72 Mubhasibi, Kitdbu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 333.

7 Isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'an, 123.

7 Ibn Atiyye el-Endeliisi, Muharreru’l-veciz, thk. Abdiisselam Abdiigsafi (Beyrut: Daru’l-Kutiibi’l-llmiyye, 1422),
1: 190.

7> Ibnit'l-Cevzi, Nevdsihu’l-Kur’an, 15. Ayrica bk. Ibnii’l-Feres el-Endeliisi, Ahkamii’l-Kur’dn, 1: 91.

76 ibnirl-Feres el-Endeliisi, Ahkdmii’l-Kur’én, 90.

77 Es‘ari, Makalatuw’l-Islamiyyin, 2: 259.
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Muhasibi, Allah’in verdigi haberlerde tenasiihe cevaz veren Rafizileri sert bir se-
kilde elestirmistir. Ona gore haberde neshin kabul edilmesi, Kur’an’da hakkinda
bilgi verilen dnceki peygamberler, cennet-cehennem ahvali ve gayb alemini ilgilen-
diren diger hususlarin yalan ¢ikmast sonucunu dogurur. Once irade edilen bir ha-
berin daha sonra degistirilmesi, kendi soztinden doniilmesi demektir. Bed4anin ya-
lan veya cehaletten kaynaklandig: bilindigine gore, Allah’a boyle bir sey isnat edil-
mesi dinden ¢ikmaya gotiiren bir diisiince oldugu ifade edilmistir.”®

Mubhésibi, Ehl-i Siinnet’ten bir firka saydig1 Hagviyyelerin” Rafiziler gibi haber
bildiren ayetleri neshettikleri bilgisini vermistir. Ancak onlarin bunu kasitli yapma-
diklarini, bilgisizliklerinden dolay1 sahih manaya ulagamadiklari i¢in bu diisincede
olduklarini ifade etmistir.*® Konu ile ilgili olarak Kelbi’nin* (6. 204/819) menstih
saydig1 ayeti Ornek vermistir. Buna gore Kelbi, “Siz ve Allah’tan bagka kulluk ettik-
leriniz cehennem odunusunuz” (el-Enbiya 21/98) ayetinin “Kendileri igin tarafi-
mizdan en giizel miikéafat hazirlanmis olanlar var ya; iste onlar cehennemden uzak-
lastirilmiglardir” (el-Enbiya 21/101) ayeti ile neshedildigini savunmugtur. Ona gére
onceki ayette sirk kosanlar ile birlikte ilah edindikleri nesne veya sahislarin cehen-
neme girecegi acik bir sekilde ifade edilmistir. Bu durumda Hz. Isa, Uzeyir gibi
peygamberlerin bu 4yetin kapsamina girdigini, ancak sonrasinda nazil olan ayetin
bunlarin cehennemden uzaklastirildiklarini bildirerek, énceki ayetin neshedildigini
savunmustur.®> Muhésibi, Allah’in peygamberleri ile ilgili boyle bir tasarrufta bulu-
nacagina inanilmasina kars: ¢ikarak, burada ‘am degil has bir haberin varid oldu-
gunu er-Ra‘d 13/6. ayetini delil gostererek izah etmistir.*® Ayrica bundan 6nce nazil
olan ayetlerde Hz. Isa ve Uzeyir'in 6viildiiklerini hatirlatarak, séz konusu ayette
nesh oldugu diisiincesi Allah’in daha 6nce haber verdigi bu hususlarin yalanlanma-
st sonucunu dogurdugunu hatirlatmistir. Ayetler igin boyle bir seyin mevzubahis
olmadig akliselim herkesin kabul ettigi bir husus oldugunu ifade etmistir.

Muhasibi’nin neshin sadece emir ve nehiy bildiren hiikiimlerde vaki oldugu sek-
lindeki diigiincesi ve buna muhalif olan firkalar: elestirmesi yukarida ifade edildi.
Simdi cevabi aranmasi gereken soru Muhasibi’ye gore neshin mahiyetidir. O, neshi
soyle agiklamaktadir:

78 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 334.

7 Hagviyye: “h s v kokiinden tiireyen siizciige nisbet ekinin eklenmesiyle olusturulan hagviyye kelimesi “bir
esyanin i¢ini dolduran nesne; gereksiz ve lizumsuz s6z” anlmina gelir. Istilahi anlami ise “dini konularda akil
yuriitmeyi reddedip sadece nakle itibar eden ve 6zellikle ultthiyyet meselelerinde naslar arasinda baglant: ku-
ramayarak tesbih ve tecsime kadar varan telakkileri benimseyen kimseler” olarak tanimlanmistir. Bk. Metin
Yurdagiir, “Hagviyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1997), 16: 426-427. Tari-
hi siiregte hagviyye tabiri farkli gruplar i¢in kullanilmustir. Ibn Teymiyye’ye gére bu kavramin sistematik bir
diisiince yapisina sahip bir grubu ifade etmekten ziyade, cahil ve avam manasinda kullanilmigtir. Muhtemelen
yazarin bu grubu ehl-i siinnetten saymasinin nedeni bu olsa gerektir.

8 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 356.

8 Muhammmed b. Saib el-Kelbi’den gelen hadis ve tefsir rivayetleri giivenilir bulunmamustir. Bk. Ismail
Cerrahoglu, “Kelbi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25: 205-206.

8 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘anih, 357.

% Mubhasibi’ye gore “Rabbin, insanlarin zuliimlerine ragmen bagislama sahibidir” (Ra‘d 13/6) ifadesinin diger
ayetlerde gecen beyanlar ile tahsis edildigini, yani tevbe etmeyen inkércilar kapsamadigini ifade etmistir. Bk.
Mubhasibi, Kitdbu fehmi’l-Kur’an ve me‘anih, 357.
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Nasih ve menstih sadece emir ve nehiy veya had ve ceza bildiren diinyevi ahkamlarda
olur. Tim bunlarda Allah, bir seyi sonradan 6grenme, ilmi fayda, haberin neshedilmesi
stiretiyle dogruluktan (yalana) doniis veya yalandan dogruluga doniisten miinezzehtir. An-
cak Allah bir emir veya hitkmii muayyen bir vakte bagli olarak irade eder. Bu vakit bittikten
sonra da bunun terkini ister. Allah ilk fiili ve onun yerine ikame edecegi fiili de ezelde irade
eder. Fakat nesh emredilen seyde ve o emirle ilgili hitkiimdedir. Allah ilk ve son emri de
ezelde irade etmistir. Bir bedd’ veya haberin neshi sebebiyle ilk emri ikincisi ile degistirme
yoktur. Ancak Allah emredilen seyi baska bir emredilen ile nesheder. Ikisinde de emredilen
sey baska bir emir ile degistirilmis olur. Ikisi de onun kelami olup, son gelen daha dogru ve
hakkaniyetli oldugu gerekeesiyle ilk sézden doniilmiis olmaz. Kullarin maslahatina binaen,
bir hikmet iizere irada olunan her fiile emredildikleri vakitte teslim olunmasi istenir.3

Muhaésibi, verdigi cesitli 6rneklerle nesh olayinin mantiki izahini yapmaya cali-
sir. Bir kisinin kolesine tarlasinda ¢aligmasini emretmesini 6rnek verir. Ona gore
efendisi bu emri verirken 6nce tarlasinda ¢alismasini, hasat zamani bittikten sonra
evine gitmesini istedigi agiktir. Iki emir de (caligmasi ve is bittikten sonra evine
donmesi) baslangigta murat edilmistir. Bunun disinda Muhasibi, bir kisinin kolesi-
ne onunla birlikte kdye gelmesini sdyleyip, daha sonra evine donmesini istemesi;
ayin sonuna kadar bir isi yapmasini isteyip, daha sonra bagka bir isi yapmasini is-
temesini ornek vermistir. Bu 6rneklerde yalan, beda ve cehalet kimsenin aklina
gelmezken; islerin zahir ve batinini bilen Allah i¢in boyle bir seyin diisiiniilmesini
izah edilemez bulur.

Muhasibi, neshi Kur’an’dan verdigi cesitli 6rnekler ile izah etmeye calisir. Bu
orneklerden biri Allah’in Hz. Ibrahim’den oglunu kurban etmesini istemesidir.
Ona gore Allah Hz. Ibrahim’e oglunu kurban etmesine kast etmesini istedi. Bunun
tizerine Hz. [brahim, Allah’tan gelen bu emri sabir ve teslimiyetle kargilayip, oglunu
yere yatirarak bogazina bigag1 dayadi. Ayni sekilde oglu da Allah rizasi i¢in bu emre
boyun egdi. Buraya kadar anlatilanlar Allah’in ilk hiikmiinii teskil etmektedir. Daha
sonra gelen bir emirle ogluna bir kog¢ bedel oldu. Bu da ikinci hiikiimii yani nasih
emri olusturur. Ikisi de Allah’in iradesi olarak farkli vakitlerde meydana gelir. Eger
Allah, Hz. Ibrahim’in oglunu kurban etmesini isteseydi muhakkak bunu yapardi.
Ciinki Allah’in irade ettigi bir sey tamamlanir.*

Muhésibi neshi agiklarken iizerinde durdugu temel husus hitkmiin belli bir sii-
reye bagh olarak gecerli kilinmasidir. Once Beytii'l-Makdis’e déniip namaz kilin-
masi, daha sonra ise Kébe’ye doniilmesinin emredilmesi 6rneginde oldugu gibi,
Allah bir vakte kadar ilk hitkme icab etmesini ister. Daha sonra bagka bir zamanda
ilk hitkmii terk etmesini isteyerek, onu ikinci bir hitkiimle degistirir.*® Kisacasi
nesh, bir vakte kadar bir seyi emredip, bu vakit bittikten sonra beda’ ve cehl olma-
dan yerine bagkasini ikame ederek ilkinin terk edilmesini istemesinden ibarettir.*”’

8 Muhasibi, Kitdbu fehmi’l-Kur’an ve me‘dnih, 359-360.
8 Muhasibi, Kitdbu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 360.
8 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘anih, 361.
8 Muhasibi, Kitdbu fehmi’l-Kur’an ve me‘dnih, 362.
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Muhasibi'ye gore hitkmiin menstih oldugunu 6grendikten sonra vacip oldugu-
nu soylemek caiz degildir. Ayni sekilde miibdiliin bih olan nasih ayetin vacip olma-
digin1 séylemek de caiz degildir. Allah Beytii’'l-Makdis’e yonelip namaz kilmayi ip-
tal etti denilmesinde bir sakinca yokken, Allah soziinii degistirdi denilmesi de caiz
degildir. Ctinkii Allah’in kelami batil olmakla itham edilmis olur.*® Ona gore tim
bunlar kisiyi dinden ¢ikaran disiincelerdir.

3. MUHASIBI’NIN MU‘TEZIiLE DUSUNCELERINI NESH KAPSAMINDA
ELESTIRMESI

Muhasibi’nin nesh konusunda elestirdigi firkalardan birisi de Mu‘teziledir. Nes-
hin emir ve nehy bildiren insa ayetlerinde oldugu hususunda Mu'‘tezile ile ayni ¢iz-
gide olduklarini hatirlatan Muhasibi, Kur’an’da neshin varligini delil gostererek
onun mahltik oldugunu iddia etmelerini elestirmistir. Muhésibi, Mu‘tezilenin nehs
ile ilgili diistincelerini soyle ifade eder:

Nesh, Allah’in kelamini bagka bir kelam ile tebdil etmesidir. Zira Allah’in zat1 ile kaim
olan kelamda tebdil olmasi muhaldir. Tebdil ancak mahltk olan kelamda meydana gelebilir.
Zaten nesh ilk kelamda (Allah’in zati ile kdim olan kelam) degil, mahlik olan kelamda
(Kur’an) meydan gelir. Bu ise Kur’an’in mahltik oldugunun gostergesidir.*

Muhasibi, Allah’in kelamini bagka bir kelam ile neshetmedigini; emrini bagka
bir emirle neshettigini soyleyerek Mu‘tezile’nin nesh ile ilgili yorumunda hataya
distigiinii ifade etmistir. Nasih ve mensthun, farkli vakitlerde yerine getirilmesi
gereken Allah’mn kelami oldugunu ve ikisinin Allah’in kelami1 olmas1 bakimindan
birbirinden farkli olmadigini soyleyerek, Mu‘tezile’nin tezine karsi ¢ikar. Dolayisiy-
la Allah, kullarina bir kelam ile bir is yapmasini emredip, daha sonra bagka bir ke-
lam1 ile yapmamasini emretmemistir. Ancak Allah onlara bir is yapmasini emret-
mis, kendi bildigi bir maslahat ile bu isi tebdil etmistir. Muhasibi, Allah’in kelami-
nin bagka bir kelam ile tebdil edilmedigine “O’nun kelimelerini degistirecek hig
kimse yoktur” (el-Kehf 18/27) ayetini delil gostermigtir.”

Bu konuya ilgili olarak verdigi 6rnekte miinafiklarin Miisliimanlar ile birlikte
Hayber gazvesine ¢ikamayacaklar1 “De ki: ‘Bizimle asla gelmeyeceksiniz. Allah 6n-
ceden boyle buyurmustur” (el-Feth 48/15) ayetiyle haber verildigini hatirlatan
Muhasibi, buradaki ifade tarzina dikkatleri gekmistir. Hz. Peygamber, miinafiklarin
sefere katilmasini “Allah size ¢tkmanizi haram kild1” ifadesiyle degil de, “onlarin
asla ¢ikmayacaklar1” seklinde haber vermistir. Eger miinafiklar ¢ikmis olsalard: Al-
lah’in kelami tekzib edilmis olurdu. Zaten ayni ayette gecen “Allah’in s6ziinti degis-
tirmek isterler” ifadesi amaglarimin Allah’in kelamin: tebdil etmek oldugu beyan
edilmistir. Muhasibi bu ayeti 6rnek gostererek tebdilin Allah’in kelaminda degil,
farzinin bagka bir farz ile tebdil edilmesinde oldugunu savunmustur.”

8 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 367.
8 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘anih, 364.
% Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 364.
%1 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 365.
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Yukarida ifade edildigi gibi neshe dayanak olarak kabul edilen el-Bakara 2/106.
ayetinde gegcen “Onun yerine daha hayirlisini veya mislini getiririz” ifadesi
Kur’an’in mahliik olduguna delil olarak gosterilmistir.

Mubhisibi bu te’vili isabetsiz bulur. Ona gore bu ifade “emredilenden daha hayir-
1’” anlamindadir. Yani “sizin icin daha genis ve daha rahat veya onun gibidir” de-
nilmek istenmektedir.” Yoksa Allah’in kelamlar: arasinda dstiinlik bakimindan
derecelendirme yapilmasi, kargilagtirma yapilan ayetlerden birisini daha noksan
oldugunu iddia etmek olur ki bunun caiz olmadig: ifade edilmistir.”* Ayette gecen
bu ifade ile ilgili olarak Hasen el Basri (6. 110/728) “o ikinci vakitte size ilk vakitten
daha hayirlidir veya onun gibidir™* agiklamasini yaparken, Zemahseri de “Nasihin
mensthtan daha hayirli oldugu anlaminda degil, hayra delalet eder” seklinde anla-
silmasi gerektigini savunmugtur.”

Muhasibinin Mu'‘tezilenin iddialarina kars1 dile getirdigi bagka bir delil de
mensth olan kelamin (4yetin) hitkmiiniin uygulanmamasi disinda diger ayetlerden
bir farki olmamasidir. Mensth ayetin Allah’in kelami1 olmasi nedeniyle Kur’an’in
bir pargasi olduguna iman edilmesi gerektigini, inkdrinin ise kiifiir oldugunu ifade
etmistir. Ayn1 sekilde onu muhafaza edip, Kur'an’dan sakit edilmemesi gerekir.
Cinki sakit olan ayetin kendisi degil farziyetidir. Menstthun nasihten farki hiikiim
bildirmemesidir.”

4. MUHASIBT’YE GORE NESHIN KISIMLARI

Nesh ile ilgili kategorik ayrimlara yukarida isaret edildi. Muhésibi'nin yasadig1
hicri tigiincii ylizyilda nesh konusu ¢esitli yonleri ile tartisilmaya devam ediliyordu.
Sonraki siiregte sinirlarin daha net cizgilerle belirginlestigi soylenebilir. Uzerinde
durulmasi gereken hususlardan birisi de neshin niteligine gore siniflandirilmasidir.
Nesh konusu dogrudan hiikiimleri ilgilendirdigi i¢in siniflandirmalar daha ¢ok bu
cergevede yapilmistir. Muhasibi hiikiimlerde neshi on bes kisimda ele almistir. Boy-
lece neshe konu olan tiim 4yetlerin bu siniflandirma gergevesinde ilgili kisimda ele
alindig1 gortilmektedir. Muhésibi’nin neshi siniflandirmasi asagidaki gibidir:

1. Kur’dn’da yazilis1 kaldirildig: halde, hafizalarda kaldirilmayan ve hitkmii siin-
net ile sabit olan ayetler. Bu kategorideki bilgiler daha ¢ok &had haberlere dayandi-
rilmistir. Ozellikle resmi Mushaf belirlenmeden 6nce bazi sahabenin mushaflarinda
yer aldig1 rivayet edilen ayetler 6rnek verilmistir (bk. Tablo 1). 2. Hitkmii bagka bir
ayetle kaldirilan, ancak mushafta yer alan ayetler. Bu ayet gruplar ile asagida izah
edilecek olan 13. gruptaki ayetler benzerdir (bk. Tablo 2). 3. Yazilis1 mushaftan ve
hifz1 kalpten kaldirilan, ayni zamanda hitkmii de iptal edilen ayetler. Bu kapsamda-
ki nesih bilgisi baz1 sahabeden nakledilen rivayetlere dayanir. Bu rivayetlerde mahi-

%2 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 368.
9 Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 369.
9 Ebirl-Kasim el-Esbehani, I‘rdbu’l-Kur’dn, 50.

% Zemahseri, el-Kegssdf, 1: 176.

% Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 366.
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yeti hatirlanmayan ancak varligindan s6z edilen stre ve ayetlerden bahsedilmistir
(bk. Tablo 3). 4. Yazilist Mushaftan kaldirilan, kalpte ezberi baki kalan ancak hiik-
mii kaldirilan ayetlerdir. Burada nitelikleri zikredilen ayetler hiikiimlerinin kaldi-
rilmasi disinda yukarida 1. maddede anlatilanlar ile benzer 6zellik tagimaktadir (bk.
Tablo 4). 5. Bagl oldugu illet ortadan kalktig1 i¢in hitkmi kaldirilan ayetler. S6z
konusu bu éyetlerin hitkiimleri dogrudan ilk muhatab ilgilendirmesi ve hiikiimle-
rin bind edildigi illetin ortadan kalkmis olmasi nedeniyle 4yetlerin neshedildigi ifa-
de edilmistir (bk. Tablo 5). 6. Hz. Peygamber’in bir fiil veya emrinin ayet ile
neshedilip hiikmiiniin Kur’an’da sabit kalmasi. Bu nesh 6rnekleri sonraki siirecte
hadisin Kur’an ile neshedilmesi baslig1 altinda incelenmistir (bk. Tablo 6). 7. iki
ayetten birisinin digerini neshetmesi ihtilafli olanlar ve hitkmii ile amel edilmesi
konusunda kat’i bir icma olmayip ihtiyaten kabul edilen 4yetler (bk. Tablo 7). 8. ki
ayetten birisinin digerini neshetmesi ihtilafli olanlar ve 4yetlerdeki hitkmiin farkli
manalarda sabit oldugu hususunda icma edilen ayetler (bk. Tablo 8). 9. Sahabenin
iki ayetin birbirini neshetmesi ve hitkmiiniin sabit kalmasinda ihtilaf ettigi, sonra
tabiinlerden olugan alimlerin bu iki 4yetten birinin digerini neshetigine ve bazi
hitkmleri degistirdigine icma ettigi ayetlerdir (bk. Tablo 9). 10. Alimler énce nesh
edildigine icma edip, sonra hitkmiiniin ne oldugu hususunda ihtilafa diistiiler. Bu-
nun iizerine onun vacip olduguna ve éncekinin neshedildigine icma edip, bundan
baskasini neshedip etmedigi hususunda ihtilaf ettikleri ayetler (bk. Tablo 10). 11.
Sahabenin ilk baglarda iki ayetten birinin digerini neshettigi hususunda ihtilaf ettigi
ayetler, sonra alimlerin ilk ayetin muhkem olduguna icm4 ettikleri 4yetler (bk. Tab-
lo 11). 12. Bir ayetin bas ile sonu arasinda nesh olup olmadig: ile ilgili ihtilaf edil-
mesi ve immetin iki goriisten birine icma etmedigi 4yetler (bk. Tablo 12). 13. Nasih
ve mensthuna immetin icma ettigi dyetlerdir. (bk. Tablo 13). 14. Menstith mu yok-
sa ammin tahsisi mi oldugu hususunda ihtilaf edilen ayetler. (bk. Tablo 14). 15.
Menstih oldugu ihtilafli olan ayetler, isabetli diisiinenlere gore Kitap ve Siinnet ag1-
sindan bu kisim ayetlerin neshi caiz degildir. (bk. Tablo 15).

SONUC

Nesh meselesi ile ilgili akla gelen ilk husus Kur’an’da neshin varlig1 problemidir.
Bu soru giliniimiizde de oldukga giinceldir. Neshin varligini kabul edip, bunu teyit
etmek i¢in akli ve nakli gesitli deliller 6ne siirenler oldugu gibi aym saiklerle Al-
lah’in kelaminda neshin miimkiin olmadigini savunanlarin sayisi da az degildir.
Muhasibi eserinde nesh konusunu gesitli yonleri ile ayrintili bir sekilde inceledigi
halde, Kur’an’da neshin varligi meselesine deginmemesi manidardir. Eserin dili
oldukga sert ve muarizlarina reddiye mahiyetinde oldugu halde, genel anlamda
neshi kabul etmeyen herhangi bir diisiinceye yer vermemesi, eserin kaleme alindig1
hicri tigtincii ylizyilin ilk yarisina kadar neshi inkar eden herhangi bir fikri akimin
olmadig1 kanaati hasil olmaktadir.

Muhésibi'nin nesh konusunda elestirdigi husus sonraki dénemlerden, 6zellikle
modern dénemden oldukea farkli hatta tam aksi yondedir. Elestirilere konu olan
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husus neshin kabul edilmemesi degil tam aksine nesh gergevesinin genis tutulmasi-
dir. Ornegin haber bildiren ayetlerin neshine cevaz veren Hagviyye'yi din dis1 ilan
edecek kadar bu konuda tavizsiz bir soylem igerisindedir. Aslinda Muhasibi’nin
kaygisi, haberlerde nesh iddiasiyla bir bakima Allah’in “ilim” sifatina halel getiril-
mesidir. Bu yonii ile nesh konusu ittikadi diistinceyi ilgilendiren bir problem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Muhésibi’nin bu konudaki disiinceleri yeni olusmaya bas-
layan Ehl-i Siinnet ¢izgisinin belirgin izlerini tagimaktadir.

Muhasibi, menstih dyetin hitkmiinii terki edip, nasih ayetin hitkmiine tabi ol-
may1 dini bir zorunluluk olarak goriir. Bu anlamda hiikiim ifade etmesi bakimin-
dan nesh konusu fikhin temel meselelerinden biri oldugu soéylenebilir.
Muhésibi'nin kategorilere ayirarak inceledigi hiikiimlerin, neshin tiim cesitlerini
ihtiva ettigi goriilmektedir. Kur’an’in Kur’an’i, Kur'an’in siinneti ve siinnetin
Kur’an1 neshettigini gosteren drneklerin siralanmasi, Muhasibi’nin bu kapsamdaki
neshlere cevaz verdigini gostermektedir. Bu noktada Kur’an ve siinnetin birbirini
neshetme konusunda Imam-1 Safi’den farkl diigiindiigii ve cumhur uleménin ¢iz-
gisinde oldugu soéylenebilir.

Eserde yer alan veriler incelendiginde menstih ayetlerin sayist ile ilgili kesin bir
rakamdan sz etmek olduk¢a zor goriinmektedir. Bunun nedeni aktarilan bazi ri-
vayetlerin ihtilafli olmasidir. Bazi nesh 6rneklerinde iimmetin icméasindan s6z edi-
lirken, bazilarinda icménin olusmadig: ifade edilmistir.

Muhésibi’nin nesh anlayisinin temelinde bazi hiikiimlerin belli bir zamana bagl
olarak siibutu yer alir. Buna gore nesh, bir zamanda sabit olan bir hitkmiin sari‘ ta-
rafindan kullarin maslahat1 geregi, baska bir zamanda bagka bir hiikiimle degisti-
rilmesidir. Bu yonii ile degisim zamana bagli olarak muhatabin fiillerindedir. Nesh,
haber bildiren ayetlerde degil, emir veya nehiy bildiren hiikiimlerde oldugu igin,
verilen haberden donmeyi ifade eden beda’ nesh i¢in s6z konusu degildir. V’allahu
a'lem.

TABLOLAR

Tablo 1 Kur’an’da yazilis1 kaldirildig1 halde, hafizalarda kaldirilma-
yan ve hiikmii siinnet ile sabit olanlar

Hz. Omer’den nakledilen rivayete gore A5l Lad pan U 15 5 13) Al gl
Mushafta yazilis1 kaldirilan recm ayetidir.
Recmin hitkmii stinnet ile sabit olmustur.

Enes b. Malik’ten (6. 93/711-12) nakledilen | e (mad W) Ll 08 U Wl 5A) ) saly o

rivayete gore neshedilinceye kadar bu ayet 46 Upda )

okunuyordu.

Bu 6rnek de buna benzer nesihtir. el 5 33all JBY Jlll 1aa W y\;\
383

Mushaflar tek mushaf haline getirilmeden Ja¥ Galall e ) gloay 433 Al )
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once Hz. Aise Mushaf'inda Ahzab 33/56.
ayetten sonra bu ifade yer aldig1 rivayet
edilmistir.

Rivayete gore bu ifadeler neshedilmeden

O oS S S o e Y

once Mushaf’ta yer alirdi. PSS e ) e
Ubey b. Ka‘b mushafinda yer alan Ahzab Gl 305 gl (g Ciaally () ()
33/6. ayetinde yer alan “Ve hiive ebbiin peileal 4215305 odd

lehiim” ifadesi neshedilmistir.

Ubey b. Ka‘b mushafinda yer alan ve daha
sonra siinnetle sabit olan kunut duasidir.

é..,.}éﬁ,.‘jﬁ!......u‘\?éﬂ

Ubey b. Ka‘b mushafinda yer aldig1 rivayet

Lagall LY Je e ol s 23 0¥ O 8l

edilmistir. ulu
Ubey b. Ka‘b mushafinda Bakara 2/237. bl sl Bl ciBlall e ) shils
ayetine “salatii’l-‘asr” ibaresi ekliydi. sl 33a
Hz. Aise mushafinda yer aldig1 rivayet dsl fhanla LS edlea G dil 31 50105
edilmigtir. 5 e
Bk. Muhésibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘dnih, 397-403.
Tablo 2 Hiikmii baska bir ayet ile kaldirilir, hiikmii kaldirilan ayet
mushafta yer alir
Mensith ‘ Nasih
(el-Bakara 2/240) \ela agal 5 3¥ Lajy (en-Nisa 4/89) s o L8l 5
C‘ﬁ‘ 2 dsall ) fh g

(el-Enfal 8/65) Osnla (s a&ia (S5 o))

(en-Nisa 4/15) < sl 8 ( Suwald

(el-Bakara 2/228) ¢ 58 4530

(et-Talak 65/4) Ol Gelal Jaa¥) &Y i
. - . .7

(el-Bakara 2/180) 4uxa’sll s u‘
O A5 a5l

(et-TOr 52/45) pa )%

(ez-Zuhriif 43/86) peie miald

(el-Isra 17/54; es-Stira 42/48) b
Uaiia agile GGl

(el-Gasiye88/22) sanac agile cul

(en-Nisa 4/90) é;hmghei;lp\ ol
s agle oS0l Jon L L) ) 1l

(et-Tevbe 9/29) ¥ Q.ml\ \ jLu
)A\}!\ }.\Sl.l‘}]}éhhu_,_my
(el-Hac 22/39 ) umﬂ uA‘
Al ol o

Bk. Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dan ve me‘dnih, 403-404.
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Tablo 3 Yazilis1 mushaftan ve hifz1 kalpten kaldirilanlar, ayni1 za-
manda hiikmii de kaldirilmistir

Kaynak Hakkinda Bilgi

Ubey b. Ka’b | “Ahzab stresi Bakara stiresi kadardi.”

Ebi Miisi el- “Tevbe stiresi gibi bir stire indirildi, daha sonra kaldirild1.”

Es‘ari

Ebti Umame

“Bir adam bir stre ezberlemisti, gece onu okumaya kalkip
okumak istediginde okuyamadi. Bagka bir adam ayni sureyi
okumak istediginde o da okuyamadi. Bunun iizerine Hz. Pey-
gamber: ‘O (stire) diin gece neshedildi’ dedi.”

Bk. Mubhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 404-407.

Tablo 4 Yazilis1 Mushaftan kaldirilan, kalpte ezberi baki kalan an-
cak hiitkmii kaldirilanlar
Mensith Nasih

Cilan)y e V) aas Vi

Stinnet

Gl 58 5) agudil (ga (piafally (ol il
peileal 4nl 5l 5 (o)

YRS A RVECR TR P

)

(el-Ahzab 33/40)

Bk. Mubhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 407-408.

Tablo 5

’ Bagli oldugu illet ortadan kalktig: i¢in hiikmii kaldirilanlar

(el-Mimtehine 60/1 1) Bk
SIS el g3l e o0 ?sat_o.
aldled

Miislimanlar ile Mekkeliler arasinda yapi-
lan anlagma geregi inkarcilardan mii’minlere
bir kadin sigindiginda Hz. Peygamber kadi-
nin kocasina, 6dedigi mihri verirdi.

(el-Miimtehine 60/ 10) 13)
A siaiald O jalea g_\l_m}d\ (ascla

Bu hiikim Mekkeli inkéarcilar ile yapilan
anlasma geregidir. Mekke fethedildikten
sonra bu hiikiim ortadan kalkt1.

) U\NJ)M\JJ\NJJM\
‘)sa_auha‘)au.\a_\u?d‘)m 4\)\

(et-Tevbe 9/80)

Al ) L gl 15
ped A jiay o agl i
(el-Miinafik(in 63/6)

Hz. Peygamber’in zahiren mii'min goriiniip
kiifiirlerini gizleyen kimseler igin et-Tevbe
9/80. ayeti geregi belli bir vakitte istigfar et-
mesine izin verilirken, el-Miinafikiin 63/6.
ayeti nazil oldugunda Hz. Peyamber’in onlar
i¢in istigfar etmesi yasaklanmistir. Hz. Pey-
gamber’den sonra boyle bir sey hi¢ kimse
i¢in caiz degildir. Kimin kalbinde nifak ol-
dugunu bilmedigimiz i¢in bu hikiim bizim
icin gecerli degildir.

158 o) Gl el ol
s Y s Ll 151580

Medine’de bulunan Miuslimanlar hicret
ayeti geregi Mekke’deki Miislimanlarin hic-
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(el-Ankebiit 29/1-2)

33 g ) sHalh ouall el o) 25

) o118 a
(en-Nahl 16/110)

ret etmeleri igin haber gonderdiler. Bunun
tizerine hazirlanip yola koyuldular. Fakat
Mekkeli miigrikler onlar1 yakalayip geri ge-
virdi. Daha sonra el-Ankebat 29/1-2. ayetleri
nazil oldu. Miisliimanlar bu ayet geregi tek-
rar hicret etmek icin yola koyuldular, miis-
rikler onlarin bir kismini oldirdd, bir kismi
ise kurtuldu. Bu durum iizerinee en-Nahl
16/110. ayeti nazil oldu. Hicret hiikkmii artik
gecerli degildir.

Bk. Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘danih, 408-413.

Tablo 6

Hz. Peygamber’in bir fiil veya emrinin ayet ile neshedilip hiik-
miiniin Kur’an’da sabit kalmasi

Mensith (Hz. Peygamber uygu-

lamasi)

Nasih

Beyti'l-Makdis’e yonelip namaz

kilinmasi

(el-Bakara 2/122) il jlad cleay J s
I P . S ERCR PR

Amcasi igin istigfar etmesi

(et-Tevbe 9/114) ) sl uml\; ‘_g,_uﬂ B
S Al |l o

Farz namazlarda konusma

(Bakara 2/238) (8 4 ) 52 885

Ramazan ayinda yattiktan sonra
yeme-i¢menin yasak olmasi

O DT AT S G 22 1,21, K
(el Bakara 2/187)

Misliimanlarin birbirlerini na-
maza ¢agirmalari

(el-Maide 5/58) s3uall ) &35 13
(Abdullah b. Zeyd el-Enséari’nin riiyasinda
gordigii ezanin ayet ile teyit edilmesi)

Bk. Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘danih, 413-415.

Tablo 7

iki ayetten birisinin digerini neshetmesi ihtilafli olanlar ve
hiikmii ile amel edilmesi konusunda kat’i bir icma olma-
y1p ihtiyaten kabul edilenler

Nasih/Mensith

Nasih/Mensith

(en-Nisa 4/23) ¥) oAV (5 | seand Ol
LAA;J\)}SLLJ\SAM\LJ\&JLJELA

(en-Nisa 4/24) 2Silai <Sle 1Y)

(el-En‘a

m 6/68 ) u_\_ﬂ\ ;u\J \q\} Gl Baal 13 o) QLI A WKl J 3 a8

(en-Nisa 4/140)

Bu ayet ile mut‘a nikdhinin
neshedildigi rivayet edilmistir.

Bs b gnuli O I8 (e O p2ilhs )
L u..a.a 4..41)5 LJ@J (‘.\.ua)B
(el-Bakara 2/237)
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(el-Bakara 2/241) glia cilladll g
s prally

(el-Bakara 2/237) aisa i s Cauaid

Bk. Muhésibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 415-419.

Tablo 8

icma edilenler

iki ayetten birisinin digerini neshetmesi ihtilafli olanlar ve
ayetlerdeki hiikmiin farkl1 manalarda sabit oldugu hususunda

Mensith

Nasih

(el-Bakara 2/228) u\sﬂmﬂb
o 508 43 Sy L0

O gl e Gy SN
ES-\LMA-\ g ol SO
(et-Talak 65/4)

d.\sunu.%}usua L\A}d\e.\as.\\a\\}m\u.\ﬂ\\.y\b
eﬂ L Gh s (el-Ahzab 33/49) s e
%3
(Miicahid kendileri ile iligkide bulunulmamig
olan kadmlarin iddetinin el-Ahzdb 33/49.
ayetiyle neshedildigini soyledi. Hasen de et-
Talék 65/4. ayetinde bildirilen iki kisim kadi-
nin (hayizdan kesilmis olan ve hayiz gorme-
yen) iddetinin neshedildigini bildirmistir. An-
cak alimlerin ¢ogu bu goriisti kabul etmemis-
tir. Ummet ise hayiz gérmesinden umut ke-
silmis kadinlar ile hi¢ hayiz gérmemis kadinla-
rin iddetinin ii¢ ay olduguna icma.)

(el-Isra 17/110) e Y5
o ilAs ¥y iy

Hz. Peygamber yiiksek sesle Kur’an okudu-
gu zaman bunu duyan misrikler kot soz
soylerdi. Bunun iizerine el-Isra 17/110.
ayetini indirdi. Bugiin Ummet namaz kilan
kisinin sesini yiikseltebilecegine, kendisi du-
yacak kadar kisabilecegine ve namazinda
riyd yapmamasina icma etmistir.

(en-Nisa 4/20) q\‘-\:\

L A | 240 NG \)LLus

(el-Bakara 2/229) &l 4y &) Ll L«g_dc Ln )a

,,,,,

(Bazilar1 en-Nisa 4/20. éyetlmn el- Bakara
2/229. ayeti ile neshedildigini ifade etmistir.
Bazilari ise bu iki ayetin muhkem oldugunu,
neshedilmedigini soylemislerdir. Burada
umum ve husus mevzusunun séz konusu
oldugu ifade edilmistir.)

Bk. Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dan ve me‘dnih, 419-423.

Tablo 9

Sahabenin iki ayetin birbirini neshetmesi ve hiikmiiniin sabit
kalmasinda ihtilaf ettigi, sonra tabiinlerden olusan 4limlerin bu
iki ayetten birinin digerini neshetigine ve baz1 hiikmleri degistir-
digine icma ettigi ayetler
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S O3 LA
Gy 3501 05
el A2 gl

’ Sy
(el-Bakara 2/234)

(et-Talak 65/4) elea (ad O Gelal JeaY ¥ )5
(Zeyd b. Sabit, Ibn Mes‘td ve Ibn Abbas bu ayetlerde
nesh oldugu hususunda ihtilaf ettiler. Ummet ise bu
ayetlerin hitkmiiniin sabit olduguna icma etmistir.)

\X.! LAl 4.};“ C—'w‘j
Sl cSle L
(en-Nisa 4/24)

Cabir b. Abdillah ve Enes b. Mélik cariyenin satis1 ile
birlikte kocasindan azl oldugu, onu satin alan kisinin
nikahlayabilecegi goriisiinii tercih etmistir. Ancak Ibn
Mes‘d en-Nisa 4/242. ayetini delil gostererek kocasinin
nikdhinin devam ettigine hiikmetmistir. Hz. Omer,
Osman, Ali, Abdurrrahman b. Avf ve Sa‘d b. Ebi
Vakkas kocasi olan zimmi bir cariyenin sahibi tarafin-
dan nikahlanmasini kabul etmemislerdir. Bundan sonra
hepsi en-Nisé 4/24. ayetini delil gostererek iki koca ade-
tinin yasaklandigini ifade ederek savas esiri cariyelerin
sahibi tarafindan nikahlanabileceginde icma etmisler-
dir. Satin alinan bir cariyenin kocasindan azledilmesi ile
ilgili olarak bazi cariyelerde caiz oldugu, bazilarinda ise
caiz olmadig1 hususunda iimmet icma etmistir)

(el-Bakara 2/256) Y
Ol o) R

(el-Hac 22/39) pa el sle 4 o)1 5alls ol ¢ 5 02l 3

al

(Baz1 4limler bu ayetin seyf ayeti ile neshedildigini ifade

ettiler. Bazilar1 ise el-Bakara 2/256. 4yetinin neshe-

dilmedigini, zzmmilerin cizye verdikleri siirece Islam’a

girmeye zorlanamayacaklarini sdylediler. Bazilar1 ise bu
ayetin el-Hac 22/39. ayeti ile neshedildigini soyledi.)

AR 1Y) (i (e oS peay Y oSl WSHle ) sial () Ll G
(el-Maide 5/105)
Bazilar1 bu ayetin zimmiler hakkinda nazil oldugunu,
onlarla savagsmayi neshettigini ifade etmistir. Bazilar1 da
ahir zamanda, insanlarin ¢ogunun delalette oldugu ve
iyiligi emredip kotiilitkten sakindirmanin kabul edil-
medigi bir donemle ile ilgili oldugunu ifade etmistir.
Diger bir grup ise bu ayetin neshedilmedigini, emredil-
digi gibi iyiligi emredip, kotiiliikten sakindirilmas: ge-
rektigini savunmustur.

(ez-Zariyat
51/54) W pee J 58
o slay il

(ez-Zariyat 51/55) Cuiasall asii s S & S35
(Bazilar1 bu ayetlerin birbirini neshettigini ifade eder-
ken, diger bir kismi ise birinci ayetin kéfirlerden yiiz
cevirmeyi emrettigini, digerinin ise mii'minler hakkinda
oldugunu ifade etmistir.)

& Ol G sl
ooy

(el-Mi'min 40/7) | siel codll & 5583003
(Meleklerin yeryiizii sakinlerine istigfar ettigi ifade edi-
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(es-Stira 42/5) | len bu ayetin inkéarcilar1 kapsamadigi, el-Mii’'min 40/7.

ayeti delil gosterilerek ifade edilmistir.)

Tablo 10 | Alimler 6nce bir ayetin nesh edildigine icma edip, sonra hiik-

miiniin ne oldugu hususunda ihtilafa diistiiler. Bunun iizerine
onun vacip olduguna ve dncekinin neshedildigine icma edip,
bundan baskasini neshedip etmedigi hususunda ihtilafli olanlar

Mensith Nasih

o oS 1y ol ol 1 sial )y | (el-Enfal 8/75)ciany S 5) paeams a5V 515l 5
sl > el e e62Y5 | (Araplar muhacir olan akrabalara mi-

(el-Enfal 8/72) | raser olamuyorlardi. Hicret ile birlikte

Enfal 8/75. ayeti nazil olana kadar mirasg1
olmaya basladilar. el-Enfal 8/72. ayetin
mensuh olduguna ittifak edilmistir. Allah
mirasin mi'min olan akrabalar arasinda
olduguna hitkmetti, hicret ile degil.)

Bk. Muhésibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘dnih, 428-430.

Tablo 11 Sahabenin ilk baslarda iki ayetten birinin digerini
neshettigi hususunda ihtilaf ettikleri, sonra alimler ilk
ayetin muhkem olduguna icma ettikleri

Mensith Nasih
V] Lgasiy ¥ Al 3l (es-Stira 42/25) WAL ce saanyeabe e L Jiy o3 5h 5

oo
(en-Nr 24/3)

(en-Nr 24/32) oLia ALY 1 A
(Hz. Aise’den nakledilen rivayete gore “Zani ancak zani ile
evlenebilir” bu 4yet neshedilmemistir. ibn Mes‘dd’dan da
buna benzer bir rivayet aktarilmistir. Ancak bagka bir riva-
yette gore Ibn Mes‘Gd’a en-Ntir 24/3. ayet soruldugunda es-
Stira 42/25. ayetini okudu.
Bagka bir grup alim de en-Ntr 24/3 ayetinin en-Nir 24/32
ayeti ile neshedildigini soyledi.
Ummet ise bu giin bu tiir bir izdivacin yapilacagi konusunda
icma etmistir.)

Al 13) 1 53¢l
(el-Bakara
2/282)

(el-Bakara 2/283) Waxi sty (el (&
(Ibn Omer alig-verisini sahitler huzurunda yapardi. Ciinkii
bu 4yetin neshedilmedigine inaniyordu. Se‘bi’ye alis-veriste
sahitlik konusu soruldugunda el-Bakara 2/283. ayeti ile
neshedildigini soyledi.
Bugiin alimler el-Bakara 2/282. ayetinin 2/283. ayeti ile
neshedildigine icma etmistir.)
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S e o i
4 i L15a)
(el-Bakara
2/217)

Y 1l Gl @
‘}1}&1\ ).1\4.»: ‘jl;.l
Y5 Al el
\X.} AJ)LS” YQ&J«J\
aal Gl
uA)uAﬁu}:u.u
Ulsa ) ag3)
(el-Maide 5/2)

(et-Tevbe 9/5) Ad saida’y Cia (S a4l | sliels
(Ata, el-Bakara 2/217. ayetinin neshedilmedigini soyledi.
Cébir, kendileriyle savagsilmadigi miiddet¢e Hz. Peygam-
ber’in haram aylarda savagsmadigini séyledi. Katade, el-
Bakara 2/217. ayetinin et-Tevbe 9/5. ayeti ile neshedildigini
soyledi.
Thramli miigriklerin 6ldiiriilmesi ile ilgili el-Maide 5/2
ayetinin Ehl-i Kitap’tan cizye verenler hari¢ olmak iizere et-
Tevbe 9/5. ayeti ile neshedildigi séylendi.
Ummet ise haram aylar ve diger aylarda gazvenin caiz oldu-
guna icma etmistir.
Ayni sekilde immet el-Mide 5/2. ayetinin et-Tevbe 9/5. ayeti
ile neshedildigin de icmé etmistir.)

e Ol
a}SA.I }‘ E;S.MSJ‘
FIPRE I
(el-Bakara
2/284)

(el-Bakara 2/286) L leile 5 Citd L g Lals V) Ui 2 UE-‘ Y
(Rivayet edildigine gore Ibn Omer bu ayetin hitkmiiniin sa-
bit olduguna inanir, okudugunda aglardi. Bu durum ibn
Abbas’a ulagtiginda Allah Ibn Omer’i affetsin, el-Bakara
2/284. ayeti 2/286. ayet ile neshedilmistir.

Ummet el-Bakara 2/284. ayetinin el-Bakara 2/286. ayeti ile
neshedildigine icmé etmistir.)

M\ ‘).AA; ‘J‘}

Al 5 A 1)
pr 58l uﬁuﬁ}lj
e

(en-Nisa 4/ 85

(Yahya b. Ma'mer ve Miicdhid en-Nisa 4/8. ayetinin
hiikiimiiniin sabit oldugunu soylemistir. Kelbi mensiih ol-
dugunu soyledi. Said b. Ciibeyr zekat ayetinin bunu
neshettigini soyledi. Bazilar1 ise bunun neshedilmedigini,
bununla zekat irade edilmek istendigini, nafile sadaka olma-
digin1 séylemistir.

Bugiiniin alimleri mirasin ehline ait olduguna icma etmistir.
Akrabalara yapilan sadakalar ise goniillii hayir hitkmiinde-
dir.)

A.ua;S\ \).\; d).\ L.J‘
On Y1 5 (a1
(el-Bakara
2/180)

(Ilk baglarda bazi kimseler el-Bakara 2/180. ayetinin tama-
minin neshedildigini zannettiler ve varislere vasiyette bulu-
nulmasini nehyettiler. Tavus ve Dahhak varis olmayan akra-
balara siiliis oldugunu soyledi.

Bagkalar1 da bunun mendub oldugunu séyleyerek mirasgi
olmayana vasiyet edildigini ifade etti. Diger bir grup ise iste-
yen kisinin malinin siiliisiinti istedigi akrabasina vasiyet
edebilecegini soyledi. Cogunlugu ayetin mensuh olmadigini,
bununla inkarcilardan olduklar i¢in miras alamayan anne-
baba gibi akrabalar ile miras¢1 olamayan akrabalar1 kapsadi-
gini1 soylediler.

Bugiin @immet vasiyetin vacip olmadigina icma etmistir.
Hay1r yapmak i¢in sevdigi kimselere vasiyet edebilir.)
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Liasa Jiy (g
‘ w8
(en-Nisa 4/93)

(Ibn Abbés en-Nisa 4/93. ayetinin muhkem oldugunu sdyle-
di. Katade, bunlarin cennete giremeyecegini sdyledi. Dahhak
ise “men tabe” soziinlin “miite'ammiden”den yedi yil 6nce
nazil oldugunu soyledi.

Bugiin alimler tevbenin bunu neshettigine icmé etmistir.
Sadece bir kisi buna itiraz etmis ve icmadan ayrilmistir.)

Bk. Mubhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 430-443.

Tablo 12 Bir ayetin basi ile sonu arasinda nesh olup olmadig: ile
ilgili ihtilaf edilmesi ve iimmetin iki goriisten birine icma
etmemesi

Mensih Nasih
pSalidygla (b (el-Maide 5/49) pas) sl aiii ¥ &l J 5l Wy agits oSa) o

H_\c u“ﬁ‘ j\ FURTY
(el-Maide 5/42)

(Iraklilar el-Maide 5/42. ayetinin muhkem oldugunu,
neshedilmedigini soylediler. Hz. Ali, Muhammed b. Ebi
Bekr’e yazdig1 bir mektupta Nasrani olan bir kimse ile ilgili
hitkiimde onu muhayyer kilmistir. Boylece ayetin hitkmii-
niin sabit oldugunu ifade etmistir. Ancak pek ¢ok alim bun-
dan sakinmigtir. el-Maide 5/49. ayetinin bu ayeti
neshettigini soylediler.)

Ostalall agalala 135 (en-Nisi 4/89) b s&i3a 5 Cuia an 5l
Lo 1 fs (Alimlerin ¢ogu el-Furkdn 25/63. ayetinin neshedil-
(Furkdn 25/63) | medigini soylediler. Az bir kismi en-Nisa 4/89. ayeti ile
neshedildigini soyledi.)
Ol pad JL-“‘—} (Baz1 alimler el-Furkdn 25/63. ayetinin et-Tevbe stresiyle
=Yl 9“’ ‘UJ’C““ neshedildigini ve savagin emredildigin séylediler.
%9298 | Bazilan ise bundan kacindilar ve mi’'mine kt
|5 ¢ haladl Zoadia ¢ yumusak tavrin
A5 5sh H—\L’ gerekli oldugunu soylediler.
(el-Furkan Eugﬁn Ummet bu 4yetin mensuh olmadigina hitkmetmis-
25/63) | tir.)
A shday pdll e (el-Bakara 2/185) 4awaulé el eSM g (pad
(e plada 458 (el-Bakara 2/185) Al eL*\ e b i e LAJ‘)AeS.LAULSL}AS

(el- Bakara 2/184)

(el-Bakara 2/184. ayetinin orug tutmaya giicli yetenler i¢in
oldugunu, orug tutmak ile miskinlere sadaka vermek ara-
sinda muhayyer olduklar: ifade edilmistir. Daha sonra el-
Bakara 2/185. ayeti ile neshedildigi ifade edilmistir. Bagka
bir grup ise el-Bakara 2/185. ayetinde gecen ifadelere atfen
mensuh olmadigini, ihtiyar ve hamileleri kapsadigini soyle-

di.)

iy a5 sl 24

Bu ayet de bu kisimdandir. Miicahid, “onlarin ahlakindan
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(el-A‘raf 7/199) | uygun olanlarin alinmas1” anlaminda oldugunu soyledi.

pslae (a agllsal 3 | Cogunlugua gore el-Me‘aric 70/21. ayeti zekat ayeti ile

psoaaly LA echoldu.
(el-Me‘aric

70/21)

¢138 4] 2my Lia LAl (el-Enfal 8/57) aedla (e age 3 038 Q)AL 8 aguidhi Wla
(Muhammed | (Bazilari Muhammed 47/4. ayetinin el-Enfal 8/57. ayeti ile
47/4) | neshedildigini syledi.)

dé\\}hh.\ywp

(et-Tevbe 9/5) S _uiall | 5Lidla

& b \J‘ sl (Katade, el-Ankebtt 29/46. ayetinin el-Tevbe 9/5. ayeti ile

W
(el-Ankebiit
29/46)

neshedildigini soyledi.)

Bk. Mubhésibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 443-449.

Tablo 13 ‘ Nasih ve mensitthuna iimmetin icma ettigi ayetlerdir.

Mensith

Nasih

(el-A‘raf 7/199) clalall (e (a2 15
(el-Hicr 15/86) Jwall miwall mials
(ez-Zuhr(f 43/89) Jis agic riald

pybe

(et-Tarik 86/17) 1xs. an-A\

(el-En‘am 6/70) a¢i 15385 ol 3
1 sed s Laad

(el-Mi’mintin 23/54) B pr

O A e et
(el-Casiye 45/14) U)s:u 1 sial ) Ja
) (‘L" O™, Y Q.a.\ﬂ

(es-Sird 42/48) agile Ul L
[BEVEEN

(el-En‘am 6/107) aeile il L
(es-Secde 32/30) kil 5 agie (e ld

(el-Hac 22/39) 4 03 ) 5alks oy o 511 0l 31

(el-Miimtehine 60/A) & S Y
u;ﬂ\@é}hu;elwﬂ\us

L) o) 1 A 28 A S ) el i3
RN

(en-Nisa 4/90)

(et-Tevbe 9/5) ad sailay Cuia (S Hadl) | 5Ll

(el-Bakara 2/191) die ot SE Yy
4 208 s el aatdll

(et-Tevbe 9/12) ped (el ¥ agh) LSl 4l | 5l
(et-Tevbe 9/13) (riasa asf ) sdlia Cadys
Sadece giindiiz bir saat Hz. Peygamber i¢in
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nesh olmus, daha sonra ebedi hitkmii sabit
kalmistir. Ancak ayni ayette ifade edildigi
gibi miigrikler burada saldirdiginda savas
caizdir. et-Tevbe 9/12. ve 13. ayeti ile giin-
diiz bir saat Hz. Peygamber’e helal olmus-
tur.

(el-Enfal 8/61 ) ziald alull) saia o)

!
(et-Tevbe 9/36) FEIS u.\S):JJ\ A
AP IR ISR H R AP

Osem ¥ DAY o 5ll W Al G sha sy Y 0l | 5b8)
dsi)s dl o ya e
(et-Tevbe /29)

(el-Bakara 2/219) 13 ‘JJ}L-“-‘J
sl J8 G saall

Zekit ayeti ile nesh oldu

(en-Nisa 4/16) aS8ie Leilaly ()l
Lagie ) g ,els ladal 5 L 14 Laa 5308

(en-Nisa 4/15) <sill (8 0 Sl
M&@Ax\dm)\ t_aj.d\ L)Al.ﬂ}.u‘;l;

(en-Ntir 24/2) a5 JS ) salals S50 ‘*—‘-'U”
Al A8la Lagia

(Ytinus10/15) <wac () “—‘}A‘ |
mbe 2 lde o)

(el-Feth 48/2) L <Lid cye o L i ol

(el-Bakara 2/219) el oo olidlly
S o) Lagad B8 el

(en-Nisa 4/43) Al33 Jfal\ |8 Y
s 1 pales s 5 S

(el-Maide 5/91) o855 a5 () Uadill &y ) 1)
)“‘“‘J‘J )AA.“ @ ;Laa.\!\} a}\dﬂ\

(el-Bakara 2/240) Jsu3l Aal 1)
PEXION ?5\_9;.1 ©Y OB \ym

(en-Nisa 4/12) oSile &l GGy |l ol b

(Kadinin bir yil iddet beklemesi
el-Bakara 2/234. ayeti ile
neshedilmistir.)

Ogmdily Gl 55 551 5035 aS0e G855 Gually
“).ulcj _)@.m\ 4&.1)\
(el-Bakara 2/234)

(el-Miizzemmil 73/1) d-«)d\ LgJ [
Sla ‘>1\ d-\ﬂ\ eﬁ

(el-Miizzemmil 73/20) 4a i ) 55 5

(el-Miicadele 58/12) IECERRY
i83a 2805a8 (50 0 | s J 5l

(el-Miicadele 58/13) pSile i) Ci | sladl &l 3

(el- Bakara 2/180) i)
O AY) u.m&\}ﬂ 4..\..4}\

Bazilarina gére miras ayeti ile nesh oldu.
Bazilar1 Hz. Peygamber’in sozii (Eba
Daviid, Darimi) ile nesh oldu. Bazilar:
neshedilmedigini soyledi.

Beytii'l-Makdis’e dogru namaz
kilinmas1

(el-Bakara 2/144) &5l aalall jlas cleas J 58

(el-Enfal 8/65) 0s)die oLie 0 )
Gle Vsl G5 plia

(el-Enfal 8/66) a5 o) ale s oSie 4 cais oY)
Lann

(el-Enfal 8/61) giald alull ) saian o)
A

(et-Tevbe 9/29) Y34l & ¥ u.ml\ \}m

(el-Bakara 2/221) |52 Y5

(el-Maide 5/5) US| 55l cpdll (e ulmulb
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e ia ISyl A8 (1

Vi al oAl el Vil jilad | slas 2y ol Al anliall |5 8 Sl a8 Al L)
Ol ¥ 3 Y LﬁJ«J\(el Miaide 138 2gale
5/2) pg2) (e Suad (5 5355 o BRIt (et-Tevbe 9/28)
(et-Tevbe 9/17) aalia |5 yany o (pS 840 S

A

(et-Tevbe 9/2) L=)Y) 2 ) samd | (et-Tevbe 9/17) aliua |5 jeny O (S 541 8 &

A

(et-Tevbe 9/41) Y& alas | 5 &) (et-Tevbe 9/122) 488 Uﬂﬂ Ssiadall H8 L
‘mua N_u 43)3 IS e Yl

(el-Enfal 8/1) Jsuills i JGNI i | (el-Enfal 8/41) 4 ol o5 e plie Lail | sale 1
ded

(Nisa 4/33) aa 5ilé oKila] cusie (315 Sl 2Kz ) dalay | hala sy da Ga 1 skl (plly
=§,’,§,°.’ u“m\ ubs‘sﬁuak\;éj\(a@.mueh‘)Y\ )X}\j(as.m

ale ¢ JSJ aul

(Enfal 8/75)

L Lalla A )53l 0510 i) ) | o shalds )y b o] Sl 8 A i ol sl
15 aeshay (3 5B s ¢ slans s Sl sals
(en-Nisa 4/10) (el-Bakara 2/220)

Bk. Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dan ve me‘dnih, 450-466.

Tablo 14 Mensih veya Aammuin hass kilinmasi oldugu hususunda ih-
tilaf edilenler
Mensiih Nasih

)5k V5 83la (il 2 5MAl | Tevbe etmekle fiskin diisecegi konusunda icma var.
3 8362 o) | Bazilari bunun mensih oldugunu soylediler. Bazilar
(en-Nur 24/4) | bununla tevbe etmeyenler kast edilmistir.

Ostasi ¥ ol ldlins L) | (en-Niir 24/62) 55 Vs al qdla el (e 422 15081305
DAY a5l i 2 il
(et-Tevbe 9/45) | (Bazilar: et-Tevbe 9/45. ayetinin munafiklar hakkin-

da nazil oldu sdylediler. Ibn Abbas et-Tevbe 9/45.
ayetinin en-Nur 24/62. ayeti ile nesh edildigini soyle-

di.)
(en-Nisa 4/29) \;351-' Y (en-Nar 24/61) z o~ =Y e Gl
JLll i 405
(et-Tegabtin 64/16) | sl (Al-i Imran 3/102) & G 4 | 5

#32Lil) Ll | (Ibn Abbas bunun neshedilmedigini, Amm ve hass
miinasebeti oldugunu soyledi.)

Osbery A AN il | (en-Nisa 4/48) <3 (50 L iy 4 L& o i ¥l o
) £l Ol
(en-Nisa 4/18) | (Bazilar1 en-Nisa 4/18. Ayetinin neshedilmedigini,
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inkércilarin timitsizlik aninda (6liim) yaptiklar: tevbe
oldugunu soylediler.)

(et-Taha 20/82) 5
U Gl laa

(el-En‘am 6/158) b gl Jlaad 5
(Bazilar1 bu éyetin ahir zamanda giines batidan dog-
dugu vakit neshedilecegini soylemistir. Bazilar1 da
bununla inkarcilar kast olunmustur, mimiinler de-

gil.)

Bk. Mubhésibi, Kitabu fehmi’l-Kur’dn ve me‘anih, 466-473.

Tablo 15 Mensiih oldugu ihtilafli olanlar, isabetli diisiinenlere (ehl-i
nazar) gore Kitap ve Siinnete bu kisim ayetlerin neshi caiz
degildir

Mensiih Nasih

(e (5235 Ly oK)
Ol Ll &3
(el-Enbiya 21/98)

(el-Enbiya 21/101) ¢ s e S5l il Ui ad s 31 )
(Kelbi’ye gore el-Enbiya 21/98. ayeti ayni surenin 101. ayeti
ile neshedilmistir. Muhasibi, bunu c¢esitli gerekgeler ile ka-
bul etmemistir. Birincisi, Allah, burada sozii gegen dostla-
rina hi¢cbir zaman azabi murat etmemistir. Ikincisi bu ayet
nazil olmadan 6nce Allah, Hz. Is, Uzeyir ve meleklerin
cennetlik oldugunu bildirmistir. Kelbi'nin iddias1 kabul
edilirse Allah daha 6nce vermis oldugu bir haberi yalanla-
muis olur. )

& Ol Ol
o=y
(es-Stird 42/5)

(el-Mi'min 40/7) <l ) saily | 535 cpill jitla
(Muhasibi, es-Stira 42/5. 4yetinin el-Mii’'min 40/7. ayeti ile
neshedigi iddiasin1 “Onlar onun razi oldugu kimselerden
baskasina sefaat edemezler” anlamindaki el-Enbiya 21/28.
ayetini delil gostererek reddetmektedir)

sl adle 1LY
(el-En‘am 6/90)

o) e oSl e 8
(Sebe’ 34/47)

(e5-S0ra 42/23) (Al (53 5all Y1 1 al adle QLT Y 8
(Muhésibi, Allah’in peygamberlerin vazifelerine karsilik
ticret olarak akrabalik meveddetini (sevgisi) murat ettigi

fikrine karsi ¢ikar. Ona gore burada munkat:® isitisna var-
dir.)

Bk. Muhasibi, Kitabu fehmi’l-Kur’an ve me‘anih, 473-475.
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