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Ozet: Felsefi dil ve terminoloji yapimi Arap tarihinde
6nemli bir gelismeydi. Bigimlenen tarzda bir gbzden gegir-
me, onun modernlesmesine kendisini adayan kimselere yol
gosterebilir. Bu alanda elde edilen basarinin 6l¢iisii onun si-
nirlar1 kadar kaynaklarini da gosterme konusunda yardime:
olur. Bu ¢alisma, yazarin daha 6nce 13 Ocak 1962’de Yale
Universitesi Oriental Society’'de verdigi Woodward konfe-
ransindan ortaya ¢ikti. O, felsefi terminolojinin Arapga ve
Farscada olusturuldugu tarzdaki bir taslagini verme iddia-
sindadir. O bu konuda alanin kapsamli bir gézden gegirmesi
olmamasina karsin taze zemini parcalar. Bu ¢izgi boyunca
pek cok sey kalir.

Anahtar Kelimeler: Tslam felsefesi, edebiyat, ceviri, dil,

terminoloji.

" Philosophical Terminology in Arabic and Persian, Leiden: E.J. Brill, 1964, ss. 1-13.
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Abstract: The creation of philosophical language and ter-
minology was an important development in the history of
Arabic. A review of the manner in which it took shape can
be of guidance to those who are committed to its moderni-
zation. And the measure of success accomplished in that
field helps to demonstrate its resources as well as limita-
tions. This study grew out of the Woodward lecture which
the author delivered before the Oriental Society of Yale
University on January 13th 1962. It purports to give an out-
line of the manner in which philosophical terminology was
created in Arabic and Persian. In that respect it breaks
fresh ground though it is by no means a comprehensive re-
view of the field. Much remains to be done along that line.
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Islim Felsefesi Terminolojisine Giris

Giris

On sekizinci yiizyildan on dokuzuncu yiizyilin ortalarina Bati-
da yapilan Islam felsefesi galismasi, gittike artan ilgi elde etti.
Modern bilim onu Ortagaglarin insanlarimimn biraktigi yerden de-
vam ettirdi. Simdilerde o hem Dogu hem de Batida yogun arastir-
ma konusudur. Siiryanice metinler tizerine Assemani’nin muazzam
eseri’ olmasina karsin, ilk basta egilim genel tarihlerin yazilmastydi.
Avrupa diisiincesinin baslangici ve gelisiminden sonraki arastirma-
da, Batili yazarlar Ortagag zamanlarindaki Skolastik ve Hiristiyan
felsefesine geri gotiiriildii. Bunlarin Platon ve Aristoteles iizerine
yazilmis eserler ve serhlerin Latince cevirilerine ¢ok sey borglu
olduklar1 hemen anlasilmistir. Onlar ayni zamanda Helenistik ¢ag-
da tizerinde dikkatle durarak insa edilen Yeni Platoncu sentezi
yansittilar. Orijinal metinlerin 6nemi giderek daha da anlagild:
Birtakim bilim adamlari® o eserlerden bazilarini basmaya bagladilar.
Sonunda bu yazarlar ¢ok daha geriye gitmeye ve Yunanca ve Sirya-
niceden Arapcaya dogrudan c¢eviriler yapmak zorunda kaldilar;
clinkii ¢ok sayida Arap, Tiirk ve Iranl filozofun eserleri biitiiniiyle

bunlara dayaniyordu.

Boylesi gorevleri istlenen ilk kisiler arasinda Aristoteles’in Ka-
tegoriler’inin Arapga ¢evirisinin® yayimiyla Zenker vards. O, kirk yil
sonra Poetika’nin Arapga cevirisini* yayimlayan Margoliouth tara-
findan takip edildi. Ancak bunlarn ikisi de ne bu gibi terimlerin
6nemine ne de onlarin Yunanca karsiliklariyla olan benzerligine
dikkat ettiler. Kendi yayimlar: i¢in hi¢bir sozlikk ¢alismast gerekli
goriilmedi. Diger yandan bu miidahaleci dénemde Yorum Uzeri-
ne’nin Siryanice cevirisini’ yayimlayan Hoffman, Siiryanice metne

terimlerin kisa bir listesini ekledi. Kisa zaman sonra Asin Palacios

' Bkz. Bibliotheca Orientalis Clementino-Vaticana, Roma. 1. cilt (1719) Ortodoks yazar-
lary, 2. cilt (1721) Monofizit yazarlary, 3. cilt (1725) ve 4. cilt (1728) Nestiri yazarlari ele
alir.

* Bkz. Schmolders, Dieterici, Bronnle, Mehren, Forget gibi yazarlarin eserleri.

3 Aristotelis Categoriae Graece cum Versione Arabica, Lipsiae, 1846.

* Analecta Orientalia ad Poeticam Aristoteleamn, Londini, 1887.

5 De Hermeneuticis apud Syros Aristotelis, Berlin, 1886.
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Arapca felsefe ve teoloji terminolojisinin bir kaydini yapma girisi-
minde bulundu.® Max Simon ise Galenus’un Anatomi Uzerine eseri-
nin Arapga ¢evirisinin’ yayiminda Yunanca ve Almanca bir sézlik
ekledi. Ancak burada tehlikeli bir 6rnek verilmisti. Galenus’un
eserinin orijinal Yunanca elyazmalari hilen kayip oldugundan dola-
y1, karsiliklarini bulmak i¢in, yayimer suf bir @ priori yontem seg-
mistir. Pollak, bununla birlikte, Yorum Uzerine kitabinin Arapga
cevirisini yayimlarken kendisinden 6nceki her iki elyazmasina da
sahipti.’ Bu eser ne yazik ki tam olmamasina karsin, yine de Yu-
nanca, Siiryanice, Arapga, Ibranice ve Almanca dillerinde otantik
bir sozlitk ekleyecek konumdaydi. Gonzales Palencia, Ebt Salt ed-
Dant’nin (H. 460-529) mantiga dair eserinin® yayiminda Simon’un #
priori yontemini izledi ve dolayisiyla kendisini yanlisa siiriikleyen
Arapca ile Yunanca terimler arasinda bir uygunluk girisiminde
bulundu. Asin Palacios ise ibn Tumlis (d. 620/1223) tarafindan
yazilan bir mantiga giris kitabinin' ilk cildinin yayiminda her tiir

seyi disarida birakt1.

Yaklasik bu zamanda terminoloji vurgulaniyor ve baska bir
alanda arastiriliyordu. Massignon Hallic hakkindaki doktora tezini
yayimlamaya bagladi. Onun et-Tavisin yayiminda” kisa bir liste
verdi. Sonra da Hallac hayat1 ve 6gretilerine dair baslica yapitin-
dan™ sonra, genel olarak mistik terminolojinin ayrintil bir listesini
hayranlik verici bir tez olarak iistlendi.” Daha sonra Nicholson,
Serrac’a ait bir yayima™ bir sozlik ekledi. Ancak son derece dgreti-
ci bir girisle birlikte Poetzka’nin Arapga yayimina® neredeyse biitiin

bir yasamini adayan Tkatsch ise terimlerle ¢ok fazla ilgilenmedi.

¢ “Bosquejo de un Diccionario Tecnico de Filosofia y Theologia Musulmanas”,
Revista de Aragon, 5, 1903.

7 Sieben Bucher Anatomie des Galen, 2 Cilt, Leipzig, 1906.

8 Die Hermeneutik des Aristoteles in der Arabischen Ubersetzung, Leipzig, 1913.

9 Kitab Takvimi’z-Zibn, Madrid, 1915.

'° El-Medbal, Cilt 1, Madrid, 1916.

" Hallac, Kitdbu't-Tavdisin, Paris, 1913.

'* La Passion d'Al-Hosayn ibn Mansour al-Hallaj, Paris, 1914-21.

3 Essai sur les Origines du Lexique de la Mystique Musulmane, Paris, 1914-22.

“ Kitabu'l-Luma’, London, 1914.

" Die Arabischen Ubersetzung der Poetik des Aristoteles, Wien ve Leipzig, 1932.
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Oliimiinden sonra onun eserinin ikinci cildini yayumlayan kimseler,
konuyu tiimiiyle gozden kagirmuslardir.”® Bouyges, Ibn Riisd’iin
Kategoriler serhinin yayiminda” teknik terimlerin iyi bir listesini
vermistir. Ne yazik ki bu terimler ¢ok kapsamli degildir ve Yunan-
ca metinlere dogrudan gonderimde bulunmaz. Massignon’un 6rne-
gini izleyen Mlle Goichon doktora tezinin ikinci bolimiinii Ibn
Sin&’nin felsefi terminolojisi hakkinda yararli bir arastirmaya ayir-
mustir.® Ancak bir sonraki eserde’ Yunanca karsiliklari bulmaya
giristiginde, @ priori yontem en u¢ noktaya tasindi. Bonitz'in Di-
zin’ini kaydeden higbir yetki olmaksizin, kimi zaman mutlu olmak-
tan uzak olan sonuglarla bir varsayim dizisinden keyif almustir.
Bununla birlikte, kendisinin Ibn Sina iizerine verdigi Londra kon-
feranslarinda® Arapga felsefi terminolojinin kokenini basit bir
yolla tartist1. Genelde miitercimler ve 6zelde ise Huneyn iizerine
kayda deger eserler” yayimlayan Bergstrasser, terminolojiye pek ilgi
gostermedi. Farscaya yaptigimiz Poetika cevirisinde™ Aristoteles’in
metnine dogrudan génderimde bulunan Arapga, Ingilizce, Fransiz-
ca ve Yunanca karsiliklartyla birlikte uzun bir teknik terimler liste-
si vardir. Fakat bu elbette ki tam degildir. Georr’'un, Kategoriler'in
Siiryanice ve Arapga cevirilerinin yayimina® ekledigi liste de kap-
samli degildir. Simdiye kadar verilen en kapsamli sozlik, Paris
elyazmasinda bulunan Sofistikler’in ti¢ farkli ¢evirisinin yayimi i¢in
Haddad'in verdigi sézliktiir.** Galenus'un bir eserinin eski bir
Arapcga cevirisi® i¢in, editér, bir sozlitk eklemekten akillica kacin-
mustir, ¢linkil asil Yunanca metin mevcut degildir. Plato Arabus

serisinin® ilk cildinde, biiyiik ilginin Yunanca-Arapga ve Arapga-

¢ Ed. Gudeman ve Seif, Cilt 2, Wien ve Leipzig, 1932.

"7 Telbis Kitabi'l-Makilat, Beyrut 1938.

8 Lexique de la Langue Philosophique d'Ibn Sina, Paris, 1938.

' Vocabulaire Comparés d' Aristote et d'Ibn Sina, Paris, 1939.

*® La Philosophie d Avicenne, Paris, 1944, ss. 55-87.

* Bkz. Hunayn ibn Ishaq und Seine Schule, Leiden, 1913.

** Name-yi Aristitalis der Bare-yi Huner-i Si'r, London, 1948.

* Les Categories d Aristote dans Leurs Verisons Syro-Arabes, Beyrut, 1948.
* Pere Cyril Haddad, Theése Présentée a la Sorbonne, Paris, 1952.
 Galen on Medical Experience, ed. R. Walzer, Oxford, 1944.

* Galeni Compendium Timaei Platons, ed. Kraus ve Walzer, Londini, 1951.
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Yunanca belirtileri vardir; ancak dogal olarak, uygunlugun tartisil-
maz gorinmesi disinda Platon’un Timaios eserine dogrudan génde-
rimler olmaksizin vardir. Tkinci ciltte”” yararli notlar eklenmesine
karsin, belli nedenlerden dolay1 sozliik yoktur. Ugiincit ciltte™ ise
editor, sik1 uyum oldugunu iddia etmeksizin, olasi Yunanca karsi-
liklarin bir @ priori listesini vermistir. Cambridge Universitesi
Pembroke Koleji 6gretim iiyesi Dr. M.C. Lyons, bir ek olarak mii-
kemmel bir sozliikle birlikte Themistios’un Ruh Uzerine hakkindaki

serhinin Arapca cevirisinin bir yayimini® hazirlamistir.

Bagdatl: ilk miitercimler, giiya ¢alismalarinda kendilerine yar-
dimci olacak felsefi terimler sozligine sahiptiler. Tip ve eczacilikla
ilgili terminoloji hakkinda bunun dogru olduguna dair sinirli bir
bilgi vardir.’® Ancak pratik olarak, bir sey felsefenin ilgilendigi
kadariyla yagamayz siirdiirmiistiir.”® O miitercimlerin hic¢biri Arapga
uyarlamalarina ayr1 sozlikler eklememislerdir. Bu, bilginlerden
biraz ilgi goren Es’ad el-Yanevi'nin (6. 1143/1731) gevirileri icin de
ayn1 derecede gecerlidir. Turkge, Farsca, Arapca, Latince ve klasik
Yunancada uzmandi.** Cagdas Yunancay: acgikcas: akict bir sekilde
konusan bir Yanya yerlisiydi. Istanbul kiitiiphanelerinde onun pek
cok yazma eseri bulunur.” Bunlardan bir kismi gercekten onun
kendi elyazisiyladir.’* Kendisi bir Naksibendi olarak, Ibn Sina’in
Sifa eseri tizerine uzun bir serhi®” ve kendisinin birkag risilesi var-

dir. O en ¢ok Aristoteles ile ilgilenmis ve Organon’un biiyitk boli-

*7 Alfarabius De Platonis Philosophiae, ed. Rosenthal ve Walzer, Londini, 1953.

8 Alfarabius Compendium Legum Platonis, ed. Gabrieli, Londini, 1952.

* Doktora Tezi, Cambridge Universitesi Kiitiiphanesi.

3 Bkz. Birtni, Kitdbu's-Saydele fit-Tibb. Istanbul kitiiphanelerinde girisimei bir
yayimci bekleyen boyle birden ¢ok sozlitk vardur.

3" Ayasofya Kiitiiphanesi 4749 numaradaki garip bir cilt, diger seyler arasinda Stoaci
bir eserden alinmis Arap¢a ve Yunanca kisa bir mantik terimleri s6zIigiini igerir.
Ne yazik ki eser yalniz {i¢ yaprak halindedir.

* Onun hakkinda daha fazla bilgi icin Bkz. M. Tahir, Osmanl: Miiellifleri, Cilt 1, s.
234-5.

3 Bkz. Nuruosmaniye, Hasan Hiisnii Pasa, Ayasofya, Universite, Halit Efends,
Manisa ve bagka kiitiiphaneler.

3 Bkz. Esat Efendi, No. 1939.1977

% Bkz. Esat Efendi, No. 1936.
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miini* ve Fizik eserini’” dogrudan Yunancadan Arapgaya gevirmis-
tir. Ceviriler, bununla birlikte, yalnizca kimi yonden aslina sadiktur.
Bu durum, ayni zamanda yararli buldugu bir yorumu kullanmasin-
dan dolay: béyledir. Fizik kitabt hakkinda séyle diyor: “Onu aynen
orijinaline gbre ¢evirmeye ve Yunanli bilge Yuannis Photiosun
serhinin ¢evirisi dahilinde yorumlamaya basladim.” Baska bir deyis-
le, Aristoteles’in metni hakkinda kendi yorumuyla Photios’'un yo-
rumu birlestirilir. Ayn1 sey, onun Orgenon’un Arapga uyarlamasi
icin de soylenir. Onun, asil Arapga eserler kendisine ulasmadigs i¢in
stkca Thomas Aquinas’t anarak ve Tbn Riisd’ii yalnizca Latince bir
ceviriden okudugunu iddia ederek, Aristoteles kiilliyatinin Latin
Skolastik yorumcularini iyi tanmmis gortindiginig dikkate almak
ilgingtir. Bunun yaninda, Mantiga giriste, post klasik felsefe aras-
tirmacilarin ilgilendiren malzemeler tiretir. Mantigin bir bilim olup
olmadig1 konusundaki tartisma uzunca tartisilir. Ug diisiince okulu
oldugunu soyler. Birinciler, “6gretilen mantik”in (yani kuramsal
ilkeler) bir yandan bir bilim sayilamayacagi gorisinii siirdiiriirler.
Bu, basit¢e onu ¢alismak icin bir ara¢ ve bir ¢alisma ydntemidir.
Diger yandan uygulamali mantik bir bilimdir, ancak birlestirildigi
bilime bagli olmasindan dolay:r digerinden bir farki yoktur. Boyle-
likle her bilimin kendi 6zel mantig vardir. Tkinci okul, mantigin
bir sanattan daha fazlas1 olmadigina inanmistir. Oysa tg¢iincii okul
onun bir bilim oldugunda israr etmislerdir. Yanyalr’'ya gore Latin
filozoflar1 (Thomas Aquinas da icinde) tiglincii okulun goériisiinii

desteklemislerdir.

Birka¢ durum disinda bu ¢evirilerde kullanilan terminoloji,
Ibn Sind'nin $ifz kitabindan alinmistir ve bu yiizden 6nerecegi
kayda deger bir sey yoktur. Yunanca 6zel adlar1 uyarlama tarzi, bu
yiizden sikca degisir. O, geleneksel sistemden ayrilir. Ornegin tav
harfi, selefinin en basindan beri kullandig zzb yerine, basit bir 4’
ile uyarlanir. Yanyal’'nin ¢evirilerinin Tiirkiye disinda ¢ok ilgi ¢ek-

tigine inanmak icin hi¢cbir neden yoktur. Ama yine de Yunan bilge-

3 Bkz. Ayasofya, No. 2489 ve 2568.
7 Bkz. Ragip Pasa, No. 824 ve 825.
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ligini Arapca olarak sunmaya katkida bulunan o ¢evirmenlerle bir-

likte anilmaya layiktir.
Birinci Kisim

Arapca felsefi eserler ilk ortaya ¢iktiginda, dil zaten hatir1 say1-
lir bir gelisim gecirmisti. Klasik Arapga ilk zamanlardan beridir
konusma dilinden farkldlasmisti. Bunun en eski ornekleri arasinda
kendi kabileleri tarafindan anlasilan ama konusulmayan bir edebi
ortak dilden olusan Cahiliye siiri vardir.”® Bu siirlerin otantikligi,
“Kur’an’in ortaya ¢ikisindan 6nce kesinlikle yazilmadiklari™® teme-
linde sorgulanmasina karsin,*° iyi bir parcanin gercek oldugu varsa-
yilabilir. Séylemler, dogal olarak, gbcebe yasami dile getiren somut
ve yerel bir karakter hakkindadir. Ask, onur, yigitlik, comertlik ve
benzer kavramlarin disindaki soyut terimlerin belirgin bir yoklugu
vardir. Ancak sozcitk dagarcigr yabanct s6zciiklerin bulundugunu
zaten ortaya koyar.* Bu, sizmanin sonucuydu ve komsu halklarla
baglant1 kurmak i¢indi.** Onlarin kuzeylerinde Aramiler vardi
“Neredeyse medeniyetle ilgili tiim kavramlarin Arap¢ada Aramice
sozciikler tarafindan ifade edildikleri” gozlemlenmistir.® Ye-
men’deki Iran garnizonlari uzun zaman 6nce yerlestirilmislerdi.**
Hemen hemen ayn: zamanlarda, kesinlikle daha az boyutta da olsa,
Yunanca kokenli s6zciikler Arapgaya sizdirilmaya baslandi. Ze-
bed’de bulunan Siiryanice, Yunanca ve Aramice kitabeler ile Har-
ran’da bulunan Yunanca ve Arapca kitabeler,” yoéredeki yaygin
dillerin kanitlaridir. Palmira’nin yerel sivesi Yunanca ile karistiril-
mustir. Halk yasalar1 hem Aramice hem de Yunanca hazirlanmastir.

Arapca konusup Aramice yazan Nebatiler, tahminen Yunanca da

3 Bkz. H. Fleisch, Introduction a l'Etude des Langues Semitiques, Paris, 1947.

% Téaha Huseyn, F7/-Edebi’l-Cibili, s. 63.

# lkin Margoliouth ve sonra da Taha Hiiseyn tarafindan.

4'S. Fraenkel, Die Aramaischen Fremdworte im Arabischen, Leiden, 1886.

4 Brockelmann, Précis de Linguistique Semitique, Fransizca ¢ev. Margais ve Cohen,
Paris, 1910.

$ _Ayms Eser, s. 38.

4 Bkz. Mes’udi, Muriicu’z-Zebeb ve Maidinu'l-Cevber, Bagdad, Cilt 2, s. 14.

4 Bkz. Fleisch, Aynz Eser, s. 96-7.
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konugmu§lad1r.46 Daha sonra Gassanilerin maiyetinde, kralligin
icinden gecen ticaret yolunu kullanan Arapga ve Yunanca konusan
tliccarlar, 6zgiirce katilmislardir. Arap kaynaklari, Hira’dan gegerek
kendilerine ulasan kiiltiirel etkilere sik¢a génderimde bulunurlar.*’
Bu kanallara bagli olmaksizin, genel kani, ilk zamanlarda Arapgaya
giren Yunanca s6zciiklerin ¢ogunlukla Aramice ve Siiryanice yoluy-
la gegtikleri yoniindedir.

Islam 6ncesi klasik nesir pek fazla bilinmez. Baslangic nokta-
smin halk tesvikleri ve kabileler aras1 toplantilardaki konusmalara
geri donecegi varsayilmistir.*® Klasik nesrin ilk ve en biiyiik eseri
Kur’an’dir ve 6yle de kalacaktir. Dinsel kesif dili olarak sorgulana-
maz bir konumla, onun asil degeri, onu Arap edebiyati i¢in tstiin
model ve bityitk etki kaynagi yapar. Onda bulunan yabanci s6zciik-
ler Misliman filologlar arasindaki keskin uyusmazligi canlandir-
mustir.*’ Bazis1 halen yazma olarak duran konu hakkindaki pek ¢ok
risle,’® yasayan bir nesil olmaya devam ettigini kanitlar. Ancak aklt
baginda birisi, bu terimlerin dile Islim 6ncesi zamanlardan girdigi
ve ¢oktan 6ziimsendigi sonucuna ulasir. Dikkatli bir s6zciik dagar-
cig1 incelemesine hasrolunmus ¢agdas bir arastirma,” soyle soyler:
“Kur’an’daki Yunanca sozciiklerin, birkag istisna disinda Arapcaya

”5* Boylece Islam caginin bas-

Siiryaniceden girmis oldugu goriiliir.
langicinda, Kur’an ayetlerine ek olarak, klasik Arap edebiyati hayli
sinirlt Cahiliye siirinden ibaretti. Ancak hemen akabinde izlenilen
sosyal ve siyasi diizen, gesitli alanlarda dil ve edeiyatin gelismesine
yardimcr oldu. Dinsel yasamm gereklilikleri Kur’an tefsirleri ve
ibadetle ilgili yazilar ortaya koydu. Siirekli olarak Arap¢a konusup
yazmayan Arap olmayan pek ¢ok Misliiman, gramer kurmak icin

¢ok dogru olarak bir zorunluluk olusturdu. Basra ve Kafe garnizon

4 Bkz. Philip Hitti, Syria: A Short History, New York, 1959, ss. 384-99.

47 Said el-Endelusi, Tabakitu'l-Umem, Kahire, s. 57.

+ Bkz. Margais, “Les Origines de la Prose Littéraire Arabe”, Revue Africaine, 1927.
* Bkz. Suytti, E--Muzhir fi Uliimi'l-Luga ve Envaiba, Kahire, Cilt 1, ss. 226-94. Igdir Universitesi
5° Onlarin ¢ogu Istanbul kiitiiphanelerinde bulunur.

. . Sosyal Bilimler Dergisi
5! Bkz. Jeffery, The Foreign Vocabulary of the Qurian, Baroda, 1938, s. 18.

Sayi: 2, Ekim 2012

52 Bkz. Ibn Nedim, Fibrist, ed. Flugel, Leipzig, 1871-2, s. 33.
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sehirleri iki bilim merkezi oldu.”® Sozlikgiilikk dikkatlice yapild1 ve
edebi yeteneklerin ve gosterisli dilin gelismesi (daha cok Iranlt
yazarlarin etkisi altinda) retorik sanatini (beligat) ortaya cikardi’*
Bu siirekli olma arzusu Arapgayr son derece zenginlestirdi. Taze
glgcler s6z dagarcigi konusunda oldugu kadar bi¢im konusunda da
o6nemli degisimler sundu. Nesir, dilde simdiye kadar bilinmeyen

formlar kazandi. Bu konuda ti¢ farkls tiir ayirt edilebilir.
1. Dinsel Nesir

Bu, dinsel yasamla alikali biitiin formlar1 kaplar. Onun Arap-
cast karsilastirma yapmada daha saftir. O, yiizyillar boyunca hi¢
degismemistir. Tasavvufi yazilar bunun en iyi 6rnekleri arasindadir.
IIk dénem liderlerin irke1 ve dinsel ¢agrilarla dolu séylem ve agik-
lamalari, aynt baslik altina yerlestirilebilir. Bu soylemler fetih ve
egemenlik konularmi ele almalarma karsin, dinsel nesirle diger

cesitlerinden daha fazla ortak yone sahiptirler.”
2. Lask Nesir

Bu form ilkin Emeviler déneminin sonlarinda goriildi. O, ya-
banci asilli Miislimanlar, en ¢ok da Iranlilar tarafindan ortaya kon-
du. Bu bi¢im biiyiik 6l¢iide Sasani edebiyatindan esinlenilmis ve
ondan sonra 6rneklenmisti. O, yalnizca amag ve konu olarak degil,
ayn1 zamanda agiklama tarzi olarak da dinsel nesirden farklilasti.
Onun eski tarzda hi¢ kullanilmayan ya da nadiren kullanilan terim-
leri kullanim1 son derece becerikliydi. Bu laik nesir uygun bicimde

ti¢ tiire ayrilabilir:
a. Mektup Tarz:

Emeviler zamanindan bu yana yeni fethedilmis imparatorlugun
yonetimi, divin (Farsga kokenli bir s6zciik) olarak bilinen yénetim
meclislerinin kurulmasin: zorunlu hile getirdi. Onun sikinlerine
katipler bazilarinin Arapca olmayan bir kdkenden geldigini disiin-

digii katip adi verildi.*® Bu katipler kiigitk ama ayricalikli ve giiglii

5 Bkz. El-Enbari, Kitabul-Insaf, ed. Weil, Leiden, 1913.

5+ Bkz. Fibrist, s. 115.

% Bkz. A.Z. Safvet, Cemberet Resiilil-Arab, Cilt 1, Kahire, 1937-8.

56 Bkz. Fibrist, s. 242; Krenkow, “Katib Maddesi”, Encyclopedia of Islam, Eski Yayin.
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bir siufi olusturdular. O giinlerdeki nadide basarinin insanlar1 ola-
rak onlar, Islami bilgiyi yabanct bilim ve kiiltiiriiyle birlestirdiler.
Bunun nedeni, Iran ve Suriye gibi yerlerden olup ¢ogunlukla Arap
asili olmayan bu kisilerin yiiksek bir kiiltiirel konumun insanlarini
idare etmek zorunda olmalartydi. Calisma, hizmet ettikleri insanla-
rin tzerinde oldugu kadar kendi tizerlerinde de kalic1 bir etki bi-
raktr.”’ Katip dostlart igin yazilmig bir mektupta, en eski ve en
meshurlari arasindaki Abdulhamid [el-Katibl, meslektaslarina onla-
rin “kuryelerin en asilleri i¢inde” yer aldiklarmi hatirlatir. Onlar,
sonugta “edebiyat, mertlik ve bilginin insanlari” olmak zorundayd:-
lar® O, onlara “edebiyat tirleri konusunda baska birine 6zenmeyi,
din egitimini, sonra Arapgayi, sonra hattatligi, ezberden siir oku-
may1 ayrica Araplar ve Tranlilarin ilk zamanlarindaki agiklamalari ve

onlarin sozlerini ve yilliklarini agiklamalarr” hatirlattr.”

Arapca mektup edebiyat: giderek zamanla retorikle birlesti ve
stislii s6zlere dontistii. Ancak 6nceki formunda o, 6z1ii ve giiglilydi.
S6z dagarcigr daha sonra felsefi nesre katilmis olan en giizel terim-

lerinden bazilarini igermesine karsin, ciimleler kisa ve agiktr.®
b. Saray Edebiyats

Onlarin simdi idare edecekleri topluluklarla birlikteligini dii-
zenlemede ve saraylarin diizenleyecek bir model arastirmada, Hali-
feler vaktiyle Sasanilere bagimliydilar. Imparatorlugu oldukga kolay
fethetmelerine ragmen, diismanlarinin yonetim sistemi onlart de-
rinden etkiledi. Kazzplerin yonetici sinifi, bu nedenle hiikiimdarin
gorevleri ve saraydaki ozel isleri belirleyen kitaplari ¢evirerek ge-
rekli kilavuzlari saglamak icin gorevlendirildiler.”” Mes’adi, bir Iran
krallar1 tarihi hakkinda Emevi Halifesi Hisim i¢in yapilmis bir
ceviriyi (diger Farsca eserlerle birlikte) bizzat gordiigini iddia
eder. O eserler Siyeru’l-Furs ya da Iranlilarin Yilliklart olarak bilini-

yordu. Tbn Kuteybe’nin eserleri, Halifeler igin saray yasami hak-

57 Bkz. Kalkasendi, Subhu’l-A’s4, Cilt 1, ss. 103, 188.

8 Kiird Ali , Resailu'l-Bulega’, Kahire, s. 222.

59 Ayna Eser, s. 225.

% Bkz. Cehsiyari, Kitabu'l-Vuzerd vel-Kuttib, Kahire, ss.72-83.
5 Bkz. Mes'tdi, Et-Tenbib ve'l-Israf, Kahire, ss. 66, 92-3.
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kinda yazilmis kitaplara gondermelerle doludur. Cahiz, bu seyin
Iranlilardan geldigini, onlarim idarecilik yontemlerini 6grettiklerini

siddetle ileri siirer.®
c. Edebi Eser

Saf edebi deger olusumlari olan mektup tarz1 ve saray edebiya-
tiyla yan yana olarak 6gretmekten daha ¢ok eglendirmek anlamma
geliyordu. Onun baslica taraftari, gercek mucidi olmasa da, Ibn
Mukaffa’ idi. Bir edebiyat tiirii olarak Cahiz’in tanikligina sahibiz, ki
bu tiir dogrudan Iran edebiyatinin disina tasmistir. Bigim ve soz
dagarcig1 konusunda, benzer bir tarzda 1af kalabaligina doniisse de,

mektupla daha fazla benzer yone sahipti.”
3. Mu'tezili Edebiyat

Ucgiinci tiir, dinsel ve laik arasinda orta yerde duran bir bigim
ve terminolojiyle Mu’tezile denebilir. Keldmi dil ve edebiyat ala-
ninda yetistirilen Mu’tezililer, kendi 6zel amagclar: igin bile belli
felsefi terimleri kullandilar. Sonug olarak onlarin eserleri, hem
dinsel hem de laik eserlerin etkilerini a¢iga vurarak Ortiisiir. Dogru-
su onlarn kimi zaman c¢evrelerinde ortaya konan ya da yalnizca
onlar tarafindan benimsenen 6zgiin bir terim olup olmadigin belir-
lemek zordur. Entelektin tam anlami hususunda #&/ s6zciigi iyi bir
oernektir.** Onlarin eserleri yine de kolayca ayirt edilebilir kesin
bir tiirii olusturur. Kabil edilmelidir ki, onlarin eserlerinin pek ¢ok
ornegi yasamay siirdiirmiistiir ve bu eserler biitiinityle yayimlanmis

degildir.” Yine de iddiamiz1 kanitlamak i¢in yeterlidir.

8 Kitabu't-Tac fi Abliaki'l-Mulitk, nesr. A. Zeki Pasa, Kahire, 1914, s. 23.

% El-Beyan ve't-Tebyin, Kahire, Cilt 3, s. ii.

%4 Bkz. Ek I1.

% Bkz. Hayyat, Kitabul-Intisir, nesr. Nyberg, Kahire, 1925 ve yine nesr. Nadir,
Beyrut, 1957; Ibn Murtaza, Tabakitul-Mu'tezile, ed. Susan Diwald-Wilzer, Wiesba-
den, 1961; Hasan Basri’nin bir mektubu, Képrilli Yazma, No. 1589, ed. H. Ritter,
Der Islam, Cilt 21, 1933. Hasan Basri’nin Topkapi Saray1 koleksiyonundaki diger bir
mektubu, Revan K6skii, No. 2030; ve yine Kadi Abdulcebbir, Serbu'l-Usili'il-Hamse,
Topkapt Sarayi, Sultan Ahmet ITI, No. 1872.



