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Ozet: Kisi Basma diisen Gayri Safi Yurtici Hasila tilkelerin gelismislik seviyelerinin belirlenmesinde sik
kullanilan o6l¢ttlerden birisidir. Bu 6l¢tit aym1 zamanda uluslararas1 gelismislik seviyelerinin
karsilastirilmasinda kullanilan énemli endekslerden olan insani Gelisme Endeksinin alt 6lciitlerinden
birisidir. Bu 6lctit ayni zamanda Duinya Bankasi tarafindan tulkelerin gelismislik seviyelerinin
gruplandirilmasinda da kullanilmaktadir. Nominal ve reel olarak farkli sekillerde hesaplanabilen bu
deger, farkl veri tabanlarindan elde edilebilmektedir. Tturkiye’nin Kisi Basina diisen Gayri Safi Yurtici
Hasilasi (hem nominal hem de reel olarak) ne kadardir? Bu deger donemler itibariyle nasil degismistir?
Turkiye ile ayni grupta degerlendirilen diger tilkelerde 1980-2014 déneminde Kisi Basina diusen Gayri
Safi Yurtici Hasila (hem nominal hem de reel olarak) ne kadar olmustur? Bu calisma bu sorulara cevap
aramaktadir. Arastirma bulgularina gore Turkiyenin diinya ekonomisine paralel bir ekonomik
buytume performans: gosterdigi gortilmektedir. Bunun yam sira Turkiye’nin ekonomik buytme

performansinin énemli 6lctide inisli cikish seyir izledigi gérilmektedir.
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Abstract : Per Capita Gross Domestic Production is one of the criteria used in determining the development
levels of countries. This criterion is one of the sub-criteria of the Human Development Index, which is
one of the most important indices used in the comparison of international development levels. This
criterion is one of the criteria taken into account by the World Bank in the grouping of countries'
development levels. This value can be calculated from different statistical bases, which can be
calculated in different forms, both nominal and real. How much is Turkey's per capita Gross Domestic
Product (in nominal and real terms)? How has this value changed over time? Comparing Turkey to
other countries in the same group during the period 1980-2014, how much has the per capita Gross
Domestic Product (in real terms) increased? This study is seeking answers to these questions.
According to the findings it is seen that Turkey's economic growth performance showed a parallel to

world economy. As well as Turkey's economic growth followed a fluctuating course in this period.
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1. GIRIS

1980 yii Turkiye acisindan o6nemli déntstmlerin yasandig bir yil olmustur. Turkiye’de
1980’lerde baslayan disa dontik sanayilesmeye ve ekonomide liberallesmeye dayali ekonomi
politikalar1 cercevesinde ithal ikameci sanayilesme stratejisi yerine, ihracata dayali sanayilesme
stratejisine gecilirken, yeni stratejinin bir geregi olarak, ekonominin rekabet glicti artirilmaya
calisilmis ve bu amaca yonelik politikalar uygulanmistir. Ttrkiye bu dénemde bazi yillarda
ekonomik krizler yasasa da oOnemli atillmlar gerceklestirmis, 6nemli ekonomik buytme

saglamistir.

1980 sonras1 dénem degerlendirildiginde, hem S Nisan 1994, hem de Kasim 2000 ve Subat 2001
krizlerin ortak 6zelliginin mali piyasalarda yasanmis oldugu goértlmektedir. Bankacilik, déviz ve
likidite krizleri olarak ortaya c¢ikan bu krizlerin o6nlenmesi ve ekonominin istikrara
kavusturulmasi icin 6ncelikle kisa vadeli istikrar politikalari izlenmistir. IMF destekli bir dizi
tedbirler uygulamaya konularak enflasyonu hizla distirmek, ekonomik istikrari saglamak,
yapisal reformlar1 gerceklestirerek, suUrdurtlebilir bir ekonomik buytime yaratmak
amagclanmaktadir (Firat, 2009).

Turkiye’nin 22 Subat 2001’de dalgali kur sistemine ge¢mesiyle birlikte, 15 Mayis 2001’de IMF
yénetimine yeni bir niyet mektubu aciklanmistir. Ozellikle bankaciik sisteminin
glclendirilmesine yonelik yapisal reform unsurlarini tasiyan “ Turkey’s Transition Program:
Strengthening the Turkish Economy” (Glc¢li Ekonomiye Gecis Programi) programi ile Turkiye
ekonomisinin gliclendirilmesi amaclanmistir (Ertugrul ve Yeldan, 2003, s.54).

Tablo 1. Giiclii Ekonomiye Gecis Programinin Ozellikleri

PROGRAMIN

PROGRAMIN PROGRAMIN PROGRAMIN
: UYGULAMA
UNSURLARI HEDEFLERI ARACLARI SONUCLARI
TCMB Kanunu, dogal .
e L. o Telekomuinikasyon,
TCMB’nin 6zerkligi tekellere ve ag oo -
Yapisal . s R . o Tuttn, seker Ust
. ve piyasa ekonomisinin endustrilerine yénelik
Yenilemeler . . " .. Kurullarinin
dtizenlenmesi dtizenleyici kurum
olusturulmasi
yasalari
Bankacilik Saglam bankacilik BDDK’nin kurulmasi,
Sistemi sistemi rasyolarinin Bankacilik kanunu TMSF’ye iglerlik
Reformlar: olusturulmasi kazandirilmasi

Faiz ve Kambiyo
Politikalar:

Yatirimcilar icin orta
vadeli perspektif

Kur sistemleri

Dalgali kur sistemine
gecilmesi, yonetimli
dalgalanma, ortalt kur

saglanmasi
¢lpasinin uygulanmasi
. Siki maliye politikasi, Yiiksek Oranh F aiz Duistik kur politikasiyla
Ekonomik anti enflasyonist Dis1 Fazla, Cari olusan cari agigin di
Buytime yaklasim i};tikrarh Acik/Milli Gelir borz‘lanma raiimlar?na
Stratejileri ’ Oranin kontrolii ve

ekonomik bliytime

finansmamn

yansimasi

Kaynak: Tasar (2010)
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Birinci asamada finansal kesimin kontrol altina alinacaginin, ikinci asamada dis acik ve
enflasyonla mucadele icin Onlemlerin uygulanacaginin ve son asamada ise yapisal reform
uygulamalariyla bliytime hizinin artirilacaginin aciklandigr Guclti Ekonomiye Gecis Programi ile
Turkiye ekonomisinde yapisal déntisimun saglanmasi amaclanmistir ( Uygur, 2001).

Alman Merkez Bankas: (Deutsche Bundesbank) tarafindan yayinlanan 2017 Ekim raporunda
gelismekte olan tlkelerdeki doviz kuru degismeleri ile ktiresel likidite arasinda iligki arastirilmis
ve Ozellikle gelismekte olan tulkelere 2000’1 yillarin basindan itibaren goézlemlenen yuksek
sermaye girislerinin (ktresel likidite artisinin) bu ulkelerin déviz kuru Uzerinde 6nemli etki
yaratarak tlkelerin para birimlerinin deger kazanmasina sebep oldugu ortaya koyulmustur.

2002 sonrasi1 dénem incelendiginde, bu dénemin en 6énemli 6zelliginin ucuz dévizin ortaya
koydugu spekulatif sermaye girislerine bagh gerceklesen hizli bliyiime oldugu goértilmektedir.
Spekulatif yonlti btiytime olarak ifade edilen bu bliytime stireci iktisat literattirtinde istikrarsiz ve
surdurtlemez nitelikli btiyiimeyi ifade etmektedir (Kolsuz ve Yeldan, 2014). Kolsuz ve Yeldan
(2014)’e gore spekulatif yonlt bliyiilme modeli ile birlikte Ttrkiye’'de yatirim ve kaynak dagiliminin
reel sektorden hizmetler sektérlerine kaymasiyla sanayi sektorti ivme kaybetmistir2. Yurt
disindan gelen kaynaklar dogrudan sermaye yatirimlari olarak degil, esasen kisa doénemli
yatirimlar seklinde gerceklesmis ve buna bagh olarak dévizin degeri giderek ucuzlamistir (TL deger
kazanmaistir). Déviz kurundaki ucuzlamaya bagh olarak Turkiye ekonomisinin ithalata bagimlilig:
artmistir ve diger yandan da artan ttketim talebi sonucunda ulusal tasarruf orani giderek
azalmistir (Kolsuz ve Yeldan, 2014).

Gocen (2017), 1990-2015 doénemi icin Turkiye ekonomisinin blytme performansina iliskin
yaptigl calismada 2001 krizi sonrasinda bliyime performansinda yabanci kaynak kullaniminin
arttigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda degerlendirecek olursak, o6zellikle 2002-2008
doneminde yukselen piyasa ekonomilerine yonelik yuksek sermaye girislerinin yasandigi
gorulmektedir (Gupta, 2016; Suttle ve digerleri, 2013). Buna ilave olarak Amerika Merkez
Bankasi, Ingiltere Merkez Bankasi, Japonya Merkez Bankasi ve Avrupa Merkez Bankasi
tarafindan uygulanan niceliksel parasal genisleme politikalar: ytikselen piyasa ekonomilerine

uluslararasi piyasalarda fon bulma kolaylig1 saglamistir3.

Ismihan (2008) tarafindan yapilan arastirmada 1960-2006 dénemi icin makroekonomik
istikrarsizligin Turkiye’de buyltme potansiyeli Uzerindeki etkisi incelenmis ve Turkiye
ekonomisinde 19701i yillarin ortasindan 2001 yilina kadar gecen slrede yasanan kronik
istikrarsizliklarin Turkiye’nin potansiyel bliyime performans:t agisindan olumsuz etki
olusturdugu sonucuna varilmistir. Bunun yani sira 2002-2006 déneminde gerceklesen yuksek
bluytume performansinin olusmasinda makroekonomik istikrarsizliktaki azalmanin énemli pay:
oldugu tzerinde durulmustur. Fakat kalici bir ytiksek btiyime performansi elde etmek icin hem

fiziki hem de beseri sermaye olusumunun hizlandirilmasi gerektiginin énemine deginilmistir.

2 TUIK tarafindan yapilan acgiklamada 1998 yilinda imalat sanayinin pay1 %22,3 iken, 2017 yilinda %17,6
olmustur.

3 Niceliksel Parasal Genisleme Politikalar: i¢cin daha ayrintili bakiniz: Christian Rickens (2015), Quantitative
Easing Staatsanleihenkédufe - wer hat's vorgemacht?

http:/ /www.spiegel.de /wirtschaft/soziales /staatsanleihen-programme-anderer-notenbanken-a-
1014432.html (07.02.2016).
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Tablo 2. Turkiye Ekonomisi'nde Dénemler itibariyle Bliylime Hizlari, 1923-2014

Donemin Yapisal Nitelikleri Kapsanan Yillar Ortalama Yillik Biiyiime, %
Tiim Cumhuriyet Sonras1 Dénem; 1923 - 2014 4.48

1. II. Diinya Savasi Oncesi ve 1923-1960 4,6

Sonrasi;

2. Planlamaci ve Ithal Ikameci 1961-1979 5,2

Sanayilesme;

3. Disa Acilim ve Yeniden

Yapilanma; 1980-2014 4,16

3a. Ozal'li Yillar; 1980-1988 5,2

3b. Finansal Serbestlestirme ve
Denetimsiz Kamu Aciklari;
3c. IMF Yakindan Izleme ve Sonrasi; 1989-1997 4,8
3d. AKP donemi;
1998-2012 3,8
2003-2014 4,57

Kaynak: Kolsuz ve Yeldan (2014) esas alinarak rakamlar giincellenmistir.

Turkiye'nin buytme performans: incelendiginde dalgali bir seyir izledigi goértlmektedir.
Tuarkiye’nin 90 yillik uzun dénem trend blytmesi yillik ortalama %4,5 seviyesinde oldugu, 2009
krizinin ekonomik bliyime tzerinde olumsuz etkisinin 6nemli boyutta oldugu goértlmektedir.
Bununla birlikte, 2003-2014 yillar1 arasindaki ortalama biiylime hizinin %4,6 ile trend degerini
yakaladig1 gérulmektedir (Sungur, 2015).

Bu anlamda 10’ar yillik dénemler bakildiginda, cari fiyatlarla ABD dolar: cinsinden Turkiye’de
GSYH’nin 1980 yilinda 68.789.289.565,74 Milyar dolar, 1990 yilinda 150.676.291.094,21 Milyar
dolar, 2000 yilinda 266.567.532.789,51 Milyar dolar, 2010 yilinda 731.168.051.903 dolar
olmustur. 2014 yilinda ise Turkiye’de GSYHnin 798.429.233.036,33 dolar oldugu gértlmektedir.
Kisi basina diusen GSYH (KBGSYH) degerleri incelendiginde ise, cari fiyatlarla ABD Dolar:
cinsinden 1980 yilinda 1566, 75 Dolar; 1990 yilinda 2790,58 Dolar; 2000 yilinda 4215,03 Dolar;
2010 yilinda 10111,19 Dolar oldugu gérulmektedir. 2014 yilinda ise KBGSYH’nin 10514,8 Dolar
oldugu gorulmektedir (World Development Indicators, 2017).

2. IKTiSADI BUYUME KAVRAMI

Iktisadi bliytime, genel anlamda tanimlayacak olursak bir tilkenin belirli bir dénemde tiretim
hacminin artmasi olarak ifade edilmektedir. Bu baglamda degerlendirecek olursak bir tlkenin
genellikle bir yil icinde uretim kapasitesinde veya reel GSYH’de gortlen ve sayisal olarak
Olctilebilen reel artislar iktisadi btiytime olarak kabul edilmektedir. Kisi basina gelir acisindan
bakildiginda iktisadi bliytime, hem bir toplumdaki ekonomik faaliyetlerin 6l¢ceginde meydana
gelen artist hem de kisi basina gelir artisini ifade etmektedir (Arthur, 1964).

Iktisadi bliytimenin iki temel sebebi vardir: 1) toplam talepte kayma ve 2) Toplam arzin artmas,
yani Uretim kapasitesinin artmasi. Kisa dénemde toplam talepteki artis ekonomik blyltmeye
neden olmaktadir. Eger ekonomide atil kapasite varsa, bu durumda toplam talep artisi1 reel GSYH

artisina sebep olacaktir. Toplam talep artisina sebep olan faktorler su sekilde siralanabilir:
a) Ucretlerin artmasi;
b) kamu harcamalarinin artmasi;

c) ulusal paranin deger kaybetmesi ve ihracat talebinin artmasi;
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d) daha dustk vergi oranlari harcanabilir kisisel gelirin artmasina ve bdylelikle ttketim
harcamalarinin artmasina sebep olmasi;

e) artan tiketici gliveninin tiiketim harcamalarini artirmasi;

f) konut fiyatlarinin artmasi sonucu pozitif servet etkisi sebebiyle konut sahiplerinin daha fazla
harcama yapmalari.

Uzun donemli ekonomik bliyime ise Utretim kapasitesinin (uzun dénemli toplam arz egrisinin
saga kaymasi) ve ayni zamanda toplam talep egrisinin saga kaymas: ile olusmaktadir. Uzun

donemli ekonomik bliyiimeye sebep olan faktorler ise sdyle siralanabilir:

a) Yeni fabrika yapimi veya yeni altyapi1 yatirimlar seklinde sermaye birikiminin artmasi;
b) dogum veya gb¢ sebebiyle isglicti faktérti arzinin artmast;

c) yeni dogal kaynaklarin bulunmasi;

d) sermaye ve emek faktdériintin verimliliginin artiracak olan teknolojik gelismeler4. Bu baglamda
iktisadi blyltme, makroekonomik acidan arz cephesinde belirlenmektedir. Bu durum uzun
donemli arz egrisinin ya da Uretim olanaklar: egrisinin saga kaymasi ile saglanabilmekte ve bu
da ekonomik btiyime olarak kabul edilmektedir. Kisi basina reel gelirde meydana gelen artisin
bliyume olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bu artisin gecici olmamasi, yani stirekli olmasi gerekir
(Erding, 2013).

Buna ilave olarak, uzun vadeli buytime ve temel makro iktisadi konulardan biri olan ve para ve
maliye politikalarinin reel hasila Uzerindeki kisa dénem etkililigi anlamina gelen kisa vadeli
bliytime meselesini birbirinden ayirmak gerekir. Bir ekonomideki kisa ve uzun vadeli reel c¢ikti
bliytimesini birbirinden ayristirmak teorik olarak zor olmamaktadir. Bir tilkenin tiretim olanaklar:
egrisinin veya uzun doénem toplam arz egrisinin belirleyicilerinin miktar ve kalitesinin sabit
oldugunu ve ekonomide tam ve/veya etkili calisma durumu olmadigini varsayalim. Ozellikle
toplam talebi artirici politikalar sayesinde ekonominin ne 6l¢tide tam istihdam uretim dtizeyine
dogru itilebilecegi arastirilirsa, bu bir kisa vadeli bliytime analizi olarak degerlendirilebilir. Ayni
ekonomide tam ve etkili istthdam kosullarinin saglanmis oldugu varsayilirsa, tretim olanaklar:
veya uzun doénem toplam arz egrisi Uizerinde bulunuldugu ve bu egrileri disar1 kaydiracak
kurumlar, tretim faktorleri ve teknoloji gibi temel faktdrler ve ilgili iktisat politikalarinin analiz
edildigi anlasilmaktadir. Bu durumda uzun vadeli blUytme analizinden bahsedilmektedir
(Kibritcioglu, 2013).

Turkiye ekonomisinin blylime hizinin 20001 yillarda ne oldugu konusunda O6nemli
tartismalardan biri tinlu iktisat profes6rii Dani Rodrik ile dénemin Maliye Bakani Mehmet Simsek
arasinda sosyal medya Uzerinden yasanmis olan tartismadir (Kibritcioglu, 2013). Bu tartisma

Kibritcioglu (2013) tarafindan asagidaki sekilde verilmektedir:

Laura Wells #TheEconomist: this week’s CORRECTION: #Turkey GDP/ capita
@uwellsla hasn’t tripled in past 10 years - in real terms +43%
15.06.2013 13:06 http://goo.gl/ Z36ld

Kaynak: http://goo.gl/ NSgqQ

4 Causes of economic growth, http:/ /www.economicshelp.org/macroeconomics/economic-growth /causes-
economic-growth/ (12.02.2017).
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Dani Rodrik
@rodrikdani
15.06.2013 13:09

Priceless. “@wellsla The Economist: this week’s CORRECTION:
#Turkey GDP/ capita

hasn’t tripled in past 10 years http://goo.gl/ O6p9P”

Correction: In last week’s briefing, we said that Turkey’s GDP per
person had

tripled in the past ten years. This was true only in nominal terms. In
real terms,

GDP per person has risen by just 43%. Sorry.

Kaynak: http://goo.gl/ 80rbl

Mehmet Simsek
@memetsimsek
15.06.2013 15:29

Only if it was correct! Turkey’s GDP rose to $786 billion from $230
bn in 2002 ($198bn

in 1990)... Up 3.5 folds@rodrikdani@wellsla

Kaynak: http://goo.gl/DAS67

Can Cemygil
@CanCemgil

15.06.2013 15:30

@memetsimsek@rodrikdani@wellsla Mr. Minister, are you sure you
know the meaning of the term ‘nominal’?

Kaynak: http://goo.gl/UduSD

Mehmet Simsek
(@memetsimsek

15.06.2013 15:40

International per capita GDP comparisons are made in US dollar
terms. Per capita GDP has tripled in
Turkey@CanCemgil@rodrikdani@wellsla

Kaynak: http://goo.gl/RV7Kf

Dani Rodrik
@rodrikdani

15.06.2013 15:44

I'm sure Minister Simsek knows the difference between nominal and
real. In real
terms, GDP is up by 63% not 350% http://goo.gl/pgGOI +

Kaynak: http://goo.gl/ DBYWx

Dani Rodrik
@rodrikdani

15.06.2013 15:47

But not in nominal dollars when comparing changes over time.
Frankly, shame on
you@memetsimsek

Kaynak: http://goo.gl/CGIyY

Mehmet Simsek
@memetsimsek

15.06.2013 15:53

Shame on you! Your personal issues should not get in the way of
appreciating
progress in this country!l@rodrikdani

Kaynak: http://goo.gl/gy4ET

Mehmet Simsek
(@memetsimsek

15.06.2013 15:50

I've worked as an economist for top global investment banks & int’l
institutions for
over 15 years, never used real per capita GDPl@wellsla

Kaynak: http://goo.gl/3jI5i

Dani Rodrik
@rodrikdani
15.06.2013 15:58

Previous tweet is self-explanatory.

Kaynak: http://goo.gl/WafOH
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Ttirkiye Cumhuriyeti’nin Maliye Bakanut ile diinyaca tinli bir Tirk iktisat profesorii arasinda internet
ortamunda herkese acik bir bicimde yasanan bu sert tartisma, dogal olarak (sosyal) medyada genis
yankt buldu. Bakan Mehmet Simsek, daha sonra (19.6.2013) ekonomi kdse yazarlart Ugur
Giirses’in  (2013.06.18, bkz.: http://goo.gl/vO9um) ve Ege Cansen’in (2013.06.19, bkz.:
http://goo.gl/ KoOHV) Rodrik’i destekleyen elestirel birer yazist tlizerine tartismayt tekrar (yeni

Ttirkce tweet’lerle) canlandirdu:

Ugur Gurses
(@ugurses
19.06.2013 02:02

Bakan Simsek karsilastirma hatasi yapti ve konuyu tartisilan yerden
uzaklastirmaya calisarak hala hatasinda israr ediyor.
Kaynak: http://goo.gl/DNU8SU

Asaf Savas Akat
@AS_Akat
19.06.2013 09:49

Dani Rodrik ve Mehmet Simsek - Ege CANSEN - Hurriyet
http://goo.gl/DARYw@hurriyet araciligiyla
Kaynak: http://goo.gl/H1Xky

Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 10:50

Sabit fiyatlarla kisi bas1 milli gelirin 3 kat atmadig: agik. Zaten
tartistigimiz konu o

degil... @AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet

Kaynak: http://goo.gl/zMZKh

Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 10:56

Dolar bazinda Turkiye’de kisi bast milli gelirin 3 kat arttig1 da inkar
edilemez...@AS_

Akat@rodrikdani@Hurriyet

Kaynak: http://goo.gl/WBF8q

Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 10:59

Bu artista kur hareketlerinin etkisi de acik.TL’deki degerlemeyi mtimktn
kilan verimlilik artis1 tesadtf degil@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet
Kaynak: http://goo.gl/HhU]j

Mehmet Simsek
@memetsimsek
19.06.2013 11:00

Huktmetimizin yaptig yapisal reformlar ve yatirimlar verimlili
k artisini saglamistir@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet
Kaynak: http://goo.gl/Aamm3

Mehmet Simsek
@memetsimsek
19.06.2013 11:02

90’ yillarda ortalama bliyiime %3*in biraz tizerinde. Toplam faktér
verimliliginin

katkist %10 civarinda@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet

Kaynak: http://goo.gl/1gQmF

Mehmet Simsek
@memetsimsek
19.06.2013 11:03

2003-12 déneminde ortalama blytime %5.1, ve toplam faktér veriml
iliginin katkis1 %40 civari...@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet
Kaynak: http://goo.gl/PXecA

Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 11:05

Dolar cinsinden GSYH 1990’da 198 milyar, 2002’de 230 milyar, 2012
786 milyar...

Bunu inkar etmek mUimkin mi?@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet
Kaynak: http://goo.gl/vwMsy

Yasar Erding
@yerdinc6S
19.06.2013 11:06

@memetsimsek@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet Peki krizin yarattig:
verimlilik artis1 toplam verimlilik artisinin ytizde kacini aciklar?
Kaynak: http://goo.gl/f591G

Ugur Gurses
(@ugurses
19.06.2013 11:06

Milli gelirdeki artis orani ne? Simsek’in karsilastirmasi nerede hatali?
http://wp.me/

p39sjx-6U

Kaynak: http://goo.gl/vO9um

Yasar Erding
@yerdinc65
19.06.2013 11:09

@memetsimsek@AS_Akat@rodrikdani@Hurriyet Bu hesapla Japonya
2011°de ciddi buytumustur. (Kaynak: Ege Cansen) Japonlarin kafasi
calismiyor

Kaynak: http://goo.gl/VNIQj
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Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 11:09

2000 yilinda Turkiye’de kisi bas1 milli gelir Avrupa Birligi ortalamasinin
%30u

civarindaydi. 2012°de %56’ya ¢ikt1 http://goo.gl/5xqTD

Kaynak:

http://goo.gl/dIUtt

Emre Deliveli
@EmreDeliveli
19.06.2013 11:25

@memetsimsek Raporda satin alma gticti (PPP) ayarlanmis. Turkiye icin
2003’den

beri 3 degisik sekilde GDP/capita, 2003=100 http://goo.gl/cex13

(Gross Domestic Product per Capita (DTG ATAMONTOR
2 I

I Mol GOP i cata (50)°

e I GOP pit capta ce. o PPP (USD)*
W Real GOP per capta (7L) *

2

Kaynak: http://goo.gl/ DbWMe

Mehmet Simsek
@memetsimsek
19.06.2013 11:35

Sabit fiyatlarla GSYH artis oranindan bahsetmiyoruz kil@ugurses
@rodrikdani@wordpressdotcom
Kaynak: http://goo.gl/OeQIl

Mehmet Simsek
@memetsimsek
19.06.2013 11:37

Basit bir soru: Dlinyada kisi bas1 milli gelir karsilastirmalar: sabit
fiyatlarla m1

yapiliyor?@ugurses@rodrikdani@wordpressdotcom

Kaynak: http://goo.gl/Uq9N3

Mehmet Simsek
@memetsimsek
19.06.2013 11:40

Hangi 6l¢ctiytl kullanirsaniz, kullanin! Turkiye, AK Parti déneminde
zenginlesmistir...@

ugurses@rodrikdani@wordpressdotcom

Kaynak: http://goo.gl/JfCzD

Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 11:41

AK Parti huktimetleri doneminde gelismis tlkelerle milli gelir farki
azalmistir...@

ugurses@rodrikdani@wordpressdotcom

Kaynak: http://goo.gl/6Z1ji

Mehmet Simsek
(@memetsimsek
19.06.2013 11:42

Turkiye’nin makroekonomik temelleri saglamlasmaistir! Bir cok yapisal

sorun
cozulmustir@ugurses@rodrikdani@wordpressdotcom
Kaynak: http://goo.gl/e1M2Q
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Emre Deliveli @memetsimsek@ugurses@rodrikdani Bir sene icin PPP ayarlanarak y
@EmreDeliveli apiliyor. Zaman icinde panel bakarken ise her metodun dezavantajlari
19.06.2013 11:47  var

Kaynak: http://goo.gl/GJISTf

Dani Rodrik Here’s useful figures on Turkey’s economic performance under Erdogan,
@rodrikdani relative to comparators and its own past http://goo.gl/ EFr8E
19.06.2013 10:41

Kaynak: http://goo.gl/ smKKE

Dani Rodrik Some notes on Turkish economic growth over the last decade
@rodrikdani http://goo.gl/
20.06.2013 13:51 dsNs4

Kaynak: http://goo.gl/ MGOOO

Dani Rodrik Wow. Turkish Lira at 1.94/$. Income down by more than 4 percent in one
@rodrikdani week following FinMin Mehmet Simsek’s logic.
20.06.2013 17:38

Kaynak: http://goo.gl/ hFRR1

Kaynak: Kibritcioglu (2013).

Gurses (2013) konu ile ilgili yazisinda cari fiyatlarla bliylime oraninin hesaplanmasini yanls

bulmakta ve soyle bir hesaplama yapmaktadir:

“2002’deki GSYH’un 100 oldugunu ve 2012 yiina kadar ekonomik btiytimenin her yil sifir
oldugunu kabul edelim. 2002-2012 arasindaki birikimli enflasyon ytizde 142 olmus. 2002-2012
arasinda dolar kurundaki degisim ise sadece ytizde 9.2 olmus. Simdi milli geliri dolar cinsinden
hesaplayalim...

2002=100, TL/ dolar= 1.6345 GSYH=100/1.6345= 61.1
2012=242, TL/dolar=1.7826 GSYH=242/1.7826= 135.7

Goruldiigi gibi; 10 yil boyunca sifir bliytimeye sahip olan, ama yillik ortalama ylizde 10.5%¢ yakin

enflasyonu olan_bir tilkede cari fiyatlarla GSYH ‘btiytiyecektir’. Déviz kuru da yavas seyretmisse
(enflasyondan daha diistik bir artis oranina sahipse) nominal milli gelirin dolar karsiigt da
biiytimiis olacaktir. Ornekte oldugu gibi. Ekonomi hi¢ biiyiimemisken, enflasyon ve kur etkisiyle
GSYH iki katindan fazla btiytimiis gériinmektedir”.

«

Cansen (2013) konu ile ilgili yaptig1 aciklamada s6yle bir aciklama yapmaktadir: “.. gelir olusumu,

»

fizikseldir. Dolarla, Avroyla él¢ctince parasal/ sayisal ifade degisir ama “artis orant” degismez....”.
Bu c¢alisma ile bir anlamda bu soruya da cevap verilmesi amac¢lanmaktadir.
3. VERI VE ULKE GRUBU

Iktisat kitaplarindan da bilindigi gibi Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH) iki sekilde
hesaplanmaktadir. Bunlardan birincisi nominal fiyatlarla GSYH, ikincisi ise reel fiyatlarla
GSYH’dir (Reel Gayri Safi Yurtici Hasila - RGSYH). Nominal fiyatlarla GSYH cari yilin fiyatlarini
dikkate alirken, RGSYH ile ise fiyat degisimleri elimine edilmekte ve sabit fiyatlarla hesaplama
yapilmaktadir. Kalkinmanin en 6nemli gostergelerinden olan Kisi Basina GSYH degerlerini de bu
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baglamda degerlendirdigimizde farkli sekillerde hesaplanabilir. Bunlardan birincisi cari fiyatlarla
hesaplanmis GSYH ve cari doéviz kurunu dikkate alarak yapilan hesaplamadir. Diger
hesaplamada ise sabit fiyatlarla hesaplanmis GSYH degerleri belli bir baz yili déviz kuru dikkate
alarak yapilan hesaplamadir. Bu son yapilan KBGSYH degeri ise sabit fiyatlarla baz yili kur
cinsinden KBGSYH'yi, yani reel KBGSYH degerini (6rnegin calismamizda yaptigimiz gibi 1998 yil
kuru ile sabit fiyatlarla, reel KBGSYH) vermektedir. Sabit fiyatlarla ve sabit déviz kuru ile KBGSYH
degeri ile hem GSYH hesaplanirken fiyat degisimleri elimine edilirken, hem de déviz kuru
degisimleri ortadan kalkmakta ve yalnizca reel degiskenler dikkate alinmaktadir. Bu calismada
agirlikli olarak ikinci hesaplama dikkate alinmaktadir.

Bu calismada Morgan Stanley tarafindan gelistirilen Morgan Stanley Capital International (MSCI)
endekslerinde siniflandirilan MSCI Yukselen Piyasa Ekonomileri Endeksinde yer alan tlkeler
(Tayvan haric) ele alinmakta ve yukarida belirtilen yéntemle Sabit doviz kuru ile sabit KBGSYH
rakamlar: hesaplanmakta ve karsilastirma yapilacaktir. Bu tlkeler Brezilya, $ili, Cin, Kolombiya,
Cek Cumbhuriyeti, Misir, Yunanistan, Macaristan, Hindistan, Endonezya, Gtiney Kore, Malezya,
Meksika, Peru, Filipinler, Polonya, Rusya, Katar, Gliney Afrika, Tayvan, Tayland, Turkiye ve
Birlesik Arap EmirlikleriS olarak verilmektedir.

Analizde kullanilan veriler Dtinya Bankasinin World Development Indicators gostergelerinden
alinmistir. Tim tablolarda LCU (Local Currency Unit) kisaltmasi ulusal para birimi ile 6lctilen
degerleri ifade etmektedir. Cari LCU cari fiyatlarla ulusal para birimi cinsinden GSYH degerini,
sabit LCU ise sabit fiyatlarla (tim tablolarda 1998 fiyatlariyla) ulusal para birimi cinsinden GSYH
degerini vermektedir. Tim tablolarda KBGSYH hem cari fiyatlarla ulusal para birimi ve cari doviz

kuru ile hem de sabit fiyatlarla (1998 fiyatlar: ve 1998 doéviz kuru ile — reel olarak) verilmektedir.

Tablo 3. Cari Fiyatlarla/Doéviz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Basina Duisen Gelir

Ulkeler Hindistan Rusya Brezilya

KBGSYH KBGSYH
KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH
(Cari LCU ve 1998 (Cari LCU ve 1998 (Cari LCU

ve Doviz Doviz ve Doviz Doviz ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve 1998
Yillar Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Doviz Kuru)
1980 272,96 472,18 1615,30 5552,16
1981 284,55 489,08 1769,34 5184,86
1982 284,78 494,48 1847,46 5094,91
1983 303,43 518,4 1303,29 4810,02
1984 295,34 526,04 1310,58 4952,47
1985 299,3 541,35 1369,24 5233,24
1986 321,26 554,78 1613,29 5536,85
1987 347,61 564,34 1734,91 5624,49
1988 375,98 605,54 1909,88 5513,70
1989 362,77 628,17 2347,95 5592,37
1990 384,69 649,33 2598,03 5325,50
1991 333,49 642,96 2240,49 5316,80
1992 329,68 664,78 2112,18 5208,12

5 MSCI Emerging Markets Index, https://www.msci.com/resources/factsheets/index_fact _sheet/msci-
emerging-markets-index-usd-net.pdf (07.02.2018).
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1993 316,19 682,8 1164,5 5581,99 2333,76 5367,04
1994 353,56 714,26 1879,42 4886,4 3349,54 5566,98
1995 393,71 753,75 2111,71 4682,68 4827,33 5723,77
1996 409,02 795,41 2646,36 4520,67 5163,27 5758,96
1997 433,96 812,25 2737,64 4591,55 5279,15 5862,21
1998 430,03 846,72 1834,83 4355,4 5083,63 5792,53
1999 454,01 905,08 1330,76 4648,51 3477,61 5732,30
2000 459,9 923,33 1771,64 513491 3738,88 5893,92
2001 465,78 951,25 2100,47 5419,32 3139,93 5881,21
2002 478,6 970,86 2375,17 5702,57 2820,37 5973,93
2003 550,34 1030 2975,13 6146,44 3043,79 5961,99
2004 635,16 1093,79 4101,84 6614,08 3597,83 6215,23
2005 731,87 1176,64 5323,47 7062,7 4733,18 6330,57
2006 815,7 1266 6920,21 7663,6 5809,12 6507,14
2007 1022,4 1369,35 9101,24 8331,93 7241,08 6823,30
2008 1081,07 1401,97 11635,29 8773,04 8700,61 7092,74
2009 1102,18 1499,42 8562,82 8084,47 8462,39 7006,52
2010 1382,91 1630,69 10674,99 8444,78 11124,08 7464,47
2011 1517,04 1715,99 13323,86 8798,02 13042,20 7683,18
2012 1479,29 1780,15 14078,82 9082,34 11922,70 7745,81
2013 1513,16 1879,31 14487,26 9184,54 11711,06 7885,95
2014 1586,47 1991,65 12937,03 9223,27 11383,60 7827,67

Kaynak: Diinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar

tarafindan hesaplama yapilmistir.

Tablo 3’te Hindistan, Rusya ve Brezilya’nin cari ulusal para birimi ve déviz kuru ile sabit ulusal

para birimi ve déviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlar1 yer almaktadir. Tablodan da géruldugu
gibi, cari fiyatlar ve déviz kuru cinsinden KBGSYH Hindistan’da 1980 yilinda 272,96 dolardan
2014 yilinda 1586,47 dolara, Rusya’da 1993 yilinda 1164,5 dolardan 2014 yilinda 12937,03
dolara ve Brezilya’da 1980 yilinda 1615,3 dolardan 11383,60 dolara ytkselmistir. Sabit ulusal
para birimi ve déviz kuru cinsinden ise KBGSYH Hindistan’da 1980 yilinda 472,18 dolardan 2014
yilinda 1991,65 dolara, Rusya’da 1993 yilinda 5581,99 dolardan 9223,27 dolara ve Brezilya’da
ise 5552,16 dolardan 7827,67 dolara yukselmistir.

Tablo 4. Cari Fiyatlarla/Doéviz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Basina Dtisen Gelir

Tiirkiye Cek Cumhuriyeti Macaristan
KBGSYH KBGSYH

KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH

(Cari LCU ve 1998 (Cari LCU ve 1998 (Cari LCU

ve Doviz Déviz ve Doviz Déviz ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve 1998
Yullar Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Déviz Kuru)
1980 1566,75 2659,7
1981 1580,89 2724,88
1982 1403,24 2756,88
1983 1310,28 2827,85
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1984 1246,21 2950,86

1985 1367,17 3010,97

1986 1508,91 3157,32

1987 1703,54 3390,49

1988 1742,93 3405,44

1989 2019,04 3354,82

1990 2790,58 3602,68

1991 2750,73 3568,17 3333,88 8526,08
1992 2850,6 3687,3 3716,87 8268,05
1993 3181,63 3906,68 3916,07 7263,61 3855,12 8229,80
1994 2267,92 3666,05 4583,57 7472,23  4151,47 8483,95
1995 2893,24 3893,13 5764,9 7941,97  4474,02 8622,32
1996 3052,31 4115,09 6473,5 8291,75  4508,18 8640,88
1997 3143,99 4357,83 5980,29 8244,73  4580,03 8954,85
1998 4389,32 4389,32 6447,47 8226,46 4735,3 9353,57
1999 4009,3 4176,87 6293,3 8353,29  4789,53 9684,41
2000 4215,04 4393,22 5994,08 8736,46  4619,53 10120,07
2001 3053,89 4082,07 6594,78 9036,94 5266,8 10533,73
2002 3570,48 4270,93 8011,92 9203,51 6645,64 11037,12
2003 4586,86 4432,22 9741,06 9537,74  8391,14 11494,24
2004 5855,39 4781,09 11667,65 10006,57  10254,2 12088,54
2005 7117,32 5115,03 13317,72 10636,49 11155,96 12640,06
2006 7727,52 5400,46 15159,15 11337,17 11392,07 13141,64
2007 9309,29 5586,65 18333,98 11894,43 13830,83 13218,06
2008 10382,15 5557,2  22649,42 12115,97 15649,72 13352,37
2009 8624,17 5220,96 19698,49 11463,84 12948,08 12495,91
2010 10111,19 5616,36 19764,02 11692,83 13009,08 12617,27
2011 10584,45 6034,88  21656,92 11898,16 14032,77 12875,45
2012 10646,03 6088,42 19640,93 11774,55 12819,71 12723,54
2013 10975,26 6266,64 19813,87 11708,47 13585,43 12999,73
2014 10514,8 6370,93 19529,84 11944,3 14028,72 13520,03

Kaynak: Diinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan

hesaplama yapilmistir.

Tablo 4’te Turkiye, Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’in cari ulusal para birimi ve doéviz kuru ile

sabit ulusal para birimi ve déviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlari yer almaktadir. Tablodan da

goruldugu gibi, cari fiyatlar ve déviz kuru cinsinden KBGSYH Turkiye’de 1980 yilinda 1566,77
dolardan 2014 yilinda 10514,8 dolara, Cek Cumhuriyeti’nde 1993 yilinda 3916,07 dolardan 2014
yilinda 19529,84 dolara ve Macaristan’da 1991 yilinda 3333,88 dolardan 14028,72 dolara
yukselmistir. Sabit ulusal para birimi ve doéviz kuru cinsinden ise KBGSYH Turkiye’de 1980
yilinda 2659,7 dolardan 2014 yilinda 6370,93 dolara, Cek Cumhuriyeti'nde 1993 yilinda 7263,61
dolardan 11944,3 dolara ve Macaristan’da ise 8526,06 dolardan 13520,03 dolara ytkselmistir.
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Tablo 5. Cari Fiyatlarla/Déviz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Bagina Diisen Gelir

Endonezya Sili Cin

KBGSYH KBGSYH
KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH
(Cari LCU ve 1998 (Cari LCU ve 1998 (Cari LCU

Yillar ve Doviz Doviz ve Doviz Déviz ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve 1998

Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Doviz Kuru)
1980 528,93 994,76 2454,29 4839,97 309,57 186,78
1981 612,50 1050,96 2863,46 4995,38 289,12 193,94
1982 613,02 1038,30 2103,89 4414,39 279,38 208,33
1983 540,1 1100,83 1683,76 4184,69 295,57 227,42
1984 542,31 1154,14 1613,34 4450,38 300,41 258,59
1985 529,28 1169,26 1361,52 4693,52 292,88 289,67
1986 475,42 1214,06 1440,36 4877,38 279,87 310,87
1987 442,15 1253,64 1671,19 5114,51 299,94 341,78
1988 507,35 1308,39 1937,70 4755,83 368,29 445,98
1989 569,22 1401,37 2195,51 5870,44 405,77 384,16
1990 630,67 1500,54 2401,50 5988,97 345,76 393,46
1991 694,25 1606,37 2727,61 6363,22 357,42 424,10
1992 740,92 1693,49 3277,71 7032,38 421,34 478,74
1993 827,81 2034 3461,47 7408,07 523,18 539,23
1994 912,1 1891,07 3943,00 7713,75 471,76 602,90
1995 1026,3 2018,44 5026,68 8409,69 607,52 661,95
1996 1137,27 2140,44 5263,23 8906,37 707,03 720,06
1997 1063,57 2208,70 5674,36 9365,84 778,94 778,49
1998 463,88 1891,73 5367,24 9541,26 825,56 831,61
1999 671,01 1880,28 4872,72 9347,38 869,66 887,25
2000 780,09 1945,78 5228,23 9645,35 954,54 954,49
2001 748,18 1989,33 4709,93 9846,25 1047,48 1026,21
2002 900,13 2050,91 4566,55 9939,15 1141,76 1112,03
2003 1065,66 2120,28 4948,77 10211,09 1280,60 1215,86
2004 1150,35 2197,42 6,323,767 10702,85 1498,17 1330,44
2005 1263,48 2291,86 7728,61 11169,11 1740,09 1472,79
2006 1590,18 2386,19 9500,83 11529,91 2082,17 1650,41
2007 1860,62 2504,47 10513,54 11990,18 2673,28 1874,88
2008 2167,85 2620,52  10791,02 12248,62 3441,24 2044,80
2009 2262,72 2706,12 10217,31 11989,13 3800,47 2222,52
2010 3125,22 2837,10  12785,05 12541,03 4514,96 2446,97
2011 3647,62 2972,83 14582,17 13129,66 5574,22 2666,25
2012 3700,52 3111,05 15253,33 13697,15 6264,61 2858,93
2013 3623,53 3242,39 15741,71 14123,80 6991,90 3063,44
2014 3491,93 3362,66 14528,32 14239,96 7589,97 3269,51
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Kaynak: Dlinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan

hesaplama yapilmistir.

Tablo 5’te Endonezya, $ili ve Cin’in 1980-2014 arasinda cari ulusal para birimi ve déviz kuru ile
sabit ulusal para birimi ve déviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlar: yer almaktadir. Tablodan da
goruldigu gibi, cari fiyatlar ve doviz kuru cinsinden KBGSYH Endonezya’da 1980 yilinda 528,93
dolardan 2014 yilinda 3491,3 dolara, Silide 1980 yilinda 2454,29 dolardan 2014 yilinda
14528,32 dolara ve Cin’de 1980 yilinda 309,87 dolardan 7589,97 dolara yukselmistir. Sabit
ulusal para birimi ve doéviz kuru cinsinden ise KBGSYH Endonezya’da 1980 yilinda 994,76
dolardan 2014 yilinda 3362,66 dolara, Sili'de 1980 yilinda 4839,97 dolardan 2014 yilinda
14239,97 dolara ve Cin’de ise 1980 yilinda 186,78 dolardan 3269,51 dolara ytukselmistir.

Tablo 6. Cari Fiyatlarla/Do6viz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Basina Dtisen Gelir

Kolombiya Meksika Peru

KBGSYH KBGSYH

KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH
(Cari LCU ve 1998 (Cari LCU ve 1998 (Cari LCU

Yillar ve Doviz Doviz ve Doviz Doviz ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve 1998

Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Doviz Kuru)
1980 1204,10 3893,74 2809,30 9551,38 1017,10 3295,10
1981 1282,33 3892,32 3522,64 10152,11 1184,44 3393,32
1982 1342,49 3841,10 2394,49 9866,25 1164,10 3305,29
1983 1304,65 3815,22 2008,20 9250,09 904,87 2892,29
1984 1260,40 3857,09 2319,08 9,383,066 897,07 2927,75
1985 1125,20 3891,37 2386,02 9427,03 751,03 2920,00
1986 1103,34 4032,98 1639,81 8887,32 1064,19 3123,13
1987 1125,26 4163,56 1740,89 8868,93 1755,91 3350,57
1988 1189,14 4247,03 2227,40 8798,97 1394,84 2967,75
1989 1175,93 4307,41 2657,63 8984,95 1545,46 2546,46
1990 1175,15 4481,42 3068,70 9252,02 1297,76 2368,84
1991 1181,09 4498,77 3600,01 9450,82 1525,31 2371,80
1992 1241,34 4639,88 4080,45 9600,01 1552,97 2311,89
1993 1405,25 4666,12 5544,90 9794,58 1476,83 2386,19
1994 2170,79 4854,16 5690,65 10060,95 1851,01 2630,51
1995 2470,57 5022,34 3640,82 9304,51 2165,12 2776,18
1996 2553,22 5043,82 4131,78 9671,40 2209,28 2806,91
1997 2760,25 5136,33 4907,36 10160,56 2289,02 2942,20
1998 2510,91 5088,10 5038,61 10456,10 2163,65 2887,37
1999 2167,32 4802,56 5722,12 10561,71 1930,65 2889,08
2000 2471,93 4942,26 6649,75 10954,31 1967,19 2926,44
2001 2396,06 4953,47 6952,26 10738,51 1965,28 2905,68
2002 2356,44 5006,23 7023,82 10616,33 2047,08 3024,97
2003 2245,23 5130,85 6673,15 10635,40 2191,83 3111,62
2004 2740,41 5332,12 7115,14 10951,95 2445,89 3225,73
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2005 3386,03 5510,66 7893,97 11130,87 2715,19 3386,60
2006 3709,08 5805,95 8666,30 11509,77 3144,09 3597,33
2007 4674,21 6131,22 9219,82 11696,49 3612,31 3856,47
2008 5433,71 6274,17 9578,56 11668,80 4246,70 4157,75
2009 5148,41 6305,52 7647,70 10939,92 4179,78 4149,29
2010 6250,65 6484,32 8851,35 11333,87 5057,51 4442,93
2011 7227,77 6838,87 9715,09 11607,09 5732,61 4668,22
2012 7885,06 7043,40 9703,40 11907,15 6390,31 4880,58
2013 8027,98 7319,06  10172,72 11910,39 6605,97 5093,52
2014 7903,93 7580,36  10325,68 12016,27 6541,81 5144,61

Kaynak: Dliinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan

hesaplama yapilmistir.

Tablo 6’da Kolombiya, Meksika ve Peru'nun 1980-2014 arasinda cari ulusal para birimi ve doviz
kuru ile sabit ulusal para birimi ve déviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlar: yer almaktadir.
Tablodan da gértuldtga gibi, cari fiyatlar ve déviz kuru cinsinden KBGSYH Kolombiya’da 1980
yilinda 1204,10 dolardan 2014 yilinda 7903,93 dolara, Meksika’da 1980 yilinda 2809,30
dolardan 2014 yilinda 10325,68 dolara ve Peru’da 1980 yilinda 1017,10 dolardan 6541,81 dolara
yukselmistir. Sabit ulusal para birimi ve déviz kuru cinsinden ise KBGSYH Kolombiya’da 1980
yilinda 3893,74 dolardan 2014 yilinda 7580,36 dolara, Meksika’da 1980 yilinda 9551,38
dolardan 2014 yilinda 12016,27 dolara ve Peru’da ise 1980 yilinda 3295,10 dolardan 5144,61
dolara ytkselmistir.

Tablo 7. Cari Fiyatlarla/Doéviz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Basina Dtisen Gelir

Polonya Misir Malezya

KBGSYH KBGSYH
KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH
(Cari LCU ve Doviz (Cari LCU ve Doviz (Cari LCU

Yillar ve Doviz 1998 ve Doviz 1998 ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve

Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Do6viz1998 Kuru)
1980 543,4 938,36 1770,18 2715,82
1981 556,44 949,6 1763,34 2833,41
1982 650,88 1017,48 1843,05 2926,72
1983 737,68 1064,85 2033,06 3029,77
1984 847,25 1100,23 2213,66 3178,41
1985 958,63 1141,7 1979,13 3056,82
1986 1079,73 1140,17 1709,69 3004,86
1987 1411,94 1136,96 1926,61 3075,45
1988 1644,27 1164,99 2050,46 3283,09
1989 1609,95 1191,4 2193,92 3478,37
1990 1731,21 5160,09 1099,78 1228,93 2417,46 3686,82
1991 2237,01 4781,09 614,5 1214,36 2626,13 3931,08
1992 2459,84 4886,33 710,69 1241,66 3080,04 4170,07
1993 2501,34 5056,11 770,17 1252,46 3395,53 4467,3
1994 2875,36 5312,5 843,71 1277,47 3686,14 4756,84
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1995 3682,82 5674,11 963,21 1311,91 4286,16 5093,47
1996 4140,98 6013,19 1063,6 1352,21 4743,42 5461,83
1997 4116,94 6397,43 1211,74 1400,93 4593,2 5714,69
1998 4510,41 6690,25 1286,79 1431,65 3228,16 5163,89
1999 4389,97 7001,41 1349,92 1492,12 3456,5 5351,47
2000 4492,75 7397,5 1433,44 1544,1 4004,56 5695,67
2001 4981,2 7491,89 1297,19 1569,63 3878,77 5605,43
2002 5196,89 7648,38 1187,53 1577,18 4132,67 5791,17
2003 5693,41 7926,2 987,67 1597,39 4431,24 6011,24
2004 6681,1 8338,14 1064,21 1632,29 4924,59 6301,79
2005 8021,04 8633,24 1243,42 1674,65 5564,19 6518,39
2006 9038,85 9172,55 1412,55 1758,01 6194,71 6760,07
2007 11255,23 9823,15 1703,02 1850,32 7240,75 7060,18
2008 14001,2  10239,21 2087,23 1948,25 8486,51 7274,28
2009 11527,44 10520,84 2336,68 2002,35 7312 7044,1
2010 12599,52 10931,5 2616,05 2064,23 9069,08 7443,81
2011 13893,19  11473,72 2758,21 2058,02 10427,75 7713,47
2012 13145,1 11658,09 3037 2057,14 10834,66 8009,81
2013 13780,55 11827,37 2912,77 2053,7 10973,63 8261,12
2014 14347,79  12229,98 3150,74 2052,83 11307,2 8628,32

Kaynak: Dliinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan

hesaplama yapilmistir.

Tablo 7°de Polonya, Misir ve Malezya’nin cari ulusal para birimi ve doéviz kuru ile sabit ulusal para
birimi ve déviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlari yer almaktadir. Tablodan da goraldtagt gibi,
cari fiyatlar ve déviz kuru cinsinden KBGSYH Polonya’da 1990 yilinda 1731,21 dolardan 2014
yiinda 14347,79 dolara, Misir’da 1980 yilinda 543,44 dolardan 2014 yilinda 3150,74 dolara ve
Malezya’da 1980 yilinda 1770,18 dolardan 11307,2 dolara ytukselmistir. Sabit ulusal para birimi
ve doviz kuru cinsinden ise KBGSYH Polonya’da 1980 yilinda 5160,09 dolardan 2014 yilinda
12229,98 dolara, Misir’da 1980 yilinda 938,36 dolardan 2014 yilinda 2052,83 dolara ve
Malezya’da ise 1980 yilinda 2715,82 dolardan 8628,32 dolara ytkselmistir.

Tablo 8. Cari Fiyatlarla/Doéviz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Basina Duisen Gelir

Giiney Kore BAE Giiney Afrika
KBGSYH KBGSYH

KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH

(Cari LCU ve (Cari LCU ve Doviz (Cari LCU
Yillar ve Doviz Doviz 1998 ve Doviz 1998 ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve
Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) D6viz1998 Kuru)
1980 1778,47 3226,04 42879,26 103050,61 2920,78 9220,57
1981 1968,87 3411,26  45131,34 100321,88 2930,11 9481,52
1982 2075,93 3637,44 40244,84  88300,47 2621,33 9211,36
1983 2268,19 4020,84 35135,87  79984,84 2849,12 8812,48
1984 2474,48 4363,09 32655,37 79165,2 2457,21 9024,6

2102 Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi — Y1l 11 Say1 3 2018



Turkiye’de Ve Yukselen Piyasa Ekonomilerinde Kisi Basina Reel Hasila Performans: Gelisimi

1985 2542,04 4643,11 30067,13  72354,82 1828,7 8686,75
1986 2906,16 5159,84 23727,7  58085,92 2035,41 8468,28
1987 3627,61 5735,96  23953,34  56553,95 2604,62 8433,05
1988 4813,3 6342,38 22476,97 51834,04 2733,58 8580,01
1989 5860,44 6703,99 24218,55 54889,04 2782,25 8591,38
1990 6642,41 7255,45 27989,3 61387,26 3182,21 8391,47
1991 7675,66 7881,76  26945,66  58622,96 3345,81 8136,56
1992 8140,21 8249,99 26864,19 57408,44 3557,11 7798,26
1993 8869,01 8683,5 26141,33  55158,75 3584,05 7729,5
1994 10275,33 9350,65 26495,82  56053,86 3650,49 7808,18
1995 12403,86 10083,75 27973,74  56955,01 3973,95 7878,04
1996 13254,58 10705,87 29813,37  57387,52 3690,14 8035,98
1997 12196,78 11217,57 30377,51  59037,63 3728,37 8058,4
1998 8133,75 10500,53  27681,31 56209,2 3288,21 7910,5
1999 10432,24 11544,95 29278,77  54823,98 3183,16 7907,15
2000 11947,6 12459,89  34207,54 57467,5 3099,12 8037,67
2001 11255,91 12927,69 32105,65 55234,015 2705,75 8087,47
2002 12788,6 13811,3 3235541  53640,99 2535,48 8269,51
2003 14219,14 14145,98 34294,89  54631,57 3799,41 8406,21
2004 15921,95 14783,48 37179,682 54586,404 4891,969 8676,1
2005 18657,52 15332,04 40298,52  50774,43  5444,076 9014,08
2006 20917,03 16047,69 42950,1  48335,76 5660,08 9390,07
2007 23101,51 16845,84 42913,78 42913,78 6153,69 9758,24
2008 20474,89 17198,21 45720,02  38571,44 5811,6 9929,29
2009 18338,71 17237,72  32905,06  32729,47 5912,16 9637,61
2010 22151,21 18272,78 3434191 30772,6 7389,94 9786,65
2011 24155,83 18805,07 39901,22  30873,05 8080,83 9951,8
2012 24453,97 19149,6 41712,4 32167,96 7592,19 10019,52
2013 25997,88 19619,76  42986,66 33363,3 6886,32 10084,02
2014 27970,49 20187,09 44238,6  34216,14 6477,89 10077,69

Kaynak: Dliinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan

hesaplama yapilmistir.

Tablo 8’de Gluiney Kore, BAE ve Guney Afrika’nin 1980-2014 dénemi i¢in cari ulusal para birimi
ve doviz kuru ile sabit ulusal para birimi ve doéviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlar: yer
almaktadir. Tablodan da goruldugu gibi, cari fiyatlar ve déviz kuru cinsinden KBGSYH Guney
Kore’de 1980 yilinda 1778,47 dolardan 2014 yilinda 27970,49 dolara, BAE’de 1980 yilinda
42879,26 dolardan 2014 yilinda 44238,6 dolara ve Guney Afrika’da 1980 yilinda 2920,78
dolardan 6477,89 dolara yukselmistir. Sabit ulusal para birimi ve déviz kuru cinsinden ise
KBGSYH Guney Kore’de 1980 yilinda 3226,04 dolardan 2014 yilinda 20187,09 dolara, BAE’de
1980 yilinda 103050,61 dolardan 2014 yilinda 34216,14 dolara ve Guney Afrika’da ise 1980
yilinda 9220,57 dolardan 10077,69 dolara ytkselmistir.

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Dergisi — Yil 11 Say1 32018 2103



Naib ALAKBAROV

Tablo 9. Cari Fiyatlarla/Déviz Kuruyla ve Sabit Fiyatlarla/Kuruyla Fert Bagsina Diisen Gelir

Filipinler Tayland Pakistan

KBGSYH KBGSYH
KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH (Sabit LCU KBGSYH
(Cari LCU ve Doviz (Cari LCU ve Doviz (Cari LCU

Yillar ve Doviz 1998 ve Doviz 1998 ve Doviz KBGSYH (Sabit LCU ve

Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Kuru) Doviz 1998 Kuru)
1980 684,65 125,76 682,77 819,09 303,45 66,69
1981 731,73 141,35 720,90 850,40 348,22 76,53
1982 741,79 154,91 742,70 879,03 327,89 86,24
1983 645,46 175,4 797,93 911,14 321,91 93,73
1984 594,03 242,57 817,87 946,17 334,95 104,44
1985 565,76 257,44 747,49 972,33 321,43 113,66
1986 535,24 266,82 813,10 1007,53 324,44 119,9
1987 579,2 291,32 936,20 1083,47 334,53 129,21
1988 643,82 332,11 1122,58 1206,12 369,7 147,75
1989 704,98 374,73 1294,30 1331,84 358,29 163,38
1990 715,31 425,24 1508,29 1460,42 366,19 176,46
1991 715,14 480,55 1716,61 1567,58 385,78 203,83
1992 814,08 507,89 1929,53 1678,59 422,42 235,21
1993 815,72 540,98 2213,17 1802,23 406,23 253,47
1994 939,16 606,7 2497,90 1930,28 426,42 289,35
1995 1061,35 667,4 2856,25 2067,89 480,09 337,23
1996 1159,57 743,39 3056,75 2162,41 466,62 373,72
1997 1127,01 812,21 2480,47 2079,74 457,57 417,6
1998 966,71 966,71 1855,90 1898,83 449,45 449,45
1999 1087,24 1039,27 2043,91 1962,49 438,39 481,74
2000 1038,9 1122,72 2016,04 2026,41 514,85 613,16
2001 957,28 1193,7 1896,97 2072,34 480,09 659,99
2002 1000,07 1262 2093,98 2175,02 515,4 683,32
2003 1010,55 1339,48 2349,38 2306,91 571,58 732,79
2004 1079,04 1478,71 2643,48 2429,98 642,13 830,46
2005 1194,7 1609,33 2874,38 2514,09 709,59 937,5
2006 1391,77 1746,45 3351,12 2626,60 867,76 1161,04
2007 1672,69 1887,65 3962,75 2761,89 948,8 1279,31
2008 1919,47 2080,48 4384,78 2805,33 923,27 1443,07
2009 1825,34 2128,28 4231,14 2780,65 967 1754,11
2010 2129,5 2349,08 5111,91 2982,94 1023,15 1935,01
2011 2352,52 2491,74 5539,49 2998,32 1215,22 2329,27
2012 2581,82 2666,15 5917,92 3205,37 1206,45 2501,33
2013 2760,29 2865,13 6229,18 3281,39 1212,18 2734,78
2014 2842,94 3086,41 5977,37 3296,38 1341,71 3011,26

Kaynak: Dliinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan

hesaplama yapilmistir.
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Tablo 9’da Filipinler, Tayland ve Pakistan’in 1980-2014 dénemi icin cari ulusal para birimi ve
doviz kuru ile sabit ulusal para birimi ve déviz kuru cinsinden KBGSYH rakamlari yer almaktadir.
Tablodan da gorualdtgt gibi, cari fiyatlar ve déviz kuru cinsinden KBGSYH Filipinler’de 1980
yilinda 684,65 dolardan 2014 yilinda 2842,94 dolara, Tayland’da 1980 yilinda 682,77 dolardan
2014 yilinda 5977,37 dolara ve Pakistan’da 1980 yilinda 303,45 dolardan 1341,77 dolara
yukselmistir. Sabit ulusal para birimi ve doviz kuru cinsinden ise KBGSYH Filipinler’de 1980
yilinda 125,76 dolardan 2014 yilinda 3086,41dolara, Tayland’da 1980 yilinda 819,09 dolardan
2014 yilinda 3296,38 dolara ve Pakistan’da ise 1980 yilinda 66,69 dolardan 3011,26 dolara
yukselmistir.

1998 sabit fiyatlarla GSYH ve 1998 ABD déviz kurunu dikkate aldigimizda hesapladigimiz
RKBGSYH degerlerini 10’ar yillik doénemler itibariyle degerlendirecek olursak, 1980-1990
doneminde Turkiye’de RKBGSYH %35, 1990-2000 déneminde %22, 2000-2010 déneminde %28
ve 2003-2014 déneminde % 44 arttigini gériyoruz.

Tablo 10. Dénemler Itibariyle Reel Kisi Basina GSYH Artis Oranlari (% olarak)

Ulkeler 1980-1990 1990-2000 2000-2010 2003-2014 1980-2014
Brezilya -4 (13) 11 (16) 27 (13) 33(11) 41 (17)
Rusya - -8 (1993- 64 (3) 50 (6) 65 (1993-2014) (13)
2000) (20)
Hindistan 38 (5) 42 (6) 77 (2) 93 (2) 322 (3)
Tiirkiye 35 (7) 22 (11) 28 (12) 44 (8) 140 (8)
Cek - 20 (1993- 34 (8) 25 (16) 64 (1993-2014) (14)
Cumbhuriyeti 2000) (12)
Macaristan - 18,7 (1991- 20 (16) 17,6 (19) 58,6 (1991-2014) (15)
2000) (13)
Endonezya 51 (4) 30 (8) 46 (7) 59 (4) 238 (5)
Sili 23,7 (10) 61 (3) 30 (11) 39,5 (10) 194 (7)
Cin 111 (2) 143 (1) 156 (1) 169 (1) 1650 (1)
Columbia 15(11) 10 (17) 31 (9) 48 (7) 95 (12)
Meksika -3 (12) 18 (14) 3 (17) 13 (20) 26 (18)
Peru -28 (19) 24 (10) 52 (4) 65 (3) 56 (16)
Polonya - 43 (5) 48 (5) 54 (5) 137 (1990-2014) (9)
Misir 31(9) 26 (9) 34 (8) 29 (14) 119 (10)
Malezya 35,7 (6) 55 (4) 30,6 (10) 30,6 (12) 218 (6)
Giiney Kore 125 (1) 72 (2) 47 (6) 43 (9) 526 (2)
Birlesik -40,4 (16) -0,06 (18) -0,46 (18) -0,37 (21) -0,67 (21)
Arap
Emirlikleri
Giiney -9 (14) -4 (19) 22 (15) 20 (17) 9 (20)
Afrika
Katar - - -16,7 (19) 19,5 (18) 22,6 (2000-2014) (19)
Tayland 78 (3) 38 (7) 47 (6) 43(10) 302,4 (4)
Pakistan 33 (8) 12 (15) 23 (14) 26,5 (15) 112 (11)

Not: Parantez icindeki rakamlar ilgili tilkenin ilgili dénem itibariyle RKBGSYH artis oranlarinin
ulke grubu icindeki sirasini vermektedir.
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Kaynak: Yazarin kendi hesaplamalari.

Tablo’dan da goruldtigti gibi RKBGSYH artis oranlar: 1980 ile kiyaslandiginda 1990 yilinda %35,
2000 yilinda 1990 yilina gore %22, 2010 yiliinda 2000 yili ile kiyaslandiginda %28 arttig:
gorulmektedir. Bu oranda 2003 yilina gére 2014 yilinda ise %44 gibi énemli bir artis yasandigi
gortlmektedir.

Grafik 1 ise Turkiye GSYH’sinin Dtiinya GSYH’si icindeki oranini gostermektedir. Bu oran Turkiye

GSYH’sinin diinya hasilasi icindeki seyrini gostermesi acisindan énemlidir.
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Grafik 1: Turkiye GSYH’sinin Dtinya GSYH’si icindeki Pay1 (% olarak)

Kaynak: Diinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar

tarafindan cizilmistir.

Tuarkiye’nin 24 Ocak 1980 kararlar ile ekonomide 6énemli dontisim gerceklestirmistir. Turkiye
GSYH’sinin Dunya hasilasi icindeki orani 1980 yilinda %0,62 iken, bu oran en yliksek degerine
% 1,23 ile 2013 yilinda ulasmistir. Grafikten de géraldagt gibi 6zellikle 2001 — 2008 déneminde
Tuarkiye GSYH’sinin Dunya hasilas: icindeki orani stirekli artmistir. 2009 yilinda bu oranda
o6nemli gerileme oldugu goértlmektedir. Bu da 2008 dunya finans krizinin Turkiye ekonomisi

lzerindeki etkisi ile aciklanabilir.

Dtinya Bankasi tilke siniflandirmasina gore Turkiye 1987-1996 yillar1 arasinda Dtistik Orta Gelirli
Ulkeler grubunda, 1997-1998 yillar1 arasinda Yiiksek Gelirli Ulkeler grubunda, 1999 yilinda
Dustik Gelirli Ulkeler grubunda, 2000 yilinda Ytiksek Gelirli Ulkeler grubunda, 2001-2003 yillar
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arasinda Dustk Gelirli Ulkeler grubunda ve 2004 yilindan itibaren Yuksek Gelirli Ulkeler
grubunda yer almaktadir6?.
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Grafik 2: Orta Yiiksek Gelirli Ulkelerin ve Tlrkiye’nin Ekonomik Biliytime Orani

Kaynak: Dliinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan
cizilmistir.

Grafik 2’den goruldugt gibi, Turkiyenin 6zellikle 1980, 1994, 1999, 2001 ve 2009 yillarinda
6nemli ekonomik kuctlme yasadigi ve dinya ekonomisine paralel bir ekonomik buytime
performans: gosterdigi gértilmektedir. Bu sonu¢ Gocen (2017) tarafindan yapilan ¢alismada da
ortaya konmaktadir. Gocen (2017)’e gore 2002 sonrasinda Turkiye’nin ekonomik performansi
diger tulke gruplar1 ile benzer egilim gostermektedir. Turkiye'nin ekonomik bliytime

performansinin ayni zamanda 6nemli 6lctide inisli ¢ikisl seyir izledigi de goralmektedir.

Bununla birlikte Turkiye’de Cari fiyatlarla KBGSYH degerinin ilk defa 2008 yilinda 10,000 Dolar
diizeyini astigl, en ylUksek degerine de 2013 yilinda ulastigr ve bu yildan itibaren KBGSYH
degerinin azaldig1 gortilmektedir.

6 World Bank, Upper Middle Income Classification, https://data.worldbank.org/income-level /upper-middle-
income, (07.02.2018).

7 World Bank, World Bank GNI per capita Operational Guidelines & Analytical Classifications,

http:/ /siteresources.worldbank.org/DATASTATISTICS/Resources/OGHIST .xls (24.04.2018).
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Grafik 3: Cari Fiyatlarla Kisi Basina Disen GSYH

Kaynak: Dlinya Bankasi’nin World Development Indicators verileri kullanilarak yazar tarafindan
cizilmistir.
4.SONUC

Iktisadi buiytime genellikle bir y1l icinde tiretim kapasitesinde veya reel GSYH’de gortilen ve sayisal
olarak olctilebilen reel artiglardir. Kisi basina gelir acisindan bakildiginda biytime, hem bir
toplumdaki ekonomik faaliyetlerin 6lceginde meydana gelen artist hem de kisi basina gelir artisini
ifade etmektedir. Tim bu tanimlardan da goértuldugt gibi ekonomik bliytime reel bir kavramdir,
yani fiyat degisimleri veya hangi para birimi ile ifade edilmesine bakmayarak tiretim artisini ifade

etmektedir.

KBGSYH ortalama bir deger olup bir tilkenin gelismislik seviyesinin 6l¢tilmesinde sik kullanilan
yontemlerden biridir. Cari fiyatlarla ve cari déviz kuru ile dlctldigtinde Turkiye'nin KBGSYH
degeri 1980 yilinda 1567 Dolar iken, 2014 yilinda 10515 Dolar olmustur. Sabit fiyatlarla ve sabit
doviz kuru ile (1998 fiyatlar ve doéviz kuru ile) 6lctildtigtinde ise bu deger 1980 yilinda 2660 Dolar
iken, 2014 yilinda ise 6371 Dolar olmustur. 2003-2014 déneminde KBGSYH’nin reel olarak (1998
fiyatlar1 ve doéviz kuruna gore) % 44 arttig1 gértiilmektedir. Nominal anlamda bakildiginda 2002-
2014 déneminde KBGSYH artisinin %195, reel anlamda ise %49 oldugu gértilmektedir,

1980 yilindan itibaren onar yillik dénemler itibariyle KBGSYH bliytime oranlarina bakildiginda,
Turkiye’nin tim doénemlerde orta bir gosterge ile gelismekte olan tlkeler grubu icinde siralandig:
gorulmektedir. 2000’li yillarda ise Ozellikle 2001 krizinden sonra bu artisin diger donemlerle
kiyaslandiginda daha yuksek oldugu goértilmektedir. Turkiye’nin GSYH’sinin dlinya hasilasina
oraninin Ozellikle 2001-2008 doneminde arttig1 ve bu oranin 2013 yilinda en yluksek degerine
ulastigl gorulmektedir.

Tuarkiye’nin kalici bir ytiksek iktisadi bliytime performansi elde etmesi i¢cin 6zellikle beseri sermaye
olusumunun hizlandirilmasi gerekir. Bu baglamda egitim ve Ar-Ge yatirimlarina agirlhik verilerek
katma degeri yuksek uretim gerceklestirilmelidir. Turkiye’nin ktiresellesen diinyada rekabet glicti

elde etmesi icin ileri teknoloji Girtin ihracatinin toplam ihracat/GSYH icindeki pay: artirilmalidir.
KAYNAKCA

Arthur, A. J. (1964). The meaning and measurement of economic growth. Issued by

Commonwealth Treasury, Canberra, A.C.T.

2108 Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi — Y1l 11 Say1 3 2018



Turkiye’de Ve Yukselen Piyasa Ekonomilerinde Kisi Basina Reel Hasila Performans: Gelisimi

http:/ /archive.treasury.gov.au/documents/ 1689 /PDF /Treasury_1964_The_meaning and
_measurement_of_economic_growth.pdf

Cansen, E. (2013). Dani Rodrik ve Mehmet Simsek, Hurriyet Gazetesi (19.06.2013).
http:/ /www.hurriyet.com.tr/dani-rodrik-ve-mehmet-simsek-23538013 (04.02.2018).

Causes Of Economic Growth. http://www.economicshelp.org/macroeconomics/economic-
growth /causes-economic-growth/

Deutsche bundesbank, Monatsbericht October2017,
https:/ /www.bundesbank.de/resource/blob/665506/bba347ca91f1c43934611653cf074
1d1/mL/2017-10-monatsbericht-data.pdf

Erding, Z. (2013). Iktisadi bliytime kavrami. Giiler GUNSOY ve Zeynep ERDINC (ed.), Iktisadi
Biiytime, Anadolu Universitesi Yayini, No. 2898 /Acikégretim Fakiiltesi Yayini, No. 1855,
Eskisehir.

Ertugrul, A., Yeldan, E. (2003). On the structural weaknesses of the post-1999 Turkish
Disinflation Program. Turkish Studies, 4(2), 53-66.

Firat, E. (2009). Tarkiye’de 1980 sonrasi yasanan Ug¢ btiytk kriz ve sonug¢larinin ekonomi-politigi.

Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi, (17), 501-524.

Gocen, S. (2017). Tuarkiye'nin 1990-2015 donemindeki ekonomik performans: Uzerine bir

degerlendirme. Marmara Iktisat Dergisi, 1(1), 61-76.

Gupta, P. (2016). Capital flows and central banking: the Indian experience. The World Bank,
http://documents.worldbank.org/curated /en/969741467991947605 / pdf/ WPS7569.pdf
(16.08.2018).

Gurses, U. (2013). Milligelirdeki artis orani ne?,
https:/ /ugurgurses.wordpress.com/2013/06/ 18 /milli-gelirdeki-artis-orani-ne/

Ismihan, M. (2013). Kronik istikrarsizlik ve potansiyel biiytime hizi: tiirkiye deneyimi, 1960-2006.
Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 24 (1).

Kibritcioglu, A. (2013). Turkiye’nin gayrisafi yurtici hasilas1 2002-2012’de ne kadar buyuadua?,
Iktisat ve Toplum Dergisi, Say1 33-34 (Temmuz-Agustos), s. 7-17.

Kolsuz, G. & Yeldan, A. E. (2014). 1980 Sonrasi turkiye ekonomisinde bliyimenin kaynaklarinin
ayristirilmasi. Calisma ve Toplum, 40 (1).

MSCI Emerging Markets Index,
https:/ /www.msci.com/resources/factsheets/index_fact_sheet/msci-emerging-markets-
index-usd-net.pdf (07.02.2018).

Rickens, C. (2015). Quantitative easing staatsanleihenkdufe - wer hat's vorgemacht?
http:/ /www.spiegel.de/wirtschaft/soziales/staatsanleihen-programme-anderer-
notenbanken-a-1014432.html (07.02.2018).

Sungur, O. (2015). 2000 Sonras1 Turkiye ekonomisi: bliytime, enflasyon, issizlik, bor¢clanma ve

dis ticarette gelismeler. Toplum ve Demokrasi Dergisi, 9 (19-20).

Suttle, P., Huefner, F., Koepke, R. (2013). Capital flows to emerging market economies (IIF
Research Note), https:/ /www.iif.com/system/files/cf 0113_2.pdf (16.08.2018).

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Dergisi — Yil 11 Say1 32018 2109


http://www.spiegel.de/wirtschaft/soziales/staatsanleihen-programme-anderer-notenbanken-a-1014432.html

Naib ALAKBAROV

Tasar, M. O. (2010). Turkiye’nin giclii ekonomiye gecis programi ve makro ekonomik etkilerinin
analizi, Nigde Universitesi [IBF Dergisi, 2010, Cilt:3, Say1:1, s.76-97.

Uygur, E. (2001). “Krizden krize Turkiye: 2000 kasim ve 2001 subat krizleri”, Ttrkiye Ekonomi
Kurumu Tartisma Metni 2001/1.

WORLD BANK (2017). World development indicators, https://data.worldbank.org/data-
catalog/world-development-indicators (07.02.2018).

WORLD BANK, Upper middleincome classification, https://data.worldbank.org/income-
level/upper-middle-income, (07.02.2018).

WORLD BANK, World Bank GNI per capita Operational Guidelines & Analytical Classifications,
http:/ /siteresources.worldbank.org/DATASTATISTICS /Resources/OGHIST .xls
(24.04.2018).

2110 Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi — Y1l 11 Say1 3 2018



