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Ozet: Yukar Dicle Vadisi, 1900 km uzunlugu ile tiim Mezopotamya boyunca akan Dicle
Nehri’'nin Tiirkiye’nin Gtineydogu Anadolu Bolgesi icerisinde olusturdugu
vadilerden biridir. Ulkemizde bir kalkinma projesi olarak Iisu Baraji’nin insastnn
giindeme gelmesi ile arkeolojik agidan son 30 yildwr arastinilmaya baslanan
vadideki arkeolojik merkezlerin Kalkolitik Déneme ait materyal kiilttirlerinin bir
béliimiinti de o6lii gémme gelenekleri olusturmaktadwr. Bu gelenegin en
karakteristik 6zelligi vadinin yerel Kalkolitik ktiltiriine ait olmaswun bir getirisi
olarak yapularn temelleri ve tabanlart altina gémiilen urne tiirti kaplann icerisine
defnedilen bebek iskeletleridir. Bu ve diger Kalkolitik materyal kiiltiir gelenegi
arastirmacuar icin vadideki Kalkolitik dénem karakteristigi, kronoloji ve terminoloji

problemleri konusunda énemli bilgiler vermektedir.
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Abstract: Upper Tigris River Valley is a river valley of Southeastern Turkey and it has
1900 km lenght and flows throughout the Mesopotamia. This valley has been
researched with Iisu Dam Rescue Project just during last 30 years and the burial
customs from Chalcolithic settlement in valley are an important part of Chalcolithic
assemblage. The most characteristic archaeological artefacts of this assemblage
is infant burial that had been buried under Chalcolithic floores as a local Late
Chalcolithic tradition. All of these supplies to understand for researchers the
characteristic featues of Chalcolithic assemblage in valley and chronological-

terminological problems about that.

Keywords: Chalcolithic Period, Mesopotamia, Upper Tigris River Valley, Burial Custom,

Burial Jar.

I.GIiRIS
A.Yukar1 Dicle Vadisi’nin Lokalizasyonu ve Cografi Ozellikleri

Yukar: Dicle Vadisi, Glineydogu Anadolu Boélgesi'nin Dicle Boélimti'nde ve
Guneydogu Toroslar’in kenar kivrim kusag: ile Mardin esigi ovasi arasindaki
depresyonda yer alan bir stibsidans vadidir. Pleistosen Cag’in son déneminde
yani gintimuzden 20.000 yil 6nce, deniz seviyesinin giintimiiz seviyesinden
125 m azalmasina yol acan Son Buzul Cag’da (Wurm) azalan yagis ve
sicakliklar tilkemizin Dogu Karadeniz, Bati Toros Daglari ile Gineydogu Toros
Daglari’nin 2400 m tUzerindeki, 6zellikle kuzey yamaclarinda buzullasmalar
meydana getirmistir. Sonraki déonemlerde olusan erimeler ile basglayan buzul
asindirmalar1 tulkemizdeki bircok vadi gibi Yukari Dicle Nehir Vadisi’nin de
olusumuna katki yapmistir (Atalay, 2005: 121). Guneydogu Anadolu
Bolgesi'nde Paleozoyik, Mesozoyik, Tersiyer ve Kuvaterner gibi farkli jeolojik
zamanlara ait ¢esitli kaya gruplar1 vardir. Yukar: Dicle Vadisi'nin jeolojik
yapisi da milyonlarca yil stiren bu doénemlerde sekillenmistir (Atalay ve
Mortan, 1997: 259).

Bugtin Guneydogu Toros Daglari sirasinda konumlanmis bir¢cok ovadan
olusan Yukar Dicle Vadisi, binlerce yillik gecmisinde farkli siyasi yapilarin

iskan bélgesi oldugu icin sinirlarini belirlemek olduk¢a zordur. Ancak yine de
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vadi icerisinde yer alan ve buglinkti modern konum adlandirmalariyla vadi
icin bir lokalizasyon belirleyecek olursak, vadinin Diyarbakirin 5 km
guneyinden baslayarak, 60 km doguya, Dicle-Batman birlesimindeki Dicle
Kanyonu’na kadar uzanarak Diyarbakir, Batman, Siirt, Mardin ve Sirnak

illerini kapsadigini séyleyebiliriz (Parker ve Creekmore, 2002: 19).

B.Kuzey Mezopotamya Kalkolitik Donem Terminoloji ve Kronoloji
Problemleri

Kalkolitik dénem uzun yillar boyunca Halaf, Ubaid ve Uruk kulttrleri ile
temsil edilen 3 evreli bir kronoloji ile ele alinmistir. Kalkolitik dénem bu
kulturler ile birlikte erken, orta ve ge¢ olarak ayrimlanmis olsa da, Ubaid ve
Uruk kulttirlerinin Gtiney Mezopotamya’da ortaya cikmis ve gelismis birer
kultir olmalar1 ve Kuzey Mezopotamya’da da varlik gostermeleri ile kuzey
merkezlerde ortaya cikarilan bu kultirlere ait materyal kulttriin kuramsal
olarak ifade ettikleri 6zellikle Yukari Dicle Vadisi'ndeki son dénem caligsmalari
ile yeniden degerlendirildiginde, bu triolojik kronolojide ve dolayis: ile
terminolojide bazi problemler oldugu anlasilmaktadir.

Halaf kultard icin, 6zellikle son dénemlerde Yukar: Dicle Vadisi'nde yurattaga
arastirmalar ile Dr. Halil Tekin, kaltrin kronolojik tanimlamas: icin yeni
o6nerilerde bulunmaktadir. Kronolojideki yeri gibi kékeni konusunda da
tartismalar olan Halaf toplumlarinin Yukar: Dicle Vadisini de icine alan
Guneydogu Anadolu’da ortaya ciktigi yontinde goértisler vardir (Campbell,
1992: 183).

H. Tekin, Halaf Kaltirt’ntin Kalkolitik yerine artik Neolitik déneme dahil
edilmesi gerektigini ve bir Ge¢ Neolitik kulttir oldugunu da sodylemektedir
(Tekin, 2014: 249).

Bu nedenlerle Halaf kulttirti bu sablondan ¢ikarildiginda Kalkolitik dénem
artik eski sablonlarda oldugunun aksine yalnizca Ubaid ve Uruk kultart ile
temsil edilecektir, ancak; Kuzey Mezopotamya Kalkolitik dénemi i¢in Ubaid ve
Uruk terimlerini kullanmak da her zaman dogru degildir. Ubaid kalttrtintn
kuzey bolgelere yayilimi bir gb¢ hareketi degil gliney altivyonlarinda ortaya
ctkan kultiire ait materyal geleneginin kuzey bolgelere yayilmasidir. Uruk
kulttrintn gerceklestirdigi bilinen ve insanlik tarihinin ilk kolonizasyon
hareketi olarak tanimlayabilecegimiz gbé¢c hareketi sonrasinda kuzey
bolgelerde kurulan koloni merkezlerinin ise c¢ok iyi tespit edilmesi
gerekmektedir. Basta canak ¢émlekler (6zellikle devrik agizli kaseler) olmak
lizere bazi materyal kultir benzerlikleri, kulttirti dogrudan Uruk olarak

tanimlamak igin yeterli degildir. Cunkt Kuzey Mezopotamya boyunca hem
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kuzeyin yerli topluluklari hem de guneyli topluluklarca ortak kullanildig:
bilinen materyal ktilttir 6geleri de vardir (Frangipane, 2002: 180). Bu materyal
kulttr yorumlanirken akultiirasyon, melezlesme ve diger etkilesim yontemleri

de g6z 6ntne alinmalidir (Kalkan, 2015).

C.Yukar: Dicle Vadisi’nde Kalkolitik Donem

Yukar: Dicle Vadisi arkeolojik gecmisinin neredeyse 2500 yila yakin bir
araligini temsil eden Kalkolitik dénem insanlik tarihindeki iki btiytik déntisiim
olan, Neolitik dénemi karakterize eden yerlesik yasamin baslangici ile
Kalkolitik dénemin sonu, Tunc¢ Cagin baslangicini karakterize eden erken-
devlet sisteminin olusumu arasindaki ara doénem olarak tanimlanabilir
(Campbell, 1992: 183). Yukar: Dicle Vadisi’'nde bu ilk buytk déntisiim olan
Neolitik dénemi hemen her evresi ile izleyebilmekteyiz. Siir'teki Gusir Hoyuk,
Batman’daki Hasankeyf H8ylk ve Diyarbakir'daki Koértik Tepe gibi MO 10.
binyil tabakalarina sahip en erken merkezlerden baslayarak (Karul, 2011;
Miyake vd., 2012; Balter, 2008: 170), Diyarbakir’daki Hakemi Use ve
Karavelyan gibi MO 7-6. binyil tabakalarina sahip en gec merkezlere kadar
Halaf, Hassuna ve Samarra kultiirleri ile Geg¢ Neolitik evreleri gérebilmekteyiz
(Tekin, 2013: 113). Ge¢ Neolitikten sonra ise vadide karsimiza Neolitik
dénemin karakteristik yogun boya bezemeli kaplar: yerine daha sade ¢anak
céomlekler kullanan, dértgen planlh konutlar ingsa eden ve sosyal
karakterlerinin tamamen degistigini 61 gdmme gelenekleri gibi 6zelliklerinden
anlayabildigimiz Kalkolitik kulttirler c¢ikmaktadir. Ancak bu Kalkolitik
kulttrleri detayl olarak degerlendirirken 6zellikle son dénemlerde yapilan
arazi ve yayin calismalarini goz 6ntinde bulundurdugumuzda Yukar: Dicle
Vadisi’'nin de dahil oldugu Kuzey Mezopotamya Kalkolitik dénemi icin bir
kronoloji ve terminoloji sorunsali oldugu anlasilmaktadir.

Yukarida deginilen terminoloji ve kronoloji sorunsallar: hakkinda daha detayli
olarak bilgi verilebilecek olsa da, bu konu baska bir calismanin konusu olmasi
gerektigi icin, burada deginmemiz gerektigi kadariyla ele alinmasi gereken
nokta Yukar1 Dicle Vadisi ve tiim Kuzey Mezopotamya’da MO 5500’lerden
itibaren 30007ere kadar ki Kalkolitik dénemin yerel Kalkolitik kulttr
tarafindan temsil edildigidir. Boélgeler arasi etkilesimler nedeniyle bu yerel
kultire ait materyal ktlttirtin gtiney koékenli Ubaid ve Uruk ile benzerlikler
tasiyor olmasi, terminolojide giiney kékenli kuilttir isimleri ile tanimlanmasini
gerektirmez (Rothman, 2002: 49). Sonucta Ubaid materyal kultGirantn
yayilim alani Akdeniz kiyilarindan Hurmtiz Bogazi’'na, Anadolu'yu ve hatta

Kafkaslar bile i¢cine alan yaklasik 2000 km?2 tizerinde bir alani kapsadig: ve
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dolayist ile Yukar: Dicle Vadisi'ni de icine aldig: icin ¢ok genistir ancak; bu
yayilim dogrudan Ubaidin gliney kékenli materyal kulttiriinti kuzey bolgelere
getirdigi anlamina gelmemektedir (Carter ve Philip, 2010: 1). Zaten gliney
altivyonlarinda ortaya c¢ikarilan Ubaid materyal kulttirti T formlu plana sahip
tripartite planli evler, bir turnet ya da carkta Uretilmis olan cikolata-kahve
boya bezemeli ve yesilimtirak hamurlu canak ¢omlekler, kayrak taslari, pismis
topraktan kahve cekirdegi bicimli gbzleri olan ve uzun, ince ve dik viicut yapili
figirinler, sonrasinda Uruk déneminde de varligi devam edecek olan pismis
toprak oraklar, cranium uygulamas: gibi 6l goémme geleneklerinden
olusmaktadir. Hatta genel olarak kabul géren bu materyallerin yam sira, ilk
yazili tabletlerin Uruk dénemine ait oldugu dustnuldtginde, Dr. Stein
tarafindan proto-tablet oldugu seklinde sansasyonel bir iddia ile 6ne strulen
pismis toprak objelere Ubaid déneminde dahi rastlanmaktadir (Stein, 1994:
38). Yerel Kalkolitik kulttir olarak tanimlayabilecegimiz topluluklar ise
Guineydogu Anadolu, Kuzey Suriye, Glineybati fran bélgelerinde yasayan,
Guney Mezopotamyali topluluklar kuzey bélgelere ticaret, kolonicilik gibi
bolgeler arasi etkilesim faaliyetleri icin hentiz gelmedikleri dénemlerde zaten
bu bolgelerde yasayan toplumlardir. Bu yerel topluluklar yalnizca Arslantepe,
Hacinebi, Tell Brak, Tepe Gawra gibi yerlesimlerden bilinmekte ve genelde
etnik olarak tanimlanamadiklari icin yerel Kalkolitik kultir adi verilmistir
(Stein, 2001: 299-300).

Yerel Kalkolitik toplumun materyal kaltirtini; diger bircok kulttirde oldugu
gibi mimari, canak comlek, tas aletler, figirinler, 6l gémme gelenekleri ve
muhtr gibi burokrasi araclari olusturur. Merkezlerde yapilan kazilarda
karsilasilan materyal kultar btiytk cogunlukla mimari ve canak ¢omleklerdir.
Yerel Kalkolitik dénem ¢canak ¢cémlekleri ilk olarak 1960’11 yillarda Amik Ovasi
calismalarinda tespit edilmis ve bu bolge icin olusturulan kronolojide “F evresi
gelenegi” olarak tanimlanmistir (Braidwood ve Braidwood, 1960: 230). F evresi
yani bugin yerel Kalkolitik olarak adlandirilmasi 6nerilen ktltirin canak
comlegi genelde el yapimidir. Hamur turuncu ve devetliyi renklerdedir.
Uretim teknolojisi kaplarin firinlanmasi esnasinda atesten daha fazla
faydalanabilmelerini saglayan ve kabin tim yUzeyinde izler birakan saman
katkidir. Bu nedenle saman yuzlti/chaff faced olarak tanimlanirlar. Bu
gelenegin ¢anak ¢oémleklerinin biylk bir cogunlugunda hig¢bir ylizey islemine
rastlanmaz, sadedirler. Ancak perdah islemi vardir. Cok azinda da ince bir

astar uygulamasi gorultir. Bu astar genelde turuncu ya da kirmizidir. Canak
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comleklerin cekirdekleri diistik 1sida firinlanmanin yan etkisi olarak genelde
gri veya siyahtir (Marro, 2010: 37).

Mimari gelenegi ise; Yukar: Dicle Vadisi merkezlerinden de bildigimiz ¢ok odal
(multicellular) kerpic mimaridir. Basit planli, herhangi bir 6zenli iscilik
gerektirmeyen bu evlerde merkez bir avlu veya islik gibi alanlara
rastlanmamaktadir (Marro, 2012: 25).

Mimari ve canak ¢comlekler disinda yerel Kalkolitik ktuilttire ait diger materyal
kulttr oOgeleri; g6z idolleri olarak adlandirilan figlirinler, Kenani tipi
cakmaktas1 bicaklar, damga muhur formunda olan buirokrasi araglari ve bu
calismanin asil konusunu olusturan 61t gémme gelenekleridir.
ILKALKOLITIK DONEMDE YUKARI DICLE VADIS’'NDE OLU GOMME
GELENEKLERI

Yukari Dicle Vadisi’nde Kalkolitik dénemi temsil eden Kuzey Mezopotamya’nin
yerel topluluklari giney kékenli Ubaid kulttrtinde de oldugu gibi 6ltlerini bir
comlek icerisinde ve bazen sepetlere ya da dogrudan topraga gému seklinde
defnederler. Yapilan arkeolojik kazilarda bu iskeletlere genelde ev tabanlar
altinda ulasilmaktadir, ancak; bazen duvar temellerine de birakildiklar:
ornekler de bilinmektedir. Ancak defnedilen bireyler her zaman icin
bebeklerdir. Hicbir yetiskinin mezarina rastlanmadig icin bunlarn
extramural olarak defnedildikleri dustintilmektedir. Icerisinde bebek
iskeletlerine rastlanan c¢omlekler/urneler ise bu goému ritteli icin o6zel
uretilmis kaplar degil, giindelik kullanim kaplari olarak kullanilan, blytk agiz
caplarina sahip glvec¢ tarti yemek kaplaridir. Bu nedenle bazi urne
orneklerinin 6zellikle dip kisimlarinda yogun is izlerine rastlanabilmektedir
(Ay E., 2011: 516). Bu urnelerden bazilarinin agiz kismini kapatmaya yarayan
ve yine muhtemelen yeme-i¢me faaliyetlerinde kullanildigina isaret eden
kapaklar da bulunmustur (Res. 10). Bazi bebek mezarlarina 61t hediyesi de
birakilmistir (Res. 1, 6, 7, 15). Tum bu o6zellikleri ile degerlendirmeye
aldigimizda her ne kadar boélge sadece Yukar: Dicle Vadisi ile sinirh ve kulttrel
bir gelenek olarak yalnizca bebek iskeletlerine ulasabiliyor olsak da,
haklarinda ¢ok az bilgiye sahip oldugumuz yerel Kalkolitik toplumlar icin
onemli bilgiler edinebiliriz (Helwing, 2000).

A.Yukar: Dicle Vadisi Kalkolitik Donem Merkezleri

Yukar: Dicle Vadisi'nde yerel Kalkolitik kultiir tabakas: bulunan 10 héyltk
vardir (Har.1l). Bunlardan Salat Tepe IA-B evreleri, Kenan Tepe ve Turbe
Hoyuk Erken Kalkolitige tarihlenirken, Yenice Yani Hoyuk, Basur Hoyuk,
Hirbemerdon Tepe, Giricano Hoytk, Kuriki Hoyuk, Muslimantepe Hoyuk ve
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Cattepe Hoytik Gec Kalkolitik doneme tarihlenir. Bu merkezlerde gortilen yerel
Kalkolitik dénemin erken ve gec evreleri icin materyal ktlttirde yalnizca bazi
tipolojik farkliliklar goézlemlenirken kultur karakteristigi icin radikal bir
farklihik bulunmamaktadir.

B.Kalkolitik Dénemde Yukar:1 Dicle Vadisi’nde Olii Goémme Gelenekleri
Yukar Dicle Vadisi'nde 10 Kalkolitik merkez olsa da bunlarin hepsinde 61t
gomme geleneklerine isaret eden arkeolojik bulguya rastlanilmamistir. Bu
merkezlerden yalnizca Salat Tepe, Kenan Tepe, Turbe Hoytk, Yenice Yani,
Muslumantepe, Basur ve Cattepe Hoyuk’te yurttiulen kazilarda mezarlar
ortaya ¢cikmistir. Bu 7 merkezde ortaya c¢ikarilan mezarlar Yukar: Dicle Vadisi
Kalkolitik dénem 61t gdbmme gelenekleri i¢in elimizdeki az sayidaki arkeolojik
verilerdir.

1.Salat Tepe (MO 4800-3900)

Mezarlara rastlanilan bu merkezlerden ilki olan Salat Tepe Salat Cayi’nin sol
kiyisinda yer alir ve Yukar: Dicle Vadisi’'ndeki tiim Kalkolitik yerlesimler gibi
akarsu vadisine hakim ytiksek bir tepede kurulmustur (Okse ve Goérmiis,
2006: 167). Diyarbakir-Bismil’'deki Yukari Salat Beldesinde bulunan,
120x150 m capindaki Salat Tepe Hoyuguntn kultar katmanlari 26 m
yukseklige sahiptir. Hoytigtin tizerine oturdugu dolgu Alt Miosene tarihlenir
ve 6 m kalinliktadir. Altivyal dolgu sekisi izerinde yer alan Salat Tepe’de 1989
ve 1998-99 yillarinda ylizey arastirmasi yapilmis ve héytk 2000 yilindan
itibaren de kazilmaya baslanmistir (Okse, 2009: 79). Yerlesimin hem Erken
hem de yerel Gec¢ Kalkolitik tabakalar: vardir ve bu tabakalarin radyokarbon
verilerine gore erken evresi; MO 4800-4600, gec evresi; MO 4100-3900 arasina
tarihlenmektedir (Har.1).

Salat Tepe Kalkolitik mezarlarina sadece bebeklerin defnedildigi
anlasilmaktadir. Mezarlarin bazilarinda bebeklerin yanina mezar hediyesi
birakilirken, bazilarinda herhangi bir hediyeye rastlanmaz. H12 a¢cmasinda
bulunan 64/G kodlu mezar kerpicten yapilmis bir bebek mezaridir ve bu
bebegin yanina 2500 tane beyaz, mavi ve siyah tastan Uretilmis boncuk 6lu
hediyesi olarak birakilmistir. Bu bebek mezari dogu-bati yéntinde toprak
lizerine serilen sazlar Uzerine birakilmistir (Koizumi ve digerleri, 2016: 153)
(Res. 1).
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H12 ag¢masindaki 95/G kodlu bir diger bebek mezarinda 6l hediyesine
rastlanmaz ve bu bebek de dogrudan topraga birakilarak defnedilmistir (Okse
ve digerleri, 2015: 22).

[12 acmasindaki diger bir mezarda ise; cok sayida Kalkolitik donem canak
comlegi ve obsidiyen parcanin bulundugu bir alanda ¢émlek icerisinde bebek
gomusu bulunmustur. Yine urne tipi olan bu mezarda da hicbir 61t hediyesine
rastlanmamaktadir (Okse ve digerleri, 2014: 117). Bu urne mezar igin
sOylenebilecek diger 6nemli bir tespit ise urne olarak kullanilan kabin yerel
Kalkolitik donemin ge¢ evresinin en karakteristik formlarindan birisi
olmasidir (Res. 2). Pisirim kabi (casserole) olarak adlandirilan, ortasinda
keskin bir omurgaya ve genis agiz ¢caplarina sahip olan bu formlar MO 3900-
3600 arasinda yerel Gec Kalkolitik donemde yeme-icme faaliyetleri icin yogun
olarak kullanilmislardir (Pearce, 2000: 117). Muhtemelen bu 6érnekte, kap
onceki kullanim amaci disinda kullanilmis ve bir mezara déntstiralmustir.
Cok uzun yillar yogun olarak kullanilan bir form oldugu icin dogrudan mezar
icin Uretilmis oldugunu diistinmek ¢ok dogru bir yorum olmayabilir.

Salat Tepe’de karsilasilan diger bir Kalkolitik iskelet bir yetiskine aittir.
Kalkolitik dénem o6l gémme geleneklerinde yetiskinlerin yerlesim icine
gomulmedikleri bilgisini géz 6ntine aldigimizda bu iskelet sira disidir ancak
muhtemelen bu iskelet bir mezara gdmulmuis siradan bir beden degildir. 112
acmasi 107 /G kodlu mezarda 10-20 yas araligindaki bu yetiskin muhtemelen
burada bir enkazin altinda kalmis ve ensesine diisen tasin omuriligini ezmesi
sonucu 6lmustir. Gévdesinin altinda kalmis kollar: ve yamuk yatis bicimi bu
iskeletin dlizenli bir mezara ait olmadigini ve dolayisi ile 61ti gdémme gelenegine
dahil edilmemesi gerektigine isaret eder (Okse ve digerleri, 2015: 23) (Res. 3).
Salat Tepe Kalkolitik mezarlarinda sadece bebek gémuilerinin yapilmis olmasi,
dogrudan topraga birakma veya urne tipi mezar geleneklerinin gértilmesi
genel olarak yerel Kalkolitik doénemin karakteristik ozelliklerini
yansitmaktadir. Yerlesimi calisan arastirmacilar tarafindan, s6z konusu
terminoloji sorunlarinin bir etkisi olarak, mezarlarin Ubaid kultGrine ait
olabilecegi soéylenilmis olsa da bu kultire ait mezarlarda cranium
uygulamasinin olmasi gerektigi (Hole, 1989: 163) ve bu ttirden bir uygulamaya
ne Salat Tepe ne de diger hicbir Yukar: Dicle Vadisi Kalkolitik merkezinde
rastlanilmamis olmasi terminoloji sorunsali olarak ileri stirdigiimiz tespiti

dogrular niteliktedir.
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2.Kenan Tepe (MO 4800-3100)

Kronolojik olarak siraladigimizda vadide Salat Tepe’den sonraki Kalkolitik
merkez Kenan Tepe’dir. Kenan Tepe Diyarbakirim 70 km dogusunda,
Bismil’de bulunan ve kazilarina 2000 yilinda baslanarak, 2007 yilina kadar 6
sezon boyunca kazilan bir Yukari Dicle Vadisi yerlesimidir. 4.5 ha’lik héytgtn
2.08 ha’lik alani héytuk ve 2.16 ha’lik bolimu asag: sehirden olusur. 32 m
yukseklige sahip héytugun stratigrafisi Kalkolitik, ETC, OTC ve EDC’den
olusur. Cok farkli dénemlerde yerlesim gérmus olsa da Kenan Tepe tarih
boyunca her zaman koy tipi bir yerlesim karakterine sahip olmustur. Yerlesim
Holosen doneme ait Selmo dogal olusumu tUzerinde ilk kez yerel Kalkolitik
déonemde kurulmustur (Creekmore, 2007: 76) (Har. 1). Yerlesim Yukar Dicle
Vadisi’'ndeki en uzun streli iskan géren Kalkolitik merkezlerden biridir. Yerel
Erken Kalkolitik déneme ait radyokarbon verilerine gére MO 4800-
4600/4400’¢ tarihlenen merkezin yerel Gec Kalkolitik dénemde MO 3600-
3100 araligina tarihlendigi bilinmektedir.

Kenan Tepe yerel Erken Kalkolitik donemi mezarlari en erken evre olan 1. evre
ve en gec evre olan 4. evreye aittir. Gomulen bireyler diger merkezlerde oldugu
gibi yine bebeklerdir ve bunlarin yaslar iki aylhktan bes yasina kadar
degiskenlik gosterir. Antropolojik incelemeler sirasinda bu bebeklerde hicbir
hastalik gozlemlenmemistir. Bebek oltleri sepetlere, kaplara ve hatta kerpi¢
duvarin icine gémulmuslerdir (Parker ve digerleri, 2009: 114). S6z konusu
mezarlarin hepsi yerel Erken Kalkolitik tabakaya aittir. Ancak bu bebek
iskeletleri konusunda daha detaylhi antropolojik calismalar hentlz
yaymlanmamistir (Res. 4).

Kenan Tepe’de Kalkolitik déonem tabakalarinda bu dénem icin alisilmadik bir
gdébmu tiirti olan yetiskin inhumasyonuna da rastlamilmistir. iskeletin etrafi bir
sira kerpi¢ hatla cevrelenmis ve yanina hicbir 614 hediyesi birakilmamaistir.
Mezarin bir yetigkin inhumasyonu olmas: kafa karistiricidir, ancak zaten
kazicilarina gére mezar bu evreye ait degil, bir Ustteki daha gec¢ bir evrede
yasayan insanlar tarafindan Gec¢ Kalkolitik tabakalarin tahrip edilerek
hazirladiklar: bir mezar olmalidir (Foster, 2009: 172) (Res. 5).

3.Tiirbe Hoyiik (MO 5. Binyil)

Yukari Dicle Vadisi yerel Kalkolitik doneminde Salat Tepe ve Kenan Tepe gibi
diger bir merkez ise; Turbe Hoyuk’tir. Ancak bu ilk iki yerlesimin karbon
verileri saglikli insitu kontekslerden oldugu igin kronolojik olarak
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siralanmigken, Turbe Hoytk’te Kalkolitik dénem sonrasinda yasanan yogun
tahribat nedeniyle bu merkez daha cok canak c¢comlek ve diger bazi

buluntulara gore degerlendirilmek durumunda kalinmigtir.

Tarbe Hoyuk Siirt-Eruh’ta bulunan 2002-2007 yillar1 arasinda kazilan,
100x40 m capinda ¢ok evreli bir hoytik olup, Botan Nehri’nin Dicle ile birlestigi
noktadan 2 km kadar kuzeyde yer alir. Bu konumu nedeniyle Botan Vadisi
boyunca kuzeye veya glineye ulasilan Onemli bir gecis noktasinda
bulunmaktadir (Saglamtemir, 2004: 463) (Har. 1). Kazicilarn tarafindan bir
Ubaid tabakasinin var oldugu ileri stirtilmesi ve canak ¢cémlek verileri, Ttirbe
Hoéyuk’te bir Kalkolitik tabakanin var oldugunu dogrular niteliktedir
(Saglamtimur, 2013a: 135). Canak c¢omleklerin yaninda bu merkezin bir
Kalkolitik tabakaya sahip oldugunu kanitlayan diger bir arkeolojik buluntu
ise s6z konusu yogun tahribata maruz kalmayip ginimtize korunarak gelmis

olan tek bir bebek mezaridir.

Bir urneye defnedilen bu bebegin yanina ayrica obsidyenden turetilmis bir
ayna, 6l hediyesi olarak birakilmistir. Mezarin Yukar: Dicle Vadisi'ndeki
Kalkolitik toplumlar hakkinda bilgi veren baslica bir kaynak olmasinin yani
sira yanina bir de 614 hediyesi olarak bir aynanin birakilmis olmasi ayrica
o6nemlidir. Genelde Erken Kalkolitik dénem toplumlarinin hiyerarsik acidan
sinifli bir toplum yapisina sahip olmadiklari, daha esitlikci (egalitarian) bir
yapida olduklar: ve bunun mezar hediyelerinde de goértilebildigi séylenirken,
Turbe Hoéyuk mezarindaki kaliteli is¢ilikli ve Unik diyebilecegimiz ayna
buluntusu, Turbe Hoytuk Kalkolitik toplumlarinda sinifli bir toplum yapisinin
varligina isaret ederek bu dislncenin yanlis olabilecegini aklimiza
getirmektedir. Yukar1 Dicle Vadisi Kalkolitik tabakalarinda siklikla karsimiza
cikan urne bebek mezarlari arasinda en ilging mezar hediyesine bu merkezde
rastlanmistir (Saglamtimur, 2013a: 137) (Res. 6-7).

Ayrica mezardaki hediyenin bir ayna olmasi iskeletin cinsiyeti hakkinda bir
fikir verebilir, ancak antropolojik bilgiye ulasma imkani varken bu sekilde bir
bilgi ¢ikarimi yapmak pek bilimsel olmayacaktir (Hodder ve Hutson, 2010:
201).

4.Yenice Yan1 (MO 4400-3600)

Yukar: Dicle Vadisi’nde yer alan bir diger Kalkolitik merkez Yenice Yani’dir.
Diyarbakir Bismil’de bulunan Seyhan Cayi’nin kenarinda yer alan Yenice Yani
yerlesimi ktictik ve algcak bir hoyuk olup, 1.2 ha boyutundadir (Bernbeck ve
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Costello, 2011: 673). Yerlesimde MO 4400-3600 arasina tarihlenen yerel Geg
Kalkolitik tabakalar vardir ancak Erken Kalkolitik doneme rastlanilmamistir
(Har. 1).

Yenice Yani B alaninda Geg¢ Kalkolitik déneme ait tabaka B4’de bulunan ve
kotti korunmus bir duvar icerisine defnedilmis, 1-3 yas araliginda bir cocuk
gébmisline rastlanmistir (Bernbeck, Costello ve Unal, 2003: 121). Bebek
iskeleti sag yani tizerinde ylizti glineye doéntik olarak uzatilmistir ve tam olarak
duvarin sinirlarn igine gdmulmustir. Bu mezarin yani sira B2 ve Bl'de de 2
adet mezar cukuru ortaya cikarilmistir ancak hicbir mezar hediyesi
bulunmadig icin bunlarin dénemleri bilinmemektedir. Yerel Ge¢ Kalkolitigin
hangi evresine ait oldugu bilinmese de bu bebek mezarlar1 hem Salat Tepe,
Kenan Tepe, Turbe Hoytk ve Basur Hoytk gibi Yukari Dicle Vadisi
merkezlerinden hem de diger tim Kuzey Mezopotamya yerel Ge¢ Kalkolitik
yerlesimlerinden bilinen karakteristik bir yerel kulttar 6zelligidir (Bernbeck ve
Costello, 2011: 675) (Res. 8).

5.Miisliimantepe (MO 4. Binyil)

Misliman Tepe Sahin Tepe adiyla da bilinen, Diyarbakir Bismil’de yer alan
Yukar: Dicle Vadisi yerel Kalkolitik merkezlerinden biridir. Kazilarina 2000
yilinda baslanan yerlesim uzun yillar arastirilmis ve calismalar 10 yilin
Uzerinde bir stire devam etmistir. Yerlesim Dicle Nehri'nin giiney yakasinda
dogal bir kayalik tizerinde yer alir (Ay, Ay ve Tarhan, 2013: 273). 20 ha gibi
buiytk bir boyuta sahip olan héytlik Kuzey Mezopotamya’nin daglik bolgelerine
gecis noktasinda kurulmus oldugu icin Yukar: Dicle Vadisi'ndeki diger tim
Kalkolitik merkezler gibi stratejik bir konuma sahiptir (Ay E., 2002b: 415)
(Har. 1).

Musluimantepe antropolojik verileri tizerine yapilmis bir tez ¢calismasina gore
yerlesimin 614 gébmme gelenekleri Ge¢ Kalkolitik, ETC ve Orta Cag olarak 3
doneme ayrilmaktadir. Muslimantepe Ge¢ Kalkolitik dénem mezarlari 9
adettir ve hepsi de yerlesim ici gdmu gelenegindedir (Ay N., 2014: 78). Gecg
Kalkolitik doneme ait mezarlardan birisi diger tim Yukari Dicle Vadisi
Kalkolitik merkezlerinde bulunan urne mezarlardandir. Sondaj B1 kodu
verilerek acilan bir derinlesme acmasinda ortaya ¢ikan urne mezar icerisine
birkac aylik bir bebegin gémiildiigii anlasilmistir (Res. 9). Icerisinde veya
cevresinde hicbir 61t hediyesine rastlanmayan bu urne yogun bitki ve iri
tascik katkili bir hamura sahiptir. Uzerinde is izlerinin olmasi ile mezar olarak

kullanilmadan o6nce pithosun yeme icme faaliyetlerinde kullanilmis
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olabilecegini akla getirir. Arazide tahrip olmus halde bulunan pithosun
restorasyonu sonrasinda lizerinde tutamag: da olan bir kapaga sahip oldugu
anlasilmistir (Ay E., 2011: 516) (Res. 10).

6.Basur Hoyiik (MO 4200-3600)

Basur Hoytuk Siirt'in Kurtalan ilcesinde bulunan ve Botan nehrine doékulen
kticik bir nehir olan Basur Cay:r kenarinda kurulmus, cevresindeki
yerlesimlere gore 3.8 ha boyutlar1 ile oldukca buytk bir hoéytktar
(Saglamtimur, 2013b: 263). Hoyuk 2007 yilinda kazilmaya baslanmis ve hala
kazi calismalar1 devam etmektedir. 8 m yukseklikte dogal bir konglomera
terasin Uzerinde kurulmus ve yaklasik 15 m kulttarel dolguya sahip olan
hoytuk 250x150 m boyutlarindadir (Saglamtimur ve Ozan, 2013: 261) (Har. 1).

Basur Hoyuk Yukari Dicle Vadisi yerel Kalkolitik donem tabakalar ile vadideki
yerlesimlerin basinda gelir. Bu yerlesimde yurutilen kazilarda yerel Geg
Kalkolitik 2 ve 3 evreleri iyi korunmus mimarisi ve ktGi¢cik buluntulariyla
ortaya cikarilmistir. Basur Hoyuglin yerel Ge¢ Kalkolitik 2 evresinde yapilan
calismalarda hentiz bir mezara rastlanmamis olsa da yerel Ge¢ Kalkolitik 3
tabakasinda 3 bebek urnesi ortaya cikarilmistir. Bu bebek mezarlarindan ikisi
dortgen planh bir binanin yasam duizlemi olan sikistirilmis toprak taban
altinda tespit edilmistir (Saglamtimur ve Kalkan, 2015: 87). Ozellikle bir
urnenin yerel Ge¢ Kalkolitik 3 evresinin en karaktersitik formlarindan biri
olan pisirim kabi/casserole olmasi tarihleme konusunda fayda saglar.
Gunumtuize iyi korunarak gelen S9 agcmasi urneleri taban altina gomulmus ve
Uzerlerine tas kapak kapatilmistir. Ancak maalesef bu tas kapaklar zamanla
kirilmis ve urne icine duserek iskeletlere zarar vermistir. 1 yasindan biraz
buytk oldugu anlasilan bebek iskeletlerinin yaninda hicbir 6l hediyesine
rastlanmamistir (Kalkan, 2013) (Res. 11-12-13).

7.Cattepe Hoyiik (MO 4. Binyil)

Siirt Eruh’ta bulunan Cattepe Hoyuk ilk olarak 2009 yilinda kazilmaya
baslanmistir. Calismalar gtivenlik tedbirleri izin verdikce 2015 yilina kadar
araliklarla strdturdlmustir (Saglamtimur, 2014: 10) (Har. 1).

Botan Vadisi icerisinde ¢ok nadir bulunan dtz ve tarima elverisli bir arazi
lzerinde yer alan Cattepe Hoyuk Dicle nehri tizerinde bir Ge¢ Roma sinir
savunma askeri garnizonudur (Velibeyoglu, Schachner ve Schachner, 2002:
783). Cattepe batidan Dicle ve dogudan da Botan nehirleri ile sinirlandirilmas,
tizerinde modern kdy evleri olan ticgen formda bir héytktiir. Ucgen formun en
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uc noktasina yakin alaninda ise modern bir mezarlik bulunur. Toplamda 9
hektarlik butin alan icerisindeki héyik muhtemelen 1.2 ha’lik bir alam
kaplar ve 15-20 m yuikseklige sahiptir. 350x250 m 6lctilerindeki hoytgtn dort
tarafi glicli sur duvarlar ile cevrili oldugu bilinmesine ragmen, Botan nehri
tarafinda hicbir sur duvari giintiimuize gelememis, Dicle tarafinda ise bu
duvarlar yer yer ayakta kalmistir (Lightfoot, 1986: 514). Uzerindeki modern
koy yerlesimi ile kazilmasi oldukca zor olan yerlesim cok tinlt bir tarihi olay
olarak gorilen Anabasis ile de iliskilidir (Schachner ve Saglamtimur, 2008:
412).

Cattepe’de Kalkolitik déneme isaret eden ve cok az sayida bulunan canak
comleklerin devrik agizli kaseler (BRB) olmasi yerlesimde bir Uruk iskaninin
olabilecegini dustindtirmus olsa da, kazi calismalarinda gliney kékenli hicbir
materyal kultiire rastlanmamistir. Hatta devrik agizli kaselerin yani sira bir
bebek urnesinin de ortaya cikarildigi ve belki de yerlesimdeki tek insitu
Kalkolitilk mimari unsur olan héytigtin dogu yamacindaki dar bir alanda ¢akil
zemin Uzerinde yerel Geg¢ Kalkolitik karakteristik kap formlari olan cekic bash
(hammerhead) kaselere ve pisirim kaplarina rastlanmistir. Bu urne cakil
zemin Uzerinde, cevresinde baska hicbir buluntu ile iliskisi olmadig1 halde
giiniimuize korunarak gelmistir. Ancak yine de urne gévdesinde catlaklar ve
kiriklar vardir. Urneyi bltltin olarak koruyan icerisindeki toprak olmustur.
Urne icerisindeki toprak kaba zarar vermemeye calisilarak bosaltilmis ve bir
bebek iskeleti ile karsilasilmistir. Hicbir 614 hediyesi olmayan bu bebek mezari
Kalkolitik dénemin Cattepe’deki en karakteristik ve tinik buluntularindan
birisidir (Saglamtimur ve Ttrker, 2012: 69) (Res. 14).

III.DEGERLENDIRME

Yukar: Dicle Vadisi yerel Kalkolitik merkezlerinde ortaya cikarilan bebek
mezarlar1 araciligr ile 6grenebildigimiz bu 6l gémme gelenekleri sadece
toplumun inanisi veya sosyal yapist hakkinda bilgi vermesi ile degil, MO 4.
binyilin son ceyreginde GuUney Mezopotamya’da ortaya cikan erken-devlet
sistemlerinin olusum stireci hakkinda bilgi vermesi ile de cok énemlidir. Yerel
Kalkolitik ktilttir cagdast olan Uruk kultiara ile Kalkolitik dénemin sonlarina
dogru ortaya cikan erken-devlet mekanizmasinin olusumu 6éncesinde geliskin

toplumlarin giderek merkezilestiklerine dair 6énemli kanitlar sunmaktadir.!?

! Daha énce yerel Kalkolitik toplumlarin Uruk kulttrs ile hentiz etkilesime girmedikleri dénemde
(pre-kontak donem) Guiney Mezopotamya odakli kuramlar (Urukphil/Urukfil) nedeniyle hentiz
geliskin bir toplum olmadiklar: ve merkezilesmedikleri seklinde yorumlar yapilmis olsa da (Stein ve
Wattenmaker, 1990: 67), son yillarda ozellikle Yukar: Dicle Vadisi gibi Kuzey Mezopotamya
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Merkezilesme strecinde muhtemelen bir sefin etrafinda bir araya gelerek
orgutli yasami sistemlestiren (Service, 1962) ve devletlesmeye giden ilk
adimlar1 atan bu toplum icin elimizdeki énemli bulgulardan biri de bu 6l

gomme gelenekleridir.

Yukar: Dicle Vadisindeki 6rneklerde gordtiglimitiz gibi basit boncuk kolye
benzeri mezar hediyeleri géz 6ntine alindiginda bir simifli yapinin olmadig:
dtstntulebilir ancak yine Yukari Dicle Kalkolitik merkezlerinden birinde
bulunmus olan obsidiyen ayna (Res. 7) icin bu yorumun aksini dtistinebiliriz.
Erken Kalkolitik dénemde toplumlarda sosyal tabakalarin radikal olarak
ayrildigina isaret eden, degerli hammadden dUretilmis hicbir objeye
rastlanmamis olsa da (Stein, 1994: 40), yerel Kalkolitik kulttrin gérulduga
Kafkaslarda’ki Ovgular yerlesiminde 2010 yilinda tespit edilen bir bebek
urnesinde, iskeletin yanina hediye olarak birakilmis 9 adet bakir balta
bulunmus ve biri ¢cekic bash olan bu baltalarin yerlesimde ¢ok sayida urne
varken, yalnizca bir urneye birakilmis olmasi ve bakirin Kalkolitik dénemdeki
en degerli maden oldugu gibi bilgiler g6z 6ntine alindiginda bunun
yerlesimdeki sosyal esitsizligi kanitladigini séylemek yanlis olmayacaktir
(Marro ve digerleri, 2011: 70) (Res. 15). Zaten Kalkolitik dénemin erken
evrelerinde yasanan bu merkezilesmenin sonrasindaki dénemde “ilk devlet
sisteminin” olusumuna yol acacak olmasi ve erken evre toplumlarinda esitlikci
veya hiyerarsinin olmadig1 bir sosyo-politik yap: beklentisinin yanlis bir
beklenti oldugunu da acikca kanitlar.

Ovcular yerlesimindeki s6z konusu mezar da tek 6rnek degildir. Grai Resh
yerel Kalkolitik donemi cocuk mezarinda karnelyan, lapis lazuli ve altin gibi
egzotik degerli hammaddeler bulunmustur (Baldi, 2012: 130). Bu mezarlarin
bazilarinda 6l hediyelerine rastlanilmig olmasi bu dénemde kuzey
cografyasinda sinifli bir toplum yapisinin olabilecegine dair énemli bilgiler

veren diger arkeolojik bulgulardir.

bolgelerinde yapilan yeni caligmalar ile bu toplumlarin da geliskin bir orglitlenmeye sahip
olduklarina isaret eden burokrasi araclar: gibi materyal ktilttire ulasilmistir (Stein 2012: 142).
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Res.4. Kenan Tepe yerel Kalkolitik dénemine ait bebek urnesi (Parker, 2010: 345’den).

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - Yil.11 Say1 2, 2018 | 1449



Emrullah KALKAN

M

e Ve SR

Res.5. Kenan Tepe Kalkolitik 6lti gomme gelenegine ait olmayan yetiskin iskeleti (Foster,

2009: 72’den).

Res.6-7. Basur Hoytk yerel Kalkolitik dénemine ait bebek urnesi ve 6l hediyesi
(Saglamtimur, 2013a: 137’den).

1450 | Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - Yil.11 Say1 2, 2018



Kalkolitik Dénemde Yukar1 Dicle Vadisinde Oliit Gémme Gelenekleri

Res.8. Yenice Yani yerel Kalkolitik dénemine ait bebek urnesi ve 61t hediyesi (Bernbeck
ve Costello, 2011: 675’den).

Res.9-10. Muslumantepe yerel Kalkolitik donemine ait bebek urnesinin in-situ buluntu

durumu ve restorasyon sonrasi (Ay E., 2011: 516’dan).

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - Yil.11 Say1 2, 2018 | 1451



Emrullah KALKAN

Res.11-12-13. Basur Hoyuk yerel Kalkolitik donemine ait bebek urneleri (Kalkan,
2013’den).

1452 | Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - Yil.11 Say1 2, 2018



Kalkolitik Dénemde Yukar1 Dicle Vadisinde Oliit Gémme Gelenekleri

Res.14. Cattepe Hoyuk yerel Kalkolitik donemine ait bebek urnesi (Saglamtimur ve
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