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if IMAMIYYE FIKHININ TESEKKUL SURECI VE IMAMET

Cemil HAKYEMEZ®

Ozet
Sii imamiyye Fikhinin Tesekkiil Siireci ve imamet

“Sit Imamiyye Fikhinin Tesekkil Siireci ve Imamet” isimli makale calismamiz giris ve dért ana
baslhktan olusmaktadir. ilk olarak islam fikhinin dodusuyla ilgili genel bir dederlendirme yapil-
mistir. Ardindan erken dénem Sii duslincesinin yapisi (izerinde durulmus ve bu gercevede ima-
met anlayisi ele alinmistir. Devaminda ise Sii fikih anlayisinda imametin merkezi bir konum elde
etmesi ve bununla ilgili argimanlar islenmistir. Son olarak da Sii fikhinin kurumsallasma asa-
masli ve bu slirecin olusumunda etkili olan belli bagh konular tzerinde durulmustur. Bunlardan
birincisi On ikinci Imam’in gaybeti iddiasi, digeri Sii bilginlerden ibn Ebi Akil el-Umani ve ibn
Cuneyd el-iskafi'nin sundugu yeni yaklasimlar, bir baskasi ise ibn Babaveyh ve Sii Biiveyhi
Devletinin etkisi, son olarak da Seyh Mfid’in 6nculiginde kurumsallasan Sii fikih anlayisi ola-
rak 6zetlenebilir.

Anahtar kelimeler: Sia, imamiyye, fikih, imdmet.

Abstract
The Formation Process of Figh Concerning the Shi’‘ite Imamiyyah and the
Imamate

Our article study named “The Formation Process of Figh Concerning The Shi‘ite Imamiyyah and
the Imamate” consist of introduction and four main titles. In this article, firstly, the arising of
Islamic Figh is evaluated. Secondly, the structure of the early Shi‘ite thought is investigated
and in this context, the understanding of imamate is dealed with. Thirdly, the centralization of
imamate in the understanding of Shi‘ite figh and the arguments of that are analysed. Finally,
the institutionalization stage of Shi‘ite figh and the some basic matters affecting formatinon of
that are dealed with. The first of these matters can be abstracted as disapperance of Twelfth
Imam, the other, as new approuches presented by Ibn Aqil al-Umani and Ibn Junayd al-Askafi,
which is one of the Shi‘ite scholars, another as effect of the state Shi’ite Buyids and ibn
Babawayh, and finally as the understanding of Shi‘ite figh, institutionalized in leadrship of
Shaykh al-Mufid.

Key words: Shi’'ite, Imamiyyah, figh, imamate.

1. Giris

Imamiyye veya Isna’ageriyye Siileri, niifus yogunlugu agisindan Siinnilik
disindaki en kalabalik Miisliiman kitleyi olusturmaktadir. On iki imam S$ias1
olarak da anilan bu grup, fikhi ekol olarak Caferilik adiyla bilinen mezhebe
baglhidir.

Caferilik, Stinni mezheplerden 6nemli derecede etkilenmis olmakla bir-
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likte, kendine mahsus itikad1 ve fikhi bir yapiya sahiptir. Fikih anlayisi itiba-
riyle, dayandig1 kaynaklar ve usiil agisindan da kendine 6zgii nitelikleri
bulunmaktadir. Bu gruba mensup olanlarin itibar ettikleri rivayetler farkh
olmanin yaninda, otorite kabul ettikleri alimler ve esas aldiklar1 kaynak eser-
ler de Stinnilige mensup olanlara nazaran degisiklik arzetmektedir.

Imamiyye veya Caferiyye fikhi, 1979 Iran Devriminden itibaren etkin
olarak yirtirliiktedir. Bundan dolay1 6zellikle Batili bazi arastirmacilar bu
konuya ilgi gostererek, genel islam hukukunun yaninda $ii hukuku ve bir
disiplin olarak $ii fikhinin gelisim siireci tizerinde gesitli arastirmalar yap-
maktadirlar.! Fakat gerek Sii diisiincenin tesekkiiliiyle ilgili belirsizlikler,
gerekse bu alanla ilgili calismalarin yetersizligi, birtakim noktalarin bilin-
mezligini devam ettirmesine neden olmaktadir. Tiirk¢e’de konuyla ilgili
eserlerin eksikligi ise kendini daha fazla hissettirmektedir. Ulkemizde bdyle
bir ¢alismanin yapilmasinin gerekliligine dikkat ¢cekmek amaciyla bu metni
kaleme aldik. Elbette bundan sonra konuyla ilgili cok daha kapsamli aras-
tirmalar yapilacaktir.

Makalede, dnce Islam fikhinin tesekkiil siireciyle ilgili genel bir deger-
lendirme yapilacak, ardindan genel $il diisiincenin ilk niiveleri ve bunun
fikih anlayislar: iizerindeki etkilerine deginilecektir. $if fikhinin ilk tezahiir-
lerinin ortaya konulmasindan sonra bu yondeki kurumsallasma g¢abalar1 ve
ardindan $il imamet teorisine paralel bir sekilde gelisen mdiistakil $ii fikih
usulii tizerinde yogunlasilacaktir.

2. islam Fikhinin Dogusu

[k Miisliimanlar, karsilagtiklar1 tiim problemlerde Hz. Peygamber’e danisi-
yorlardi. Onun vefatinin ardindan bu gorev, yetistirdigi sahabiler tarafindan
ustlenilmistir. Ortaya c¢ikan hukuki sorunlar, halifeler tarafindan bu
sahabilere danisilip bir karara baglanmaktaydi. Bunlardan bir kismai bir siire
sonra Islam cografyasinin énemli merkezlerine dagilarak oralarda egitim
ogretim faaliyetlerine giristiler. Abdullah b. Omer Medine, Abdullah b. Ab-
bas Mekke, Abdullah b. Amr b. As Misir, Abdullah b. Mesud ise Kife'ye
yerleserek orada fikih egitimine onciiliik ettiler.

Islam dininin hizla yayildigi erken dénemde yukarida adi gegen sahis-

1 Imamiyye fikhiyla ilgili Bat’da yapilan bazi ¢ahigmalarin listesi icin bk. Mehmet Toprak,
“Batida fmamiyye Fikhi ile Tlgili Calismalar (Bibliyografya)”, [slam Hukuku Aragtirmalar:
Dergisi, Konya 2004, say1: 4, ss. 647-651.
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lar etrafinda bu tiir bazi ilmi faaliyetler olmakla birlikte, hicri birinci asir
boyunca fazla bir gelisme goriilmemistir. O ana kadar fikih adina yapilan
seyler, Kur’an’da belirtilen hiikiimler ile Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerinin
de icerisinde anildig1 gelenegin 6gretilmesiydi. Ancak ikinci asirdan itibaren
olusmaya baslayan canlilikla birlikte ilmi sahada énemli atilimlar yasanmais-
tir.

Hizla gelismekte olan Kife gibi Islam sehirlerine gevreden yiginla gelen
gocler, pek cok sosyal problemi de beraberinde getirmisti. Farkli gruplarin
yerlesmesiyle birlikte toplumsal yapinin siirekli degistigi bolgede, sorunla-
rin ¢ozlimiinde re'y ve akli yontemlere basvurmak kaginilmaz oldu.
Emeviler doneminde Hammad b. Ebi Siileyman (6.120/737) tarafindan niive-
leri atilan ve sonra da onun 6grencisi Ebu Hanife ¢evresinde kenetlenen bir
grup alimin baslattig fikri olusum, bu islevi tistlenerek itikadi ve fikhi konu-
larda goriigler serdettiler. Onlar, hiikiim gikarirken reyi ¢ok iyi kullandilar
ve bu sekilde daha sonra Ashabu’r-re’y olarak adlandirildilar.?

Ozellikle Kiife ve cevresinde gelisen bu diisiinsel ve fikri hareketlilik,
diger alanlarda oldugu gibi, fikhi olusumlar agisindan da uygun bir ortam
olusturdu. Abbasilerin iktidara gelmesi ve hilafet merkezinin Sam’dan Bag-
dat’a nakledilmesi, terciime faaliyetlerine hiz kazandirmistir. Basta Halife
Mansur’'un (136-158/754-775) gayretleri, diger konularda oldugu gibi hukuki
sahada da bazi eserlerin yazilmasina 6nemli bir katk: saglamistir.?

Abbasilerin kurulus déneminde bu faaliyetlerde 6ne ¢ikanlarin basinda
Ebu Hanife (6.150/767) gelmektedir. Ebu Hanife'nin 6zellikle fikih sahasin-
daki gayretleri, Islam hukuk tarihi agisindan ¢ok énemli bir asamay1 temsil
eder. Daha sonra onun 6grencileri Ebu Yusuf (6.182/798) ve Muhammed es-
Seybani'nin (6.189/805) ugraslar1 neticesinde fikih alaninda sistematik galis-
malar ortaya konulmaya basladi. Irak’taki s6z konusu faaliyetler bagimsiz
bir ekol olarak kendini hissettirince hukukcular, Irak/Kife ve Hicaz/Medine
ekolleri olarak farklilagsma siirecine girdiler. Hicaz fikihgilar1 genelde Omer,
Aige ve Ibn Omer’in, Kiife fikihgilar1 ise Ibn Mes'ud ve Ali b. Ebi Talib’in
ogretilerinden esinlenerek hukuki kararlar vermeye basladilar.* Hicazllar,

2 Sonmez Kutlu, Islam Diistincesinde Ik Gelenekgiler, Ankara 2000, ss. 39-44.

3 Islam fikhinin gelisiminde devlet politikalarimin 6nemli etkisi olmakla birlikte temel hu-
kuki doktrinlerin gelismesi, devletin uygulamalarindan bagimsiz ve fukahamn insiyati-
fiyle olmustur. Bu konuda bk. Talip Tiircan, “Klasik Islam Kamu Hukukunun Kaynag1
Olarak fcma”, fslﬁmiyﬁt, Nisan-Haziran 2002, c. 5, say1: 2, s. 118.

4 Ahmet Hasan, Isldm Hukuk Biliminin Gelisimi, cev.: Haluk Songur, Istanbul 1999, ss. 38, 50.
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Medine 6rfiinti Hz. Peygamber’in yasayan siinneti olarak goriip ona 6ncelik
tanidilar. Irakhilar ise Medine orfiine siradan bir sehir orfii kadar bir deger
verme yoluna gittiler.> Bu arada, verdigi hiikiimlerde Hicaz/Medine uygu-
lamalarini 6n planda tutan Imam Malik (6.179/795) el-Muvatta isimli eserini
yazarak Islam diisiincesinde tek bir kitap igerisinde pek ¢ok konuyu kapsa-
yan ilk fikhi eseri ortaya koymus oldu.

el-Muvatta’da da ifade edildigi {izere Imam Malik ve etrafindaki alimler,
Medine toplumunun uygulamalarin esas alan bir yontem takip ediyorlardi.
Benzer sekilde Ebu Yusuf da Irak Ekoliinii temsil etmekle birlikte, uygulana
gelen hukuka ¢ok 6nem vermekteydi.6

Emeviler ve Abbasi Devletinin ilk yillarinda iilkenin gesitli bolgelerinde
gorevlendirilen kadilar, heniiz fikih mezhepleri tesekkiil etmedigi icin hu-
kuki konularda s6z konusu alimlerin goriislerinden destek aliyorlardi. Onlar
dogal olarak, herhangi bir mezhebe bagl degillerdi. Harun er-Resid (170-
193/786-809), bas kadilik makamini ihdas edince durum yavas yavas degis-
meye baglad1.”

Hicri ikinci asrin sonuna kadar devam eden bu tiir baz telif faaliyetleri,
her ne kadar 6nemli bir asamay1 temsil etse de bunlar, heniiz Islami ilimler-
de farklilasma olmadig: icin miistakil hukuki calismalar olarak nitelendiri-
lemez. Bu donemde “fikih” terimi, fikih konulariyla birlikte kelami mesele-
leri de igermekteydi.? Ancak yine de bu iki alan, kismen de olsa Ebu Hani-
fe’den itibaren birbirinden ayrilmaya baglamis, Imam Malik ve Ebu Yusuf'la
birlikte ise farklilasip bagimsiz birer disiplin olma siirecine girmistir. Fikhi
mezheplerin tam anlamiyla tesekkiilii ise hicri tiglincii asrin ortalarinda ol-
mustur.

Hicrd ikinci asrin sonlarina gelindiginde Imam Safii (6.204/819) nezdin-
de 6nemli gelismelerin yasandig: goriilmektedir. Terciime faaliyetleri netice-

ibn Mesud ve Ali b. Ebi Talib, Kufe Fikih Ekoliiniin olusumuna en 6nemli katkiy1
saglamis olsalar da, Hanefi Mezhebi'nin en Onemli temsilcisi Ebu Hanife ve
taraftarlarimin, tamamen onlarin anlayisina uygun bir 6greti gelistirdikleri diisiincesi pek
dogru olmasa gerektir. Bk. Ahmet Yaman, “Abdullah b. Mesud un Hanefi Mezhebinin
Olusumundaki Rolii”, Marife, Gliz 2004, say1: 2, ss. 7-26.

5 Ferhat Koca, Islam Hukuk Tarihinde Seleft Soylem : Hanbeli Mezhebi, Ankara 2002, s. 21.

6 Joseph Schact, Islam Hukukuna Giris, cev.: Mehmet Dag ve Abdulkadir Sener, Ankara 1977,
ss. 53-54; Noel ]J. Coulsen, Conflicts and Tensions in Islamic Jurisprudence, The University of
Chicago Press, Chicago-London, s. 60.

7 Ali Safak, Islam Hukukunun Tedvini, Erzurum 1977, s. 39.

8 Ahmet Hasan, Isldm Hukuk Biliminin Geligimi, s. 29.
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sinde Aristo'nun eserlerinin okunmaya basglamas: bu siirecin olusumuna
onemli derecede etki etmistir. Safii; Ebu Hanife, Imam Malik, Ebu Yusuf ve
Imam Muhammed gibi 6nde gelen fikihgilarin ardindan er-Risale adini tagi-
yan bir kitap yazmay1 basararak bu alanda Miisliiman bilginler arasinda bir
ilki gerceklestirmis oldu.’

Kelami tartismalarin yaninda Irak ve Hicaz fikhi ekollerinin gelisip sis-
tematik hale gelmesi, daha sonra da Imam Safii’nin siinnet ve kiyas merkezli
bir fikih anlayist ortaya koymasi, kiyasin akil yiiriitmenin en 6nemli sekli
olmasin1 ve fikih usulii igerisinde merkezi bir konum elde etmesini saglad.
Safii’nin bu yaklasimi, kendisinden 6nce var olagelen rey-eser tartismalarin-
da, reyin arka planda kalmasma ciddi sekilde tesir etti. Rey, Imam Safii’nin
goriislerinin de etkisiyle “hadis”in ziddi gibi kabul edilerek kinanmaya bas-
landu. Ilgili baz1 hadisler giindeme getirildi ve konuyla ilgili béliimler olus-
turuldu. Bunun sonucunda da hadis konusunda literalist bir yaklasim be-
nimseyen hukuk ekollerinden Ehlii’z-Zahir (Zahiriye) ortaya ¢iktr. Bundan
sonra ise geriye dogru yeni bir tasarimla ilk donem otoriteleri Ehl-i Hadis ve
Ehl-i Rey olarak tasvir edilmeye ¢alisildi. Halbuki erken donemde reyi disa-
rida tutup kendilerini salt hadise dayandiran bir anlayis soz konusu degil-
di.1o

Yaygin kanaate gore Safii’nin galismasi, Islam diisiincesinde fikih ustilii
alaninda yazilan ilk eserdir. Hatta onun, Islam fikhimin gelisiminde ¢ok
onemli bir rol oynadigi, Hz. Peygamber’in hadislerindeki fikhi yapinin tiim
inceliklerini tespit etmesi hasebiyle de Islam fikhinin babasi ve ustil-i fikhin
kurucusu oldugu ifade edilmektedir.!! Fakat son donemlerde temel kaynak-
larla ilgili yapilan bazi aragtirmalar, onun Islam fikhinin kurucusu oldugu
fikrini ciddi sekilde sorgulamaktadir. Bunlara gore Safii'nin er-Risale’si, ke-
lam veya hukuk felsefesiyle ilgili herhangi bir problem iizerinde inceleme-

9  Devin J. Stewart, Islamic Legal Orthodoxy: Twelver Shiite Responses to the Suni Legal System,
The University of Utah Press, Utah 1998, s. 15.

10  Krs. George Makdisi, “Safii’nin Hukuki Teoloji Anlayist: Ustil-i Fikhin K&kenleri ve One-
mi”, ¢ev.: Sami Erdem, Siinni Paradigmanmin Olusumunda Safi'i'nin Rolii, haz.: M. Hayri
Kirbasoglu, Ankara 2000, s. 21; Ahmet Hasan, Islém Hukuk Biliminin Gelisimi, s. 154; Schact,
Islam Hukukuna Giris, s. 46, 51, 56; M. Zeki i@can, Selefilik (Islami Koktenciligin Tarihi Temelle-
ri), Istanbul 2006, ss. 93, 245; H. Yunus Apaydin, “Kiyas”, DIA, c. 25, ss. 529-531; H. Yunus
Apaydin, “Ictihad”, DIA, c. 21, ss. 432-436.

11 Mesela bk. Ignaz Goldziher, The Zahiris: Their Doctrine and Their History, ¢ev.: W. Behn,
Leiden 1971, ss. 20-21; Coulsen, A History of Islamic Lav, s. 56; Schact, Islam Hukukuna Giris,
s. 58.
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lerde bulunmadig: gerekgesiyle bir ustil kitab1 olarak kabul edilemez. Onun
yaptigl, Kur’an ve Hz. Peygamber’in siinneti disindaki her tiirlii dini bilgiyi
fikihtan ayiklamakti. Safii'nin kitabinin basari olarak degerlendirilebilecek
yoniiniin de, hukukun kaynagimin Allah ve onun peygamberi oldugu yo-
niindeki esnek iddiasidir.”

Fikih ustlinii olusturan epistomoloji, hukuk dili, nesh teorisi, metinle-
rin nakli, icma, kiyas, ictihad, taklid vb. gibi birbirine organik yonden ba-
gimli konular bir arada tartisilmadig siirece usilii’l-fikihtan s6z edilemez.
Aslinda bu alanla ilgili 6nemli canlanmanin yasanmasi ve ard arda pek ¢ok
eserin kaleme alinmasinin, hicri dérdiincii asrin baslarinda oldugu, ilk kap-
samli ¢alismalarin da ancak bu yiizyilin sonlarindan itibaren iki miitekellim
tarafindan ortaya konuldugu tahmin edilmektedir. Bunlar, kitab:1 elimize
ulagsmayan Mutezili Kadi Abdulcebbar (6.415/1025) ile bu alanda el-
Mu’temed fi usiili’l-fikh'® isimli bir eser telif eden diger bir Mutezili Ebu’l-
Hiiseyin el-Basri'dir. (6.436-1044).14

Buraya kadar &zetlemeye calistigimiz tarihsel boyut, Islam fikhinin ge-
nel anlamda tesekkiil siirecini ele almaktadir. Isin Sia ile ilgili boyutuna ge-
lince fikhi mezhepler yaklasik ilk iki hicri asr1 kapsayan bu dénemde tam
olarak tesekkiil etmedigi icin s6z konusu zaman dilimi igerisinde miistakil
bir $if fikhindan bahsetmek elbette dogru olmaz. Kaldi ki $ia’nin mezhep-
lesme siireci ilkin itikadi a¢idan olmus, fikhi farklilik ise daha sonralar1 ya-
sanmistir. Bununla birlikte basta imamet inanci olmak iizere bagimsiz Sii
fikhinin olusumuna etki eden ve bu siirecte 6nemli iglevler tistlenen belli
fikir ve konularin oldugu da bilinmektedir. Calismamizin bundan sonraki
kisminda bunlarla ilgili degerlendirmelere de yer verecegiz.

3. Erken Dénem Sii Diisiincesinde Fikhin Kaynagi ve imamet

Sia, Ali b. Ebi Talib’in nass ve tayinle Hz. Peygamber’den sonra imam oldu-
guna inanan, imametin onun Fatima’dan olan soyunda devam edecegini ve
kiyamete kadar asla onlarin disina ¢ikmayacagin ileri siiren topluluklarin

12 Bk. Wael B. Hallaq, “Safi't Hukuk {lminin Bagmimart miydi?”, Siinni Paradigmanin Olusu-
munda Safi'i’'nin Rolii, haz.: M. Hayri Kirbasoglu, Ankara 2000, s. 50.

13 Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri el-Mu'tezili (6.436-1044), Kitabu'l-
Mu'temed fi ustili’l-fikh, nesr.: Muhammed Hamidullah, Sam 1385/1960.

14  Bk. George Makdisi, age, ss. 19-20; Hallaq, “Safi't Hukuk flminin Bagmimar1 miydi?”, ss.
49-72.
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miisterek adidir.!s

Sia’nin fikhi bir mezhep olarak tesekkiiliiyle ilgili yapilacak bir ¢alisma-
da iki 6nemli noktaya dikkat etmek ve konuyu bu baglamda ele almak ge-
rekmektedir:

1. Hukuki konularin, fakihlerin kendi yorumlarina dayali hiikiimle-
rinden ziyade, Allah tarafindan secilmis bir imamin uhdesinde ve
tamamen ilahi yonlendirmeye gore ¢oziilmesi gerektigi kanaatinin
olugmas.

2. Kendine 6zgii farkliliklari igeren bir Si hukuk usuliiniin tesekkiilii.

Bunlardan ilki, tamamen nass ve vasiyyet cercevesinde gerceklesen Sii
imamet anlayisinin olusmasiyla, digeri ise Sia'min farkli bir mezhep olarak
kurumsallagsmasi ve tiim alanlarda kendine 6zgii ilmi literatiiriinii tamam-
lamasiyla miimkiin olmustur.

Imametin Hz. Ali ve soyunun hakki oldugunu, bunun Allah ve Resulii
tarafindan nas ve tayinle belirlendigini, Ali ve onun soyundan olan imamla-
rin hata ve giinahlardan masum olduklarini benimseyen bir $ii mezhebinin
tam anlamiyla tesekkiilii, hicri ikinci asrin sonlarindan 6nce olmamistir. Bu
tiir fikirler her ne kadar hicri birinci yiizyilin sonlarindan itibaren bazi ziim-
reler tarafindan ifade edilmis olsa da bunlarin kitleler tarafindan benimsen-
digini sdylemek gilictiir. Fakat ikinci asrin ortalarina gelindiginde Kufe mer-
kezli baz1 Sii gruplarin gulat yonelimlere daha fazla ilgi gosterdikleri, imam-
laryla ilgili birtakim beger iistii nitelemelerde bulunduklar1 anlasilmaktadir.

56z konusu gruplarin imamlariyla ilgili baz1 gulat iddialar ortaya atma-
s1, aslinda en ¢ok Sil imamlar1 rahatsiz etmekteydi. Kendilerine yonelik beser
uistli sifatlar tiretilen Sii liderler, bu iddialara hos bakmamis ve tepki goster-
miglerdir. Mesela en Onemli imamlardan kabul edilen Cafer es-Sadik
(6.148/765), kendileri hakkinda ileri stiriilen asir1 fikirlere siddetle kars1 ¢ik-
mugstir. Zaten imamlar ya Medine’de ya da hilafet merkezlerinde iktidarlarin
gozetimi altinda, kendilerine bu tiir nitelemelerde bulunan Ktfe’deki taraf-
tarlarindan uzakta yasamaktaydilar.

Ali ogullariin en bilgili ferdi olmasindan dolayr énemli bir grup tara-
findan kendisine lider goziiyle bakilan Cafer es-Sadik, babas1 Muhammed
Bakar (6.114/733) gibi, siyasi olaylara uzak durmaya calisms, genelde Medi-

15 “Sia” kavramu ile ilgili bk. Hasan Onat, Emeviler Devri Sit Hareketleri ve Giiniimiiz Sitligi,
Ankara 1993, ss. 12-20.
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ne’de yasayarak orada ilmi faaliyetlerle mesgul olmay1 tercih etmistir.’6 Hem
Muhammed Bakir hem de Cafer es-Sadik, kendi dénemlerinde “alim” veya
“fakih” seklinde adlandirilmus, yetkilerini kendilerinden o6nceki imamin
tayin etmesiyle degil, ilim sahibi olmalarindan almislardi. Tartistiklar1 ve
Ogretmeye calistiklart meseleler de Medine ve cevresinde tedris edilenden
farkli degildi. Kendilerini liderleri olarak goren $ii taraftarlari, basta Kife
olmak iizere belli merkezlerden gelerek onlardan fikih ve diger konularda
bilgi aliyorlardi.

Cafer es-Sadik’in taraftarlarindan Hisam b. el-Hakem (6.179/795) ile
cagdasit Ebu Cafer Muhammed b. Ali el-Ahvel gibi ilk Sii miitekellimlerin
biyografileri ve yazdiklar: kitaplarin isimleri goz oniine alindiginda, bu do-
nemde giindemi isgal eden usul ve kelamla ilgili problemlerin boyle 6zgiir
bir ortamda tartisildig1 acikca goriilmektedir. Isinin ehli alimlerin, akillarim
kullanarak degisik hiikiim verebilmeleri, ¢cagdaslari olan bu $iif imamlar ta-
rafindan da onaylaniyordu.” Mesela, Imamiyye'nin sekizinci imami1 Ali er-
Riza'ya (6.203/818) dgrencilik yapan Ali b. Miiseyyeb, kendisinin Imam’t
gormek igin artik siirekli olarak uzun yolculuklar yapmaya (yerlesik oldugu
Hemedan’dan Medine’ye) gii¢ yetiremedigini soylediginde Ali er-Riza ona,
biitiin bu konularla ilgili olarak Zekeriyya b. Adem’e damisabilecegini s6y-
lemistir.18

Yukarida ifade etmeye calistiklarimizdan, bu donemde $ii diisiincenin
hentiz kurumsallasip hakim ziimrenin disindakileri sinirlayict bir yapiya
ulagmadig1 anlasilmaktadir. Sia igerisindeki bu ilmi serbestlik, nas ve tayin
eksenli imam anlayisinin benimsenip sabitlesmeye baslamasindan itibaren
tedricen azalmaya baslamistir. Fakat serbest dini diisiinceden imam merkez-
li bilgi anlayisina dogru bu sekilde bir yonelme, kendi iglerinde birtakim
itirazlar1 da beraberinde getirmisti. Ali er-Riza'min (6.203/818) vefati, Sia
igerisindeki s6z konusu farkli anlayislarin giin yiiziine ¢ikmasina yol agmis-
tir. Aslinda bu durum, $ii nass ve vasiyyet anlayisinin tesekkiilii sonucu
olusan gelismelerin degisik bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. S6yleki,

16  Genis bilgi icin bk. Mehmet Atalan, Siiligin Farkliasma Siirecinde Ca'fer es-Sddik'm Yeri,
Ankara 2005, ss. 85-92.

17 Etan Kohlberg, “Imam and Community in the Pre-Ghayba Period” Belief and Law in Imami
Shi’ism, 1991, s. 38; Etan Kohlberg, “$ii Hadis”, ¢ev.: M. Ali Biiyiikkara, Ekev Akademi Der-
gisi, May1s 2000, c. 2, say1: 2, s. 50.

18  Seyh Miifid, Ebu Abdullah Muhammed b. Muhammed b. En-Numani el-Ukberi el-
Bagdadi (6.413/1022), el-Ihtisés, Kongretu Seyh Miifid, Kum 1413, s. 87.
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Imam Ali er-Riza'nin, vefat ettiginde ardinda bir ogul olarak sadece gocuk
yastaki Muhammed Cevad’1 (6.220/835) birakmasi, imamet ve bu kurumun
niteligiyle ilgili pek ¢ok tartismanin giindeme gelmesine sebep olmustur.

Ali er-Riza’nin, balig bir oglu olmadan Olmesi {izerine, onun tek erkek
¢ocugu olan Muhammed Cevad’in imametiyle ilgili yapilan tartismalarda,
imamet i¢in gereken namaz imamligi, dini hiikiimlerin uygulanmas: ve had-
lerin ikamesi gibi konular yogun bir sekilde miinakasa edilmisti.?® Unlii Sil
miitekellim Hisam b. el-Hakem’in &grencisi Yunus b. Abdurrahman
(0.208/823), Cevad'in resit oluncaya kadar ilmi kimden 6grenecegi konu-
sunda endiselerini dile getirmis ve aslinda onun bu konuda yetersiz oldu-
gunu ifade etmistir.2

Sia igerisinde Yunus b. Abdurrahman ve onun gibi diisiinenler, imamla-
rin masum olmalarindan dolay: kiyasta hata yapmayacaklarini, Hz. Pey-
gamber gibi onlarin da kiyas yoluyla ilim elde edebileceklerini ileri siirmek-
teydiler. Ayrica imamlarin ilminin 6nceki imamlar yoluyla kendilerine miras
kalan kitaplara dayandigini, kendilerine dogrudan Allah’tan ilham ve ben-
zeri yollarla bir bilgi ulasamayacagini soyliiyorlardi. Onlara muhalefet eden-
ler ise Muhammed Cevad’in yasmin kiiciikliigiiniin, onun bulug ¢agina er-
mesine engel olmadigini, onun Allah tarafindan ilimlerin tiimiiyle kusatil-
mis oldugunu iddia etmekteydiler.?!

Tim bu ifade ettiklerimizden anlasilacag: iizere hicri tiglincii asirdan
itibaren nas ve masumiyet benzeri inanglarla bezenmis bir imam anlayis1 ile
hukuki sorunlarin ¢oziimiiniin tamamen bu imamin bilgi ve yetkisinde ol-
dugu diisiincesinin yavas yavas benimsenmeye basladigi, ancak tamamen
kurumsallasmis bir Sia'nin olusumu heniiz gerceklesmedigi icin bagimsiz
bir Sii fikih anlayisindan o dénemde heniiz s6z edilemeyecegi ortaya ¢ik-
maktadir. Zaten o zamanin Sii miielliflerinin fikih alaninda yazilmis bir ese-
rinin giiniimiize kadar ulasmamis olmasi1 da bu diisiinceyi dogrulamaktadir.

19  Eg’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Basri (5.324/935), Makalatii'l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-
Musallin, nesr.. M. Muhiddin Abdiilhamid, Beyrut 1990, I, 105; Kadi Abdulcebbar,
Kadiu'l-Kudat Abdulcebbar b. Ahmed (6.415/1020), el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid, nesr.: Tev-
fik et-Tavi ve Said Zayid, ts, XX/II, 182; Eb(i Hatim er-Razi, Ahmed b. Hamdan b. Ahmed
er-Razi (6.322/933 veya 324/936), Kitibii'z-Zine fi Kelimati'l-Islamiyye, nesr.: Abdullah Selam
es-Samerrai, Bagdat 1988, ss. 288-89.

20 Ebuwl-Hasan Ali b. Hiiseyin el-Hudhali el-Bagdadi el-Mes'udi (346/957-958), Isbatii’l-
vastyyeti li’l-Tmam Ali b. Ebi Talib, Beyrut 1409/1988, s. 234.

21  Ebu Muhammed el-Hasan b. Musa Nevbahti (6.310/922), Firaku’s-Sia, Matbaatii’d-Devle,
Istanbul 1931, ss. 74-75; Ebu Hatim er-Razi, Kitdbii'z-Zine, ss. 290-291.
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Bununla birlikte ¢agdas Sii alimlerden el-Muderrisi, miistakil $il fikih
mezhebinin temelinin, Muhammed Bakir'in oglu Cafer es-Sadik’a dayandi-
g1 ileri siirer. Ona gore $ii hareket, 132/749 yilinda Abbasi devrimiyle bir-
likte miistakil politik, hukuki ve teolojik bir ekol olma siirecine girmistir.??

Aslinda el-Muderrisi’nin bu ifadelerinden kastedilen, imémiyye hukuk
okulunun Cafer es-Sadik’in 6gretilerinden esinlenmis oldugudur. Yoksa adi
gecen donemde apayr1 miistakil bir $ii hukuk ekoliinden bahsetmek anak-
ronizme yol acar.?® Ancak yine de biyografi kitaplarinda, 6zellikle Vaki-
fa’ya?* mensup bazi Sil alimlerin birtakim hukuki eserler yazdiklarini gorii-
riiz. Mesela, onlarin en Onemli alimlerinden Ali b. Hasan et-Tatari’nin
(6.220/835’ten sonra) basta fikhi konular olmak tizere ¢esitli alanlarda on {ii¢
kitap yazdig1 kaydina rastlanilmaktadir.?® Fakat hi¢birisi mevcut olmayan bu
eserlerin, donemin S$il diisiincesinin ulasti$1 asama da dikkate alindiginda,
cesitli rivayetlerin bir araya getirilmesinden &te bir sey icermedigi mubhte-
meldir.

Si1 disiincede 6nemli meselelerden biri olan Cuma namazinin kilinma-
styla ilgili mevcut anlayisin, o donemde $ia ile Siinnilik arasindaki bir farkli-
lik olarak goziikmemesi, yine miistakil $ii fikhinin heniiz olusmadiginin
delilidir. Tk Sii hadis kitabi yazarlarindan Muhammed b. Halid el-Berki
(0.274/887 veya 280/893), Kitabu'l-Mehasin isimli eserinin “Cuma Namaz1” ile
ilgili bahsinde, sadece “Bir kimse sebepsiz yere ard arda {ic Cumay terk
ederse ii¢ farzi terk etmis demektir ve bu kimse miinafiktir”, “sebepsiz yere
ard arda ii¢ Cuma namazini terk edenin kalbini Allah miihiirler” gibi riva-
yetler aktarir. Imamin bulunup bulunmama sartlarindan ise bahsedilme-
mektedir. Bu hiikiimlerin benzerleri zaten Siinni rivayetlerde de yer almak-
taydi. Halbuki sonradan olusan Sii Imamiyye fikih anlayisinda, Cuma na-
mazinin sartlarinin mezhebi bir ayrilik olarak one ¢iktig1 goriilmektedir.2

22 Hossein Modarressi, Crisis and Consolidatio in The Formative Period of Shi’ite Islam (Abi
Ja'far ibn Qiba al-Rézi and His Contribution to Imamite Shi’ite Thought), The Darwin
Press, New Jersey, s. 4.

23 Devin J. Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, s. 7.

24  Vakfa, Ca’fer b. Muhammed’in, imameti nas yoluyla oglu Musa b. Ca’fer’e devrettigini,
Musa b. Ca’fer’in 6lmedigini, yeryiiziiniin Dogu ve Batisina sahip olana kadar da dlmeye-
cegini, onun, zuliimle dolmus yeryiiziinii adalete kavusturacak Kaim oldugunu iddia
eden $il grubun adidir. Nasi el-Ekber, Abdullah b. Muhammed (6.293/906), Mesailii’l-
Tmame, Beyrut 1971, ss. 47-48; Es’ari, Makaldt, c. 1, ss. 103-104; Nevbahti, Firaku’s-Sia, s. 68.

25 Ebu Ca’fer Muhammed b. Hasan el-Tasi (6.460/1067), el-Fihrist, el-Mektebetii'l-
Murtazaviyye, Necef ts., s. 92.

26  Ahmed b. Muhammed b. Halid el-Berki (6.274/887 veya 280/893), Kitabu'lI-Mehasin, Tahran
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Sonug olarak, nas ve vasiyyet anlayisinin hakim oldugu bir Sif diisiin-
cenin, hicri ikinci asrin sonlarina kadar Sia igerisinde tam anlamiyla kabul
gormedigi anlasilmaktadir. Bu tiir iddialar ¢cok daha Onceleri ortaya atilmis
olsa da bunlar, Siilerin 6nemli bir kismi agisindan heniiz benimsenmemisti.
Bundan dolay1 erken dénem $ii diisiincesinde miistakil bir fikih anlayisin-
dan bahsetmek oldukca giictiir. Fakat {iciincii asrin baslarindan itibaren
farklilasmanin yavas yavas basladig1 goriilmektedir.

4. Sii Fikhinin ilk Tezahiirleri ve imam Merkezli Bir Fikih Anlayisinin
Benimsenmesi

Yukarida da ifade ettigimiz gibi farkl ictihatlara agik erken dénem $ii hu-
kuk anlayisi, “nas ve tayinle atanmis imamlarin hatadan masum olduklar1”
inancinin benimsenmesi ve buna yonelik imam rivayetlerinin kayda gegiri-
lip toplum iizerinde belirleyici olmaya baslamasindan itibaren degismeye
baslamistir. Sia’nin ulastig1 bu anlayis, donemin en 6nemli Zeydi $if alim ve
liderlerinden olan Kasim er-Ressi’nin (6.246/860) kaleminde soyle ifade
bulmustur: “Hisam b. Salim’in taraftarlarindan olan Rafiza’ya gore imam,
Allah’in helal ve haramlarini, dinle ilgili peygamberlerin bildigi her seyi,
kendileriyle ilgili tiim hiikiimleri bilir; imami1 bilmek ve ona itaat etmek
farzdir.”?

Sia'nin, imamlariyla ilgili yaklagimlarmin geldigi noktay1 gosteren bu
ifadenin benzerleri, aslinda kendi eserlerinde de “imam hadisleri” seklinde

1370/1950, s. 85. Cuma namaz: ve cihad gibi meseleler Gaybet Déneminden sonra bir so-
run olarak giindeme gelmistir. Adil imamin hazir bulunmasi veya izninin olmasi seklinde
bir zorunluluk ileri siiriilmesinden dolay1 bazilari, Cuma namazinin topluca kilinmasi gi-
bi, gaybet doneminde cihadin da askida oldugunu diisiindiiler. Bir grup fakih, kaybolus
siiresince Cuma namazinin haram oldugu ve onun yerine 6gle namazimn yeterli olacag:
fikrini ileri stirmiistiir. Halbuki Sia, Cuma namazini hicri besinci asrin ortalarina kadar,
ozellikle Bagdat Berasa camiinde kilmaya devam etmekteydi. Yukarida da ifade ettigimiz
gibi, Gaib imami bekleme fikrinin Hicri iigiincii asrin ortalarindan itibaren giindeme gel-
mesi ve ardindan pek ¢ok alanda etkisini gostermesine ragmen Cuma namazinn kilinma-
styla ilgili 6zel bir hiikiim uzun bir siire, yaklasik hicri besinci asrin ortalarina kadar giin-
deme gelmemisti. Ahmed el-Katib, Siada Siyasal Diisiincenin Gelisimi, ¢ev.: Mehmet Yolcu,
Ankara 2005, ss. 351, 404; Musa el-Musavi, Sia ve Siilik Miicadelesi, ss. 144-145; Charles
Pellat, Encyclopedia of Islam, (New Edition), Leiden 1971, s. 1026.

27  Kasim b. ibrahim b. Ismail er-Ressi (6.246/860), er-Red ale’r-Rafiza, nesr.: imam Hanefi
Abdullah, Kahire 1420/2000, Déru’l—Aféku’l—Arabiyye, ss. 89, 92, 96. Kasim er-Ressi’nin
Imamiyye ile ilgili diger baz1 goriigleri igin bk.: Mehmet Umit, “Usfilii’d-dine Tligkin flk
Zeydi Metinler”, HUIFD, 2007/1, . 6, say1 11, ss. 82-84.
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kaydedilmekteydi.? Imamlardan geldigi ileri siiriilen rivayetlerin yaygin-
lagmasi, “imamlarin da Hz. Peygamber gibi masum olup, ilahi iradeye gore
hareket ettikleri” seklinde bir anlayisin benimsenmesine neden olmustur. En
yliksek otoritenin imamda oldugu hususunda gittikce koklesen bu inang,
hosgoriiyle karsilanabilecek diisiince farkliliklarini tedricen simirlamaya
baslamistir. Bu gelismeyle birlikte, Sii miielliflerin kaleminden ¢ikan her
seyin, imamin onayindan gectigi seklinde genel bir kanaat olustu. Artik
bundan sonra, énemli toplumsal hareketlerin gegerliligi i¢in imamin top-
lumda aktif bir sekilde var olmas1 gerekiyordu. Ciinkii onlara gore dini ko-
nularda tiim ihtiyaglar helal, haram ve diger hiikiimlerin yetkisi Allah, Pey-
gamber ve onun Ehl-i Beyt'ine aitti.?

Seffar el-Kummi (6.290/902) ve Kuleyni (6.329/941) gibi ilk $ii hadis mii-
elliflerinin kitaplarindaki imam anlayisina goz attiimizda orada tamamen
beser {istii bir imam prototipinin ¢izildigini goriiriiz. Bu eserlerde kaydedi-
len rivayetlere gore Kur’an'in tefsir ve tevili ile Kur’an ve Siinnetten olan her
sey imamlara verilmistir. Imamlar, Allah’in kelaminda “er-rasihtine fi’l-ilm”
olarak zikredilir. Bunun yaninda ayetlerin tiim tenzil ve tevilleri, Kitap ve
Siinnette belirtilmeyen zor konular da imamlara ilham edilmistir. Hatta
imamlarin meleklerle konustuklari, ses isittikleri ve onlara Cebrail ve
Mikail’den yiice sureler geldigi seklinde rivayetlere de yer verilmektedir.
Ayrica Kur’an’dan ayri olarak heldl ve haram olan her seyin igerisinde top-
landi1g1, Hz. Peygamber’in imlas: ve Ali'nin el yazisiyla yazilmis yetmis zira
uzunlugunda bir kitabin imamlarin yaninda bulundugu, Kitap ve Siinnetten
her seyin imamlarin bilgisinde oldugu ve dolayisiyla imamlarin kendi go-
riigleriyle hareket etmedikleri ifade edilmektedir. Imamlarin, Kur’an’da ge-

28  Zaten bu doénem $ii miiellifleri, genelde rivayet eksenli bir din anlayist benimsedikleri i¢in
inang, diislince ve gevrelerine karsi olan tutumlarini hadis sayesinde ifade ediyorlardi. Bu
ylizden tiim mesai ve gayretlerini imamlarin szlerini toplayip kayda gecirmek icin kulla-
niyorlardi. Hicri tiglincii asrin ortalarina dogru baslayarak IV. asrin ikinci yarisma kadar
devam eden bu anlayis, asama asama tiim Sii entelektiiel kesimi etkisi altina alarak akla
dayanan s6z konusu rasyonel hukuki yonelimleri sindirmistir. Krs. Hossein Modarresi,
An Introduction to Shii Law: A Biographical Study, London 1984, s. 151; Abdulhussein
Sachedina, Islamic Messianism: The Idea of Mahdi in Twelver Shi'ism, Albany: State
University of New York 1981, ss. 32,34; Rahimin Affandi Abd.Rahim, “The Historical
Development of the Shi’i Doctrine of Ictihad”, Hamdard Islamicus, vol. XVIL, no: 4, 1994, s.
13; Kohlberg, “Sii Hadis”, s. 52; Mazlum Uyar, “Gaybet Sonras1 $il Kelaminin Tegekkiilii
ve Mu'tezile”, fslamiyat, Ankara 1999, c. 2, say1: 3, s. 164.

29  Fazl b. Sazan, Kitabu’l-Izdh, s. 70; Kohlberg, “$ii Hadis”, s. 50; Abdulhussein Sachedina,
The Just Ruler (al-Sultan al-Adil) in The Shi'ite Islam, Oxford University Press, New York
1988, s. 63.
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¢en ve kendilerine sorulmas: gereken ehlii’z-zikr olduklari, kendilerine Al-
lah tarafindan peygamberlerin ilim ve anlayislarinin verilmis oldugu, bunun
yaninda ilmin kaynagi, niibiivvetin agaci, hikmetin anahtari, risaletin konu-
su, Allah’in hiicceti, kapisi, onun emrinin yardimcilari, yiizii, dili ve ilminin
hazineleri olduklar1 gibi degisik rivayetlere de yer verilmektedir.*

Yukarida Ozetlemeye calistigimiz tiim bu rivayetlerden de anlasilacagi
tizere, hicri tiglincli asrin ortalarina gelindiginde, Cafer es-Sadik (5.148/765)
doneminden ve onunla ilgili algilanandan ¢ok daha farkli ve ayn1 zamanda
yari ilahi nitelikli bir imam anlayisinin ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Sii dii-
siincenin bu derece mitolojik bir goriintii kazanmasinda en biiyiik etkiyi,
Kum merkezli rivayet¢i anlayista (Ahbari) aramak gerekir. Mesela
Kuleyni'nin Usilii’l-Kifi'si, ilk donem kelamcilarinin teolojik tartismalarina
asir1 derecede diismanlik gosteren bu Kum’'lu hadisgilerin konsenstisiinii
temsil eder. Hadisgilere kars1 akli 6n plana ¢ikarmaya calisan kelamcilar ise
imamlarina beger iistii sifatlarin yakistirilmasindan pek memnun degillerdi.
S6z konusu iki grup, dogup gelistikleri ortamlar itibariyle gerek imamlarla
ilgili yaklasimlarinda gerekse diger dini konularda birbirleriyle pek uzlasa-
miyorlardi. Mesela keldmcilar ile hadisciler arasinda Fazl b. $azan
(06.260/873) zamaninda yasanan bir tartismada Kum’lu Hadisgiler, kelama
Yunus b. Abdurrahman’a (6.208/823) olan diismanliklarini ortaya koyarak
onun goriislerinin imamlarin ogretileriyle gelistigini iddia etmislerdi.?

Hadiscilerin Hisam b. el-Hakem'in 6grencisi Yunus b. Abdurrahman’a
olan bu diismanliklarimin sebebi, Yunus'un, “imam kiyas yapabilir” gibi
iddialar1 savunmasindan kaynaklanmis olsa gerektir. Ciinkii hakim $ii dii-
siincede kiyas ve re’y, ser’l hiikiimlerde sik¢a hataya diisiilen bir tahmin
olarak kabul edilmekte,® imamlarin varligi, re’yin kullanimina yani igtihad
ve kiyasa engel goriilmekteydi. Bundan dolayz Siiler, hiikiimlerde ictihad ve

30 Seffar, Besair, ss. 58-63, 68, 76-78, 81-84, 162-170, 214-216, 222-224, 251-253, 254-255, 320-
322. Sii hadis kitaplarinda buna benzer daha pek ¢ok rivayet kaydedilmistir. Mesela,
“Resuliillah’a verilen sorumluluklarin imamlara da verildigi”, “imamlarin yerde ve gokte
Allal’in ilminin hazineleri olduklar1”, “imamlarin Adem ve tiim alimlerin ilimlerinin va-
risleri olduklar”, “imamlarin, ilmi birbirlerinden devraldiklar”, “Gegmis ve gelecekteki
tiim bilgilerin imamlara verilmis oldugu” gibi diger pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Bk.
Seffar, Besair, ss. 123-126, 134-137, 137-141, 149-150, 403-407.

31 Ebu Cafer Muhammed b. Hasan et-Thsl (6.460/1067), Ricilu't-Tiisi, nesr.. Cevad el-
Kayyumi el-Isfahani, Kum 1415, s. 368.

32  Murtaza Mutahhari, “Islam’da Ictihad”, Ulema ve Dini Otorite igerisinden, ¢ev.: Kutlukhan
Eren, istanbul 1995, s. 33.
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kiyas1 kabul etmemislerdi.® Bu goriislerini de Hz. Ali'ye nisbet ettikleri
“dinde rey yoktur”3* seklindeki rivayetlerle destekliyorlardi. Onlara gore
dinde ilk “kiyas” yapan Iblis'tir; o, atesle toprag1 kiyas etmisti.3> Unlii Imami
Sit hadis miiellifi Nu'mani (6.360/971) de muhtemelen bu rivayetlerden yola
cikarak “kiiciik ve biiyiik farzlarin tiimiiniin Kur’an’da yer almamasi dola-
yisiyla kiyas ve ictihada gerek oldugu” goriisiinii elestirmistir. O, Peygam-
ber’in ictihadi miibah kildiginin séylenmesinin ve buna yonelik ileri siiriilen
Muaz b. Cebel 6rneginin, Hz. Peygamber’e yonelik bir iftira oldugunu ileri
stirmiistiir.%6 Ayni sekilde Nu'mani’den énce de Imamiyye Siasinin ilk alim-
lerinden Ebu Sehl Ismail b. Ali en-Nevbahti (6.311/923), Kitabu nakzu
icdihadi’r-re’y ald Ibn Ravendi adinda kiyas ve reyi elestiren bir eser telif etmis-
ti.%7

Dénemin bir diger Sii Imami kelsmcisi Ibn Kibbe er-Razi’den
(6.319/931) 6nce de Ehl-i Beyt'ten Kur’an1 yorumlayacak alim bir kisinin var
olmas1 gerekliligi ilkesinden yola c¢ikarak ictihadi reddetmistir. Ona gore
“Size, bagh bulundugunuz siirece sapmayacaginiz bir sey birakiyorum; Al-
lah’in kitab1 ve ehl-i beytim... Dikkat buyurun, havzin basinda benimle bu-
lusuncaya kadar bu ikisi birbirinden ayrilmayacaktir” rivayeti, Ehl-i Beyt'in
biitiin din ilimlerini bilmelerini zorunlu kilmaktadir. O, yine buradan yola
cikarak yalniz onlara baglanmanin ve yalniz onlardan ilim almanin zorunlu
oldugu hiikmiine varmist:.3

Yukarida ifade ettiklerimizde dikkat ¢ceken en 6nemli hususlardan biri-
si, Yunus b. Abdurrahman gibi ilk donem $ii kelamcilarin, ictihad ve kiyas
konusundaki miispet tutumlaridir. Ancak onlarin bu yaklagimlarinin, bir
sonraki nesil kelamcilar1 olan Ebu Sehl Ismail b. Ali en-Nevbahti ve Ibn
Kibbe er-Razi gibi Imamiyye Sias1 bilginleri tarafindan reddedildigi ve tam

33 Ebu’l-Kasim el-Belhi’den alinti, Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, c. XX/II, s. 176. Dénemin
alimleri arasinda, Kitabu'r-red ald ashabi’l-ictihad fi'l-ahkdm adli eser yazdig1 sdylenen Ali b.
Ahmed Ebu’l-Kasim el-KGfi (6.352/963) gibi ictihad karsiti calismalar telif edenler de var-
di. Bk. Necagi, Ebu'l-Abbas Ahmed b. Ali b. Ahmed (6.450/1058-9), Ricalii'n-Necasi,
Intisarat-i Camii’'l-Miiderrisin, Kum 1407, ss. 265-266.

34  Berki, Kitabu'l-Mehasin, s. 211.

35  Aym yer.

36 el-Katip Ebu Abdt}llah Muhammed b. Ibrahim en-Nu’mani (6.360/971), Kitabu'l-Gaybe,
negr.: Ali Ekber el-Gufari, Tahran 1397, ss. 48-50.

37  Tasi, Fihrist, s. 13.

38 ibn Babaveyh el-Kummi (Seyh Sadfik), Ebu Ca’fer Muhammed b. Ali (5.381/991),
Kemalu’d-din ve tamamu'n-ni’'me, Darﬁ’I-Kﬁtﬁbi’l-islémiyye, Kum 1395/1975, ss. 94-95.
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aksi yonde gortislerin savunuldugu goriilmektedir. Stiphesiz bu degisimin
asil sebebi, $il imamet anlayisinin tam anlamiyla benimsenmesi ve s6z ko-
nusu keldmcilarin, temel tezlerini, yeni olusan $il rivayetler {izerine bina
etmeleridir. Oysa yukarida da ifade ettigimiz gibi Hisam b. el-Hakem ve
Ogrencisi Yunus b. Abdurrahman gibi ilk $ii alimler, goriislerini, imamet
odakli olmaktan ziyade, ¢cok daha bagimsiz bir sekilde aciklayabiliyorlardi.

Imamiyye Siasinin ictihad ve kiyasa karsi olan diismanligs, ileride de
goriilecegi gibi Ibn Ebti Akil ve Ibnii’l-Cuneyd el-Iskafi'nin (6.381/991), daha
sonra da Serif el-Murtaza ve Ebu Cafer et-T(si'nin akli istidlali 6ne ¢ikaran
yaklasimlariyla giderek zayifladi. Fakat bu cekimserlik, yaklasik dort asir
sonra Muhakkik el-Hilli ve 6grencisi Ibnii’'l-Mutahhar el-Hilli'nin, Siinni
teoriye oldukca yakin ictihad anlayisini benimsemelerine kadar devam et-
mistir.

Hicri tiglincii asrin baslarinda olusmaya baslayan $ii fikih literatiiriiyle
ilgili dikkat ¢eken diger bir 6nemli husus da, onun tepkisel bir zemin {ize-
rinde bina edilmis olmasidir. Sia’nin igerisinde bulundugu siyasi muhaliflik
konumu, onlarin zihinsel yapilarini 6nemli derecede bigimlendirmis ve di-
ger alanlarda oldugu gibi fikhi konularda da 6zellikle Stinni uygulamalara
aykir rivayetleri 6n plana ¢ikarmaya calismislardir. Hz. Ali'nin hilafet hak-
kinin gasp edilmesinde birincil etken olarak gordiikleri Hz. Omer’in kararla-
riyla ilgili yaklasimlar: ise daha fazla dikkat ¢cekmektedir. Mut’a nikdhimin
devamuyla ilgili 1srarlari, mut’ayr yasaklayanin Hz. Omer olduguyla ilgili
rivayetlerden kaynaklaniyor olsa gerektir. Ayrica $ii fikih literatiirii kapsa-
minin olusumunda, onlarin zayif ekonomik durumlarinin da etkili oldugu
sOylenebilir. Mesela, $ii hadis kitaplarindaki “humus” konusuyla ilgili riva-
yetlerin ¢oklugu, Sia’'min buna duydugu ihtiyaci gostermektedir. Hz. Pey-
gamber’in hakki olan ve énemli bir yek{in tutan humus pay1, onun torunlar1
olan imamlara verilmis olsaydi 6nemli bir gelire kavusmus olacaklardi. Bu
tiir ornekleri artirmak miimkiindiir. Ancak bu konu, makalemizin amacin
ve boyutlarini asacag icin sadece bu kadar agiklamayla yetiniyoruz.

Sonug olarak $ia'nin, hicri {iglincii asrin ortalarina dogru tamamen
imam merkezli bir dini diislinceyi benimsemesinin, onlarin teoloji ve hukuk
anlayislarini ciddi olarak bi¢imlendirmeye basladigini ve bu anlayisa uygun
birtakim fikhi rivayetlerin yazilmasma yol agtigini gormekteyiz. Onlarin
ictihad ve kiyas konularindaki tutumu ve bununla ilgili kayda gecirilen ha-
disler, boyle bir farklilasmanin {iriiniidiir. Ancak bu rivayetlerin, bir fikih
disiplini igerisinde ele alinmasindan ziyade, sadece konularina gore hadis
kitaplarinda kayda gecirildigi goriilmektedir. Gelinen bu noktada esas belir-
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leyici faktor, elbetteki imamet meselesi olmustur. Konuyla ilgili giindeme
gelen rivayetler, daha sonra olusacak $il hukuk usuliine yon verecektir.

5. Sii Fikhinin Kurumsallasma Asamasi

5.1. On Ikinci Imamin Gaybeti Iddiasi ve Sii Fikhindaki Yansimalar

Yukarida da ifade edildigi gibi rivayeti esas alan Ahbari/rivayetci ekoliin
kontroliindeki $ii diisiince, tiglincii asrin sonlarina gelindiginde kendini tam
anlamiyla kabul ettirmis ve Sii kitlelerin 6nemli bir kismini, “her seyin imam
tarafindan bilinip ¢oziime baglandigl, insanlarin sadece onlardan gelen ri-
vayetlere miiracaat etmeleri gerektigi” seklinde bir anlayisa sevketmisti.
Fakat tam bu siralarda pek hesapta olmayan bir durum ortaya cikti. Siilerin
onemli bir kisminin on birinci imam olarak kabul ettigi Hasan el-Askeri,
ardinda kendisinden sonra imam olacak bir halef birakmadan, 260/873 y1-
linda vefat etmistir. Bu durum gelisen $ii diisiincenin seyrinde ¢ok 6nemli
yeniliklerin habercisi olmustur.

Hasan el-Askeri’nin halefsiz vefati, yeryiiziiniin imam olmadan bir giin
bile ayakta kalamayacagina inanan imami Siiler arasinda derin bir krize yol
agmistir. Sia'nin icine diistiigii kaos ortami, $ii diisiiniirlerin bir asirdan da-
ha fazla siiren gayreti sonucunda, “Hasan el-Askeri’nin bir oglu olup
gaybete gittigi, kiyamete yakin Mehdi olarak geri donecegi” iddiasiyla niha-
yet agilabilmistir. Onceleri sadece Imamiyye Siasinn ileri siirdiigii bu fikir,
zamanla diger $ii gruplarin 6nemli bir kismi tarafindan da benimsenmis ve
onlar da bu firkanin ¢atis1 altinda toplanmislardir.?

Imamiyye/Isnaageriyye’ye gore Hz. Ali ve ondan sonra on bir olmak
iizere toplam on iki imam olmustur. Sonuncusu olan Gaib Imam Muham-
med el-Kaim el-Mehdi, yaklasik 260/873 yilinda ilk gaybetine girdi. 328/941
yilina kadar devam eden bu Kisa Gaybet Doneminde, ard arda gelen dort
sefir (vekil) tarafindan temsil edildi. Bu zaman araligini, 329/942 yilinda bas-
layan ve kiyamete yakin doniisiine kadar devam edecek olan Uzun Gaybet
Donemi takip etti.

Sii Isnaaseri diisiincesinin hukuki ve politik otorite yoniinii degerlendi-
rirken bu iki farkli doneme vurgu yapmak yerinde olacaktir. Bunlardan bi-
rincisi yani imamin hem hayatta olup hem de inananlarina ulastig1 tarihi

39 Aynntili bilgi icin bk. Cemil Hakyemez, Gaybet Inanct ve Siflikteki Yeri, Basilmans Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006, ss. 70-83.
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imamet baglamini digeri ise imamin gaybeti donemini ifade eder. $iilik bi-
rinci durumda politik olarak tam bir teokratik yonetimi savunur ve boylece
ilahi yorumun canli ifadesini daimi kilar. 329/940’tan baslayip belki de ki-
yamet giiniine kadar devam edecek olan ikinci durumla ilgili olarak da “ha-
tasiz ve ilahi bir yasama olmadan, insanoglu tarafindan uygulanacak bir
otorite olamayacagina” yonelik bir vurgu s6z konusudur. Sii imamet doktri-
ninin, bu dénem boyunca Sil topluma mahsus kendi politik miiessesini
diinyevilestirme yoluna girdigi sylenebilir.*

Sia’nin gaybet 6ncesi donemde diinyevi ve uhrevi sorunlarin ¢oztimiinii
Hz. Peygamber’in torunlar: olan imamlara havale etmesi, $ii hukukun canli
ve dinamik bir yapida gelismesine engel olmaktaydi. Sif dlimler, din 6greti-
mi amaciyla farkli bolgelere giderek oralarda sadece imamlarinin goriislerini
naklediyorlardi. Tipki her seyin cevabin1 Hz. Peygamberden 6grenen ashab
gibi onlar da teferruat hari¢ her konuda imamlarina gidiyorlardi. Bunun
disinda degisik bilgi kaynaklarina ihtiyag¢ duymuyorlardi. Ancak gaybet
teolojisi, gizlenmis bir imamin geri donecegi beklentisi icerisinde hukuku
daha bagimsiz bir hale getirmistir. Ozellikle Biiyiik Gaybet Dénemi, Sii top-
lumu tam karizmatik bir liderden mahrum etmesine ragmen sadece hadis
aktarmakla yetinen fukahaya, gorevlerini miictehidlige dogru gelistirme
olanag1 saglamistir. Bu sekilde gaybetle bir imamdan mahrum olmus gibi
goziiken Siiler, imameti fakihler yoluyla devam ettirerek bu eksikligi gider-
miglerdir.4

Siiligin, imamin gaybetinden kaynaklanan nedenlerden dolay1 kendi
hukuk sistemlerini olusturma gayretine girismesi, Siinnilerle aradaki gatla-
gin biiylimesi ve tam bir ayrismanin yasanmasiyla sonuglanmistir. Bunun
neticesinde erken donemdeki doktrinsel benzerlikler ortadan kalkmustir.
Fakat Sii hukuk ve fikih usulii, Stinni hukuktan 6énemli derecede ayrigsmakla
birlikte diger bir yoniiyle de asama asama Siinni sisteme uyum saglamaya
baslamistir.®2 Ayrica erken donem $ii yazarlari, hukuku sadece hadis yoluyla
aciklanan konu olarak goriiyorlardi. Bu yiizden miistakil bir hukuk usuliine

40  Joseph Eliash, “The Ithna’ashari-Shi’i Juristic Theory of Political and Legal Authority”,
Studia Islamica, Paris 1969, xxix, MCMLXIX, ss. 27-28.

41 Hagim Maruf Hasani, Nazariyyetii'l-akd fi fikhi'l-Caferi, Beyrut ts., ss. 21-23; Said Amir
Arjomand, “The Consolation of Theology: Absence of the Imam and Transition from
Chiliasm to Law in Shi’ism”, University of Chicago, 1996, s. 563; A.K. Kazi, Notes on the
Development of Zaidi Law, Abr-nahrain, c. 11, Leiden 1961, say1: 36, s. 36; Mustafa Vaziri,
The Emergence of Islam, s. 170.

42 Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, s. 17.
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gerek duymamiglardi. Fakat Gaybet Doneminden sonraki alimler, hukuki
tartismalarda hadisi sadece bir veri olarak dikkate almanin 6neminin farkina
vardilar.®® Bagibozuk hadis taraftarligini bir metodolojiye baglayarak, hadi-
sin ve ona bagli olan akide ve fikhin gelecegini ve siiregenligini garantiye
aldilar.+

Gaybet inancinin Sia agisindan bu tiir 6nemli yansimalar1 olmakla bir-
likte bunlarin gergeklesmesi bir hayli zaman almigtir. Rivayet¢i Ahbari eko-
liin hakimiyeti, Gaybet Dénemi’nin baslamasindan itibaren yaklasik bir asir
boyunca da devam ettigi icin bu siireg igerisinde $ii diisiincede, imamlar
adina iiretilen rivayetlerin yayginlastirilmas: disinda fazla bir gelisme ol-
mamustl. Zaten gaybet inanci heniiz tam olarak oturtulamadig: igin bu dé-
nem alimleri, mesailerinin ¢ogunu imamin gaybetini ispat etmek icin har-
camiglardi. Bundan dolay1 Imamiyye fikhinin bagimsiz bir ekol olarak sis-
temlestirilmesi gecikmeye ugramistir. Ancak dordiincii asrin ikinci yarisin-
dan itibaren Ibn Ebi Akil el-Umani ve Ibn Cuneyd el-iskafi (6.381/991) ile
yeni gelismeler yasanabilmistir.

5.2. ibn Ebi Akil el-Umani ve ibn Cuneyd el-iskifi'nin Kiyas ve Reyin
Kabulii Yoniindeki Gayretleri

Hasan b. Ali b. Ebi Akil Ebu Muhammed el-Ummani ve Muhammed b.
Ahmed b. el-Ciineyd Ebu Ali el-Katip el-Iskafi, temel Sii prensiplerden yola
cikarak rasyonel zemin {izerinde hiikiim ¢ikarma ilkesini getiren alimlerdir.
Bu yiizden onlarin yontemleri, ilk imamlar déneminde var olan serbest dii-
stincenin hukuka uygulanmasinin bir devami olarak diisiintilebilir.

Ibn Ebi Akil’in, Imamiyye igerisinde fikih usulii iizerinde ilk kafa yoran-
lardan olup konuyla ilgili “el-Mutemessik bi habli al-i Resiil” isimli bir eser
kaleme aldig1 ifade edilir.¥s Seyh Abbas el-Kummi, el-Kund ve’l-elkdb adl
eserinde onu, “Biiylik Gaybet Doneminin baslarinda fikhi diizenleyen, akil,
mantik ve spekiilatif diisiinceyi kullanan, ustil ve furu ile ilgili aragtirmalar1
baglatan ilk kisi” olarak tanimlamaktadir. Hunsari’nin Ravdatii’l-cenndt'inda
ise “seriat hiikiimlerinde ictihad esaslarini ilk ortaya koyan kisi” olarak tani-

43 Robert Gleave, “Between Hadith and Figh: The ‘Canonical’ Imami Collections of Akhbar”,
Islamic Law and Society, c. 8, say1: 3, s. 351.

44 M. Ali Biiyiikkara, “imamiyye Sia’simin Hadis Usuliinde “Mezhebi Bozuk” Raviler (II)”,
Islami Aragtirmalar, Ankara 2004, c. 17, sayz: 4, s. 368.

45  Necasi, Ricalii’'n-Necasgi, s. 48.
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tilmakta ve onun, “Hanefiler’in kiyas ve zanni ¢ikarimlarina dayanan alim”
oldugu ifadelerine yer verilmektedir.4

Ibn Ebi AKkil gibi Ibn Cuneyd de biiyiik Imami alim Seyh Miifid’den
(0.413/1022) bir onceki Sil nesilden olup Bagdad’da yasamistir. Onun, $ii
fikhiyla alakal1 yirmi sayfalik bir kitap yazdig: ifade edilir. ibn Cuneyd, “ki-
yas” ve ictihad”1 kabul etmis ve bu konuyla ilgili de “Kitabu kesfi’t-temvih
ve’l-elbds ald agmari’s-Sia fi emri’l-kiyas” ve “Kitabu izhdr ma seterehu ehlu’l-indd
mine’r-rivaye an eimmeti’l-itreti fi emri’l-ictihdd” adli eserler yazmistir.¥” O,
imamlardan nesilden nesile aktarilarak gelen hadislerin celiski tasidiklarini,
aslinda imamlarin re’yi kabul ettiklerini iddia etmisti.#s Ibn Cuneyd’in, Ha-
nefl fikhi tizerinde ciddi olarak ¢alistig1 anlasilmaktadir. Unlii Imami yazar
Ebu Cafer et-Tsi, kiyast kullandig1 gerekgesiyle Sii alimlerin onun gortisle-
rini reddettiklerini sdyler.*

Ibn Ebi AKil ve ibn Cuneyd’in bu yaklasimlari, imamlarin hadislerini
aktarmakla mesgul olan Ahbariler tarafindan dislanmis, bu yiizden kendi
donemlerinde fazla dikkat ¢ekmemislerdi. Sonraki donemlerde ozellikle
VII/XIIL asrin ikinci yarisindan itibaren akli analizin $il hukukuna niiftiz
etmeye baslamasi, onlarin ¢alismalarinin fazlasiyla takdir toplamasini sag-
lamigtir.5

5.3. Ibn Babaveyh ve Sii Biiveyhi Devletinin Etkisi

Ibn Ebi Akil ve Ibn Cuneyd’in gayretleri, Ahbarilerin hakimiyetinden dolay1
her ne kadar bastirilmaya calisildiysa da Sii diisiincede gerek siyasi gerekse
sosyal sebeplerden dolay1 sirf rivayetlere dayal1 bir fikih anlayisindan uzak-
lasma ¢abalar1 devam etmistir. Bunun ilk adimlari, onlarla ayn1 donemde
yasayan ve Ahbari olmasi hasebiyle konum agisindan tepki ¢ekmeyecek bir
sahsiyet olan Ibn Babaveyh (6.381/991) tarafindan kismen de olsa atilabil-
mistir. Ibn Babaveyh, sadece rivayetleri aktarmakla yetinen Kuleyni'den
farkli olarak, Men 14 yahzaruhu’l-fakih’te de goriildiigii {izere rivayetleri nak-

46  Bk. Mustafa Cemaliiddin, el-Ictihdd, s. 535; Ahmed el-Katib, Siada Siyasal Diisiincenin Geli-
simi, s. 365'ten naklen.

47  Necasi, Ricalii’'n-Necagi, ss. 387-388; Tusl, Fihrist, s. 134.

48  Seyh Miifid, Mesailii’s-seraviyye, Kum 1413, s. 73.

49  Tasi, Fihrist, s. 134.

50 Abd.Rahim, The Historical Development of the Shi’i Doctrine of Ictihad, s. 13; Syed Waheed
Akhtar, Early Shi'ite Imamiyyah Thinkers, New Delhi 1988, s. 57; Jassim M. Hussain, The
Occultation of the Twelfth Imam, London 1982, ss. 149-150.
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letmenin disinda tizerinde durdugu konuyla ilgili yorumlar da yapma gere-
g1 duymustur.

Sii Imamiyye diisiincesinin kurumsallasmasinda c¢ok &nemli gorevler
iistlenen Ibn Babaveyh, adi gegen calismasi disinda farkli konularla ilgili
bir¢ok eser yazmistir. O, bu 6zelligiyle onceki gelenekgilerden ayrilir. Ibn
Babaveyh, Islam diinyasinin gesitli bolgelerinden kendisine yoneltilen soru-
lara yeni ¢oziimler getirmeye calismistir. Bu pozisyonu, onun sadece bir
hadis toplayicist olmayip ayni zamanda bir fakih oldugunu gostermektedir.
Biiveyhi idaresi, kendi dini goriisleri icin Ibn Babaveyh’ten yardim istemis, o
da zamanin ihtiyaglarina uygun olarak ser’1 hiikiimlerle ilgili kitaplar yaza-
rak Imamiyye fikhini olusturmaya caligmustir.

Ibn Babaveyh'in baglatmig oldugu bu siirecin olusumunda en biiyiik
katki, siiphesiz Biiveyhogullarina aittir. $ia taraftar1 Biiveyhiler'in, 334/945
yilinda Bagdad'in kontroliinii ele gecirmeleri, $ii hukuk anlayisinda énemli
bir asamay1 temsil eder. Biiveyhiler, kendi siyasi otoritelerini agik¢a sorgu-
lamayan Sii Imami hukukgularini destekleyip tesvik ettiler. Onlar da kendi-
lerinden beklenen ¢alismalar1 yapmanin gayreti igerisine girdiler. Imamiler,
Siinnilerde oldugu gibi kendi alimlerinin mesruiyetlerini taniyarak liderlik-
lerini benimsediler.>!

Biiveyhiler Dénemindeki Imamiyye ileri gelenleri, yeterli bir hukuki
sisteme sahip olmadiklar1 gerekgesiyle Stinni alimler tarafindan elestirilmek-
teydiler. Unlii Sii Imami biyografi yazari Necasi (6.450/1058), Sii alimlerin
hayat hikayelerini anlatti1 eserini, kendileriyle bu yonde alay eden Siinnile-
re bir cevap olarak yazmistir.> Benzer sekilde meshur Sii Imami kelama ve
hadisgisi Seyh Ebu Cafer et-Ttsi (6.460/1067) de, Tehzibu'l-Ahkidm adli eseri-
nin girisinde naklettigi hadisleri, “$ii fikih gelenegi, pek ¢ok zit rivayeti ige-
risinde barindirmasindan dolay:r arizalidir” diyen Stinni bilginlere cevap
olarak yazdigini ifade eder.%

51  Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, s. 125; R. P. Buckley, “The Early Shiite Ghulah” Journal of
Semitic Studies, Oxford University Press, Autumn 2: XLII (1997), ss. 307, 308; Montgomery
Watt, Islamic Political Thought, Edinburgh, s. 111; Mazlum Uyar, “Sii Siyasi Diisiincesinin
Sekillenmesi”, Dini Arastirmalar Dergisi, Eyliil-Aralik 1999, c. 2, say1: 5, s. 303.

52 Necasl, bu hususu “innehu 1a selefe lekiim vela musannef” seklinde ifade eder. Necasi,
Rical, s. 3.

53  Seyh Tasi, Ebu Ca’fer Muhammed b. Hasan (6.460/1067), Tehzibu'l-Ahkim (fi serhi’l-mugnia
li’s-Seyh Miifid), (1-X), Daru’l-Kiitiibi’l-islamiyye, Tahran 1365, s. 1. imami-Si ilim gelene-
ginde, bu bio-bibliyografik eserlerin yazilmasindaki bir diger esas amacin, imamlarin as-
habindan, hadis ravilerinden ve $ii miielliflerden mezhepleri bozuk kimseleri tespit etmek
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Erken donem Siileri, miistakil bir devlete sahip olmadiklar igin farkl
bir hukuki sisteme ihtiya¢ duymamuislardi. Fakat Siinni hukuk, onlar1 hak
mezhep ¢emberinin disina atmaya baslayinca, birlikte ortak mekani paylas-
tiklar1 bolgelerdeki pek ¢ok $ii alim, Biiveyhogullarinin da tesvikiyle kendi
hukuk egitim organizasyonlarini ve hukuk uygulamalarini olusturmaya
basladilar. Hanbelilerin basta Bagdad ve Kerh bolgesinde olmak {izere Siile-
re yonelik sert tutumlari, Gadirhum gibi yillik Sit bayramlarinin kullanilma-
sina yonelik muhalefetleri, onlar1 bu yonde daha da tahrik etmistir. Bu siireg,
Seyh Miifid (6.413/1022) ile birlikte onuncu asrin sonunda yasanmigtir.>*

5.4. Miistakil Sii Fikih Usiliiniin Olusumu ve imamlara Merkezi Bir Ko-
num Tahsis Edilmesi

Imamiyye Siasinin hatta belki de tiim Sii diisiincenin bir ustl-i fikh disiplini
icerisinde formiile edilmeye baglamasi, Ibn Cuneyd’in grencisi ve Sii
imémiyye kelaminin en biiyiiklerinden olan Seyh Miifid’in katkilariyla ol-
mustur.”® Miifid, bu tarz bir ¢alismayi, IV/X. asrin sonlartyla V/XI. asrin bas-
larinda, yani pek ¢ok Stinni ustl kitabinin yazildigr donemde ve muhteme-
len de onlarin etkisiyle kaleme almistir. Onun bu eseri, muhtasar bir el kitab1
seklinde olup, 6grencisi Ebu’l-Feth el-Karaceki'nin Kenzu'l-fevaid adl kitab-
nin igerisinde kaydedilmistir.56 Miifid'in s6z konusu ¢alismasinin ismi tam
olarak bilinmemektedir. Bu eser, tahminen 380/990 yilindan 6nce yazilmis
olmalidir.5”

Miifid, fikih usuliiyle ilgili calismasinin yaninda, bu alanla ilgili diisiin-
celerini diger eserlerinde de ifade etmistir. O, imamlara dayandirdig: riva-
yetlerle, tiim hiikiimlerin delillerini Kitap, Siinnet ve Ehl-i Beyt imamlarinin
goriisleri seklinde ti¢ kaynakla sinirlamaya ¢alismis, re’y, ictihad ve kiyasa

oldugunu sdylemek de miimkiindiir. M. Ali Biiyiikkara, ”imémiyye Sia’sinin Hadis Usu-
liinde “Mezhebi Bozuk” Raviler”, Isldmi Aragtirmalar, 2004, c. 17, sayz: 3, s. 214.

54  Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, s. 249.

55  Heinz Halm, Shiism, Edinburgh 1991, s. 52.

56  Ebu’l-Feth Muhammed b. Osman el-Keraceki (6.449/1057), Kenzu'l-fevaid, (I-111), Intisaratu
Daru’z-Zehair, Kum 1410, c. II, s. 15.

57  Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, s. 134. Kadi Abdulcebbar, el-Mugni adli eserinin hukuki
konulara ayirdig1 on yedinci cildinde, bazi Imamiyye Siilerinin “icma” ile ilgili tutumlari-
na isaret etmektedir. Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, c. 17, ss. 156-159. Bunlar, muhtemelen
Miifid’in usfl-i fikihla ilgili ad1 gegen eserinde ifade edilen konulardi. Abdulcebbar, eseri-
ni 360/970 ile 380/990 yillar1 arasinda tamamlamisgt1.
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dayanarak fikhi konularda hiikiim verilemeyecegini ileri stirmiistiir.
Miifid’in, Tbn Ebi AKil el-Umani ve hocasi Ibn Cuneyd arasindaki fark tam
bu meselelerde ortaya ¢ikmaktadir. Onlarin ictihad ve kiyasa karsi miispet
tavirlarina karsin Miifid, “Ehl-i Beyt imamlarinin goriigleri”ni bir esas olarak
vurgulayinca, ictihad ve kiyasin herhangi bir gegerliligi zaten kalmamakta-
dir.

Miifid, ibn Ebi AKkil el-Umani ve hocasi ibn Cuneyd’i, Ebu Hanife'nin
pesinden giderek kiyas, rey ve istihsanla ugrastiklari, rivayetleri nakletme-
dikleri, Allah’in kendisine tabi olmay1 emrettigi kisiyi terk ettikleri gerekge-
siyle tenkit etmistir.® Bunun yaninda fikhi kabiliyeti nedeniyle Ibn
Cuneyd’den ovgiiyle bahsetmektedir. Fakat zanna dayandigi, muhaliflerinin
prensiplerinden yola cikarak kiyasa basvurdugu ve bu yolla verdigi pek cok
fikhi hitkmii kitaplarina doldurdugu gerekgesiyle onu elestirmekten de geri
durmamistir.® Bu amagla en-Nakz ald bni’l-Cuneyd (el-Iskdfi) fi ictihadi'r-re’y
adli bir de risale yazmigtir.®!

Miifid’'in ¢alismalari, bir disiplin icin elbette sadece bir baslangi¢ olabi-
lirdi. O, ictihad ve kiyasa kars1 ¢ikarak imamlarin konumunu tam anlamiyla
merkezilestirmek ve bir nevi peygamber seviyesinde tutmak istiyordu. Za-
ten gerek sahsi konumu, gerekse yazdigi eserlerle $ii diistinceye yaptig1 kat-
kilar sayesinde bu amacina ulasmis goziikmektedir. Bundan dolay1 olsa ge-
rektir, 6grencileri Serif el-Murtaza (6.436/1044) ve Seyh Tisi (6.460/1067),
imamlarin iistiin konumunun belirlenmis olmasi rahatligiyla hareket etmis-
ler ve ictihad ve kiyas konusunda daha esnek bir tutum takinabilmislerdir.

Serif el-Murtaza ve Seyh Tsi, Miifid'in hazirlamis oldugu zeminde $ii
imémiyye kelami ve fikhinda Onemli bir ilerleme saglamislardir. Seyh
Miifid'in s6z konusu muhtasar el kitab1 disinda, Isnaaseri fikih usuliiyle
ilgili sonraki iki temel eser, bu iki alim tarafindan kaleme alinmistir. Bunlar,
Tast'nin Uddetii'l-usiil’i? ile Serif el-Murtaza'nin ez-Zeria ild usilli’s-seria’sidir.
Sachedina’ya gore ez-Zeria, bu alanda yapilmis en kapsaml ilk $ii calisma
olup® 430/1038-39 yilinda tamamlanmistir. TGsi ise, s6z konusu eserini
Murtaza’dan 6nce yazmistir.

58  Seyh Miifid, el-Ihtisds, ss. 280-281.

59  Seyh Miifid, el-Mesailii’s-sdginiyye, Kongretii Seyh Miifid, Kum 1413, ss. 27-30, 56-57.
60  Seyh Miifid, Mesailii’s-seraviyye, s. 73.

61  Necasi, Ricdl, s. 401.

62  Seyh Tasi, Uddetii’l-usiil, Tahran 1896-97.

63  Sachedina, Just Ruler, s. 11.
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Murtaza'min ez-Zeri'a ild usilli’s-seri’a adl1 kitabi, kiyas metodunu kabul
eden ilk $ii eser olarak kabul edilmekle birlikte asagida da goriilecegi gibi
onun konuyla ilgili yaklasimlar: tam bir netlik arzetmemektedir.®* Murtaza,
temel Imami ¢izgiden sapma kaygisindan olsa gerek bir taraftan kiyasin bir
hiikiim olarak gecerliligini kabul ederken diger taraftan da onun gegersizli-
giyle ilgili Imamiyye'nin goriisiine katildigini sdylemekte ve geliskiye diis-
mektedir.

Murtaza’ya gore kiyas, kiyas edilen hiikmiin kiyasta esas alinan hiikiim
gibi oldugunu ispat etmektir. Bunun da zorunlu sartlar1 vardir.®> O, s6z ko-
nusu eserinin “Kiyasla Taabbiit Caizdir” bashg: altinda kiyas1 kabul etmekte
ve sOyle demektedir: “Bil ki biz, ser’l kiyasin, ser'1 hiikiimlerin anlasilmasin-
da takip edilecek bir yontem olabilecegini sdyledigimizde kiyas, nas ve diger
tiim ser’1 deliller gibi bir islerlik kazanir. Bu durum sabit olduktan sonra kim
naslarin hiikiimleri gosterdigi gibi Yiice Allah’in kiyasla hiikiimlere giden
yolu gosterebilecegini kabul etmezse, o kisi kafadan atmis olur. Yani ona
itibar edilmez. Yanlis veya dogru olma ihtimali bulunan zanna dayandig:
gerekgesiyle kiyas: reddedene gelince ¢cogu akli ve ser’1 hitkkmiin zan {izerine
kurulmasi onun bu iddiasin gegersiz kilmaktadir.”66

Murtaza’'ya gore “kiyas metodunu takip edenlerin, hiikiimleri zanla
tespit ettiklerini diisiinmek haksizliktir. Ciinkii hiikiimler ancak bilgiye da-
yal1 olabilir. Tespit edilmeleri de ancak bilgi yoluyla gerceklesebilir. Ne var
ki bu konuda yol bazen bilgi olur bazen de zan olur...”¢

Murtaza, yukarida da ifade edildigi gibi kiyasla ilgili olumlu kanaatleri
yaninda “Ibadetin Kiyasla Tespitinin Reddi” seklinde farkli bir baglik ag-
makta ve burada, kiyasla ibadeti reddetmenin vacip oldugunu sdylemekte-
dir. Ona gore akil her ne kadar kiyas ile ibadet edilebilecegine izin verse de
boyle bir sey varid olmamistir.

Ictihad konusuna gelince Serif el-Murtaza'nin, ez-Zeria’da bununla ilgili
pek fazla yorum yapmadigr goriilmektedir. Ona gore ictihad, sozliikte agir
yiik tasimak, zorlukla kendisine ulasilan bir iste gayret sarf etmek anlamla-
rina gelir. Bu kavram, daha sonralar1 “zorlukla delillerden hiikiim gikar-

64  Ahmed el-Katib, Siada Siyasal Diisiincenin Gelisimi, s. 366.

65 Ali b. el-Hiiseyin el-Musevi Serif el-Murtaza (6.436/1044), ez-Zeri'a ild usiili’s-seri’a, (I-1I),
negr.: Ebu’l-Kasim Giirci, Tahran 1984, c. II, ss. 672-673.

66  Serif el-Murtaza, ez-Zeri’a ila usiili’s-seri’a, c. 11, ss. 675-679.

67  Aymieser,c.1I, s. 697.

68  Aynu yer.
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mak” manasinda kullanilmaya baslamistir.®

Murtaza, ictihadle ilgili asil kanaatlerini Mutezili Kadi Abdulcebbar’in
el-Mugni isimli eserine cevap mahiyetinde kaleme aldif1 es-Saff fi'l-
imame’sinde ele almakta ve ictihadi tam anlamiyla elestirmektedir. O bura-
da, seriatta ictihadin, delili olmayan meselelerde zann-1 galibe ulasmaya
calismak oldugunu, zannin ise seriatta bir dayanagi bulunmadigmi yani
zanla helal veya haram kilimamayacagini bundan dolay1 da batil oldugunu
ileri stirmiigtiir.”

Fikhin dar bir ¢erceveye hitap ettigi bu doneme bakildiginda Seyh Ebu
Cafer et- Thsi'ye (0. 460/1068) kadarki Sii fikih kitaplarinin son derece sinuirl
sayida ve igerik agisindan da yetersiz olduklar soylenebilir. Seyh Miifid’in
diger basaril1 6grencisi Ttsi, Mebsiit”* adl1 kitabin1 yazarak Sii fikhinda yeni
bir ¢igir agmis ve hukuki meseleleri ayrintilariyla ele alarak bu boslugu
onemli ol¢iide doldurmustur.”? Seyh Miifid’in, Bahaiiddevle adina yazdig:
fikih sahasindaki en meshur eseri olan el-Mukni’a,”® yine Thsi tarafindan
Tehzibii’l-ahkam adiyla serh edilmistir.”* O, Uddetii’l-usill isimli eserinde fik-
hin kaynagimi, Stinni ustile alternatif olarak “Kur’an, siinnet,”> icma ve
delilii’'l-akl” olarak ortaya koymustur.”6

Mezhepsel hukuk sistemleri, tamamen bagimsiz hiikiimler icermekten
bir hayli uzaktir. Bu nedenle Siiler’in, gelisen Siinni ekolden birtakim yon-
temleri aynen devralarak ilerleyebildikleri soylenebilir.”” Zira bu iki temel
diisiince sistemi, ayn fikir diinyasinin parcalarini olusturmaktadir. Arala-
rindan herhangi birini tek basma kavramak oldukga giictiir. Muderrisi'ye
gore Seyh Tasi, Stinni hukuk biliminin énemli bir kismiru $if hukuka enteg-

69  Aynieser, c. 1, ss. 672-673.

70  Serif el-Murtaza, Ali b. el-Hiiseyin el-Musevi (6.436/1044), es-Saft fi'l-imdme, nesr.: Seyyid
Abduzzehra el-Hiiseyni, Tahran 1407/1986, c.1, s. 169.

71  Seyh Tiisi, el-Mebsut fi fikhi'l-Imamiyye, (I-VIII), nesr.: Seyyid Muhammed Taki el-Kesfi, el-
Mektebetii’'l-Murtazaviyye, Tahran 1387.

72 Murtaza Mutahhari, “Islam’da Ictihad”, s. 51.

73 Seyh Miifid, el-Mukni’a, Kongretii Seyh Miifid, Kum 1413, s. 27.

74  Tast'nin Tehzibu'l-ahkdm adli eseri taharet, namaz, zekat, orug, hac cihad, kaza ve'l-
ahkam, mekasib, ticaret, nikah, talak ve kole azad etme, yeminler ve kefaret, avlanma ve
kurban kesme, sadaka, vasiyyet, faraiz ve miras, hadler ve diyet gibi boliimlerden olus-
maktadir. Bk. Seyh Ttsi, Tehzibu'l-ahkdm, (I-X), Daru’l-Kiitiibi'l-Islamiyye, Tahran 1365.

75 Sia’da “slinnet”, Hz. Peygamber’in disinda masum imamlarin da séz ve uygulamalarin
icermektedir.

76  Seyh Ttsi, Uddetii’l-usill, ss. 120-21.

77 J. Noel Coulson, A History of Islamic Law, Edinburgh 1964, ss. 104-105, 108.
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A Ar

re etmistir.”® Ayrica, Thsi'nin Kitabu'l-mebsiit ve Kitabu'l-mldf adl1 eserleri,
etkilendigi yerler ifade edilmese de benzer Siinni calismalarin esas alinarak
telif edildigi izlenimini vermektedir. Seyh Ttisi disinda Ibn Mutahhar (Alla-
me) el-Hilli'nin (6.726/1325) de gengliginde Siinni hocalardan ders aldig: ve
Siinni hukuk iizerinde calismis oldugu bilinmektedir. Bu durum, onlara,
calismalarini karsilastirma imkani saglamistir. $ii hukuk¢u Musevi'ye gore
Mubhakkik el-Hilli (6.676/1277) ve Allame Hilli'nin (6.726/1325) el-Mebstit, el-
Hilaf ve Tezkiretii’l-fukaha adl eserlerindeki “ictihad” ve “taklid” konularin-
daki teorileri, Gazali'nin (6.505/1111) e-Menkiil ve el-Mustasfa, Fahreddin er-
Razi'nin (6.606/1209) el-Mahsiil ve Seyfeddin el-Amidi'nin (6.631/1233) el-
Ihkam fi usili'l-ahkim adli Siinni fikih eserlerinden esinlenilerek kaleme
alinmigtir.”

Tarihi siireg igerisinde bakildiginda Isnaaseriler veya Caferiler, mezhep-
ler arasi etkilesimde genelde $Safil, Zeydiler ise Hanefl mezhebiyle yakin
iligki icerisinde olmuslardir.®® Ornegin Mes'udi, bir taraftan Isnaageriyye
Siasi’'na mensupken diger taraftan da Safii fikhini benimsemistir. Subki,
Tabakatii’s-Safityyeti’l-Kiibrd’sinda, Sia'nin liderlerinden olan Seyh Tisi'nin,
Safii mezhebine mensup oldugunu ifade eder. Ona gore Tisi, Bagdad’a gel-
diginde kendisinin Safii oldugunu sdylemis ve Safil fikhini tahsil etmistir.8!

Siilerin Safiiligi tercih etmelerinin sebebinin Abbasi halifeleri ile onlara
bagh Tiirk askerlerinin, daha sonra sirasiyla Gazneliler, Selguklular ve Os-
manlilarin, Haneff mezhebine bagli olmalari, yani tepkisel davranarak mu-
halif kesime yonelmeleri oldugu diisiiniilebilir. Fakat bundan daha agir ba-
san diger bir gerekce ise geleneksel reddin disinda “kiyas”in Hanefilerde
yerlesik bir hal almis olmasi ve bu ilkenin Ebu Hanife ile 6zdeslestirilmesi-
dir. Buna gore Hanefl hukuku, “re’y”in kullanimiyla 6ne ¢ikmis ve bu yiiz-

78  Modarresi, An Introduction to Shi’i Law, ss. 44, 48.

79  Ahmad Kazemi Moussavi, Religious Authority in Shi'ite Islam: From the Office of Mufti to the
Institution of Marca’, Kuala Lumpur 1996, ss. 26, 30, 85, 164; Stewart, Islamic Legal
Orthodoxy, ss. 17-18.

80  Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, ss. 62, 66, 67. Ibn Nedim, baz fikihgilarin hem Sii hem de
Safil mezhebinden olduklarini ifade eder. Mesela, Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ahmed b.
Ibrahim b. Yusuf b. Ahmed el-Katip, 281/894 yilinda Kuzey Irak’ta Hasaniyye’de dogmus-
tur. Safil fikhi {izerinde ¢alismisti. Kendisinin Safil mezhebinden oldugunu séylemekle
birlikte Sii goriislere olan bagliligin gizlice devam ettirmistir. Seyh Tisi de onu Sitlerden
sayar. Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ishak b. Ebi Ya’'kub ibn Nedim (5.385/955), Fihrist, nesr.:
Riza Teceddiid, Beyrut 1988, Daru’l-Mesire, s. 267; Ttsi, Fihrist, s. 133.

81  Subki, Taceddin Ebu Nasr Abdulvehhab b. Ali (6.771/1369), Tabakatii's-Safiiyyeti’l-Kiibrd,
nesr.: Abdulfettah Muhammed, Mahmud Muhammed, Cize 1413/1992, c. 1V, s. 126.
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den onun taraftarlari Ashabu’r-re’y olarak anilmiglardir. Imamiler ise re’yin
Islam fikhinda gecerli bir hiikiim olarak kullanilmasini kabul etmemistir.
Konuyla ilgili basta Cafer es-Sadik olmak iizere imamlarindan geldigini ifa-
de ettikleri ciddi uyarilar nakledilmistir.s2

Tim buraya kadar ifade ettiklerimizden de anlasilacag: gibi Sia igeri-
sinde ilk fikih usulii tarzi eserler, Onikinci Imam’in gaybeti iddialarindan
yaklagik bir asir sonra kaleme alinmaya baglamistir. Siinni hukuktan etkile-
nen Ibn Ebi AKkil ve ibn Cuneyd’in konuyla ilgili yaklasimlar: uzun bir siire
gozard: edilmistir. Bununla birlikte, sonraki nesil dlimlerinden Seyh Miifid,
onlarin diisiincelerinin de etkisiyle Imami/isnaageri Sii hukuk usfliiniin
cercevesini belirleyen adimlar atmistir. Miifid, mevcut ilk Sii hukuk usulii
kitabin1 yazmasina ragmen imamet anlayisiyla ilgili kaygilarindan dolay:
olmali ki ictihad ve kiyasa Ozellikle kars1 ¢ikmistir. Fakat imamain {istiin ko-
numunun $ii fikhinda oturmus bir hal almasi, Serif el-Murtaza gibi bilginle-
rin kismen de olsa bu tiir akli yontemlere daha rahat bakmalarina yol agmis-
tir. Seyh Tisi de bu yolda devam ederek Sii fikhiyla ilgili en kapsamli eserle-
ri ortaya koymustur. $ia’da ictihadin hukukgular tarafindan uygulanmasini
ve bu kavramin fikhi ¢alismalarda yer almasiru ilk saglayan bilgin ise Mu-
hakkik el-Hill1’dir.83

6. Sonuc¢

Sia'min fikih anlayisinin olusumunu anlayabilmek i¢in oncelikle Sii diisiin-
cenin gelisim siireci, tarihi seyri i¢inde yasanan bazi degisim ve donitisiimle-
rini ¢ok iyi tespit etmek gerekmektedir. $if fikhimin tesekkiiliiniin, nas ve
vastyyet cercevesinde gerceklesen Sil imamet anlayisinin tamamen benim-
senmesine kadar gerceklesmedigini ifade etmek gerekir. Cafer es-Sadik’in
taraftarlarindan Hisam b. el-Hakem ve Ebu Cafer Muhammed b. Ali el-
Ahvel gibi ilk $if bilginler, dini konularda oldukga rahat hareket edebiliyor-
lard1. Fakat Sia igerisindeki bu bagimsiz ortam, aksi yonde baz itirazlar olsa
da nas ve tayin eksenli imam anlayisinin benimsenmesinden itibaren sekte-
ye ugramustir. Sia’nin nas ve tayin konusundaki 1srar1 ve 6zellikle Kum mer-
kezli hadiscilerinin gayretleri, imamete bagimlilig1 daha da koklestirmistir.
Dénemin $ii kelamailarinin ise Sii diisiincenin bu yone dogru kayma-

82  Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, s. 106.
83  Konuyla ilgili bk. Necmeddin Cafer b. Hasan el-Hilli, Mearicu’l-usiil, nesr.: Muhammed el-
Hiiseyin er-Rizavi, Kum 1983, ss. 177-182.
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sindan pek memnun olmadiklar1 anlasilmaktadir. Yunus b. Abdurrahman
gibi soz konusu kelamcilar, hiikiimlerde ictihad ve re’yin gegerliligini sa-
vunduklarindan dolay1 bu grup tarafindan elestirilere maruz kalmaktayda.
Ciinkii onlar agisindan re’y, ig¢tihad ve kiyas, imamlarin varlig1 i¢in bir engel
teskil etmekteydi. Ancak $ia igerisindeki bu fikri ayriligin, $il imamet anla-
yisinin tam anlamiyla benimsenmesinden itibaren son buldugu goriilmekte-
dir. Ebu Sehl Ismail b. Ali en-Nevbahti ve Ibn Kibbe er-Razi gibi bir sonraki
nesil $il kelamcilari, Oncekilerin aksine ictihad ve kiyas gibi konularda
Ahbearilerle ayn1 goriisleri benimser hale geldiler. Oysa Hisam b. el-Hakem
ve Yunus b. Abdurrahman gibi ilk $ii kelamcilar, imamet kaygis1 olmaksizin
daha serbest fikirler ileri siirebilmekteydiler. Gelinen bu nokta Sia'nin hu-
kuk anlayisini bi¢imlendirmis re’y, ictihad ve kiyasin reddi konularinda
iiretilen pek ¢ok hadis, dayanak kabul edilmistir.

Sil diisiincenin geldigi bu nokta, tamamen imam merkezli ve re’y diis-
manlig1 iceren bir fikih anlayis1 dayatmaktaydi. Fakat Imamiyye Siasi'nin on
birinci imami1 Hasan el-Askeri’nin, 260/873 yilinda bir halef birakmadan
vefat etmesi yeni bazi olusumlara yol agmistir. Son imamlarinin gaybette
oldugunu ileri siiren Siiler, bu donem siiresince diinyevilesme yolunda
onemli adimlar attilar. Imamlarin olmadigi bu dénemde &zellikle Sii
Biiveyhi Devleti'nin de katkilariyla hukuka agirlik verdiler ve fakihlerini
one gikardilar. Ibn Ebi Akil el-Umani ve Ibn Cuneyd el-Iskafi gibi bilginleri,
Mu'tezili diistincenin de sagladig: katkiyla, ilk nesil kelamcilarini ¢agristirir
bir tarzda ictihad ve kiyasin gegerliligine énem verdiler. Fakat onlarin bu
yaklasimlar: Sia igerisinde pek kabul gormemistir. Bununla birlikte onlarin
cagdast Ibn Babaveyh el-Kummi, bir hadisci olmasina ragmen Sia'y1 etkile-
yecek tarzda bir $il fikih sisteminin olusmasi yoniinde ciddi ¢alismalar
yapmustir. Ondan sonra gelen Seyh Miifid ise Mu'tezile kelamini bilmesinin
de sagladig1 avantajla bir Sii fikih usulii ortaya koyma basarisini gosterebil-
misgtir.

Miifid, Isnaaseri Siilerinin lideri konumunda olmasinin sorumluluguyla
hareket ederek imamet anlayisindan taviz vermemek icin biiyiik gayret
sarfetmistir. Bundan dolay1 da re’y, ictihad ve kiyasa dayanarak fikhi konu-
larda hiikiim verilemeyecegini 6zellikle vurgulamis, hiikiimlerin delillerini
ise Kitap, Siinnet ve Ehl-i Beyt imamlariin goriisleri olarak {i¢ kaynakla
sinirlandirmistir. Onun &grencileri Serif el-Murtaza (6.436/1044) ve Seyh
Thsi (6.460/1067) ise ictihad ve kiyas konusunda daha rahat davranarak
miistakil $if fikhinin ilk temel eserlerini ortaya koymuslardir.

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2008/1, c. 7, sayi: 13



34 | Dr. Cemil HAKYEMEZ

Kaynakg¢a

Abd.Rahim, Rahimin Affandi, “The Historical Development of the Shi'i Doctrine of Ictihad”,
Hamdard Islamicus, vol. XVII, no. 4, 1994.

Ahmed el-Katib, Sia’da Siyasal Diisiincenin Gelisimi, gev.: Mehmet Yolcu, Ankara 2005.

Ahmet Hasan, Isldm Hukuk Biliminin Gelisimi, ¢ev.: Haluk Songur, Istanbul 1999.

Akhtar, Syed Waheed, Early Shi’itel Imamiyyah Thinkers, New Delhi 1988.

Apaydin, H. Yunus, “Ictihad”, DIA, c. 21.

------ , “Kiyas”, DIA, c. 25.

Arjomand, Said Amir, “The Consolation of Theology: Absence of the Imam and Transition from
Chiliasm to Law in Shi'ism”, University of Chicago, 1996.

Atalan, Mehmet, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca’fer es-Sddik’in Yeri, Ankara 2005.

Berki, Ahmed b. Muhammed b. Halid el-Berki (6.274/887 veya 280/893), Kitabu'l-Mehasin, Tah-
ran 1370/1950.

Buckley, R. P., “The Early Shiite Ghulah” Journal of Semitic Studies, Oxford University Press,
Autumn 2: XLII (1997).

Biiyiikkara, M. Ali, “Imamiyye Sia’sinin Hadis Usuliinde “Mezhebi Bozuk” Raviler (I1)”, Isldmi
Aragtirmalar, 2004, c. 17, say1: 4.

—————— , ”imémiyye Sia’sinin Hadis Usultinde “Mezhebi Bozuk” Raviler”, Islami Aragtirmalar, c. 17,
2004, sayz: 3.

Coulsen, Noel ]J., A History of Islamic Law, Edinburgh 1964.

—————— , Conflicts and Tensions in Islamic Jurisprudence, The University of Chicago Press, Chicago-
London.

EbGi Hatim er-Razi, Ahmed b. Hamdan b. Ahmed er-Razi (6.322/933 veya 324/936), Kitibii'z-
zine f1 kelimadti'l-Islamiyye, nesr.: Abdullah Selam es-Samerrai, Bagdat 1988.

Ebu’l-Hiiseyin el-Basri, Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri el-Mu'tezili (6.436-1044), Kitabu'l-
Mu'temed fi ustili’l-fikh, nesr.: Muhammed Hamidullah, Sam 1385/1960.

Eliash, Joseph, “The Ithna’ashari-Shi’i Juristic Theory of Political and Legal Authority”, Studia
Islamica, xxix, MCMLXIX, Paris 1969.

Eg’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Basri (6.324/935), Makalitii’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin,
negr.: M. Muhiddin Abdiilhamid, Beyrut 1990.

George Makdisi, “Safii'nin Hukuki Teoloji Anlayisi: Ustili Fikhin Kékenleri ve Onemi”, cev.:
Sami Erdem, Siinni Paradigmann Olusumunda Safi'i'nin Rolii, haz.: M. Hayri Kirbasoglu,
Ankara 2000.

Gleave, Robert, “Between Hadith and Figh: The ‘Canonical’ Imami Collections of Akhbar”,
Islamic Law and Society, c. 8, sayz: 3.

Goldziher, Ignaz, The Zahiris: Their Doctrine and Their History, ¢ev.: W. Behn, Leiden 1971.

Hakyemez, Cemil, Gaybet Inanci ve Siilikteki Yeri, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006.

Hallag, Wael B., “Safi’t Hukuk {lminin Bagmimar miydi?”, Siinni Paradigmann Olusumunda
Safi't’'nin Rolii, haz.: M. Hayri Kirbasoglu, Ankara 2000.

Halm, Heinz, Shiism, Edinburgh 1991.

Hasani, Hagim Maruf, Nazariyyetii'l-akd fi fikhi’l-Caferi, Beyrut ts.

Hilli, Necmeddin Cafer b. Hasan el-Hilli, Mearicu'l-usill, nesr.. Muhammed el-Hiiseyin er-
Rizavi, Kum 1983.

Hussain, Jassim M., The Occultation of the Twelfth imam, London 1982.

bn Babaveyh el-Kummi (Seyh Sadfik), Ebu Ca'fer Muhammed b. Ali (6.381/991), Kemalu’d-din
ve tamamu’'n-ni’me, Kum 1395/1975, Darii'1-Kiitiibi'l-Islamiyye.

ibn Nedim, Ebu’l-Ferec Muhammed b. ishak b. Ebi Ya'kub (6.385/955), Fihrist, nesr.: Riza
Teceddiid, Beyrut 1988, Daru’l-Mesire.

1§can, M. Zeki, Selefilik (Islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri), Istanbul 2006.

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2008/1, c. 7, sayi: 13



Sit imamiyye Fikhinin Tesekkil Streci ve imamet | 35

Kadi Abdulcebbar, Kadiu'l-Kudat Abdulcebbar b. Ahmed (6.415/1020), el-Mugni fi Ebvabi’t-
Tevhid, nesr.: Tevfik et-Tavi ve Said Zayid, ts,.

Kazi, A.K., Notes on the Devolopment of Zaidi Law, Abr-nahrain, c. 11, Leiden 1961, say1: 36.

Keraceki, Ebu’l-Feth Muhammed b. Osman (6.449/1057), Kenzu'l-fevaid, (I-111), Intisaratu Daru’z-
Zehair, Kum 1410.

Koca, Ferhat, Islam Hukuk Tarihinde Selef Soylem : Hanbeli Mezhebi, Ankara 2002.

Kohlberg, Etan, “Imam and Community in the Pre-Ghayba Period” Belief and Law in Imami
Shi’ism, 1991.

Kutlu, Sénmez, Islam Diisiincesinde Ik Gelenekgiler, Ankara 2000.

Mes'udi, Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin el-Hudhali el-Bagdadi (346/957-958), Isbatii'l-vasiyyeti 1i'l-
Imam Ali b. Ebi Talib, Beyrut 1409/1988.

Modarresi, Hossein, An Introduction to Shi’i Law: A Biographical Study, London 1984.

------ , Crisis and Consolidatio in The Formative Period of Shi’ite Islam (Abt Ja’far ibn Qiba al-
Razi and His Contribution to Imamite Shi’ite Thought), The Darwin Press, New Jersey.

Moussavi, Ahmad Kazemi, Religious Authority in Shi‘ite Islam: From the Office of Mufti to the
Institution of Marca’, Kuala Lumpur 1996.

Mutahhari, Murtaza, “Islam’da Ictihad”, Ulema ve Dini Otorite igerisinden, ¢ev.: Kutlukhan Eren,
Istanbul 1995.

Nasi el-Ekber, Abdullah b. Muhammed (6.293/906), Mesailii'l-imame, Beyrut 1971.

Necasi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali b. Ahmed (6.450/1058-9), Ricalii’n-Necas?, Intisarat-i Camii’l-
Miiderrisin, Kum 1407.

Nevbahti, Ebu Muhammed el-Hasan b. Musa (5.310/922), Firaku’s-Sia, Matbaatii’d-Devle, Istan-
bul 1931.

Nu'mani, el-Katip Ebu Abdullah Muhammed b. Ibrahim (6.360/971), Kitabu'l-Gaybe, nesr.: Ali
Ekber el-Gufari , Tahran 1397.

Onat, Hasan, Emeviler Devri Sit Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara 1993.

Pellat, Charles, Encyclopedia of Islam, (New Edition), Leiden 1971.

Ressi, Kasim b. ibrahim b. ismgil (6.246/860), er-Red ale’r-Rafiza, nesr.: Imam Hanefi Abdullah,
Kahire 1420/2000, Daru’l-Afaku’l-Arabiyye.

Sachedina, Abdulhussein, Islamic Messianism: The Idea of Mahdi in Twelver Shi’ism, Albany: State
University of New York, 1981.

------ , The Just Ruler (al-Sultan al-Adil) in The Shi’ite Islam, New York 1988, Oxford University
Press, s. 63.

Safak, Ali, Islam Hukukunun Tedvini, Erzurum 1977.

Schact, Joseph, Islam Hukukuna Giris, ¢ev.: Mehmet Dag ve Abdulkadir Sener, Ankara 1977.

Serif el-Murtaza, Ali b. el-Hiiseyin el-Musevi (6.436/1044), es-Safi fi’l-imdme, nesr.: Seyyid
Abduzzehra el-Hiiseyni, Tahran 1407/1986.

—————— , Ali b. el-Hiiseyin el-Musevi (6.436/1044), ez-Zeri'a ild usilli’s-seri’a, (I-1I), nesr.: Ebu’l-Kasim
Giirci, Tahran 1984.

Seyh Miifid, Ebu Abdullah Muhammed b. Muhammed b. En-Numani el-Ukberi el-Bagdadi
(6.413/1022), el-Ihtisds, Kongretu Seyh Miifid, Kum 1413.

—————— , el-Mesailii’s-saganiyye, Kongretii Seyh Miifid, Kum 1413.

—————— , el-Mukni’a, Kongretii Seyh Miifid, Kum 1413.

Seyh Tasi, Ebu Cafer Muhammed b. Hasan (6.460/1067), el-Fihrist, el-Mektebetii'l-
Murtazaviyye, Necef ts.

------ , el-Mebsut fi fikh'l-imamiyye, (I-VII), nesr.. Seyyid Muhammed Taki el-Kesfi, el-
Mektebetii’'l-Murtazaviyye, Tahran 1387.

Stewart, Devin J., Islamic Legal Orthodoxy: Twelver Shiite Responses to the Suni Legal System, The
University of Utah Press 1998.

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2008/1, c. 7, sayi: 13



36 | Dr. Cemil HAKYEMEZ

Subki, Taceddin Ebu Nasr Abdulvehhab b. Ali (6.771/1369), Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-Kiibrd, nesr.:
Abdulfettah Muhammed, Mahmud Muhammed, Cize 1413/1992.

Toprak, Mehmet, “Batida Imamiyye Fikh ile flgili Calismalar (Bibliyografya)”, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, 2004, say1 4.

Tiircan, Talip, “Klasik Islam Kamu Hukukunun Kaynagi Olarak icma”, Islimiydt, c : 5, Nisan-
Haziran 2002.

Uyar, Mazlum, “Gaybet Sonrasi Sii Kelaminin Tegekkiilii ve Mu’tezile”, Islamiyat, c. 2, Ankara
1999, sayu: 3.

------ , “$ii Siyasi Diistincesinin Sekillenmesi”, Dini Arastirmalar Dergisi, Eyliil-Aralik1999, c. 2,
say1: 5,.

Watt, Montgomery, Islamic Political Thought, Edinburgh, ts.

Yaman, Ahmet, “Abdullah b. Mesud'un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Rolii”, Marife, giiz
2004, sayn: 2.

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2008/1, c. 7, sayi: 13



