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Ozet: Postmodernite, tim kural ve hiyerarsileri parcalamanin yamnda toplumsal
hayattaki sinif ayriigint da yok etme iddiasindadwr. Bu iddiasini, 6zellikle tiim
bireylerin benzer tiiketim pratiklerini gerceklestirmesiyle saglamaya calisir.
Iddialara ragmen toplumsal alanda siuf ve statii farkliliklart agtk veya gizli bir
sekilde varligint stirdiirmektedir. Bu stirecte dindar yeni elitlerin de benzer
sekilde swuf ve statii farkliliklarnint uyguladiklart, eski elitlerin yerlerini aldiklart
goéruliir. Bu makalede, Ak Parti hiiktimetiyle tekrar gértintir olan dindar elitlerin,
statiilerini ve farkliliklarint ekonomik, siyasi ve kiiltiirel baglamda nastl
gosterdikleri ve gercekte dindar tabanla aralanndaki swif ayruvmim nasil
olusturduklart ele alinmaktadir. Konu tartisilirken hareket noktamiz Turner’in
“Ueli statii iliskisi” ve Pareto’nun “seckinlerin dolasimi” yaklasumlart olmustur.
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Abstract: Post-modernity claims to dismantle all rules and hierarchies in addition to
removing the class discrimination in social life. It has an effort to achieve this
claim as all individuals carry out similar consumption practices. Despite these
claims, class and status differences keep its presence explicitly or implicitly in
social space. In this process, it is observed that new devotee elites apply also
class and status differences in a similar manner and replace the former elites. In
this article, it is addressed how devotee elites, which have become apparent
again with AKP government’s incumbency, manifest their status and differences
in economic, political, and cultural context, and establish their class
discrimination with the truly devotee base. The starting point while discussing
the topic is Turner’s “triple status relationship” and Pareto’s “circulation of elite”
approaches.
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1. GIRIS

Egemen kultlirtn, maddi ve manevi acidan diger kulturler tarafindan gerek
kabul gerekse taklit edilmesi toplumsal bir vakadir. Egemen kultaru
benimsememesine ragmen, kendini gtivende hissetmek isteyen toplumlarin,
egemen kultlrtin davranis kaliplarini sosyal hayata yansitmasi ise bir baska
gercekliktir (ibn Haldun, 1988: 465-467; Okumus, 2002: 154-155, 169).
Benzer sekilde toplumsal acidan, herhangi bir referans grubuna tye
olunmasa dahi, 6n plana cikmigs ve hakim referans grubu ve iletileri,
toplumsal davranislarin belirleyicisi konumundadir (Zorlu, 2006: 95).
GUnumuz Muslimaninin, tam olarak egemen kultire benzedigi iddia
edilmese bile bu tir gruplardan belli bir etkilenme icerisinde oldugu
soylenebilir. Ozellikle elitlik tavr1 ve tiiketimde estetik arayisi, bu éykiinme
tipolojilerinin bazi goéstergeleridir. Bu anlamda glinimtiz dindar bireyinin
seckinlik ve farklilik arzulari; sosyolojinin toplumsal tabakalasma, sinif ve
statti kavramlariyla yakindan ilgili oldugu gibi postmodern ttketimin temel
hedeflerinden imayj, prestij ve gosterisle de irtibathdir.

Sinif ayriminin en belirgin 6zelligi, belli islerin belli siniflara has olmas1 ve
stirekli o siniflar tarafindan gerceklestirilmesidir. Ust siniflarin calisma ve
endustriyel islerden muaf tutulmasi, genel bir karakteristiktir. Bu
karakteristik, geleneksel ya da feodal toplumlarda, savascilarin ve din
adamlarinin isten azadeliginde kendini gésterir (Veblen, 2005: 19). Genellikle
Avrupa ve Amerika’da, toplumsal siniflar1 belirleyen 6lctit, birey veya
gruplarin geliri, meslegi, egitimi, evin ve yerlesim mekaninin tipi vs. gibi
unsurlar olmustur (Zorlu, 2006: 119; Kemerlioglu, 1996: 112-134).
Ulkemizdeki toplumsal sinif ayrimlarinda da hemen hemen bu kriterler
kullanilmaktadir. Toplumsal siniflama ve stati belirleme, bazen sahip
olunan nesneler vasitasiyla da gerceklesebilmektedir (Baudrillard, 2011:
232-233). Benzer sekilde estetik zevkler, toplumsal sinif tabakalarini ve
kulttrel farkliliklarin sinirlarini belirleme gibi bir islevsellige sahiptir (Gole,
2011b: 67). Bu acidan ttketim kaliplari, bir anlamda bireyin hangi
toplumsal smnifa ait oldugunun (Kirdar, 2012: 80) disavurumu ve
gostergesidir. Tuketim, diger tim wunsurlari blnyesinde barindiran bir
gOsteri aracina déntismesi nedeniyle ilgi ceken toplumsal sinif dlctitlerinden
biri haline gelmistir. Fakat postmodern ttiketim kaliplarinin, bireyleri ortak

paydada esitleme, smniflar arasi ayrimlari ve hiyerarsileri parcalama
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hedefleri, gintmuizde acik secik bir sinif ayrimindan ziyade bireysel ve
grupsal farkliliklarin  stattiler Uzerinden  sergilenmesi sonucunu

dogurmaktadair.
II. ELIT TABAKA, TAKLIT VE POSTMODERNITEDE SINIF YOKLUGU

Elit tabakalarin davranis modellerini edinmek, 6nce taklitsel bir 6zellik tasir
(Kirdar, 2012: 33). Taklitsel davranis kaliplarini, yasam stillerini ve
ekonomik yukumlultikleri yerine getiren ve getirmeye devam eden alt sinif
tabakasinin bireyleri, bu yapiyr korudukca sinifsal aidiyetliklerini
percinlestirirler. Zamanla Uist tabakanin tiyesi olabilirler. Ancak bu, “iktisadi
zihniyet”lerini strdirebilmekle ilgilidir (Kirdar, 2012: 33). Ctinkii Weber’in
ifade ettigi gibi “statii onurunun 6ztinti en iyi ifade eden sey, belli bir cevreye
mensup olmak isteyen herkesten, her seyden 6nce belli bir hayat tarzina
sahip olmasiun beklendigidir” (Weber, 2006: 278). Ayrica sosyo-psikolojik bir
kategori kabul edilen sayginlik, bir birey veya grubun diger insanlarca fark
edilebilir olmasina baghdir. Bu ylzden “stati farkliiklarinin varlig:, sayginlik
derecelerinin farkinda olunmasina baghdir (Mayer, 1955: 66°dan aktaran
Turner, 2001: 14).” Sosyolojik acidan da, ayni ve benzer sosyal tabaka
icindeki bireylerin arasindaki iligkiler, “yaklasma” bicimindeyken; farkh
tabakalar arasindaki bireysel iliskiler “uzaklasma” ve “uzlasamama” tavri
seklindedir (Weber, 2006: 282-283; Kemerlioglu, 1996: 121). Bu durumun
gerekcesini ve sonucunu Turner soyle degerlendirmektedir:

Statti gruplari, grup disindakilerin (outsiders, 6tekilerin/yabancilarin)
toplumsal hareketliliklerini 6nleyebilmek ve dislayicilik ile tikelciliklerini
(particularism) vurgulayabilmek icin kendilerini egitsel mekanizmalarla
yeniden Uretmeye cabalarlar. ...O halde bir statti grubu, kendi grubu
disindakilere kars:t mevcut ayricalik tekellerini korumak amaciyla sosyal
kapanma (closure) ve kendisine yakin ya da daha tustliin stati
gruplarina gondermeyle cikarlarini artiracak grup mekanizmalariyla,
toplumsal ayricaliklarini stirdiirmek ya da genisletmek icin 6rglitlenen
bireyler toplamidir. Statti gruplarinin varligi, bu toplumsal mticadele
bicimleri sik sik gizlense dahi, kacinilmaz olarak icinde toplumsal

catisma ve muicadeleyi barindirir. (Turner, 2001, 18)

“Toplumsal ruhsal tiketim modelinde” birey, Uyesi olmadigi referans
gruplarinin davranislarini sergilemeye calisirken toplumda statti ve prestij
elde etmek icin, bu referans gruplarina goére ttketim ediminde

bulunmaktadir (Kirdar, 2012: 119). Cagimiz toplumlarinda, sosyal siniflar
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arasindaki sinirlar, birbirine yaklasmis veya ortadan kalkacak bir konuma
gelmistir. Ust smiflarin yasam tarzinin veya itibar normlarmin alt siniflara
dogru kaymasi, ya “taklit” ya da “arzu duyulan baski” vasitalariyla
gerceklesmektedir (Veblen, 2005: 66). Taklit, bir 6nceki dénem elitlerinin
davranis ve yasam tarzlarini tekrarlamay: ifade ederken, “arzu duyulan
baski” vasitalariysa postmodern piyasa kultiriinlin empoze ettigi hayat
stillerini benimsemeyi ve ona ulasmay1 kapsar. Alt tabakalar, Gst tabakanin
yasam tarzini birer amac¢ edinmelerinden dolay: yeni bir moda veya yasam
tarzi, Gist tabakadan alt tabakaya dogru yavas yavas ve birikerek yayilma
gosterir. Bu, Georg Simmelin “damla teorisi’ne uygun bir streci ifade
etmektedir (Solomon, Bamossy, Askegaard, Hogg, 2006: 546; Zorlu, 2006:
22). Elit veya zengin kesim, tuketim modellerinin numuneleri ve
kahramanlar: seklinde sunuldugundan bu gruba 6zenti, sahip oldugu mal
veya esyalardan 6tart degildir. Asil 6zenti nedeni, sahip olduklar: “tiketim
estetigini” tecrtibe edebilmektir (Bauman, 2012: 98-99).

Postmodern tuketimin temel mekanizmalarindan biri, gostergelerin ve
toplumsal rollerin 6zerklestirilmesi vasitasiyla toplumlardaki sinif, tabaka ve
stattiler arasindaki sinirlarin birbiri icine gecerek, bu sinirlar arasinda kalan
bireyin 6zgurlestigi diistincesini saglamaktir (Baudrillard, 2012: 161). Zaten
postmodern kavraminin temel mantigi; zihinlere yerlesmis, sinif ve sosyal
tabaka merkezli Uretilmis kimlik etkisinin azaltilmasina yapilan bir
gondermedir (Bocock, 2009: 84). Tuketim toplumunda sistemin stratejik
oyunu, tim bireylerin niceliksel Olctitleri temel alarak bir esitlik sanrisi
yaratmaktir. Bu sekilde toplum, belirli bir diizeyde dengede tutulmaya
calisitlir. Bunu yaparken en oOnemli materyal, mal yogunlugunun
olabildigince artirilmasidir (Baudrillard, 2012: 49). Alt smif, Ust sinif
demeden tim toplum bireylerinin ayni TV'yi, benzer aracglari (otomobil),
evlerinde benzer esyalari (camasir makinesi, buzdolabi, teknolojik arac
gerecler, tablolar gibi) kullanmalari, toplumun esit oldugu sanrisinin
derinlikli irdelenmesini engellemektedir. Oysa her toplum, sosyal
farklilasmay1 ve ayrimciligl, kendi icerisinde uretir. Yani sosyolojik alanda
dengeden bahsedilemez. Esitlik ve denge, ekonomistlerin birer Utopyasi
durumundadir. Bu anlamda GSMH (gayri safi milli hasila) hesaplamalari,

tim toplumda yavas yavas duzey farkliliginin kalkiyor oldugu imajini
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yaratir. GSMH’nin! btiytulti rakamlari ortadan kayboldugunda Baudrillard’a
gore postmodern toplum, “btiytimenin bizi bolluga ne yaklastirdigint ne de
uzaklastirdigi’n1 gorecektir, demektedir (Baudrillard, 2012: 53). Ctinkd ona
gore esitsizlik, “bliytimenin icinde ve biliytime araciligiyla yeniden
tiretilmektedir.”? Bauman da durumu su sekilde tasvir etmektedir:

Artik Uzerinde dustnilmeyen, sorgulanmayan, kontrol edilmeyen ve
genel inanisa dontsmesi beklenen politik demeclere karsin, toplumun
ust kesiminde biriken zenginlik “asagilara damlamad1”, geriye kalanlari
zenginlestirmedi, bizi kendi gelecegimiz ya da cocuklarimizin gelecegi
hakkinda daha iyimser, daha gtivenli veya mutlu kilmadi...(Bauman,
2015: 12)

Gunumtuizde postmodernizm, siniflar arasi ayrimin ortadan kaldirilmaya
calisildig1 yanilgis1 yaratmaktadir. Cinkt gértintiste ve mekansal ayrimda
tabakalasma kaybolmus gibi goztiikse de postmodern kapitalizm, sinif
ayrimini ayni mekan icine yerlestirmis ve sikistirmistir. Bu, kapitalizmin
iktidarin ve glctin bulundugu mekanda yogunlasmasi stratejisiyle
ortismektedir (Harvey, 1999: 267-269). Postmodernitenin goreceliligi ve
kendini gerceklestiren3 insan modeli, giniimitizde hemen hemen herkese
eski elitlerin sahip olduklarini talep etme hakkini dogurmustur. Kentsel
mekanlar, tatil, teknolojik aletler vb. ayricaliklar, artik toplumun
periferisindeki (merkeze gore cevredeki) bireyler tarafindan ttketilmektedir.
Bu acidan cevre, merkezle aynilasmakta ve merkeze tasinmaktadir (Gole,
2011b: 58). Yasam bicimleri hakkindaki elit tabakanin hobisi (Chaney, 1999:
108) veya kendilerine has estetik zevkler, postmodernitede giderek
kaybolmakta ve genis tabanli kitlelere yayilmaktadir. Postmodernitedeki
zaman ve mekan sikismasi, cografi ve sinifsal hareketliligin revacta olmasi
gibi nedenlerden dolayi, elitlerin yasam tarzindaki “buras1” ve “oras1”, “i¢” ve
“di1s”, “yakin” ve “uzak”, “biz” ve “Otekiler” gibi ayrimlarin énemini azaltmistir
(Bauman, 2012: 20). Bu acidan gecmiste sosyal olaylar: veya yasami analiz

1 GSMH’nin egitimli ve uzmanlagsmis insan glcuyle arttigi ve daha demokratik bir siyasal
gelismenin olusmasina katki sagladigini goz ardi da etmemek gerekir. Bkz. Kemal H. Karpat,
Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din, Timas Yayinlari, Istanbul: 2014, ss. 79-97.

2 GSMH’den ekonomik olarak buylyen toplum payindan gercekte fakirlere pek de bir seyler
dusmediginin ve bu istatistiki degerlerin alt tabakalar i¢in bir seyleri degistirmediginin ger¢ek bir
tecruibesi icin, mikro kredinin mucidi ve Nobel ekonomi 6duilli Muhammed Yunus’un eserine bkz.
Muhammed Yunus, Yoksullugun Bulunmadigt Bir Diinyaya Dogru, ¢cev. Gulden Sen, Dogan Kitap,
Istanbul: 1999.

3 Kendini gerceklestirmenin bir tir sagmalik ve kendine has ideali olduguna dair iddialar i¢in bkz.
Charles Taylor, Modernligin Sikintilar, cev. Ugur Canbilen, Ayrinti1 Yayinlari, Istanbul: 2011, s. 20-
21.
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etmede yardimci merkez-cevre, hiyerarsi, Ust-ast gibi sinifsal icerikli
kavramlar, postmodern dénemde o6lctitltiklerini yitirmeleri nedeniyle artik
isimizi pek kolaylastirmamaktadir (Bauman, 2010: 15).

Tum smif ve tabakalarin yoklugunu ilan eden ve esitlik iddiasindaki
postmodernizm, Bauman acisindan kuresel piyasada hareket edebilen
yurtsuzlarin, gezginlerin ve ktiresellerin “kast”in1 ilan etmekten baska bir sey
degildir (Bauman, 2012: 104). Tum toplumlarda oldugu gibi postmodern
toplumda da tabakalasma ve katmanlagsma mevcuttur. Bu tabakalasmayi
meydana getiren glg, “hareketlilik” yetenegidir. “Yukaridakiler”, istedikleri
zaman istedikleri yere gidebilme, sermayelerine bir cirpida mekan
degistirtme kabiliyetine sahiptirler. “Asagidakiler”’se, yokluk ve yerelligin
verdigi muhtaclik nedeniyle, bulunduklar1 cografyaya kadersel bir
zorunlulukla baghdir. Yukaridakiler, istedikleri zaman ikincileri geride
birakabilir, onlar1 banliydlere hapsedebilir veya gdérmezden gelebilir
(Bauman, 2012: 89-90). Cunku birinciler, postmodern tiuketim ve kapitalist
sisteminde secenler, ikincilerse ancak secilenler stattisindedir. Bundan
dolayi, bir anlamda cagimizin Ust veya elit sinif séylemleri, ayricalikli zaman
ve mekana sahip bireyleri ima etmektedir (Chaney, 1999: 15). Ginumuzde
ekonomik glicti yeterli olanlar mekandan azade, ytksek hareketlilige sahip
bir bicimde yalnizca zamanda yasamaktadirlar. Oysa hareketten ve
ekonomik glicten mahrum gruplar, mekana mahkumdur ve tek careleri, o
mekan: 6nemli hale getirmeye calismalaridir (Bauman, 2011: 55). Ayrica,
yuksek ve dustk kulttr arasindaki sinirlarin ucucu hale gelmesinin bir
kazanim mi, yoksa bir bayagilasma mi oldugu, bakis acisina gére degisiklik
gosterebilmektedir. Postmodernizm; etnisite, sosyal sinif, gosteris ve cinsiyet
arasindaki smnirlarin kayboldugu iddiasinda bulunmakla birlikte bu tam
olarak dogru degildir. Tuketim icindeki ntianslar hala bu tar ayrimciliklarin
gizli veya dolayli sekilde var oldugunu gdstermektedir. Ornegin kredi
kartlarinda yesil, altin veya platin kartlar, belli sosyal sinif ve ekonomik
gelire bir gébnderme yapmaktadir (Ritzer, 2011: 237-256). Bu kategorilesme,
catismaya mahal vermeden sergilenir. Herkesin kredi karti olmasi
esitlenmeye yorumlanabilir ancak smnirlar fark ettirmeksizin oradadir.
Postmodern kuramcilar her ne kadar boéyle bir yaklasim o6ne strseler de
Turnerin ifade ettigi gibi (Turner, 2001:101) “toplumsal tabakalasma

azaltilsa bile asla ortadan kaldirilamaz.”

Postmodernistlerin  karst c¢iktigi  hiyerarsiler, mutlak oldugu kabul
edilenlerdir (Eagleton, 2011: 115). Postmodernizmin hiyerarsiye karsithigi,
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farkliligin olmadigi bir “6zne”ligin, nasil meydana gelecegi problemini
dogurmaktadir (Eagleton, 2011: 136). Cunku hiyerarsinin temel mantigi,
farklar tizerinedir. Bu sebeple Bauman’a gore “yeni kiiresel elite giris bileti,
“diizensizlik icinde yasama gitiveni” ve “kanisikligin orta yerinde gelisme”
yetenegidir” (Bauman, 2011: 53-54). Gunumuzde toplumsal smnif
hiyerarsilerinin yerini, gevsek aglar ve networklar aldigindan is degistiren
birey, toplumsal dikey hareketlilik gerceklestirdigini diisiinmektedir. Oysaki
gevsek aglarin icinde, “muglak yatay hareket’liligi (Sennett, 2012: 85) ifa
etmesine ragmen, dikey bir hareketlilik yanilsamasi icindedir. Aslinda bu
tespit, ginimuz orta smnifinin bir cesit karakteristigi haline gelmistir.
Gercekte orta smif, “muglak bir yatay hareketlilik” durumu yasamakla
birlikte, dikey bir hareketlilik gerceklestirdigi diistincesine kapilmaktadir. Bu
dtisiincenin  olusumunda, tiketim  pratiklerinin  diger  smuiflarla
benzesmesinin btiytik bir etkisi vardir.

Gercekteyse elit tabaka, stirekli bicimde alttan gelen tabakayla fark: acmak
icin yeni stratejiler gelistirmektedir. Ctinkti zengin; tiketim bicimi, yasam
tarziyla kendinin farkliligini ortaya koyar. Zengin statlisini; gosteristen
agirbashliga, paradan kultiirlenmeye ve niceliksel gésteristen sira disiliga ve
benzersizlige dogru degistirerek, alt smifin farki kapatarak kendisine
yaklasmasini 6nlemis olur (Baudrillard, 2012: 54-55). Glinimuz postmodern
insani, sistemin kendisi icin sundugu Urtnlerin, kendine bir ayricalik
kazandirdigi inancini beslemektedir. Aksine, asiri derecede uretilmis ve
herkese sunulmus durtnler, guntimuzde bir “aynilasma, turdeslesme”
meydana getirmektedir. Ust siniflar ise bazi mekanlari, cografyalari, kendi
kullanimlarina has hale getirerek, bu ttrdeslesmeden uzak kalmaktadirlar.
Piyasanin yaygin ttketim mallari, postmodern gtindelik hayatta, toplumsal
sinif ve yasam farkliliklarini, smirliliklarini  birbirine karigtirmistir
(Baudrillard, 2012: 57-58). Artik kisiler, birbirlerinin giyim ve yasam tarzi
acisindan, hangi sosyal tabakaya ait oldugunu kolayca kavrayamamaktadir.
Bunun sonucunda Ust tabaka, belirtildigi gibi bazi mekanlar: ve cografyalar:
sinirlayarak kendini farklilastirma yoluna gider. Alt sinifsa, giyiminin st
sinifa benzedigi diistincesiyle, dikey bir hareketlilik yasadigini zanneder. Ust
sinif, farkin kapanmamas: icin bir hareketlik stratejisi gelistirir veya
“normal” kabul edileni, kendi estetik potasinda “nadir” olana
dontstirmektedir. Bu davranis tipolojisi, Turk isadamlarinin 198071
yillardaki kulttrel ve estetik uzman roline buUrGnmesinin nedenini de
aciklamaktadir (bkz. Bali, 2011). Ctnku 6zel zevkler, estetik bilgi, kibarligin
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gorsel ve yasam tarzlarina uygun bigimi, elit tabakanin tipolojisini meydana
getirir. Bu o6zellikler, calisilarak ve parayla kazanilamaz (Veblen, 2005: 46).
Bu ytizden 1980’li yillarda Turkiye’de isadamlari, medyada parasal yonleriyle
degil, kulttirel sermaye ve estetik zevkleriyle boy gostermeye cabalamislardir.
Turner'n da vurguladigi gibi giinimuz toplumlarinda stati ve statlinin
getirdigi kazang, ayricaliklar, artik daha acik ve akict bir nitelige
burinmustir. Yani gecmis toplumlardaki gibi verilmis bir stati o6zelligi
yoktur. Fakat glintimuz statl kazanimi Turner’a gore; politik, kulttrel ve
ekonomik alanlarin birbirleriyle acik iliskilerinin bir sonucudur. Bu anlamda
stati kazanimi tek boyutlu degildir (Turner, 2001: 22-23). Gunumuzde
statli, birbiriyle baglantili ic boyut merkezinde kendini fark ettirir. Hayat
tarz1 olarak statti (kulttrel), politik-hukuksal hak olarak statt (siyasi
iligkiler, politik ve yurttaslik bilesimi olarak statti) ve ekonomik getiri olarak
(sermaye ve onun sembolize ettigi guc iliskileri) stattdir (Turner, 2001: 15,
40-43). Turner bu 6¢ 6genin herhangi birine bir Ustinlik veya o6ncelik
atfetmez. Ama bu 06geler zamana ve duruma baghh bir digerinin 6ntine
gecebilir.

III. TURK ELITi VE ONLARI TAKLIT EDEN DINDAR YENI ELITLER

Turk elitlerinin genel karakteristigi, Batinin o6rnek alinmasi ve Batilh
fikirlerin, Urlnlerin, markalarin, degerlerin benimsenmesi ve yasam
tarzlarinin Bati'yla 6zdeslesmesi seklindedir. Turk eliti Batiyi, orta simif da
Tark elitini taklit etme yoluna gider. Bahsedilen degerleri benimsemeyen
kesim ise, her ne kadar giyim ve bos zaman etkinliklerinde kendine has
kulturt 6ne cikarsa da, teknoloji kullanimi alaninda digerlerinden pek farkhi
degildir (Zorlu, 2006: 95). 19801 ve 901 yillarda, Turkiye'de liberal
politikanin uygulanmasiyla, sosyal tabakanin tist ve orta kesimini olusturan
modernist veya laik kesim, “bizler” sinifin1 meydana getirmistir. Cogunlukla
Anadolu’dan gelmis, iyi egitim almamis, yabanct dili bulunmayan, tst ve
orta smifin ekonomik glicine ve yasam tarzina uymayan, genelde siyasal

Islamci* degerlere bagh kesim ise, “tekiler” ve “kenarda kalmislar” sinifini

4 Karpat’a gore, “1908’den sonra, ilmiye sézcligli yerine, bu grubu Batici ve Turkgtlerden olusan
diger iki temel gruptan ayirmak icin, Islamci sézctigti kullanilmaya baslanmistir.” Ona gore
Turkiye’deki Islamcilar icin en uygun terimse “muhafazakar” terimidir. Bkz. Kemal H. Karpat,
Osmanl’dan Giiniimiize Elitler ve Din, s. 193, 229. Saktanber’e géreyse “Islamci terimi,
sadece...dini kimlige atifta bulunmamaktadir...Islamci olarak adlandirilmasinin tek nedeni,
tyelerinin diger Miislimanlardan daha dindar olmalar: degil, alternatif bir Islami yasam politikas1
ve yeni bir toplumsal duzen arayisi icinde olmalaridir.” Bkz. Ayse Saktanber, “Siz Nasil
Egleniyorsaniz Biz De Oyle Ibadet Ediyoruz Entelektiiellik ve Poptiler Kulttir Arasinda Tirkiye'nin
Yeni Islamec1 Gengligi”, Kiiltiir Fragmanlart Tiirkiye’de Giindelik Hayat, Haz. Deniz Kandiyoti-Ayse
Saktanber, Metis Yayinlari, Istanbul: 2012, s. 262.
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olusturmuslardir (Bali, 2011: 20-21). Turkiye’de sekulerist, ylizi batiya
doénuk, modernizm taraftar1 Gst ve orta sinif, “Beyaz Turkler”; Anadolu’da
yasayan veya Anadolu’dan gelen inancli alt ve orta simniflar, “Turkiye’nin
zencileri” seklinde tanimlanmaktayd:i (Goéle, 2012: 148-149). Euro-Turk,
WASP (White Anglo-Sakson Protestant) gibi terimler, Beyaz Turk kavraminin
karsiligi olarak kullanilmaktayd: (Bali, 2011: 324).

Bir zamanlar, Islamci hareketin aktérlerinin ve sempatizanlarinin, kentli ve
egitimli gruplarin arasindan c¢iktig1 gibi (Gole, 2011b: 69-70) glintmuiiziin
yeni egilimlerine sahip ve elitizm meyilli diyebilecegimiz Muslimanlarinin da
ayni oOzelliklere sahip orta tabakanin mensubu olmalar1 hayli dikkat
cekicidir. Aslinda tarihi stire¢c g6z 6ntinde bulunduruldugunda Osmanh ve
Turkiye’de o6ne cikan elit gruplarin aym tarihsel kéken ve baglamda
nesvinema buldugu soylenebilir. Turkiye’de zaman ve yasam tarzlari
acisindan farkli zamanlarda toplumsal alanda goértinutrlik kazanan elitler,
Osmanl’nin kurulus, genisleme ve modernlesme surecleriyle yakin ve
baglamsal bir iligki icindedir. Elitlerin tipolojileri ve davranis kaliplari
tarihsel donemlerden sablonlar tasimakla birlikte Karpat’a gore “Ttirkiye’nin
elitleri gercek bir demokratik kiiltiirden yoksundur, demokrasiyi sadece
elitizmi ve kendi mutlak kisisel ydénetimlerini stirdiirmek icin agwzlarnna
almaktadirlar” (Karpat, 2014: 201). Ayrica Karpat, hem Cumhuriyet
elitlerinin hem de halkin icinden c¢ikan kéylt cocuklarinin elit bir aidiyetlik
duygusuna  kapilip, icinden  geldikleri  sosyal tabakaya  nasil
yabancilastiklarini séyle aciklar:

Cumhuriyet elitleri genelde halk koékenlidir ve halk adina iktidari ele
gecirdikleri halde halktan ayri diismuslerdir. Sosyal kokeni ne olursa
olsun devlet safina gecenler, yani devlet iktidarin1 paylasmay:
basaranlar, mutlak devlet fikrinin savunucusuna doéntsmekte ve
vatandas: devlet emrinde calisan, yasayan bir mahluk gibi gérme
egilimine kapilmaktadirlar. Hem de durmadan demokrasiden so6z
ederken. Boéyle bir ortamda vicdan sahibi olarak htr yasamak, hiur

dustinmek ve htir konusmak cok guictur.

1800’den 1945’ kadar... Kentli gruplarin, esrafin ve ytuksek tabakadan
koyltulerin ¢ocuklari, daha 6nce bahsedildigi gibi, bu dénemde egitim
araciligiyla elitler arasina katildi. ...aydinlarin benimsedigi degerler,

icinden ciktiklar1 sosyal gruplar tarafindan degil, dahil olduklar
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yonetici elit tarafindan belirlendigi i¢in yabancilagsma duygusu artti
(Karpat, 2014: 16, 64, 201).

Bu ifadeler hem Osmanli, hem Cumhuriyet hem de gintmuz elitlerinin
koéken ve mizacini yorumlarken géz éntinde bulundurulmas: gereken tarihsel
bir temel ve elitlerin ortak bir paydasi konumundadir. Bu aciklamalar
asagida deginecegimiz Pareto’'nun “seckinlerin dolasimi” tezini de dogrular
niteliktedir. Bu acidan Turk elitlerinin karakteristiginin degistigini soylemek
guctur.

Ekonomik acgidan, belli bir seviyeyi yakalamis zengin dindarlarin, parayla
birlikte yasam tarzlarini degistirmesinin, hatta bu degisimin bir zamanlar
kars: ciktigln unsur ve sdylemleri icermesinin en 6énemli nedenlerinden biri,
Uyelik kazanmak istedigi stati grubu tarafindan dislanma korkusudur
(Barbarosoglu, 2006: 116). Dindarlar, ekonomik acidan yukseldikce, sinif
atlayip  stati  degistirdikce, bir ¢esit burjuvalasma = gérintimu
sergilemektedir. Buradaki burjuvalasmada, gecmis hakim siniflarin benzer
hareketlerini sergileyen ve degerlerini kabul eden bir yabancilasma,
baskalasma s6z konusudur. Yani yeni egilim, bir tar “karsit elitler”
dogurmaktadir (Goéle, 201la: 100). Cunkt burjuvalasmak, 0Otekine
benzemek, hakim sinifin deger tarzlarini taklit edip benimsemektir. Bu,
“karsit elitler”i meydana getirmektedir (Géle, 2011a: 100). Bu sebeple dindar
elitler, kendilerinden daha Ust tabakada bulunan gerek yerli gerekse yabanci
Ust toplumsal siniflar: taklit ederek yeni yasam stilleri edinirler. Misliman
kesimin yeni yasam tarzlart ve tuketim bicimleri, onlar1 Turkiye’nin
seckinlerine gore bir “karsi seckinler” konumuna yerlestirmektedir (Bilici,
2000: 228-229). Ornegin Refah Partisi 1990larda iktidara geldiginde,
politikalar1 sayesinde ve beraberinde yeni “kars: seckinler’i meydana
getirmistir. Bu seckinler icinde muhendisler; Islamci rasyonel boyutu,
entelekttieller; elestirel distince boyutunu ve kadinlar; kamusal alanin
Islami prensiplerle celiskisel boyutunu gosterip temsil etmislerdir (Géle,
2011b:82-83, 85, 112). 1990°larda Refah Partisi'nin oylarinin artmasi
“ekonomik olarak glclenen dindar burjuva” kavraminin kullanilmasini
beraberinde getirdigi gibi “liberal ekonomik degisim, muhafazakar burjuva
sinifimin  dogmasini  saglamistir.” MUSIADn kurulmas: bir anlamda
yukselen muhafazakar burjuvanin bir cesit 6rgttlenmesidir. 90’ yillarda
belediyelerin Islami burjuvay: destekledigi gibi Islami burjuva da belediyelere
gerekli destekleri vermis, dindar kesim bir anlamda siyasi ve ekonomik

acidan gliclenmistir. Fakat 6zellikle 28 Subat baskisiyla Islami burjuvanin
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goranurligta azaltilmistir (Demirezen, 2015: 60-67, 73). Bir yoruma gore,
“AKP de bugtin bir lokma, bir hirka felsefesini temsil etmiyor. O da yeni iktidar
kazanan, soylulasan, burjuvalasan bir parti” dir (Gole, 2011la: 63). Gole,
Islamc1 seckinleri, Cumhuriyetci seckinlerin aynadaki yansimasi seklinde
gormektedir. Bu grup, hem bir kars: seckin hem de temsil ettigi kitlenin
seckini konumundadir (Goéle, 2011b: 111). Aslhnda bu, bir anlamda
Pareto'nun seckinlerin dolasimi tezini akillara getirmektedir. Pareto, bu
konuda sunlari ifade eder:

Seckin (elite) kelimesini (it. Aristocrazia) en gli¢ldi, en enerjik ve kétiiliik
kadar iyilige de yetenegi olan anlaminda, etimolojik baglami iginde
kullandim. Oysa 6nemli dogal bir yasa nedeniyle seckinler stirekli bu
halleriyle devam edemez, tlkenirler. Bu ylzden insanhk tarihi
seckinlerin durmadan devam eden yer degistirme tarihidir. Biri
yukselirken digerinin alcalmas: gibi...Bu gercek bir fenomendir fakat

bize baska bicimde goéztikebilirler.

Eskilerin yerine gecmek icin ¢abalayan veya sadece glicinu arttirmak
isteyen yeni seckinler boéyle bir niyetleri oldugunu acikca kabul
etmezler. Butin bu baskinin liderligini tUstlenmek yerine, kendi
iyiliklerinin degil, cogunlugun iyiligi pesinde kosacaklarini, bunun
buytk bir muicadeleye yol acacagini fakat bu mucadelenin sinirli bir
sinifin haklarn icin degil butlin vatandaslarin haklar icin yapilacagini
ilan ederler. Tabii ki yeni seckinler bir kere zafer kazandiklarinda eski
dostlarini buyruklar: altina alirlar ya da onlara bazi resmi ayricaliklar
sunarlar (Pareto, 2015: 34-35).

Bu dogrultuda dindarlar arasinda burjuvazinin ortaya cikmasi ve dindar
kesimin yeni Islami yorum ve anlayislarinin, ekonomik ve sosyal
ilerlemeleriyle es zamanli olmasi, bir rastlanti degildir. Bu degisimde,
rasyonel aracsallastirma diyebilecegimiz Weberyen dustncenin etkisi
buytktir (Haenni, 2011: 18). Aslinda burada Weber’in, “Islam dininin
kapitalist hayat tarzi doguramayacak yapida bulundugu” savi, yeni dindarin
yasam tarziyla celismektedir. Cunkt yeni dindarlarin, kapitalizmin
jargonlarini kullandigi ve bu durumu mesrulastiracak dini argtimanlari,
jargonlarla coktan birlestirdigi gériilmektedir.5 Bu anlamda dindar elitler,

5 Dindarlarin yasam bi¢imlerinin, postmodern ttiketimle birlikte bir degisim gosterdigini ele alan
bir arastirma i¢in bkz. Erol Sungur, Postmodern Tiiketim Anlayisinda Dindar Yasam Bigimleri,
Arastirma Yayinlari, Ankara: 2016.
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yukarida ifade ettigimiz gibi stattlerini ekonomik, kulttirel ve siyasal bir
licgenin varligiyla aracsallastirip toplumsal alanda gortintr kilarlar. Bunu
yaparken islerini kolaylastiran wunsur, “siyasal iktidarin muktedirleri”

olmalaridir.

Haenni, dindarlar arasindan c¢ikan burjuvazinin ve yeni dini yorumlarin,
daha c¢ok ekonomi ve is dunyasinin literatlirine dayandigina dikkat
cekmektedir. Bu yeni din anlayisini “Piyasa Islam” seklinde tanimlayan
Haenni, Piyasa Islam’imin yayginlik kazanmasinin nedenlerini dért ana
etkende aciklamaktadir. 1. Dindar, adil bir toplum ve Islam devleti gibi
doktriner bir hedeften, bireysel gelisim ve mutluluk hedeflerinin deger
kazandigi, kitle tuketim kultirtine eklemlenen bireysel bir gelisim
gerceklesmistir. 2. Kuresellesen dinyada, dinsel ve ekonomik karsilasmalar
ve etkilenmeler, bu streci daha da kolaylastirmistir. Bunun sonucunda
performans: ve basar: kalitesi ytuksek dindarin, daha makbul oldugu bir
anlayis dogmustur. Bu anlayis, Protestanlik ahlakiyla benzesen yonler
barindirmaktadir. 3. Sirket ve isletme mantiginin dinsel alani etkilemesiyle,
cihad gibi manevi icerikli kavramlar; zenginlik, basari, daha gtizel bir yasam
gibi duistincelere yerini birakmistir. Eski ideallerin gerceklesmedigini géren
dindar kesim icinse gecmisteki manevi nitelikli kavramlar, birer titopyaya
déntismustiir. 4. Son etkense, Islam’in neoliberal bir hale gelerek, devletin
toplum uzerindeki refah devleti anlayisinin, daha 6zel manada dini grup ve
cemaatlere terk edilmesidir. Bu, tiim topluma denge saglayacak Islam devleti
anlayisini asindiran bir gelismedir (Haenni, 2011: 18-21).

Dindar elit egilimlerinin ilk ntivelerinin, tilkemizde uygulanmaya baslanilan
liberal politikalarin ve ttiketim kultirtintin yogunlastig: tarihle bir benzesme
gosterdigi kabul edilmektedir. 1980’lerin sonu ve 1990’larin baslarinda,
Islamciliga karsi bir Turk-islam sentezi olusturulmaya calisilmistir. Bu
olusumda din, laik diizenin izin verdigi ve onun kurallarini yerine getirdigi
dlctide rahatsizlik nedeni degildi. Bu stirec, bir cesit “Islamizasyon” seklinde
yorumlanmistir. O dénemde, Islamci kesim arasindaki kirilmay1 Aktas, soyle
tasvir etmektedir:

Para ile imani, statiikonun degerlerine aykiri diismeden bulusturarak
bir “Islam Sosyetesi” olusturan, “kapali” da olsa modayr izlemeye
calisan, gelinliklerini Paris’te diktirten, istakoz bulunmadig icin
dugunlerini iptal eden, sik sik Avrupa’min tatil beldelerinde gértuinen,

yatsidan sonra solugu Discorium’da alan Musliman kisilikler bu
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donemde medyada giderek daha sik yer almaya baslad: (Aktas, 2006:
280-281).

Bir baska o6rnege baktigimizda: 1987 yilindan baslayarak acilmaya baslayan
“Islami kolejler”, gelir seviyesi yiiksek dindar zGmre icin 6zellikle kiz
cocuklarini, Imam-Hatipli ¢ kimliginden ayirmanin bir firsat1 géruldu.
Cocuklarini 6nceden yatili veya gindtzli Kur’an kurslarina veren bu
gruplar, bu tur kolejlerde cocuklarina daha iyi ve ahlaki egitim verilecegini
dustnduler. Ancak sonug, bekledikleri gibi gerceklesmedi (Sisman, 2004:
97-98). Oysa Islamci hayat tarzi; basértiisii, kamu binalarinda mescid,
Istanbul’'un merkezinde cami, toplu tasima araclarinda haremlik selamlik,
alkol kullaniminin yasaklanmasi, erotik icerikli sanatlara sanstr gibi farkhi
soylemlerle bir kimlik insa etmeye calismis ve laik hayat tarzina alternatif
olma iddiasinda bulunmustur (Goéle, 2011b: 105-106). Dikkat edilecek
olursa bu ideal, kendi konumunu laik kesime goére yani bir anlamda
moderniteye gbére konumlandirmistir. Burada duistinsel ve elestirisel bir
cikarimdan ziyade, karsitlik merkezli bir olusum vardir. Sonug, kapitalist ve
sektler rol modellere 6zenen gencler olmustur. Sektler ve dinselin i¢ ice
gecmesi ve birbirlerinden Uslup, tarz ve dil devsirmeleri, yeni Misliman orta
siniflar1 arasinda yeni dilsel Usluplar, bedensel riteller ve mekansal
pratikler ortaya cikardi (Gole, 2012: 89).7

Dindar kesimin, Uust sinif davranis tipolojisine benzemesi, sekuler eski
zenginler icin sevindirici bir durum degilse de her zaman catisma nedeni
degildir. Nihayetinde elitizmin akademik kariyer, yabanci dil bilme, estetik
zevkler, liks tiketim gibi gecerli kriterleri, ayni sekilde yeni dindar sinifla
o0zdeslestiginden, catismay: yumusatma dinamigi olarak islev gérmektedir.
Statti grubunun bireyleri arasinda kit kaynaklar, 6zellikle de kit kulttirel
kaynaklar birer catisma ve muicadele sebebine donutsebilmekteyse (Turner,
2001: 19) de bu noktada devreye din girer. Ctinkti Turner’in dikkat cektigi
gibi “dinsel degerler, bu tip toplumsal tabakalasma sisteminin asli bir
yapistinier 6gesidir” (Turner, 2001: 34) ve bu 6ge bu noktada ise kosulur.

6 Gunimuz egitim politikasinda Imam-hatip okullarinin sayisinin fazlaligi, Misliman camia
arasinda bir kolektivitelik goriniimu sergilese de, gercekte bu okullarin kendi i¢lerindeki kalite ve
hiyerarsik tabakalasmasi, Ogrenci sec¢iminde bir Ust ve alt smif ayrimini bulnyesinde
barindirmaktadir. Ust ve egitimli orta sinif ailelere mensup 6grenciler ile alt sinif ailelerin
cocuklarinin devam ettigi imam-hatipler arasinda Kkalite acisindan bir farkliligin oldugu
gozlemlenmektedir.

7 Bu tur dindar mekansal pratiklerin bazi 6rnekleri i¢in bkz. Ugur Komecoglu, Kimlik, Mekan ve
Giindelik Hayat, Ufuk Yayinlari, Istanbul: 2012.
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Orta sinif icinden dogan, akademik egitim almis ve giindelik hayatin poptler
eglence tarzlarinin goértldigu bu tip yeni Ust-orta sinif icin Bourdieu, “yeni
kiictik burjuvazi” ifadesini kullanmaktadir (Bourdieu, 1996: 354; Arslan,
2012: 652). Veblen’e goreyse (Veblen, 2005: 135) “aylak sinif muhafazakar
swmuftir.” Galbraith icin Veblen’in aylak sinif kavrami, zenginle es anlamlidir
(Galbraith, 2010: 164). Postmodernizmin, yeni orta sinifin tarihi oldugu
dustnceleri gdz 6ntinde bulundurulunca elit dindarlarin, postmodern yasam
tarzinin bazi unsurlarini tatbik ettigini sdyleyebiliriz.

Postmodernitenin izlerinin bulundugu toplumsal hayatta dindar, bir taraftan
glinahtan kacinmaya ve kulluk vazifelerini yerine getirmeye calisirken,
sekulerizmin ve kapitalizmin ic¢ ice gectigi ayni toplumsal hayatta daha fazla
kazanma (Barbarosoglu, 2006: 165), stati elde etme ve dinyanin sektler
nimetlerinden daha fazla faydalanmak istemektedir. Bu ikilem onu, kulluk
ile sektlerizm ve kapitalizmin arasina sikistirmaktadir. Neticede “azicik
ondan azictk bundan” devsiren bir dindar tipi ortaya cikmaktadir. Bu
sonuca vardiran etken ise, kapitalizmin tarihi stirec icindeki her zaman ve
sarta gore kendini yenileyebilmesidir. Dindarin karsisinda her seyiyle stirekli
degisken, soyut bir dusmanin varligi, dindarin kendini savunmasini
zorlastirmaktadir. Ayrica dini yasam konusunda Musliman seckinler icin,
kutsal ve dunyevi arasindaki tezatlarin bir ayrismadan oOte, birbirini
tamamlayici bir yapi oldugu diistincesi hakimdir. Diger Musliimanlar yani
alt tabakadaki dindar kesim icinse, kutsal ve dlinyevi arasindaki celiskiler
daha acik ve sancili yasanmaktadir (Aksit, Senttirk, Kucukkural, Cengiz,
2012: 454, 476). Bu farklilik “ekonomik siniyf ve nakdi bag tizerine kurulan bir
toplum, genel bir diinyevilesme ve dinsel cogulculuk stirecini gelistirerek
geleneksel Kkiiltiirleri ve kutsal degerleri tasfiye eder”(Turner, 2001: 37)
tespitiyle iligkilidir. Bundan dolay:r tst smif seckin dindar ile alt sinif
dindarin dine yaklasimi bu dogrultuda ayrisma gosterir. Ayrismanin
buradaki temel argtimani ekonomiktir.

Gecmiste dindarlarin ezildigi soylemini 6ne c¢ikaran, adaletli olma ve
zenginligin esit paylasimi: ugruna aciklamalar yapan hatta bu ugurda
kapitalist hayat tarzinin en btiytik timsali Amerika ve Avrupa karsisinda bir
tavir takinan dindarlarin, muhalif olduklari tim etkinlikleri kendilerinin
sergilemesi bir hayli dikkat cekmektedir. Ornegin tesettiirtin markalasmast,
onun kalitesinden ziyade bir sosyal stattiye daha fazla goénderme
yapmaktadir. Bes yildizli otel iftarlar1 statiintin gosterilmesinin bir diger

ornegidir. Baska bir oOrnek, Muslimanlar arasindaki smif, irk, kulttr
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farklarini ortadan kaldirarak insanlar esitlik temelinde birlestirmesi gereken
hac ibadetinin, V.I.P. hac organizasyonlarina déntsturutlerek sinif ayriminin
belirginlestirilmesi ve bu organizasyonlara katilan dindarlarin stattilerinin
adeta bir gosteri aracina donuUsturulmesidir (Demirezen, 2015: 16, 17, 90).
Bu konuda Demirezen’in su ifadeleri, tiketim ve statti gésterimi konusunda

farkli yasam tarzina sahip elitlerin nasil benzestigini gostermektedir:

V.I.P. hac ve umre organizasyonlar1 5 yildizli, Kdbe manzarali, her turla
olanagi olan luks otellerde konaklamali, ltiks arabalarla karsilama ve
aktarmalarin yapildigi paket organizasyonlardir. Bu organizasyonlarin
mantigina, yapilis sekline ve amacina bakildigi zaman bu
organizasyonlarla Paris’e yapilan turistik organizasyonlar arasinda

neredeyse hi¢ fark bulunmamaktadir (Demirezen, 2015: 91).

Dindar elitlerin, sekiler dinyanin ve elit tabakalarin sahip olduklari
nimetleri ttketirken kendilerini ve eski sdylemlerini zihinsel bir elestiriye
tabii tutmamalari, bu durumlarini aciklayacak bir aracsallastirmaya
yonelmelerine neden olur. Bu aracgsallastirici etkenlerden biri; fakir, girisimci
ruhu olmayan, belli bir akademik basari elde edememis Musliman tipidir.
Eskinin miticahidi, yeninin yatirimci dindarina gére, Islamiyetin bugtinkti
menfi bicimde algillanmasindaki tim musebbip, bu tir dindarlardir.8 Oysa
Turkiye'de glintimuiztin girisimcisi kendi 6zel cabalariyla degil daha cok
devletin 6zel politikalariyla dogmustur (Karpat, 2014: 39). “Karsi
elitler”,”’kars1 seckinler”, “kiictik burjuvazi” ya da “Islami burjuvazi” seklinde
tanimlanan yeni dindar elitler,

yonetici seckinlerin gelenegini strdurerek, degisimi toplumsal
aktorlerin katiimina bagli olarak degil, yukaridan asagiya, devlet
aygitina bagli olarak duistintirler. Bu nedenle de sivil toplumun birer
parcas:t olmaktan c¢ok “karsi seckin” (contre-elite) kimligine dogru
kayarlar. Bunun bir sonucu olarak karsi seckinler, “halk”, “isci sinifi”,
veya “millet” adina da konussalar, onlar icin degisim kolaylikla darbe
adini, hatta askeri darbe adini alabilir. ...Baska bir deyisle ifade etmek
istersek, sosyal aktorler gelisme mitosu adina, gelismenin bir araci
olarak gordukleri devleti ele gecirmeye yonelik politik projeler ve
eylemler urettikleri 6lctide sivil ifadelerden uzaklasirlar (Gole, 2011b:
42).

8 Bu tipolojideki dindarlarin érnekleri ve ifadeleri icin bkz. Patrick Haenni, Piyasa Islami Islam
Suretinde Neoliberalizm, cev. Levent Unsaldi, Ozgtir Universite Kitapligi, Ankara: 2011.
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Bu davranis kalibinin temel nedenlerinden biri, tarihsel stirecten bugline
kadar elitligin daha ¢ok kendini buirokratik iligkilerde gostermesidir (Karpat,
2014: 153). Boylece giinimuz iktidar cevresinde kiimelesen buirokrasi ve is
dunyasi, karsilikli ¢ikar iligkilerinde yeni elitlerin hem temsilcileri hem de
sOylem propagandacilarina dontistir.? Burada iktidarin btirokrasiye sundugu
glc ve prestij, is diinyasina saglanan yatirim ve ihale kolayliklar: ve iktidarin
strekliliginin saglanmasi arasinda aragsallasmis bir bag s6z konusudur.
Cunku Pareto’nun tespitiyle “hichir zaman kesin olarak tek bir seckin smufi
yoktur. Seckini birlikte meydana getiren cesitli siniflar vardwur” (Pareto, 2015:
80). Ustelik 1982 Anayasasi’nin kabul edilmesinden sonra, o6zellikle
Anavatan Partisi’nin ortaya cikmasiyla “siyasal araclarin ekonomik cikar icin
kullanilmasi” yaklasimi agir basmistir. Anavatan Partisi yeni tip, bir Tuark
orta sinif partisi 6zelligi géstermekteydi. Bu yaklasim, o zamana kadar Turk
siyasetcisinin kendini devlet ve toplum icin feda eden bir cesit fedakar ve
kahraman tip olarak goérmesi anlayisini degistirmistir (Karpat, 2014: 149-
150). Bu degisim siyasetcinin, halki ve secmeni icin var oldugu soOylemini
daima stpheli hale getirmistir.

Bu baglamda iktidar arzusu, salt ekonomik c¢ikarla ilgili degildir. Ayni
zamanda “glc¢” istenciyle ilgilidir. Gug, kendi basina “sosyal bir deger” ifade
eder. Bu deger, kisiye sosyal “onur” saglar. Bu ylizden sosyal yasamdaki
smif, stati gruplan ve partiler, gliciin dagilimiyla iliskili olgulardir (Weber,
2006: 269). Yani bir anlamda dindar elitlerin glinimutz durumlarini
oOzetleyen surec, Paretonun “seckinlerin dolasimi” tezinin birer somut
kanitidir. Diine kadar, Ust tabakanin kendini hor gérmesinden yakinan,
ancak onun hayat tarzina 6éyktinen yeni tip dindarlar, Bourdieunun, “begeni
swtniflandurr ve stniflandiuriciyt swtnflandurr” (Bourdieu, 1996;
Featherstone,1996: 45) 6nermesine gore, Ust tabakanin konumunu elde
etmistir. Ozellikle Ak Parti’yle elde ettigi iktidar ve biirokratizasyon sonucu
“etatizm’el0 daha Onceki Kemalist elitlerden daha fazla sarilan dindar elitler,
“gintimuzde orta sinif, alt sinifla benzesmekten imtina etmektedir”(Lefebvre,

2010: 108) yargisinin pratigini gerceklestirmektedir. Bununla birlikte

9 Din, siyaset ve is dlinyasinin, Ak Parti iktidariyla birlikte ekonomik aracsal ¢ikarci ve elitist bir
tavra burtinmesi, gliciin ve stattintin dindar tst siniftaki bireylerin arag¢sal kullanimiyla ilgili bazi
iddialar icin bkz. Ayse Bugra, Osman Savaskan, Tiirkiyede Yeni Kapitalizm Siyaset, Din ve Is
Diinyast, lletisim Yayinlari, Istanbul: 2014.

10 Her ne kadar terim, ekonominin devlet eliyle yarattuldtga bir devletciligi ifade etse de, burada
salt bir devletcilik anlaminda kullanilmistir. Cunkt bazi Marksistlere gore etatizm,
burokratizasyonun nihai sonucudur. Boylece toplumun elitist bir sisteme dontisecegi distncesi
vardir. Bkz. John W. Murphy, Postmodern Sosyal Analiz ve Postmodern Sosyal Elestiri, gev.
Htisamettin Arslan, Paradigma Yayinlari, Istanbul: 2000, s. 88.
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sk

nepotizm*, klientalizm™ ve patronaja™ siklikla basvuruldugu iddialari,

Turkiye kamuoyunu bir hayli mesgul etmektedir.

Bir anlamda son doénemlerde Ak Parti'nin siyasi tipolojisi Zetterberger’in
soyledigi “ytikselen seckin ayni zamanda giice yénelmesini hakli gésteren
konusma aliskanliklarimin etkisi altindadiwr. Bu aliskanliklar muhtemelen
ytikselen aymt dinsel ve insani duygular tarafindan sekillendirilmistir”
(Zetterberger, 2015: 16-17) sozlerine uygun bir portre ¢izmektedir. Pareto’ya
goreyse, “gercekte bugtiniin burjuvast gelecege bakmaz, simdiyi somdiirtir,
kullarur ve ondan sonra da btiytik felaketler ortaya cikar” (Pareto, 2015: 72).
Bu felaketlerle ylizlesme ve basa c¢cikma isi ise, tipki 28 Subat sonrasi oldugu
gibi siyaset, blirokrasi ve is diinyasinin dindar elitlerine degil, alt sinif dindar
tabakaya kalir. Clinka tipki zafer kazandigi giinlerde oldugu gibi “seckin
daha kati1 ve kendi icine kapali hale gelir. (Pareto, 2015: 87)” Alt tabaka ise
karsilastigi yeni problemler karsisinda hayata tutunabilme stratejileri
gelistirir. Turkiye'de son dénemlerde halkin giindelik hayatinda karsilastig:
hirsizlik, kadin cinayetleri, 6liimle sonuclanan trafik kazalarinda zanlinin
ceza almamasi, cocuk istismari, bireysel veya kuiciik gruplar arasindaki
silahli sokak catigsmalari, aligsveris sitelerinden wucuz sekilde bireysel
silahlanma, uyusturucu kullaniminin gencler ve cocuklar arasinda artmasi,
dolandiricilik, adam yaralama, 6gretmen atamalarinda mtulakat tartismasi
gibi daha sayilabilecek bir ¢cok toplumsal olay, siyasetciler tarafindan daha
buylik kabul edilen FETO’yle miticadele, 15 Temmuz Darbe Kalkismasi,
terér, baskanlik secimi, ekonomi, is dlnyas: yatirimlar: gibi olaylara goére
ikinci plana itilmektedir. Toplumsal sapma ve suca karsi siyasetin bu
duyarsizligi, giderek vatandaslarin kendi adaletlerini kendileri saglama
kaosunu dogurmaktadir. Vatandaslarin hayatlarina yonelik bu ttr ilgisizlik
elitler ile halk arasindaki kirilmay: giderek buyttmektedir.

Karpat’a gore 2002 yilindan beri Turkiye’nin elitlerinin anlayislarinda olumlu
bir degisimin gerceklestigi soOylenebilmekle birlikte bu tam olarak
koklesmemistir. Ona gore devlet kultart ile halk kalttirt arasinda tam bir
uyusma gerceklestiginde bu problem c¢éziime kavusacaktir (Karpat, 2014:
17-18). Peki bugtintin eliti nasil bir tipoloji cizmektedir:

# [ktidarlardaki parti mensuplarinin kendi akrabalarini kayirmasina, kamu kurum ve
kuruluslarina akraba ve yakinlarini yerlestirmesine verilen isim.

=x Kamu kaynaklarinin siyasal iktidara yandas se¢men kesimlerini kayiracak bi¢imde
yonlendirilmesi. Klientalizm, gelismekte olan bolgelerin bircogunda hami-muvekkil iliskileriyle
tanimlanan sosyal bir olusumdur.

++x Siyasal ve dinsel yandaslik.
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Bugtn Turkiye devletin “kutsal” niteliginin sorgulanmaya baslandigi ve
piyasa ekonomisinin ihtiyaclarina cevap verebilen, hizmet temelli bir
blrokrasiye olan talebin gitgide arttigi cok 6nemli bir gecis dénemi
yasamaktadir. Eski elitler gozden kaybolmaya veya dontstime
ugramaya baslarken, is eliti de dahil olmak Ulzere, yeni sivil elitler

ortaya ¢ikmaktadir (Karpat, 2014: 156).

Elit dindarlar veya dindar elitler, bu sureci gerceklestirirken tam olarak
postmodern bir durumu pratik etmezler. Ust smifi hedeflerken, rasyonel
davraniglarla ve Uuretimle modernist bir tavir takinirlar. Fakat st sinifla
aralarindaki fark: kapatmalari, estetigin ve tiiketimin 6n planda olmasi ve
bunlar1 topluma gosterge olarak sunma bicimleriyle, postmodernitenin
araclarimni kullanirlar. Ustelik bir énceki dénem elitlerinin farki daima acma
cabalar1 nedeniyle, yeni elitlerin yalnizca ekonomik sermayeleri kabul
edilmelerini saglamaz. Bunun sebebini Weber soyle aciklamaktadir:

Salt mulkiyete dayali iddialara kars: tepkiler ytztndendir ki, “yeni
zengin”i, hayat tarzini kendilerininkine ne denli uydurmus olursa olsun,
ayricalikli statti gruplart cekincesiz kabul etmez. Ancak o statt
grubunun goéreneklerine uygun egitim gérmtis ve grubun onurunu
kisisel ekonomik emegi ile kirletmemis olan ¢ocuklar1 kabul gortr yeni
zenginin (Weber, 2006: 285).

Bunu gerceklestirmek icin ekonomik sermayenin yaninda, kulttrel, sosyal
ve sembolik sermaye cesitliligini kazanma cabasina girerler. Cinkt “siny™
tabakalasmast, tiretim ve miilkiyet iliskilerine, “statii” tabakalasmast ise ézel
‘hayat tarzlart’nmin temsil ettigi tiiketim bicimlerine gére belirlenir.(Weber,

2006: 286)”

Fakat bu sureci pratik etmek ekonomiyle yakindan iliskili oldugundan,
toplumsal hayattaki degerlere yaklasim, bu cercevede sikisip kalir.
Ekonomik gliciin, hiyerarsiyi ve kulttirel elitizmi sagladigi duastntlir. 1!
Insanlarin maddi sermayesine ve harcamalarina goére degerlendirildigi,
zenginlik ve liks yasam tarzinin arzu edilen unsurlar oldugu toplumlarda,

ekonomi endeksli davranis modelleri, dini niteliklerin yerini alir (Ktictiksen,

11“_ Pierre Bourdieu’ntin analizinde sahibine gii¢, hakimiyet ve kar getiren degisik sermaye turleri
bulunmaktadir. Bunlarin arasinda, Bourdieu, paraya doénusttrtlebilir “ekonomik sermaye”yi
egitim kurumlar: vasitasiyla erisilen “ktltlirel sermaye”den, ve sosyal iliskiler ve grup uyeligiyle
elde edilen “sosyal sermaye”yi bir prestij kaynagi olan ve mesrulastirilmis sermayeyi temsil eden
“simgesel sermaye”den ayirmaktadir.” Bkz. Gole, Melez Desenler, s. 97 bkz. 1 no’lo dipnot; Bocock,
Ttiketim, s. 69-70.
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2012: 71). Bu surecte ust sinif elit dindarlarin sinif ve statti farkliliklarini
belirgin hale getirmesi, dinin ekonomik, politik ve kulttirel gostergelerin

gerisinde saf tutmasina neden olur.
IV. SONUC

Postmodernite, toplumsal alanlarda sinif ve statti farkliliklarini ortadan
kaldirma iddiasinda bulunmasina ragmen, bu tur farkliliklar gerek acik
gerekse gizli bir sekilde varhigini stirdiirmektedir. Ozellikle postmodern
tiketim tarzi ve tiketim nesneleri bir yonuyle, bu farkliliklarin devamini
saglarken diger yonuyle farkin kapandigi yanilsamas: Uretmektedir. Bu
anlayis ve durumdan etkilenme, gecmiste adil bir toplumsal yap: séylemini
one cikaran dindar bireyler arasinda da goértlmektedir.

Ak Parti’yle birlikte yeni dindar elitler, kendi sosyal tabaka ve stattilerini
Turnern “Gg¢lu statdl” iliskisi cercevesinde politik, ekonomik ve kulttrel
baglamlarda tecrtibe eder goztikmektedirler. Klasik anlamda sosyal tabaka
ve statinin olusum koékeninde ekonomi hala énemli bir gic olsa da tek
basina yeterli géziikmemektedir. Iktidarla siyasal ve ekonomik baglar
gelistiren dindar kimlikli burokratlar ve dindar yatirimcilar, imkanlara
ulasma ve onlar1 tecrtibe etme acisindan alt sinif dindarlardan daha
ayricalikli bir konuma yUkselmislerdir. Hassaten 15 Temmuz darbe
girisimine ve FETO’yle yapilan miicadelelere odaklanma, halkin glindelik
gercekliginde karsilastigi sosyal sorunlarin ikinci plana itilmesine sebebiyet
vermekte ve halkin bekledigi “normallesmenin” gecikmesine neden
olmaktadir. Bu anlamda gecmisin sektuler elitlerinin eksik yo6nlerini
vurgulayarak iktidari elde eden yeni dindar elitler, son dénemlerde
elestirdikleri eski elitlerin durumuyla benzesmektedir. Bu durum, akillara
Pareto’'nun “seckinlerin dolasimi” tezini getirmektedir.

Bu noktada, dindar elitin ilk planda kaybettigi ti¢ sey vardir: Dinin ve dinin
emrettigi degerlerin asindirilmasi, dini prensipler temelli bir yasam tarzinin
olusturulamamasi, fakir ve alt statliye sahip dindarlarin gérmezden

gelinmeye devam edilmesidir.

Alt sinif dindarlar ise, kendi iclerinden cikan ve kendilerini temsil ettigini
dtstindtkleri yeni elitlere buytk gtven duymakla birlikte, zaman zaman
dindar elitlerin statii gosterisine siyasal tepkiler vermektedir. 7 Haziran 2015
genel secimleri ile 16 Nisan 2017 baskanlik referandumunda Ak Parti’li

siyaset, buirokrasi ve is adamlarinin bekledikleri sonuclar: elde edememesi,
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dzellikle baskanlik referandumunda Ankara, Istanbul gibi bliytiksehirlerin
muhalefet oylarina kaptirilmasi, bu tepkilerin sosyal tezahtrleri olarak
okunabilir. Bunda il teskilatlarinin, milletvekili ve burokratlarin halkla
aralarina mesafe koymalariin bir hayli etkisinin bulundugu séylenebilir. Bu
sture¢ sonunda akillardaki soru; ekonomik, siyasi ve kulttirel yeni dindar
elitlerin, alt sinif dindarlarla kaybettikleri din merkezli baglar1 yeniden tesis
edip edemeyecekleridir. Sonucu zamanin ve Turkiyenin siyasi gindeminin
gosterecegi kesin olmakla birlikte, su an icin bu baglarin kurulmasina

yonelik somut adimlarin atildigini séylemek zordur.
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