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KasiF HAMDI OKUR

Some Considerations about the Family Structure in the pre-Tanzimat
Period according to Fatwa Collections’

Abstract

The term “fatwa” includes the answer to questions asked about not only
subjects of worship of a Muslim but also his behaviors, in his family and daily
life, whether conforms to religious rules. The fatwa practice was mainly app-
lied within the framework of the Hanafi school in the Ottoman society. In the
fatwa process, the views of the Hanafi school were taken as the main source
and from time to time one of the few views on a subject was preferred and the
fatwa was given according to that view. However, to practice the views of ot-
her schools were approached differently in different periods. In fact, while in
the works written at the beginning of the 15th century was looked positively
to the practice of the views of other schools either through “tahkim” (by the
appointment of a hakam from a different school) or directly. But in the works
written in the 16th century and later, this practice was not allowed. While, in
principle, judges are not empowered to act with the views of different schools
or Mujtahids, on certain issues it appears that the practice of the views of dif-
ferent mujtahids commands by public authority. It is understood from here
that, when needed, it is possible to benefit from the views of the mujtahids
other than the Hanafi school only with the initiative of the public authority.

The fatwas given by Sheikh al-Islam and Muftis within this framework
were compiled in works called “fatwa collections”. These works are not only a
source of Figh but also a reference for the examination of the historical condi-
tions and social structure for the relevant period. In this study, rather than the
printed and widely used collections containing the fatwas of Sheikh al-Islam,
the fatwas of the muftis called in “kenar muftis” which means who served in
the provinces, were discussed. In this context, the collections containing the
fatwas of Skopje Mufti Pir Mehmed Usk Ubi, Akkerman Mufti Ali Akkirmani,
and Kayseri Mufti Ali en-Nisari and the collection compiled by Corum Mufti
Ahmed Feyzi Efendi is among the reference sources. In this article, there are
some determinations and analyses made about the family structure of the pre-
Tanzimat period based on the highly representative examples selected from
fatwa collections. It was beyond the aim and limits of this study to exami-
ne all fatwas on all issues regarding the family. Rather, examples that are

* This article is the revised and improved version of the text that presented at the Workshop on
Gender Privacy and Social Life in Islamic Societies organized by KAGEM on 20 September 2014.
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thought to be suitable for demonstrating the thought and mentality behind
the provisions are emphasized. The fact that a significant part of the related
fatwas is based on ijtihad, some of them reflect the perspective and mentality
of their time and therefore are open to criticism should not be overlooked
when analyzing these fatwas. In this study, the juridical context of Islamic law
on the matter in hand was revealed, the mentality behind the provisions was
analyzed, and the connections showing the relationship between Figh rules
were pointed out. The article also includes the criticism of these provisions, in
where necessary, in terms of the general world view of Islam. In this context,
the high point is that, while determining the provisions regulating the estab-
lishment of the contract, the rights and responsibilities of the parties, and even
the termination of the contract, the Figh scholars, who define the marriage
contract as “an act that ensures that men have the right to benefit from wo-
men sexually”, have included the rules that are in line with the definition they
make. However, some provisions presented within this framework are open
to criticism in terms of the values revealed by the “Nusfis”.

On the other hand, the article also pointed out the effect that the customs
and traditions of the society by revising some strict provisions within the fra-
mework of Figh and fatwa rules on the formation of the classical family stru-
cture. To emphasize as an example, according to Figh rules, theoretically, the
man’s power to end the marital union unilaterally (talaq) can be used quite fre-
ely by legally. When a man uses his right to talaq, despite it is not a valid reason,
his divorce is legally valid even if he is considered to have sinned. However, the
reaction of the society, especially their own families and close circles against
those who divorce for no reason, has significantly prevented the use of this
right without reason. Hence, this difference between the theoretical framework
in Figh and family life shaped by the customs of the society had attracted the
attention of Western researchers living in the Ottoman society. As a result, the
article not only has the characteristics of a study of Figh and legal history but
also has to shed light on the background of today’s problems in family issues.

Keywords: Islamic Law, Fatwa, Legal History, Ottoman History, Family,
Marriage, Divorce.
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Fetva Mecmualarina Gére Tanzimat Oncesi Dénem Aile Yapist
Hakkinda Bazi1 Tespitler*

Oz

Bir Miisliimanin yalnizca ibadet konulariyla alakali degil; aile hayatinda
ve giindelik yasantisindaki davranislarinin dini kurallara uygun olup olmadi-
g1 amactyla sordugu sorulara aldigi cevaplar “fetva” terimiyle ifade edilmek-
tedir. Osmanli toplumunda fetva uygulamasi agirlikhi olarak Hanefi mezhebi
igtihatlar1 gercevesinde isletilmistir. Fetva isleminde Hanefl mezhebinin go-
riigleri esas alinmis, zaman zaman bir konudaki birkag goriisten birisi tercih
edilerek fetva o goriis dogrultusunda verilmistir. Ancak diger mezheplerin
goriislerinin uygulanmasina farkl1 donemlerde farkl yaklasilmistir. Nitekim
15. ylizyilin basglarinda kaleme alinan eserlerde gerek tahkim yoluyla (farkl
mezhebe mensup birini hakem tayin ederek) veya dogrudan diger mezhep-
lerin goriislerinin uygulanmasina olumlu bakilirken, 16. ytiizyil ve sonrasin-
da kaleme alinan eserlerde bu uygulamaya izin verilmemistir. Prensip ola-
rak hakimlere farkli mezheplerin ya da miigtehitlerin goriisleriyle amel etme
yetkisi taninmazken, belirli meselelerde farkli miigtehitlerin goriislerinin
uygulanmasinin kamu otoritesi tarafindan emredildigi goriilmektedir. Bura-
dan da anlagilmaktadir ki ihtiya¢ duyuldugunda Hanefi mezhebi digindaki
miigtehitlerin goriisiinden yararlanmak, ancak kamu otoritesinin inisiyatifi
ile miimkiin olmaktadur.

Seyhiilislam ve Miiftilerin bu ¢ercevede verdikleri fetvalar “fetva mecmua-
lar1” ad1 verilen eserlerde derlenmistir. S6z konusu eserler yalnizca birer fikih
kaynag1 mahiyetinde olmayip ayni zamanda ilgili donemin tarihi sartlarinin
ve sosyal yapisinin incelenmesi i¢in birer referans niteligindedir. Bu ¢alisma-
da Seyhiilislam fetvalarini igeren basili ve yaygin kullanilan mecmualarin ya-
ninda daha ¢ok, tasrada gorev yapmis “kenar miiftileri” olarak adlandirilan
miiftiilerin fetvalari ele alinmaya galigilmistir. Bu baglamda Uskiip Miiftiisii
Pir Mehmed Uskibi, Akkirman Miiftiisii Ali Akkirmani ve Kayseri Miiftiisii
Ali en-Nisari’ye ait fetvalar iceren mecmualar ile Corum Miiftiisii Ahmed
Feyzi Efendi tarafindan derlenen mecmua bagvuru kaynaklar: arasinda yer
almistr.

Makalede fetva mecmualarindan segilen temsil giicii yiiksek orneklerden
hareketle Tanzimat dncesi donemin aile yapisiyla alakali yapilan bazi tespit ve

* Bu yazi, 20 Eyliil 2014 tarihinde KAGEM tarafindan diizenlenen slam Toplumlarinda Cinsiyet
Mahremiyet ve Sosyal Hayat Calistay1'nda sunulan metnin gézden gecirilmis ve gelistirilmis ha-
lidir.
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tahliller yer almaktadir. Aileyi ilgilendiren biitiin mevzularla ilgili fetvalarin
tamamini incelemek, bu ¢alismanin amacini ve simirlarini asmaktadir. Daha
ziyade, hiikiimlerin arka planindaki diisiince ve zihniyeti gostermeye elverisli
oldugunu diisiiniilen drnekler {izerinde durulmustur. {lgili fetvalarm énemli
bir kisminin i¢tihada dayandigi, bunlarda bazilariin dénemlerinin bakis aci-
st ve zihniyetini yansittigi, dolayisiyla elestiriye agik oldugu hususu, bu fet-
valar degerlendirilirken gozden uzak tutulmamalidir. Calismada, ele alinan
konularn fikhi baglami ortaya konmus, hiikiimlerin arka planindaki zihniyet
tahlil edilmis, fikih kurallarnin birbirleriyle iliskisini gosteren baglantilara
dikkat gekilmistir. Makalede, gerek duyulan yerlerde bu hiikiimlerin Islam’m
genel diinya goriisli agisindan kritigine de yer verilmistir. Bu baglamda en
dikkat gekici nokta, nikah akdini “erkegin kadindan cinsel olarak yararlanma
hakkmna sahip olmasimi saglayan bir akit” olarak tanimlayan fikihgilarin ak-
din kurulugunu, taraflarin hak ve sorumluluklarini, hatta akdin sona erisini
diizenleyen hiikiimleri belirlerken, yaptiklar: tanimla uyum igerisinde olan
kurallara yer vermis olmalaridir. Ancak bu gercevede ortaya konan bazi hii-
kiimler, naslarin ortaya koydugu degerler agisindan da elestiriye aciktir.

Ote yandan makalede, toplumun 6rf ve adetlerinin fikih ve fetva kurallari-
nin ¢izdigi cercevedeki bazi kat1 hiikiimleri revize ederek klasik aile yapisinin
olusmasina yaptig1 etkiye de dikkat ¢ekilmistir. Bir 6rnek olarak vurgulamak
gerekirse, fikih kurallarina gore kuramsal olarak erkegin evlilik birligini tek
tarafli olarak son verme yetkisi (talak) kazai/hukuki olarak oldukca serbest bir
bi¢imde kullanilabilmektedir. Gegerli bir sebep olmasa da erkek talak hakkini
kullandig1 takdirde, dinen giinah islemis sayilsa bile yaptig1 bosama hukuken
gecerlidir. Ancak sebepsiz yere bosamam yapanlara kars: basta kendi aileleri
ve yakin gevreleri olmak iizere toplumun gosterdigi tepki, bu hakkin sebepsiz
yer kullanilmasini 6nemli dlciide engellemistir. Nitekim fikihtaki teorik cer-
ceve ile toplumun Orfiiniin sekillendirdigi aile hayat1 arasindaki bu farklilik
Osmanli toplumunda yasayan Batili arastirmacilarin da dikkatini ¢ekmistir.
Sonug olarak makale bir fikih ve hukuk tarihi calismasi niteligi tasidig1 kadar,
aile konusunda giiniimiizde giindeme getirilen problemlerin arka planina da
11k tutmaktadir.

Anahtar Kavramlar: islam Hukuku, Fetva, Hukuk Tarihi, Evlenme, Bosan-
ma, Osmanli Tarihi, Aile.

Giris: Fetva Kavrami ve Osmanlilarda Fetva Uygulamasi
Miikelleflerin uymalar1 gereken kurallar1 6grenmek amaciyla yonelttik-
leri sorular ve bu sorulara verilen cevaplar, Islam? literatiirde “istiftd” (soru
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sorma),”“ifta” (cevap verme) ve “fetva” (verilen cevap) terimleriyle ifade edil-
mektedir. Bu baglamda dini bir meselenin hiikmii hakkinda sorulan soruya
verilen cevab1 deyimleyen “fetva” kavrami, disiplinli ve tutarh bir dini ya-
sayls arayisinda olan miikelleflerin hassasiyetlerini temsilen, tarih boyunca
bireysel ve toplumsal hayatta yerini almigtir." Tiirklerin Islam’a girisinden
itibaren Hanefl mezhebi cercevesinde verilen fetvalar, bireysel ve toplumsal
yasayist belirleyen normlar iizerinde etkili olmugtur.

Hanefi fikih literatiiriinde fetva kitaplarmin yer aldig1 kategori nevdzil
veya vdkuit kitaplar1 adiyla anilmaktadir. Bu kaynaklar, mezhebin sonradan
gelen alimlerinin, kurucu fakihlerin temas etmedikleri meselelerle ilgili ver-
dikleri cevaplarin derlenmesiyle meydana gelmistir. Mezhebin kurumsallas-
ma stireci igerisinde, kurucu fakihlerinden intikal eden goriisler “metin” ya
da “muhtasar” adi verilen el kitaplarinda bir araya getirilmistir. Bu kitaplar,
fikih egitiminde kullanilmalarinin yani sira mezhebin temel doktrinini ortaya
koymaktadir. Metinler {izerine “serhler” kaleme alinmakta, serhlerin yaninda
da fetva kitaplar: siiregelen fikhi faaliyetin temsilcisi olarak yer almaktadir.
Hiikiimler hiyerarsisi igerisinde, 6nce metinlerde yer alan hiikiimler, sonra
serhlerdeki degerlendirmeler daha sonra da fetva kitaplarinda bulunan ce-
vaplar gelmektedir.? Bu bakimdan fetva kitaplarindaki bir cevap tek basina
mezhebin o konudaki yaklasimini temsil etmemekte, eger bu cevap mezhep
alimleri arasinda kabule mazhar olursa zamanla serhlere taginmakta, niha-
yetinde de metin meseleleri arasina girmektedir. Bu islem ise olduk¢a uzun
bir stireci gerektirmektedir. Zira prensip itibariyla fetva, ilmi goriis bildirimi
mahiyetinde olup, baglayicilik tasimamaktadir. Ancak fakihlerin genel kabu-
lii, onu daha giiglii bir fikhi norm haline getirmektedir. Tarihi siirecte yeni
metinlerin kaleme alinmasi, bir bakima mezhep doktrininin yeniden diizen-
lenmesi anlamina gelmektedir. Bir asirda kaleme alinan metinlerde “zayif ka-
vil” olarak gosterilen bir goriis, bir sonraki asirda fetvaya esas alman (mdifta
bih) goriis olabilmektedir. Bu bakimdan mezhep mefhumunun belirlenmis
ve donmus hiikiimlerden olusan bir doktrinden ziyade, faaliyetini siirdiiren
ve kendisini yenileyebilen dinamik bir yap1 olarak anlasilmasi daha isabetli-
dir. Ancak bu faaliyetin stirdiiriilememesi mezhep igerisinde tikanikliga yol
agmaktadir.

Hanefi mezhebi icerisinde cesitli donemlerde sonradan gelen alimler orf

U Tlgili hususlar igin bk. Kasif Hamdi Okur, Fetvada Dil ve Uslup (Ankara: Anadolu Ay Yayinla-
11, 2020), 5, 6.

2 Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, “Serhu uk{idi resmi’l-miif-
11”7, Mecmiiatiir’-resdil (istanbul: 1325), 1/36, 37.
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ve adetin degismesi, zaruret, insanlarda goriilen ahlaki bozulma vb. miilaha-
zalarla mezhebin kurucu fakihlerinin goriislerine muhalefet etmislerdir. Bu
uygulamay1 temellendirmek i¢in “Eger bu sartlar kurucu fakihin déneminde
olsaydi ya da o bizim zamanimizda yasasaydi, bu konuda bizim gibi diisii-
niirdli” argiimani kullanilmistir.® Baz1 konularda mezhep doktrini igerisinde
goriilen degisim, metinlere de yansimistir. Bahsettigimiz duruma verilebile-
cek en yerlesik 6rnek, Ebu Hanife'nin Kur'an 6gretimi icin talebelerden iicret
almay1 caiz gormemesine ragmen, sartlarin degismesi ve zaruret sebebiyle
sonraki fakihlerin bu uygulamayi caiz gormesidir. Bu meyanda zarurete bi-
naen zayif kaville amel edilebilecegi hatta diger mezheplerin goriiglerinin uy-
gulanabilecegi de ifade edilmistir. Nitekim kocas1 nafaka birakmaksizin terk
edip giden bir kadinin magduriyetini gidermek i¢in Safii mezhebine mensup
bir naip tayin edilmesi, Hanefi mezhebine gore 55 yagina kadar iddet bek-
lemesi gereken bir kadinin problemini ¢6zmek i¢in Maliki mezhebine gore
fetva verilmesi bizzat Hanefi kaynaklarinda, Hanefi alimler tarafindan savu-
nulmustur.* Ancak mezhep disiplinini bozacak sekilde fetva ve kaza (yargi
kararlar1) hususunda diger ekollerin goriislerinden serbest bicimde yararlan-
maya sicak bakilmamustir.

Fetva ve tercihlere itibar edilmesi konusunda dikkate alinan kriterlerden
birisi de fetvay: veren fakihin, fikih alimleri hiyerarsisi icerisindeki yeridir.
Bu baglamda Kemal Pasa-zade (6. 940/1534) tarafindan gelistirilen su tasnif,
sonraki fikihgilar arasinda genel kabul gormiistiir. Buna gore Hanefi fakih-
ler dinde miigtehitler, mezhepte miigtehitler, meselede miigtehitler, tahric
yapabilen fakihler, tercih yapabilen fakihler, temyiz yapabilen fakihler ve
sirf mukallid sayilan fikihgilar olmak iizere yedi tabakaya ayrilmistir. Mez-
hebin kurucu fakihlerinin goriislerini aktaran kaynaklar da zahiriirrivaye ve
nevadir kitaplar: olmak iizere iki kategoride ele alinmistir. Birinci kategoride-
ki eserlerde yer alan goriislerin kurucu fakihlere nispeti kuvvetli goriiliirken,
ikinci kategorideki eserler bu agidan daha zayif goriilmiistiir. Bahsettigimiz
iki kategorinin yaninda —daha 6nce temas ettigimiz tizere- fetva kitaplarinin
yer aldig1 nevazil/vakiat kategorisi de {igiincii kismi olusturmaktadir. Sonraki
donem Hanefi fikih kaynaklarinda her ii¢ kategoride bulunan meselelere de
yer verilmistir. Osmanl fikihg¢ilariin kaynak olarak kullandig: Orta Asya ko-
kenli Hanefi fakihlerin eserlerinde de ayni durum s6z konusudur.

Osmanl: alimlerinin fikhi faaliyetleri, Hanefi mezhebinin usulii gergeve-

3 bn Abidin, “Serhu ukidi resmi'l-miifti”, 1/25, 45.
4 Sadriigseria, Serhu’l-Vikidye (Amman: 2006), 3/130; Ibnii'l-Bezzaz el-Kerderi, el-Fetével-Bezzd-
ziyye (Beyrut: 1986), 4/256.(Hindiyye ile birlikte).
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sinde cereyan etmistir. Fetva isleminde Hanefi mezhebinin goriisleri esas alin-
mis, zaman zaman bir konudaki birka¢ kavilden birisi tercih edilerek fetva o
goriis dogrultusunda verilmistir. Ancak diger mezheplerin goriisiiniin uygu-
lanmasina farkl1 donemlerde farkli yaklagilmistir. Nitekim 15. yiizyilin bagla-
rinda kaleme alinan eserlerde gerek tahkim yoluyla (farkli mezhebe mensup
birini hakem tayin ederek) veya dogrudan diger mezheplerin goriislerinin
uygulanmasina sicak bakilirken, 16. yiizyil ve sonrasinda kaleme alinan eser-
lerde bu uygulamaya mesafeli yaklagilmistir.” Mamafih kamuyu ilgilendiren
konularda, kamu otoritesinin inisiyatifi ile bazi istisnai uygulamalar yapil-
magtir. Konunun fetva literatiiriine yansiyan bir 6rnegi olarak, Akkirmani Ali
Efendi'nin (6. 1030/1620-21) su fetvasini ele alabiliriz:

“Zevci gaib ve na-bedid olan Hind’in nice y1l kendinin ve evladinin nafaka
ve kisveleri, kendilerinin mallar1 olmayub ve zevci mal terk etmeyiib vasil
olmamagla ziyade zarureti olucak kadi-i Hanefi, Safiiyyiil-mezheb bir naib
nasb idiib tefrika hitkm idiib Hind zevc-i dhara varmak caiz olur mu?

el-Cevab: Sadriisseria, “Ashabimiz li zaruret-i istihsan bunu caiz gordiiler”
deyu miisaade etmistir. Lakin bu nasbin cevazi kudat-1 Hanefiyye Safiiyyii'l-
mezhebi istihlafa me’'mfr olucaktir ve kendi yahud me’mfir riisvet almaya-
caktir. Kudat-1 Hanefiyye $Safiiyyii'l-mezhebi bu tefrik iciin istihlafe me mir
ve me’z{in degillerdir. Ve hususen fi mekanina Safii hakim bulunmaz. Irtisada
ise ekser-i kudat-1 zamanin sbs Jui alll zla) halleri malum degildir. Hind’e
kadi istidane ile emr ider.”®

Goruldiigii tizere Hanefl literatiiriinde dayanag1 olmasina ragmen bu
uygulamaya sicak bakilmamistir. Bunun gerekgesini Ebussutid Efendi (0.
982/1574) Marfizat'inda, “Teseffu’ (Safii mezhebine gore amel) hususu bu
diyarda cari olmamasina emr u men-i sultani vaki olmustur” ve “Bu diyar-
da $Safil kavliyle amel etmek memntidur” ifadeleriyle aciklamaktadir. Zira
Ebussutid’un da belirttigi gibi “Kudatin veldyeti sahib-i hilafetin izn ii icaze-
tinden miistefaddir ve hem esahh-1 akval ile hitkme me’mtrlardir ve hilafiy-
yattan mahcftrlardir.”” Ebussuud’unifadelerinden de anlasildig1 tizere kadilar
yetkilerini padisahtan almaktadirlar. Bu yetki kendilerine Hanefl mezhebinin
en kuvvetli goriisleriyle amel etmek {izere verilmigtir. Ayrica kadilarin farkh
mezheplerin goriiglerini tercih etmelerine izin verilmemistir. Uskiip miiftiisii

®  Molla Fenéri, Fusilliil-beddi (Istanbul: 1289), 2/435; Seyh Bedreddin, Letdiful-Isirit Serhi (et-
Teshil Serhu Letdifil-Isdrdt), ed. Hac1 Yunus Apaydin (Ankara: 2012), 2/1549; Fazil Emir RG-
seni, Hisiye ale’t-Teshil (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 648), 355a.

¢ Fetdvd-y1 Akkirmdni (Ankara: Milli Kiitiiphane, Yazmalar, 1134), 34a.
7 Ebussitd Efendi, “Martzat”, Milli Tetebbular Mecmuast 1/2 (Haziran 1331), 341.
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Pir Mehmed'in (6. 1020/1611) bir fetvasinda ifade ettigi gibi “Mukallid olan,
kiitiib-i meshtirede meseleyi goriib ve esahh-1 akvali biliib bulmadan hiikm
4 ifta kat’an caiz olmayub bir meselede hatasi mazur olmaz.”® Prensip ola-
rak kadilara farkli mezheplerin ya da miictehitlerin goriisleriyle amel etme
yetkisi taninmazken, belirli meselelerde farkli miictehitlerin goriislerinin uy-
gulanmasinin kamu otoritesi tarafindan emredildigi goriilmektedir.” Bura-
dan da anlasilmaktadir ki ihtiya¢ duyuldugunda Hanefi mezhebi disindaki
miictehitlerin goriisiinden yararlanmak, ancak kamu otoritesinin inisiyatifi
ile miimkiin olmaktadir. 16. yiizyilda Ebussutid'un da gayretleriyle yerlesen
bu yaklasim, belli problemlerin asilmasinda mevcut imkanlar: oldukga kisit-
lamistir. Fakat imparatorlugun Arap cografyasinda yasayan Hanefi fikihgila-
rin farklt mezheplerle amel konusunda daha esnek bir yaklasim sergiledigini
sOyleyebiliriz. Misirli meshur Hanefi fakih Ibn Niiceym'in (6. 970/1563) fetva-
larinda bu hususu goérebiliyoruz:

“Hind Safii kadis1 Zeyd'in huzurunda ‘Zevcim Amr beni bila-nafaka ve la-
miinfik-i serl terk idiib gaib oldu’ deyu dava ve ikamet-i beyyine idiib nikahin
feshini taleb etdikde Zeyd-i kadl mezhebinin kaidesi {izere nikahi fesh eylese
Hind bade inkidail-idde Hanefi kadisi Bekr’e geliib nefsini ahara tezvic ettir-
mek murad etdikde Bekr-i kadi i¢tin Hind'i dhara tezvic etdirmek caiz olur
mu?

el-Cevab: Olur.”1°

Ancak Safil mezhebinin goriisiiyle amel etmek her zaman kadin yararina
sonug dogurmamaktadir. Ibn Niiceym’in bir bagka fetvasinda bu hususu goz-
lemleyebiliriz:

“Zeyd kizi Hind-i bikr-i baligay1 mehr-i misli ile kiifvii olan Amra Safii
kadisi Bekr huzurunda bi'l-velaye cebren tezvic idiib kadi-i mezbtr dahi nika-

hin sihhati ile hiikiim eyledikten sonra Zeyd, Hanefi kadisi Bisr huzurunda
nikahi reddetmeye kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz.” "

Ancak burada gozlemlenen husus, farkli mezhebe mensup bir kadinin
verdigi hitkkmiin, diger mezhebe mensup kad: tarafindan gegerli sayilmasi-

8 Pir Mehmed Uskiibi, Fetdvd-iy Uskiibi, (Corum: Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi,
1694), 230b.

°  Ebusstid Efendi, “Martizat”, 342.

1 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed b. Ebi Bekir el-Misri Ibn Niiceym, Huldsa-i Ibn Niiceym,
cev. Hasan Refet el-Istanbiili (Istanbul: 1289), 30.

ibn Niiceym, Huldsa-i Ibn Niiceym, 32.
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dir. Misir gibi Memliikler doneminden itibaren dort mezhebe de uygulama
imkan1 tanman bir cografyada bu husus yadirganmamaktadir. Anadolu ve
Rumeli cografyasinda yasaklanan uygulama ise Hanefi mezhebine mensup
bir kadimnin (hakimin), bagka bir mezhebin goriisiine gore hitkiim vermesi ya
da baska mezhebe mensup bir naip atamasidir. Ancak diger mezheplere men-
sup olan kadilarin verdigi hiikiimler de Hanefi kadilarca gegerli sayilmak du-
rumundadir. Corum Miiftiisii Ahmed Feyzi Efendi (6. 1327/1909) tarafindan
derlenen mecmuada yer alan su fetva bu hususu dile getirmektedir:

“Miikrehin talaki Imam-1 Azam katinda vaki iken, hakim talakin butlanina
hiikiim eylese hiikmii nafiz olur mu?

el-Cevab: Olur.” Fetvanin dayanagi olarak da Hanefi fakith Kuhistani'nin
(6. 962/1554) “Bir hakim, herhangi bir miigtehidin goriisiiyle hiikiim verse,
bu sahihtir. Hi¢bir hakim kiyamete kadar bu hiitkmii bozamaz” ifadesine yer
verilmistir.’> Mamafih bu esas kabul edilmekle birlikte, uzun miiddet Ana-
dolu ve Rumeli cografyasinda Hanefi kadilar tarafindan uygulanamamustir.
1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi ise diger mezhepler ve miigtehitlerin
goriislerinden de yararlanarak telif edilmis olup ilgili kararnamede miikrehin
talaki batil sayilmistir (Madde 105).

Osmanli fikihgilarin verdikleri fetvalar, ¢cogunlukla bagkalar: tarafindan
gesitli mecmualarda derlenmistir. Kemal Pasa-zade' ve Ebussutid" gibi mes-
hur seyhiilislamlarin fetvalarinin kendileri tarafindan derlenmemis olmasi,
¢esitli mecmualarda bu zatlara nispet edilen bazi fetvalar hakkinda bir takim

12 Ahmed Feyzi Cortimi, Fetva Suretleri, (Corum: Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi,
1674), 18a.

13 Bir 6rnek vermek gerekirse, bazi fetva mecmualarinda Kemal Paga-zade'ye, tahlil (hulle) i¢in
yalnizca akid yapilmasini yeterli gordiigiine dair bir fetva nispet edilmekte ise de( Kilicer M.
Esad, “Kemal Pagsa-zade'nin Aile Hukuku ile ilgili Bazi Fetvalar”, Ankara Universitesi flahz'yat
Fakiiltesi Dergisi 19/1 (1971), 92.) bu goriise gore verilen fetvanin gegerligi olmadig1, Kemal
Pasa-zade'nin de igerisinde oldugu Hanefi miiellifler tarafindan israrla vurgulanmistir. Bk.
Ibn Kemal Paga (Kemal Pasa-zade), el-Izdh (Beyrut: 2007), 1/378, 379, 2/192; Kemalpasazade,
Resdil-i Ibn Kemal (Istanbul: 1316), 2/305, 306; Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed b. Ebi
Bekir el-Misri ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik (Beyrut: 1993), 4/61-63, 7/14; Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtéar, 2/537, 538, 4/330. ibn Abidin, bosama ile ilgili konularda Kemal Pasa-zade’ye nispet
edilen Hanefi mezhebine ve cumhurun yaklasimimna aykir: fetvalara itibar edilmeyecegini
ayrica tasrih etmistir. Bk. Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin,
Minhatii'l-halik (Beyrut: 1993), 7/13 (el-Bahrii'r-raik ile birlikte).

1 QOrnek olarak Elmalih Hamdi Yazir, niisha farkliliklaridan dolay1 Ebussufid’a nispet edi-
len bir fetva igin “megkiik ve metriik” degerlendirmesini yapmistir. Bk. “Donanma Ianesi
Zekat Yerine Geger mi?”, Beydniilhak 4/88 (1328 1326), 1666, 1667. Fetvahane’nin Ebussutid’a
nispet edilen fetvalara ihtiyath yaklastigina dikkat cekenlerden biri de ders vekilligi yapmis
olan, Zahid el-Kevseri'dir. Bk. Muhammed Zahid el-Kevseri, Makalitiil-Kevseri (Beyrut: el-
Mektebetii't-Tevkifiyye, 1993), 174.
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tereddiitlere yol agmustir. Tatbikatta Fetvahane tarafindan genelde 17. ytizyilin
sonlar1ile 18. ytlizyilda telif edilmis olan Catalcal1 Ali Efendi'nin (6. 1103/1692)
fetvalarini igeren Fetdvi-y1 Ali Efendi, Feyzullah Efendi’nin (6. 1115/1703) fetva-
larini iceren Fetdvd-y1 Feyziyye, Yenisehirli Abdullah Efendi'nin (6. 1156/1743)
fetvalarimi igeren Behcetiil-Fetdvi ve Diirri-zdde Mehmed Arif Efendi (0.
1215/1800) ve diger seyhiilislamlarin fetvalarini iceren Neticetiil-fetdvd isim-
li fetva mecmualarina itimat edilmistir. Bunlarin yaninda Mentesi-zade Ab-
diirrahim Efendi’'nin (6. 1128/1716) fetvalarim iceren Fetdvi-y: Abdiirrahim
ve kismen Ibn Niiceym fetvalari da kullanilmistir.”® Ik bes fetva mecmuasi
Seyhiilislamlarin fetvalarmi ihtiva etmektedir. Bu tiir mecmualarm yani sira
miiftiiliik, kadilik, miiderrislik ve fetva eminligi yapmais alimlerin fetvalarim
iceren derlemeler de bulunmaktadir.'® Bu ¢alismada Seyhiilislam fetvalarin
iceren matbu ve yaygin kullanilan mecmualardan ziyade, tasrada gorev yap-
mis “kenar miiftilerinin”"’ fetvalarini esas almak istiyoruz. Bu meyanda Us-
kiip Miiftiisii Pir Mehmed Usk{ibi, Akkirman Miiftiisii Ali Akkirmani ve Kay-
seri Miiftiisii Ali en-Nisari'ye™ (6. 1110/1698) ait fetvalar1 iceren mecmualar ile
Corum Miiftiisiit Ahmed Feyzi Efendi tarafindan derlenen mecmua basvuru
kaynaklarimiz olacaktir. Bunlarin yaninda Seyhiilislam Minkari-zade Yahya
Efendi'nin (6. 1088/1677) fetvalarini muhtevi olup Ataullah Mehmed Efendi
(6. 1127/1715) tarafindan derlenen Fetdvi-y: Atdiyye® ile basta Ebussutid Efen-
di ve Kemal Paga-zade olmak iizere 16. yiizyil seyhiilislamlarina ait fetvalar:
iceren, Veli b. Yusuf [Veli Yegan] (6. 998/1590) tarafindan derlenen Mecmua-i
Fetdvd® ve Seyhiilislam Zekeriya-zade Yahya Efendi'nin (6. 1053/1644) fet-
valarini ihtiva eden Fetdvd-y1 Yahyd*' da basvurdugumuz eserler igerisinde-
dir. Thtiya¢ duyuldukca diger matbu ve miitedavil fetva kitaplarina da atif
yapilacaktir. Aileyi ilgilendiren biitiin mevzularla ilgili fetvalarin tamamin
incelemek, bu ¢alismanin amacin ve sinurlarini agsmaktadir. Daha ziyade, hii-
kiimlerin arka planindaki diisiince ve zihniyeti gostermeye elverisli oldugu-

15 Fetva emini Cesmi-zade Mehmed Halis (61. 1297/1879) tarafindan telif edilen Huldsatiil-ecvibe
isimli derleme bu alt1 kitaptaki fetvalari bir araya getiren, kapsamli ve derli toplu bir ¢alisma-
dur.

16 Osmanl dénemi fetva literatiirii ile ilgili kapsamli ve doyurucu bir ¢alisma icin bk. Siik-
rit Ozen, “Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 3/5
(2005), 249-378.

v “Kenar Miiftisi” tabiri igin bk. Nev'izade Atai, Haddiku'l-Hakdik fi Tekmileti’s-Sekaik (Istanbul:
1989), 2/552.

8 Nisari Ali b. Mehmed Efendi, Fevdidiil-Aliyye minel-mesdili’s-seriyye, (Corum: Corum Hasan
Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1692).

19 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum: Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648).
2 Veli Yegan, Mecmua-i Fetdvd, (Corum: Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1696).
2 Fetdvd-y1 Yahyd, (Corum: Hitit Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 18483).
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nu diisiindiigiimiiz drnekler iizerinde durulacaktir. Ilgili fetvalarin énemli bir
kisminin i¢tihada dayandigi, bunlarda bazilarinin dénemlerinin bakis agis1 ve
zihniyetini yansittigi, dolayisiyla elestiriye agik oldugu hususu, bu fetvalar
degerlendirilirken gdzden uzak tutulmamalidir.

1. Nikdh Akdinin Mahiyeti

Hanefi fikih metinlerinde nikah akdi, mut‘a miilkiyetini elde etmek i¢in
yapilan bir akit olarak tanimlanmistir> Mut‘a miilkiyeti ile kastedilen de
“Kadinin menfaat-i mahstisasina malikiyettir ki nikdh1 memnu olmayan bir
kadindan erkegin istifadesi helal olmaktir. O istifadeye de istimti tabir
olunur.” Yani bu akit, bir erkegin dinen evlenme engeli tasimayan bir kadin-
dan cinsel olarak yararlanma hakkina malik olmasini temin eden bir akittir.*
Diger bir ifadeyle “Nikah menafi-i mer’e ile istimtain erkege ihtisasini ifade
eden bir akittir.” Evlilik igerisinde taraflarin hak ve sorumluluklarini diizen-
leyen hiikiimlerin, nafaka miikellefiyetinin kapsaminin, hatta evliligin sona
ermesini diizenleyen hiikiimlerin anlagilmasi i¢in, bu tanimin g6z dniinde bu-
lundurulmas: gerekmektedir. Nitekim incelenecek fetvalarla ilgili detaylarda
bu tanima gondermeler yapilacaktir.

Nikah akdi esler i¢in karsilikli haklar ve sorumluluklar dogururken, bazi
istisnai durumlar da s6z konusudur. Kural olarak bir insan kendi cariyesi ile
nikah akdiyle evlenemez. Zira zaten cariyenin rakabe miilkiyetine sahiptir.
Rakabe miilkiyetinden de dolayli olarak mut’a miilkiyeti dogmaktadir. Ancak
-hiir bir kadinin cariye olarak satilmasi gibi- cariyenin miilkiyete intikal edis
biciminde fikih hiikiimlerine aykiri bir durum s6z konusu olmasi ihtimaline
binaen, efendinin iliskiye girmeden 6nce ihtiyaten nikah kiymasina izin veril-
mis ve buna “tenezziih nikah1” ad1 verilmistir. Fakat bu nikah, iliskinin haram
bir yolla yasganmamasini temin eden bir formalite olup, gercek bir nikahin
hukuki sonuglarimi tasitmamaktadir. Konuya iligkin fetvalar soyledir:

“Zeyd, cariyesin nikah etmek caiz olur mu?

el-Cevab: Thtiyaten olur. Teshil'in adem-i cevazi kavline cevap
verilmigtir.”?

“Zeyd istira ediib milk-i yemin ile malik oldugu cariyesine def-i siibhe
i¢lin bir miktar akge tesmiye ediib nikah eylese badehu cem olup fevt olsa

2 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 2/258, 259.
% Mehmed Zihni, Miindkehdt ve Mufirakdt (Istanbul: 1324), 13.
% Mahmud Esad Seydisehri, Kitabii'n-nikih ve't-taldk (Dersaadet: 1326), 3.

% Pir Mehmed Uskiibi, Fetdvd-y Uskiibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1694),
27a.
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metriikatindan cariye-i mezkure tesmiye olunan mehri alub miras talebine
kadire olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Milk-i yemin ile memlékeyi nikah, tenezziih ve ihtiyat
iclindilir mea ademi siibiiti'l-ahkam hatta maliki tizerine mehr-i miisemma
lazim olmaz ve tatlik etse talak vaki olmaz, miras dahi yemez. Mea subfti’l-
ahkam hakikaten nikah degildir. Zira hill-i vaty bila-nikah mevla i¢iin sabittir.
Nikah ise hill i¢lindiir. Nikah hakiki olsa isbat-1 sabit ve tahsil-i hasil lazim
geliir.”?® Bu fetvalar ile hedeflenen, istimtan (cinsel yakinligin) helal yolla
gerceklesmesidir.

Usk{bi'nin fetvasinda isaret edildigi iizere, Seyh Bedreddin (5. 820/1416)
et-Teshil isimli eserinde tenezziih nikahi uygulamasinin, efendinin cariyesi-
ni nikahlamasmin gegersiz oldugu kuraliyla gelistigini savunmustur. Buna
mukabil Kemal Paga-zade bu uygulamanin zina gibi daha vahim sonuglara
diismekten kaginmak amaciyla yapilan, ihtiyata dayali bir uygulama oldugu
yorumunu yaparak celiski iddiasini reddetmeye ¢alismis, ancak konuyla ilgili
tartismalar tamamen neticelenmemistir.”” Fakat naklettigimiz fetvalardan da
anlasildig1 iizere tenezziih nikahi, mesnedi tartismali da olsa toplumda belli
oOl¢iide uygulama imkani bulmustur.

Prensip olarak bir erkegin dort esle evlenebilecegi kabul edilmis ve hii-
kiim esler arasinda adalete riayet sartina baglanmistir. Konuyla ilgili bir fetva
sOyledir:

“Adl etmesine cazim olan Zeyd-i miitezevvice birin dahi tezevviic mii ev-
ladir yoksa terk mi?

el-Cevab: Zevcine gam idhalinin terkinde me’ctrdur.”?® Burada da me-
selenin diyani (dini) hiitkmii ile kazai (hukuki) hiitkmii arasinda bir ayrima
gidilmistir. Zira ikinci evlilige hukuken bir engel yoktur. Ancak, birinci esin
tiztilmemesi i¢in dinen ikinci evlilik tavsiye edilmemistir.

2. Evlenme Ehliyeti
Kur’an-1 Kerim’'de ve Hz. Peygamber’in Siinnetinde evlilik yasiyla ilgili
sarih bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak geleneksel toplumlarda giinii-
miizde olagan karsilanan yasa nazaran oldukca erken yasta evliliklerin ger-
ceklestigi de bir vakiadir. Bu baglamda ge¢mis donemlerde yasamis olan fikih

% Fetdvd-y1 Akkirmdni (Yazmalar, 1134), 24a.

27

Tlgili tartigmalar icin bk. Fazil Emir Rigeni, Hasiye ale’t-Teshil (Istanbul: Siileymaniye Kiitiip-
hanesi, Esad Efendi, 648), 40a-40b, 289a-289b.

% Pir Mehmed Uskiibi, Fetdvd-y Uskiibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kitiiphanesi, 1694),
32a.
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alimlerinin meselelere yaklasimi da kendi donemlerinin anlayisi gergevesin-
de sekillenmistir. Nitekim fikih literatiiriindeki verilere gore Ibn Siibriime ve
Ebu Bekr el-Esam istisna edilirse fikihgilarin ¢ogu, ¢ocukluk cagindaki kiigiik-
lerin velileri tarafindan evlendirilebilecegini kabul etmektedirler. Literatiirde
bu hiikiim ayet (Talak, 65/3) ve hadislerle, ilk donem uygulamasiyla delillen-
dirilmistir. Ancak velinin kapsami ve yetkileri konusunda kendi aralarinda
tartismalar yasanmistir. Ge¢mis dénemlerde ¢ocukluk ¢aginda, veliler mari-
fetiyle akdin yapilmasi caiz goriilmiis ancak fiili evlilik hayatina gegis ergen-
lik sonras1 donemde gerceklesmistir. Nitekim fikih kitaplarinda agikca ifade
edildigi tizere, kiz cinsel iliskiye girebilecek olgunluga erismeden 6nce velisi
onu zifaf i¢in kocaya teslim edemez.* Bu olgunluga erismenin kriteri olarak
kimi fakihler belirli yaslar {izerinde durmus, kimileri ergenlik ¢ag1 sonrasin
esas almis, kimileri ise fiziki yapiy1 6ne ¢ikarmistir. Ancak ergenlik ¢agina gel-
mis olsa dahi fiziki yapisi cinsel iligskiye girmeye elverisli olmadig1 takdirde
zifaf i¢in kizin kocaya teslim edilmeyecegi hususu acikca ifade edilmistir.*

Kiiciik yasta evlendirilme keyfiyetinin o donem sartlarinda farkl gerek-
celerle agiklanmaya calisildig1 goriilmektedir. Her zaman sosyal statii ba-
kimindan uygun, iyi bir ¢evreye mensup es adaymin bulunamayacag: gibi
miilahazalar ileri siiriilmiistiir.®2 Ote yandan o dénemde evliligin yalnizca bi-
reylerin tercihiyle simirh tutulmadigy, iki aile, iki asiret, bazen de iki hanedan
arasinda yakinlasma vesilesi olarak kabul edildigi unutulmamalidir. Bu gibi
gerekgelerle kiiciiklerin evlendirilmesi keyfiyeti “hacl maslahatlar” arasinda
zikredilmistir.*® Bu gerekgelerden anlasildig tizere ¢ocukluk ¢agindaki kii-
ciiklerin nikahlanmasi toplumsal telakkilerle ilgili bir konudur. Nitekim 20.
ylizyilin baslarina gelindiginde toplumsal vicdan artik bu meseleyi problemli
gormeye baslamis, Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nin Esbab-1 Miicibe Layihasin-
da gerekli egitim ve tecriibeden mahrum kiiciiklerden aile yuvas: teskil et-
menin memleketimizde aile yapisinin zayif olmasinin gerekgelerinden birisi
oldugu vurgulanmgtir. Bu problemi agsmak igin de Ibn Siibriime ve Ebu Bekr
el-Esam’in goriisiine istinaden ergenlik ¢agina erismemis ¢ocuklarin velile-

¥ EbG Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cem-
malili el-Makdis? ibn Kudame, el-Mugni (Riyad: 1997), 10/397.

% ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 2/304 ( s 48lal Jad Ley J saall Leasisi a1 ().

% Omer b. Abdiilaziz el-Hiisam es-Sehid, Serhu Edebi'l-kidi li1-Hassif (Beyrut: 1994), 517 s i ¥
b OV jem Y ZLA.AM Gaakai W il 1A ARl Ol Alim b. Al4, el-Fetdve't-Tatarhiniyye (Beyrut:
2005), 2/ 296, 297; Ibn Abidin, Reddiil-muhtir, 2/370 &V 2% e ¥ Jasii¥ CulS 13 dalud)

(zsM.

2 Ebii Bekr Semsiil-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi, el-Mebsiit (Istanbul: 1983),
4/212, 213.

¥ Gazali, el-Mustasfd (Beyrut: 2015), 1/418.
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ri tarafindan evlendirilmesi yasaklanmis, kararnamenin yedinci maddesi bu
dogrultuda diizenlenmistir. Giiniimiizde ise Diyanet Isleri Bagkanlig1 biinye-
sinde faaliyet gosteren Din Isleri Yiiksek Kurulu, 31.05.2012 tarihli ve 2012/44
sayili miitalaasinda giintimiiz sartlarinda kiiciiklerin evlendirilmelerinin di-
nen uygun olmadigini agiklamistir. Dolayisiyla asagida ele alacagimiz fikhi
hiikiimler ve ilgili fetvalar degerlendirilirken, bunlarin kendi dénemlerinin
zihniyetini yansittig1 g6z oniinde bulundurulmalidir.

Fikih alimlerinin ¢oguna gore ergenlik cagina gelmemis kiz ve erkek ¢o-
cuklari velileri tarafindan evlendirilebilmektedir. Baba ve dede tarafindan ev-
lendirilen ¢ocuklarin ergenlige eristikten sonra bu nikaha itiraz haklar1 yok
iken, diger veliler tarafindan evlendirilen ¢ocuklarin bu hakki bulunmakta-
dir. Fakat baba ve dedenin s{i-i ihtiyar (isabetsiz tercih) ile taninan kisiler ol-
mamasi gerekir:

“Sefeh ve fisk ve sii-i ihtiyar ile maruf olan Zeyd, kizi Hind-i sagireyi kiif-
vil olmayan Amra tezvic eylese akd-i mezbtir sahih olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”* Burada dikkat ¢eken bir husus da nikdhta kefédet
(denklik) meselesidir. Osmanl toplumunda denklik hususunda daha ziyade
dindarlik ve ekonomik seviye {izerinde durulmaktadir:

“Sulehadan Zeyd, kizi1 Hind’i tezevviice talip Amr sulehddandir denmekle
ol zan ile tezvicinden sonra, Amr Hind’e dahil olmadan Zeyd fevt olub bade-
hu Hind baliga olub Amr'in miidmin-i hamr oldugunu bildikten sonra raziye
olmayub nikahi hakime fesh ettirmege kadire olur mu?

el-Cevab: Olur.” Burada hiikiim velinin denklik konusunda aldatilmasin-
dan kaynaklanmaktadir.®® Ekonomik denklikte esas alinan ise muaccel mehir
ve nafakay1 kargilayabilme imkanidir:

“Mehr-i muaccel ve nafakaya kadir olmayan Zeyd, Hind’e kiifiiv olur
mu?

el-Cevab: Olmaz.”%¢

“Hind-i baliga ganiyye iken bir fakire tezevviic eyledikte velisi olan Zeyd
kiifviine varmamis deyu itiraz ediib ayirmaga kadir olur mu?

¥ Fetdavd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 69a.
% Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 69a.
% Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 71b.
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el-Cevab: Ta’cili miitearef olan mehrine ve ala tarikil-kesb nafakasina
kadir degil ise kadir olur.”¥

Hanefi mezhebinin temel goriisiine gore akli melekesi yerinde ve yetigkin
olan bir kadin velisinin izni olmadan da evlenebilir. Ancak arada denklik yok-
sa velilerin nikahi feshettirme hakk: vardir. Bir goriise gore ise dengi olama-
yan biriyle yaptig1 evlilik bastan gecersizdir. Bu goriisiin 16. yiizyilda fetvada
esas alindig1 goriilmektedir:

“Bikr olan Hind-i baliga velisi izni yok iken istedigi kimseye nikah ile var-
maga kadir olur mu?

el-Cevab: Olur. Amma kiifvii olmayana varicak vell itiraz idiib fesh etme-
ye kadirdir. Mademki ol zevcden veladet etmeye. Bir kavilde asla miinakid
degildir. Bu kavil dahi miifta bihdir. Hususan fi zemanina ki itiraz boyle iskal

tizere ola.”?®

Bu donemde nikah igin velinin onayin sart kosan Imam Muhammed’in
goriisiiniin esas alindigl, bunun yaninda nikah yapilmasi igin hakim izninin
de sart kosuldugu goriilmektedir. Ebussutid Efendi bu hususu pek ¢ok fetva-
sinda vurgulamistir.* Ancak zaman zaman hakimin ya da velinin bu yetkileri
suiistimal ettigini Akkirmani'nin fetvalarinda goriiyoruz:

“Akile ve baliga ve bikr olan Hind, nefsini Zeyd'e tezvic ve inkaha izin ve
riza veriib babasinin izin ve rizas1 dahi Zeyd'e inkah {izere iken Hind’i Amr
dahi hitbe ediib nikah murad eyleyiib Hind’in ve babasinin Amr’a asla rizalar:
yok iken kadi ben Amr’a nikdh ederiim deyiib Zeyd’e nikaha izin ve tezkere
vermese kadinin tezkeresi olmadan Hind'i rizasiyla babasi Zeyd'e inkah et-
mek caiz midir?

el-Cevab: Caiz ve sahihdir. Hind’in babasi, velisi var iken kadinin inkahda
kat’an velayeti ve alakas: yoktur. Hususen Hind akile ve baliga ola. Kadiye
tefviz olunan velisi olmayan sigar ve sagayiri tezvicdir. Kadiden baligay: tez-
vice tezkere aldiklar1 sthhat-1 nikah igiin degildir. (sl 5 5 3L ) silel) hadisi
miistedasinca nikahi ilan ve teghir i¢tindiir.”# Nitekim Ebussutid Efendi de
veli izni oldugu takdirde, hakimin nikdha akdedildikten sonra da izin verebi-

% Pir Mehmed Uskdbi, Fetdvd-y Uskibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1694),
23a, 23b.

% Pir Mehmed Usk{ibi, Fetdvd-y: Uskiibi, (Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1694),
28a.

¥ Bk. Veli Yegan, Mecmua-i Fetdvi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiittiphanesi, 1696), 61a,
61b.

4 Fetdva-y1 Akkirmani (Yazmalar, 1134), 17b, 18a.
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lecegini, garaza mebni izin vermemenin azil sebebi sayilacagin ifade etmis-
tir.*! Kimi durumlarda da velinin suiistimali s6z konusu olmaktadar:

“Zeyd kiz1 Hind-i baligay1 Amr‘a namzed ediib mezkure ben Amr’a vari-
rim derken babas: Zeyd-i merkum vermemeye kadir olur mu?

el-Cevab: Fi zemanina nikahda izn-i veli lazimdar.

Suret-i mezburede Hind Amr'dan gayriya varmam derken babasi cebren
gayra nikaha kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Baliganin izn ii rizasi lazimdir. Velisi cebre kadir degil-
dir.

Suret-i mezburede Amr Hind’in kiifvii olub ve Amr talib olub Hind dahi
varur iken babasi bir garaz idiib vermese kadi nikah etmek caiz olur mu?

el-Cevab: Olur. Boyle olucak babasinin rizasina bakilmaz.”** Boylece veli-
nin yetkisini kotiiye kullanmast hakim araciligiyla asilmaktadir. Bu hususta
bir bagka O0rnek:

“Zeyd otuz-kirk yasina yetigmis bir kizini ere vermekden imtina ediib ver-
mese mezkureyi rizasiyla babasinin izn ii rizasina bakmayub kad1 bir kiifvii-
ne nikah ve tezvic eylese nikahi caiz olur mu?

el-Cevab: Sagireyi babasi tezvicden adil ve mani olucak kadi izn-i ser’le
adildan niyabet tariki ile kiifviine nikah ve tezvic eder. Fe keyfe ki bali-
ga ve akile ve miikellefeyi adil zalimdir, kadi yed-i zalimi kef u men i¢iin
manstibdur.”*

Ancak -0zellikle denkligin olmadig1 durumlarda- velinin tamamen devre
dis1 birakilmasina da kamu otoritesinin miisamaha etmedigi goriilmektedir:

“Bir devletliiniin kiz1 olan Hind-i bikre miinasib ve layik olan mehr-i mu-
accel ve nafakasindan aciz olan Zeyd kiifvii olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Gerek Hind ganiyye olsun gerek fakire. Suret-i mezbu-
rede Hind baliga olub rizas: ile Zeyd-i mezkure kendini nikah eylese lakin
velilerinin akd-i mezbura rizalar1 olmayacak nikah-1 merkéim caiz olur mu?

el-Cevab: Asla miinakid degildir, batildir. Hatta Zeyd-i merkum talak ver-
se vaki olmaz ve ehadiihiima fevt olsa ahar miras yemez. Fi zemanina kavl-i
miifta bih budur ve kudat bununla amele memurlardir (...) ve sene ihda ve

# Veli Yegan, Mecmua-i Fetdvd, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1696), 61b.
4 Fetdvd-y1 Akkirmani (Yazmalar, 1134), 18b, 19a.
# Fetdva-y1 Akkirmani (Yazmalar, 1134), 23b.

Journal of Divinity Faculty of Hitit University, Volume: 19, Issue: 2 1623]



KasiF HAMDI OKUR

hamsin ve tisamie tarihinde (H. 951) kudat mutlaka izn-i velisiz nikah etme-
yiib ihtiyat ile amel ile memurlardir ve mutlaka hilafi ile amelden mahcur-
lardir. Emr-i serifin asli emsar-1 selase mahkemelerinde mahfuzdur. ilel-an
hiikmii caridir. Hilafina emir veriiliib niisah tari olmamigtir.”#

16. ylizyilda iizerinde 1srar edilen bu uygulamanin daha sonraki dénem-
lerde gevsedigi anlagilmaktadir. Nitekim 18. yiizyil seyhiilislamlarindan Ab-
durrahim Efendi ve Yenisgehirli Abdullah Efendi’'nin fetvalarinda nikah i¢in
hakim izninin sart olmadig1 ve Hanefi mezhebinin temel yaklasimina uygun
olarak yetiskin bir kadinin kendi inisiyatifi ile evlenebilecegi goriisti kabul
edilmistir.*® Yetigskin olan bir kadinin tercihine miidahaleye izin verilmemis-
tir:

“Hind-i bikr-i baliga nefsini kiifvii olan Zeyd’e mehr-i misliyle tezevviic
eylese Hind’in babasi, iznim bulunmad:1 deyu feshe kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”4

“Evli barkl1 oglu olan Hind, oglunun izninsiz nefsini kiifvii olan Amr’a tez-
vic ediib lakin Amr taze olmagla Hind’in oglu Bisr elem ¢ekiib leyle-i zifafda
Hind’in menzilini taslasa Hind hakimii’s-ser‘a varub boyle ettigi i¢iin Bisr'e
tazir ettirmege kadire olur mu?

el-Cevab: Olur.”¥

3. Haklar ve Sorumluluklar
Akit gerceklestikten sonra koca pesin mehiri 6dedigi takdirde, esi aile ko-
nutuna taginmakla ve akdin getirdigi ylikiimliiliige riayetle miikelleftir. An-
cak pesin mehrini teslim almadigi siirece aile konutuna taginmakla yiikiimlii
olmadigi gibi, esini kendine yaklastirmama hakki da bulunmaktadir:

“Zeyd, Hind'i su kadar esvap muaccel tesmiyesiyle tezevviic ve duhtil ve
mehr-i muaccelini kendiiye def u teslim ettikten sonra Hind nefsini Zeyd'e
temkine imtina eylese nasize olmus olur mu?

el-Cevab: Olur. Bu surette Zeyd, Hind’i cebren vaty etmege kadir olur
mu?

#  Fetdvd-y1 Akkirmani (Yazmalar, 1134), 23a, 23b. Ayrica bk. 25a.

4 Bk. Fetdvd-y1 Abdurrahim (Kostantiniyye: 1243), 1/154; Behcetii'l-fetdvi (istanbul: 1289), 1/51, 58,
59.

4 Fetdvd-y1 Abdurrahim, 1/163.

¥ Fetdvi-yt Abdurrahim, 1/166; Mehmed Halis Efendi Cesmizade, Huldsatiil-ecvibe (Istanbul:
1325), 1/38.
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el-Cevab: Olur.”*

Bu fetvada erkegin pesin mehri 6dedigi takdirde esinden aile konutuna
tasinmasini istemek ve iligki talebinde bulunma hakkina sahip olacag ifade
edilmektedir. Ancak evlilikte cinsellik taraflar arasindaki uyuma baglh olan
bir meseledir. Bu hususta taraflarin birbirlerinin durumlarini ve ihtiyaglarin
gozeterek hareket etmesi gerekir. Erkegin kadindan iligki talep etmeye hakki
oldugu gibi, kadinin da erkekten iligki talep etme hakki vardir.* Bir erkek
cinsel saglig1 yerinde oldugu halde esinin iliski talebini geri ¢evirir ve bu tav-
riyla onu cezalandirmaya kalkarsa giinahkar olur.® Hz. Peygamber kadinlara
gecerli mazeretleri olmadig1 takdirde eslerinin taleplerini geri ¢evirmemele-
rini 6giitledigi gibi,* erkeklere de psikolojik agidan hazir ve istekli olmadikg¢a
kadinlari iliskiye zorlamamalarini emretmistir.>

Nikahin akdinin erkegi 6demekle yiikiimlii tuttugu baslica 6denti olan
mehir, miinhasiran kadinin hakki olup aile fertlerinin bunun tizerinde tasar-
ruf yetkisi yoktur. Ancak zaman zaman kadinin yakinlarmin gesitli isimler
altinda para talep ettigi goriilmektedir:

“Zeyd Amr'in kiz1 Hind'i tezevviic eder oldukta nikdha mani olmamak
i¢lin baba agirlig1 deyu Amr’in kendi nefsine 120 kurus ile bir katir veriib ba-
dehti Hind’i tezevviic eylese halen Zeyd meblag-1 mezbur ile ol katir1 Amr'dan
gerii almaga kadir olur mu?

el-Cevab: Olur.”?®

Kimi zaman da erkegin yakinlarinin kadina gesitli adlarla mal verdikleri
goriilmektedir:

“Zeyd Hind'i tezevviic ettigi zamanda Zeyd’in babas1 ve anasi ve bazi mii-
teallikat1 Hind’e baslik deyu bazi mal ve esbab kendi yanindan vermis olsalar
halen riicu ediib almaga kadir olur mu?

% bn Niiceym, Huldsa-i Ibn Niiceym, 26.

49 Alaiiddin Ebéi Bekr b. Mes'id b. Ahmed Kasani, Beddiu’s-sanii’, ts., 2/331; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtir, 2/398.

% fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 2/594.

* Ebt Abdullah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu’fi el-Buhari,, Sahihu’l-Buhdiri (Sam: Daru
Ibn Kesir, 2002), “Nikih”, 85.

2 Abdulvehhab es-Sa‘rani, Kesfiil-gumme an cemiil-iimme (Beyrut: 2007), 2/96. (0 5 ¢luill | s2ala3 ¥
cla JiS)

% Fetdvd-y1 Abdurrahim, 1/198.

Journal of Divinity Faculty of Hitit University, Volume: 19, Issue: 2 |625]



KasiF HAMDI OKUR

el-Cevab: Teberru ise olur, mehr-i muaccel ise olmazlar.”>

Mehirin bakir parayla belirlenmesi durumunda, akdin yapildig: tarih ile
O0deme yapilacag: tarih arasinda deger kayb: yasanmissa, bunun nasil telafi
edilecegi fetvalara yansimistir:

“Mangir rayic iken Zeyd Hind'i su kadar bin mangir mehir tesmiyesiy-
le tezevviic idiib bade’d-duhtil mangir kasid olub badehu Zeyd Hind'i tatlik
eylese Hind Zeyd’den ol kadar mangirin yevm-i kesadda altun veya glimiis
olan kiymetini almak istedikte Zeyd razi olmayub ol kadar mangir veririm
demeye kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”%

Koca, karisin1 miistakil olarak kalabilecegi anahtar1 kendine ait bagimsiz
bir boliimde iskan etmelidir:

“Zeyd ancak bir odas1 olan menzilde zevcesi Hind ile validesini iskan ey-
lese Hind, Zeyneb ile sakine olmam. Benim galk u merafiki bagka oda ittihaz
u iskan eyle demeye kadire olur mu?

el-Cevab: Olur.”%®

Bazi istisnai durumlarda kadinin kendi miilk evinde oturdugu goriilmek-
tedir. Bu durumda kocasimin onun evinde oturmas: bazi kisitlamalara tabi
olabilir:

“Zeyneb kendi miilk-i miistakil olan evinde zevci Zeyd'in alakas1 yog iken
sakine olsa Zeyd ile boyle iken Zeyd ol evde Zeyneb’in iizerine geng cariyeler
tutub vaty eylese, Zeyneb Zeyd’e benim kendi miilk evimde oturub goziime
karsu bana boyle cefa etmege tahammiil edemem bir gayr1 ev tut var cariyele-
rini anda aligit ne eylesen eyle, demege kadire olur mu?

el-Cevab: Olur.”?

Kuran-1 Kerim'de egler arasindaki iligkilerin diizenlenmesinde, hak ve
sorumluluklarin belirlenmesinde “ma‘rtif” ilkesine atif yapildig1 goriilmek-
tedir.”® Bu ilke “aklin ve dinin onayladig, toplumsal vicdanin kabul ettigi”
davraniglari ifade etmektedir. Bu baglamda Kur'an'da ve hadislerde erkegin,

% Nisari Ali b. Mehmed Efendi, Feviidiil-Aliyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi,
1692), 40b.

% Fetdvd-y1 Feyziyye (Dersaadet: 1324), 1/87. (Fetava-y1 Ali Efendi ile birlikte)

% Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pagsa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 96a.

57 Fetdvd-y1 Akkirmdni (Yazmalar, 1134), 14a.

% Bakara 2/228
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esinin akrabalariyla goriismesine kisitlama getirme yetkisinden s6z edilme-
mistir. Ancak fikih ve fetva kitaplarinda naslara dayanmayan, dénemlerinin
ataerkil bakis agisini yansitan bazi tutumlara rastlanmaktadir. Konuyla ilgili
bazi 6rnekler sunlardir:

Koca, karisinin ebeveyni ile goriismesini haftada bir, diger akrabalariyla
goriismesini yilda birle sinirlayabilir. Haftalik goriismede ebeveyn, kocanin
izni olmadan gece yatisina kalamazlar.* Ebeveyninin haftalik goriismelerde
esini olumsuz etkiledigini diistiniirse, bu goriisemeye de izin vermeyebilir:

“Zeyd zevcesi Hind'i babasi evine vardig1 takdirce ifsad eder deyu havf
idiib varmakdan mene kadir olur mu?

el-Cevab: Hind’in babasi ehl-i fesad olub ifsad ihtimali galib ise olur.”®

“Zeyd'in zevcesi Hind'in valideyni Hind'i Zeyd'in menziline geliib ziya-
ret ettikce Hind'i Zeyd ile hiisn-i zindegane etmesiin deyu idlal eder olsalar
halen Zeyd Hind'in valideynini menziline duhtilden mene kadir olur mu?

el-Cevab: Olur.”¢!

Mezhebin temel yaklasimina gore koca pesin mehiri 6dedigi takdirde esini
bagka bir memlekete gotiirebilir. Bazi fakihler zamanin kotiiliigilinii, gurbet-
te yabancilara kotii davranildigin ileri siirerek mehiri 6dese de esini baska
bir memlekete gotiiremeyecegini savunmus, fetvada bu goriisii esas almistir.®
Kimileri sefer mesafesine ulagmayan yakin yerlesim yerlerine gotiirebilecegi-
ni kabul ederken, kimileri de mesafeden ziyade kadinin bu mekan degisikli-
ginden zarar goriip gormeyecegi {izerinde durmustur.® Osmanli ulemasinin
fetvalarinda genelde sefer mesafesi esas alinmistir:

“Zeyd Istanbullu olan Hind'i Istanbul'da tezevviic ve duhl ediib bade
ifail-muaccel Hind'i kendi kasabasi olan Kasimpasa'ya gotiirmek istedikte
Hind imtinaa kadire olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”%

“Zeyd zevcesi Hind'i bila-ridaiha miiddet-i seferden eksik yere alip gitme-
ge kadir olur mu?

% Behcetiil-fetdvd, 1/71.

0 Fetdvd-yr Yahyd, (Hitit Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 18483), 17a.

1 Fetdvd-y1 Abdurrahim, 1/209; Cesmizade, Huldsatiil-ecvibe, 1/50; Mehmed Zihni, Miindkehit ve
Mufarakit, 120.

2 Abdullah b. Mahm{id Mevsili, el-fhtiydr (Beyrut: 1975), 3/109.

% Bk. Ibn Abidin, ReddiiT-muhtdr, 2/360, 361.

8 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 96a.
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el-Cevab: Olur. Mehr-i miuieccelini eda edicek”®

“Zeyd bir kasabada sakine olan Hind'i tezevviic ve duhl ettikten sonra
Hind’i bir glinliik bu’du olan ciftlige gotiirmek istedikte Hind imtinaa kadire
olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Bu surette Hind imtina ediib gitmese nafakas1 Zeyd {ize-
rine lazim olur mu?

el-Cevab: Olmaz.” Fetvanin naklinden de anlasildig: {izere bu meselede de
mehrin dnceden 6denmis oldugu farz edilmektedir.® Konuyla ilgili fetvalar-
da ekonomik sartlar zorlasa da kadin lehine bir tavir alindig1 goriilmektedir:

“Zeyd bir belde ahalisinden Hind’i ol beldede tezevviic ettikten sonra
Zeyd ol beldede menzilim muhterik oldu, mesken istikrasinda sufibet vardir
deyu Hind'i rizasinsiz ol beldeye mesafe-i sefer-i baid olan kendi beldesine
gotiirmege kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”? Sefer mesafesiyle, en kisa giinlerde normal yiiriiyiisle
ti¢ glinde varilabilecek uzaklik kastedilmektedir.®

Kadinin ev igleri yapma yiikiimliiliigii konusuna gelince, kazden kadin
yemek pisirmekle yiikiimlii degildir. Zira “mut’a miilkiyeti” {izerine kuru-
lan nikdh akdinin kadina kazaen yiikledigi tek yiikiimliiliik, aile konutun-
da kocanin isteklerine amade olarak beklemek, teknik tabiriyle “ihtibas”tir.%
Bundan dolayidir ki “zevc, zevcesini muamele-i zevciyyetten baska bir seye
cebredemez.”” Ancak diyaneten Hz. Peygamber’in Hz. Ali ve Hz. Fatima ara-
sinda yaptig is boliimii dikkate alinarak yemek pisirmek kadinin sorumlu-
lugunda olmaktadir. Meselenin kazal boyutuna gelince, eger kadin yemek
pisirmeyi becerebilen bir hanim degilse, koca yemegi temin etmelidir. Kadin
yemek pisirebildigi halde pisirmiyorsa, koca esini yemek pisirmeye zorlaya-
mazsa da ona sadece katiksiz ekmek temin eder. Kadin yemek yaptig: tak-
dirde esinden ayrica {icret talep edemez, zira bu hususla zaten diyaneten yii-
kiimlidiir.”* Meselenin fetvalara yansimasi soyledir:

% Nisari, Fevdidiil-Aliyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1692), 40b.

6 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 95b.

& Behcetii'l-fetdva, 1/71.

8 Behcetiil-fetdvid, 1/71. Bu uzaklik giinde 6 saat ytiriinebildigi ve yaklasik 30 km. yol kat edile-
bildigi farz edilerek, giiniimiizde takriben 90 km. kabul edilmektedir.

®  Tbn Abidin, Reddiil-muhtir, 2/652.

70 Mehmed Zihni, Miinikehit ve Mufirakdt, 116.

7t ibn Abidin, Reddiil-muhtér, 2/648; Mehmed Zihni, Miindkehit ve Muférakadt, 121, 122; Seydiseh-
11, Kitabii'n-nikih ve’t-talik, 108.
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“Zeyd et ve un getiirdiikte zevci Hind'e pisirmek lazim gelir mi?
el-Cevab: Gelir. Amal-i haric erkek, dahil avretindir.

Hind imtina ediib hazirca tadm getir yiyelim dedikte, Zeyd hakim-i seriate
miirafaa olub hakim fetva ile hiikiim eylemeyiib cebr olunmaz dese, seran
fetvada miistehak olup hiikiimde miistehak olmamak caiz olur mu?

el-Cevab: Olur.”” Goriildiigii iizere bu fetvada meselenin hem diyani
(dini) hem de kazail (hukuki) boyutuna temas edilmis, kadinin yemek pisir-
mekle dinen yiikiimlii sayildig: halde, hukuken buna zorlanamayacag: ifade
edilmistir.

“Ihtibas” anlayisimin bir geregi olarak kadinin aile konutundan disari gik-
mast kocanin iznine baglanmistir. Bu hususta Kur’an ve hadislerde bir hitkiim
bulunmamasina ragmen, fakihlerin dénemlerindeki anlayigin bir yansimasi
olarak kisitlayic1 bir takim degerlendirmelere yer verdikleri goriilmektedir.
Ancak bu kisitlamalarin ilgili donemde dahi hayatin normal akisiyla uyusa-
bilmis olmasi, 6zellikle kadinin aktif bir sekilde iiretim siirecinin igerisinde
oldugu kirsal kesimler i¢in pek miimkiin gériinmemektedir. Kisitlayic yakla-
sima Ornek olarak su fetvalar zikredilebilir:

“Zeyd'in zevcesi Hind, Zeyd'den izinsiz sokaklarda geziib yiiriir olsa,
Zeyd Hind'i darb etmekle nesne lazim olur mu?

el-Cevab: Olmaz.””

“Zeyd'in zevcesi Hind, izinsiz yabanlarda gezer olmagla Zeyd menzilinin
kapusunu Hind'in {izerine kilitleyib Hind’i mene kadir olur mu?

el-Cevab: Olur.”*

Evden ¢ikmanin bir seyhe intisap gibi dini referansh gerekcelere baglan-
masi da kabul edilmemektedir:

“Hind seyh namina olan Zeyd'den inabet itdim deyu zevci Amra sen
bi‘ath degilsin bana kirban olma deyiib zevci [Amr'in] izninsiz ekser evkatte
cikub seyhime giderim deyu gitse Hind’e ne lazim olur?

el-Cevab: Tazir-i sedid ile zecr u men olunur.””

Tazirden kastedilen had ve kisas cezalarini gerektiren suglar disindaki

2 Pir Mehmed Uskaibi, Fetdvd-y: Uskiibi, 1694, 31b, 32a.

7 Fetdavd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 96b.
7 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pagsa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 97a.
7 Fetdvd-y1 Abdurrahim, 1/122.
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yasak eylemleri isleyenlere, hakimin takdir ederek uyguladig1 yaptirimlar-
dir. Baz1 hususlarda kocanin da karisina tazir uygulayabilecegi sdylenmistir.
Bunlar kadinin kocast i¢in siislenmeyi reddetmesi, ondan izin almadan evden
ayrilmasi, bir mazereti olmadig1 halde iliski talebini geri ¢evirmesi ve gusiil
abdesti almamasi olmak tizere baglica dort tanedir. Kocanin namaz kilmadi-
g1 icin karisina tazir uygulamayacagi ifade edilmistir. Zira kilinan namazin
menfaati kadina aittir. Koca ise menfaati kendisine ait hususlarda hakki ihlal
edildigi i¢in tazir uygulamaktadir.”® Dikkat edilirse bu maddeler de “mut‘a
miilkiyeti” ve “ihtibas” kavramlariyla yakin iliskilidir. Konuyla alakali bir fet-
va goyledir:

“Zeyd zevcesi Hind'i firasina davet eyledikte icabet eylemese Zeyd Hind'i
tazire kadir olur mu?

el-Cevab: Olur.” Fetvanin naklinde de Timurtasi’ye (6. 1004/1595) atifla
kocanin su dort hususta tazir uygulama yetkisi oldugu ifade edilmistir: Ka-
dmin siislenmemesi, gusiil abdesti almamasi, evden izinsiz ¢ikmasi, yataga
cagrildiginda icabet etmemesi.”” Ancak kocanin isaret edilen seri gerekgeler
olmadan esini dovmesi de tazir cezasinin gerektirecek bir sug kabul edilmis-
tir:

“Zeyd, zevcesi Hind'i bi-gayri vech-i serl darb eylese Zeyd’e ne lazim
olur?

el-Cevab: Tazir.” 78

Zaman zaman aile icerisinde yasanan geg¢imsizlikler neticesi kadinin ak-
rabalarinin evine sigindig1 da goriilmektedir. Bu durumla alakali bir fetva
sOyledir:

“Miiteehhil olan Zeyd’in li-ebeveyn ammisi kiz1 olan Hind ile zevci Amr'in
zindeganisi olmayub daima Hind’i d6giib ve s6gdiikten gayri evinden kovub
mezkure na-¢ar olub akaribinden Zeyd’'den gayr1 varacak kimsesi dahi olma-
magin bir gece Zeyd'in evinde hatunuyla bile olsa ehl-i 6rf, Hind senin na-
mahremindir deyu Zeyd'den bir miktar akge cerime almaga kadir olur mu?

76 Hiisrev Mehmed Efendi Molla Hiisrev, Diireriil-hiikkdm (Istanbul: 1319), 2/77. Mamafih na-
maz kilmadig1 takdirde kocanin karisina tazir uygulayabilecegini savunan fakihler de vardir.
Bk Ibn Abidin, Reddii-muhtir, 3/189.

77 Fetdvd-y1 Feyziyye, 1/221.

78 Fetdvd-y1 Ali Efendi (Dersaadet: 1325), 1/158; Debbag-zade Numan Efendi, Fetdvi-y: Niimaniy-
ye (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1080), 274a.
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el-Cevab: Olmaz. Hususen hatunuyla bile ola hususen Zeyd mahfiin
aleyh olmaya.””

Evlilik hayat1 icerisinde haklar ve sorumluluklar konusunda dikkat ceken
diger bir ornek ise ¢cocuk diisiirme olayinda sorumlulugun nasil tespit edile-
cegidir. Anneye miiessir fiil 1ka edilmesi sonucu ceninin diismesi durumunda
ceninin yakinlarina, “gurre” adi verilen bir tazminat 6denmelidir ki bu da
tam diyetin yirmide birine (% 5) tekabiil etmektedir. Ancak bu fiili annenin
islemesi durumunda hukuki sorumlulugun nasil olacag fetvalarda ele alin-
migtir:

“Zeyd'in zevcesi Hind-i hdmil Zeyd'in izninsiz 1skat-1 cenin igiin ilac et-
mekle miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka eylese Hind’e ne lazim olur?

el-Cevab: Gurre.” Fetvanin naklinde de belirtildigi {izere eger bu islem ko-
canin rizasiyla yapilirsa, hukuki sorumluluk dogmamaktadir.®

4. Nafaka Yiikiimliiliigii
Nikah akdinin kocaya yiikledigi mali yiikiimliiliiklerden birisi de esin na-
fakasini temin etmektir. Ancak nafaka yiikiimliiliigii de muta miilkiyeti kav-
ramiyla yakindan alakalidir. Bu bakimdan hangi nitelige sahip olan eslerin
nafakaya hak kazandigini fetvalardan takip edebiliriz:

“Cimaa mutika olub nasize olmayan Hind’in nafakas: Zeyd iizerine lazi-
me olur mu?

el-Cevab: Olur.” Fetvanin naklinden de anlasildig; {izere nafaka yiikiim-
liltiglintin dogmasi icin kadinin mut‘a miilkiyetinden kaynaklanan fayda-
nin elde edilmesine uygun bir yapida olmas: ve aile konutunu izinsiz terk
etmeyerek “nasize” (itaatsiz) konumuna diismemesi, ihtibasa riayet etmesi
gerekmektedir.®! Bu durumda fiziki yapisi mut‘a miilkiyetinden kaynaklanan
faydanin elde edilmesine uygun olmayan esin nafaka hakk: giindeme gel-
mektedir:

“Zeyd alt1 yasinda olan sagire kiz1 Hind’i Amr’a tezvic eylese Hind masla-
hat-1 ricale saliha olmadan Hind’in nafakasi Amr iizerine lazime olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”® Goriildiigii lizere bu fetva da kiigiiklerin evlendiril-

7 Fetdvd-y1 Akkirmdni (Yazmalar, 1134), 33a.

80 Fetdvd-y1 Ali Efendi (Dersaadet: 1325), 2/300; Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser
Kiitiiphanesi, 1648), 153b; Debbag-zade Numan Efendi, Fetdvi-y1 Nimaniyye (Esad Efendi,
1080), 278b-288a.

81 Fetdvd-y1 Ali Efendi, 1/117.
8 Fetdvd-y1 Ali Efendi, 1/116.
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mesini uygun goren ve nikah akdini mut’a miilkiyeti tizerine kurulu bir akit
olarak tasavvur eden anlayis1 yansitmaktadir.

Maslahat-1 ricale saliha olmanin yaninda, aile konutunda ikamet de sart-
tir:

“Zeyd'in zevcesi Hind, Zeyd’'in menzilinden Zeyd’in izninsiz bi-gayri
hakkin hurtic ediib bir miiddet karindast Amr’'in mezilinde nasize sakine olsa
Hind ol miiddette nafakaya miistehikka olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”® Thtibas sart1 gergeklesmedigi i¢in kadinin hapse atil-
masi, kagirilmasy, kocasi yaninda olmadan hacca gitmesi durumunda kocanin
nafaka miikellefiyeti yoktur.®* Kadinin babasi hasta ve bakima muhtag oldu-
gu takdirde babasinin yanina giderek ona bakabilir. Koca buna engel olamaz
ancak bu donem icin nafaka vermeye mecbur degildir.*® Ancak koca pesin
mehri 6demedigi takdirde kadin aile konutuna tasinmamakla nasize sayilma-
dig1 gibi nafaka hakki da devam etmektedir:

“Zeyd, Hind’i su kadar akge mehr-i muaccel tesmiyesiyle tezevviic etdik-
ten sonra Zeyd Hind’e mehr-i muaccelini vermemekle Hind nefsini Zeyd'e
teslim etmeyiib kendi menzilinde sakine olsa Hind’in nafakas1 Zeyd tizerine
lazime olur mu?

el-Cevab: Olur.”#

Nafaka kapsamina barinma, giyinme ve gida ihtiyacinin karsilanmas: gir-
mektedir. Ancak Hanefiler tedavi masraflarini nafaka kapsaminda gorme-
mektedirler:

“Zeyd'in zevcesi Hind mariza olub ilaca ve timar-1 tabibe muhtace olduk-
da iicret-i tabib Zeyd iizerine lazime olmayub Hind {izerine lazime olur mu?

el-Cevab: Olur. Ebul-Hayr”® Dogum esnasinda ebe ¢agirildig takdirde
bunun {icretini kimin verecegi tartisiimistir. Baz1 fikih¢ilar dogumun da teda-
vi kapsamina girdigi icin {icreti kadinin vermesi gerektigini, bazilari ise do-
gumun cinsel iliskinin bir uzantis1 oldugu igin erkegin vermesi gerektigini sa-

8 Fetdvd-y1 Ali Efendi, 1/116.

8 Mevsili, el—fhtiyﬁr, 4/5.

% fbn Abidin, Reddii'l-muhtdr, 2/664; Mehmed Zihni, Miindkehdt ve Mufdrakdt, 121; Seydisehri,
Kitabii'n-nikah ve’t-taldk, 107.

8 Fetdvd-y1 Ali Efendi, 1/117.

Diirrizade Mehmed Arif Efendi, Neticetiil-fetdvd (Istanbul: 1265), 59. Ayrica bk. Behcetiil-
fetdvi, 1/121.
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vunmustur.® Tedavi gideri gibi glinlimiizde 6nemi tartisilmayan bir hususun
neden nafaka kapsami disinda birakildig1 arastirmaya muhtactir. Meseleye
“mut’a miilkiyeti” agisindan yaklasildig takdirde dahi saglikli olmayan bir
kadimin “maslahat-1 ricale saliha” olamayacag1 aciktir. Mamafih bu konuda
Tanzimat sonras siirecte zihin karisikligi yasandigi, 19. yiizyil seyhiilislam-
larindan Mehmed Refik’in (6l. 1288/1871) kocanin tedavi giderini 6demekle

“yiiktimlii olmadig1” ve “yiikiimlii oldugu” seklinde iki ayr1 fetvasinin kay-
dedilmesinden anlagilmaktadir.®

5. Evliligin Sona Ermesi
Evliligin sona ermesi hususunda en ¢ok basvurulan yontem, kocanun tek
tarafl iradesiyle evlilik birligine son vermesi yani “talak” uygulamasidir.
Talak “bos ol”, “sen bossun”, “seni bosadim” gibi sarih lafizlarla uygulana-
bilecegi gibi, kinayeli lafizlarla da uygulanabilmektedir. Bu lafizlarla bosama

gerceklesmesi, kocanin niyetine baghdir. Konuyla alakali bir fetva soyledir:

“Zeyd, hin-i gazabinda zevcesine ‘evimden ¢ik git’ dese yahut “yikil git’
dese yahut ‘senin sende benim bende’ dese talak vaki olur mu?

el-Cevab: Kinayatdir. Taldka niyet oldukta bir bain talakla bos olur.”*

Ancak bosama meydana gelmesi i¢in kocanin bdyle bir niyeti oldugunu
sOylemesi yeterli olmay1p, ilgili lafizlarla bu sozlii tasarrufu gergeklestirme-
lidir:

“Zeyd zevcesi Hind ile ¢ekisdikde Hind Zeyd'e muradin nedir dedikde,
Zeyd muradim seni bosamadir deyiib lakin bosamasa Zeyd miicerred boyle
demekle Hind bos olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”*!

Bu arada onem tasiyan meselelerden birisi de bazi lafizlarin “sarih” ya
da “kinayeli” kategorilerinden hangisine yerlestirilecegi konusundaki goriis
ayriligidir. Kimi zaman fikih kitaplarinda kinayeli lafizlar arasinda gosterilen
bir ifadenin, orfiin degismesine bagli olarak, sarih bosama lafzi kabul edil-
mesi gerektigi savunulmustur.* “Iradetin elinde olsun” ifadesi cercevesinde

$  Ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 2/649.

% [laveli Mecmua-i Cedide (Istanbul: 1326), 156. Mehmed Refik’in ikinci fetvada “olur” lafz1 kul-
lanarak kocanin yiikiimliiliigiinii 6ngoren bir fetva vermis olmasi bizde tereddiit uyandirmis
ise de hata-savab cetvelinde ilgili sayfada buna yonelik bir diizeltme yapilmamuistir (s. 4).

% Nisari, Feviidiil-Aliyye, (Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1692), 41b.

91 Fetdvd-y1 Feyziyye, 1/117, 118.

2 Ornek olarak bk. ibn Abidin, “Serhu uktdi resmi’l-miifti”, 1/45.
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yasanan tartismalar, bu baglamda giizel bir 6rnek tegkil etmektedir. Genelde
17. ytizy1l seyhiilislamlarinin fetvalarinda bu lafzin fikih literatiirtindeki (<!
¢y ifadesinin karsilig olarak diistiniiliip, kocanin karisina bosama yetkisi
vermesi (tefviz-i talak) i¢in kullanilan lafizlar kapsaminda degerlendirildigi
anlasilmaktadir. Bu durumda kadin ilgili ifadenin sdylendigi ortamda kendi-
ni bogadig1 takdirde ayrilik meydana gelmektedir:

“Zeyd gazab halinde zevcesi Hind'e talak zikretmeksizin “iradetin elinde
olsun” dese talak vaki olur mu?

el-Cevab: Hind ol meclista nefsini tatlik etti ise olur.”*

“Zeyd zevcesi Hind’e “iradetin elinde olsun” dedikte, Hind ol mecliste
nefsini ihtiyar etmeytiib birkag giin miir(ir ediib Zeyd'e incindikte ‘Ben nefsi-
mi ihtiyar ettim” dese, Hind Zeyd’'den miibane olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”**

“Zeyd zevcesi Hind’e “iradetin elinde olsun’ dedikte Hind ol mecliste an-
cak ‘gonliin bilir’ deyiib gayri nesne sdylemese Hind miibane olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”*

“Zeyd zevcesi Hind'e ‘iradetin elinde olsun’ dedikde Hind ol meclisde
siik{it ediib nesne s6ylemese miicerred boyle demekle Hind bog olur mu?

“el-Cevab: Olmaz.”*°

Ancak 18. ylizyil seyhiilislamlarindan Yenisehirli Abdullah Efendi, orfe
gonderme yaparak artik bu ifadenin sarih bosama lafizlar1 kapsaminda kabul
edilmesi gerektigini savunmustur:

“Iradetin elinde olsun, demek (£x ¢ ) manasina olmayub talak-1 zevce-
de miitearef olan belde ahalisinden Zeyd, miizakere-i taldk esnasinda zevcesi
Hind’e “iradetin elinde olsun dese, Hind Zeyd’'den bain taldk bos olur mu?

el-Cevab: Olur. Bu surette Zeyd'in talak niyeti yahud Hind’in ol mecliste
kendini tatliki lazim midir?

el-Cevab: Degildir.””” Sonraki donem fikih¢ilarinin da orfteki degismeyi

% Fetdvi-yr Yahyd, (Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 18483), 22a.

% Fetdvd-y1 Yahyd, (Hitit Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 18483), 22b, 23a.
% Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 105a.

% Fetdvd-y1 Ali Efendi, 1/77.

7 Behcetii'l-fetdva, 1/82.
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dikkate alarak bu konuda Abdullah Efendi'nin fetvasini esas aldiklar1 gortil-
mektedir.”®

Talak konusunda en ¢ok karsilasilan problem, ii¢ bosama hakkinin kulla-
nilmas: durumunda ortaya ¢ikan beyntinet-i kiibra (kesin ayrilik) problemi-
dir. Zira bir koca esini iki defa bosayabilir. Ilk iki bosamadan sonra taraflar
dilerlerse yeniden bir araya gelebilirler. Eger tiglincii bosamada yapilmigsa,
kadin artik {ictincii bir sahisla zifafin fiilen gergeklestigi bir evlilik yapip, ikin-
ci kocadan da ayrilmadikga tekrar birinci kocasiyla bir araya gelemez. Bu uy-
gulamaya “tahlil”, Tiirk¢ede yaygin kullanilan tabiriyle “hulle” ad1 verilmek-
tedir.”” Ancak bu ikinci evliligin gercek bir evlilik olmasi ve normal sebeplerle
sonugclanmasi gerekmektedir. Formalite olarak ikinci evlilik yapilmasini Hz.
Peygamber agir bir dille yasaklamissa da tatbikatta bu tiir evlilikler yapilmas,
bunlarin diyaneten uygun olmasa da kazaen gegerli oldugu ifade edilmistir.
Konuyla ilgili bir fetva sdyledir:

“Hulle-i seriyye lazim olan Hind’e Zeyd, zevc-i evveline helal olmak igiin
hulle etmekle seran (4 dlaall 5 Jlaall alll (21190 de d4hil olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Belki me’clr olur. Kerahet kavil ile tahlil sart
olunmadadir.”' {lgili hadiste Hz. Peygamber, formalite nikaha razi olan bi-
rinci ve ikinci kocaya lanet etmektedir. Ancak Usk{ibi, Hanefi fikihcilarin sik
bagvurdugu bir yorumla, bu lanetin evlili§in formalite oldugunun nikah ki-
yilirken sozlii olarak sart kosulmas: halinde gegerli olacagini savunmustur.
Boyle olmadiginda hulle yapanin sevap bile alacagini ileri stirmiistiir.'®

Bu uygulamada yasanan problemlerden birisi de ikinci kocanin bosama
yapmak istememesidir. Bunu asmak icin de bazi formiiller gelistirilmistir:

“Zeyd'in talak-1 selase ile mutallakas: olan Zevcesi Hind, Zeyd'den iddeti

% Mehmed Zihni, Miindkehit ve Mufdrakat, 145. Hiiseyin Rahmi Giirpinar'mn Kocasini Bosayan
Hiirmiiz Hanmim adli hikayesinde gegen “Simdi iraden elinde olsun deyiveririm!” ifadesinden,
ilgili kullanimin XX. yiizyilin baglarinda Istanbul’da sarih bosama lafz1 olarak kullanildig:
anlasilmaktadir. Bk. Hiiseyin Rahmi Giirpimar, “Kocasini Bosayan Hiirmiiz Hanim”, Kadinlar
Viizi (Istanbul: 1336), 92.

% bniil-Esir, en-Nihdye fi garibi'l-hadis ve'l-eser, (Beyrut: 2017), 324; Mehmed Salahi, Kdmus-i Os-
mani (istanbul: 1313), 3/280.

10 * “Allah formalite evlilik yapan ikinci kocaya da bu evlilige raz1 olan birinci kocaya da lanet
etsin!”

101 Pir Mehmed Uskiibi, Fetdvd-y: Uskiibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1694),
36a.

12 Molla Hiisrev, DiireriiT-hiikkdm, 2/386, 387; Ebiil-ihlas Hasen b. Ammar b. Ali es-Surunbulali
el-Vefai el-Misri Siiriinbiilali, Gunyetii zevil-ahkim fi bugyeti Diireril-hiikkdm (Istanbul: 1319),
2/386, 387.(Diirer ile birlikte).
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munkaziye olduktan sonra nefsini Zeyd’in abd-i memlukii Amr-1 kebire tez-
vic ediib Amr dahi tezevviic ve duhfil ettikten sonra Zeyd Amr’1 Hind’e hibe
ve teslim, Hind dahi kabz ve kabul ediib Amr’a malike olmagla nikdh miinfe-
sih olsa, Zeyd Hind’i Amr'dan iddeti ciktiktan sonra almak caiz olur mu?

el-Cevab: Olur.”® Burada kadin iddeti dolduktan sonra ilk kocasinin ko-
lesiyle bir evlilik yapryor ve zifaf gerceklesiyor. Daha sonra kole olan ikinci
koca kadina hibe edilince nikah fesh oluyor ve kadinin ilk kocasina dénme-
sine bir engel kalmryor. Bu formdille ikinci kocanin ayrilmak istememe ihti-
malinin 6niine gegiliyor. Ilk koca Miisliiman ve esi zimmi ise, koca iig talakla
bosamissa, ikinci kocanin zimmi olmasi halinde de hulle gerceklesmektedir:

“Zeyd zevcesi Hind-i zimmiyeyi {i¢ talak tatlik ediib badeht Hind-i zim-
miyye zimmi Agob’a tezevviic ediib bade’d-duhtil Agob Hind'i tatlik ve idde-
ti huricdan sonra Zeyd Hind’i almaga kadir olur mu?

el-Cevab: Olur.”'™

Bu meyanda sik kargilagilan bir uygulamada bogsamanin sarta baglanma-
sidir (talikii’'t-talak). Bosamanin sarta baglamasini temellendirmek i¢in bazi
fukahanin talakin hak diistiriicti bir tasarruf (1skat) olusuna dikkat cektigi
goriilmektedir. Nitekim Hanefi fakth Haddadi (6. 800/1397) taldkin nikahla
kazanilan, esin cinselliginden yararlanma hakkinin 1skati mahiyetinde oldu-
gunu, bundan dolayi sarta baglanabilecegini ifade etmektedir.'®® Bu izahta da
“mut’a miilkiyeti” kavramina gonderme yapildig1 dikkatten kagmamaktadir.
Hem f{i¢ talak hakkinin bir seferde kullanilmasi hem de bunun sarta baglana-
bilmesi, hangi ifadelerle bosamanin gerceklesip hangileriyle gerceklesmeye-
cegi hususunda tartismalara sebep olmustur:

“Zeyd “talak-1 selase tizerime olsun bir dabhi filan isi islersem” deyiib sonra
ol fiili iglerse talak vaki olur mu?

el-Cevab: Olmaz deyu Ebussu(id Hazretleri iftd etmiglerdir. Lakin savab
olan Kadi-zade Efendi'nin tahkikidir ki ihtilafidir. ki rivayet vardir. Her biri-
ni baz1 ulema tercih etmistir. Ihtiyat eden feragat eder deyu mabeynini tercih

15 Fetdvd-yt Atdiyye, (Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 69b.

104 Nisari, Fevdidiil-Aliyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiittiphanesi, 1692), 42b.

15 Radiyiiddin EbG Bekr b. Ali b. Muhammed Haddad, el-Cevheretii’n-neyyire (Istanbul: 1321),
2/38. Uc talak ve sarth bosamayla alakali genis bilgi i¢in bk. Kasif Hamdi Okur, “Islam Hu-
kukunda Bosama Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, Hitit Universitesi flahiyat Fakiiltesi 8/15
(Haziran 2009), 5-30.
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etmislerdir.”1% Ug talak ile bosamanin sarta baglanmasi durumunda, bu sar-
tin nasil asilabilecegi de fetvalarda cevabi aranan meselelerdendir:

“Zeyd ‘Amr’a kizimi verirsem avretim {i¢ talak bos olsun’ dese badeh
vermek isteyecek nice etmek gerektir?

el-Cevab: Kendi karismayub mehma emken men idiib kiz1 sair akrabasi
vericek nesne lazim olmaz. Avretin bain taldk bosayub bade’l-idde kendi ver-
se dahinesnelazim olmaz. Ebussutid”'” bazi durumlarda da sartin gerceklesip
gerceklesmedigi sorgulanmaktadir:

“Zeyd eger sarab icersem zevcem bos olsun dese, hamrdan maada miiskiri
surble talak vaki olur mu?

el-Cevab: Ihtilafidir.” Fetvanin naklinde Kadihan'dan su ifadeler aktaril-
maktadir: “bir kisi sarap igmemege yemin etse, herhangi bir icecege niyet
etmese yemin “hamr” iizerine kabul edilir. Bizim orfiimiizde ise yemin her
miiskirati kapsar.”'% Thtilaf, Hanefilerde iiziim ve hurmadan elde edilen
“hamr” ad1 verilen igecekle, diger maddelerden elde edilen miiskiratin hiik-
mii konusunda farkliliklar bulunmasindan kaynaklanmakta ve ¢oziim igin
orfiin hakemligine bagvurulmaktadir.

Bosama keyfiyeti ile alakali onemli bir tartisma konusu da sozlii bir ta-
sarruf olan talakin ispat problemidir. Erkegin yaptig1 bogsamay1 inkar etmesi
halinde, dini hassasiyeti olan kadin zor durumda kalmaktadir:

“Hind zevci talak-1 selase ile bosadigin bililb amma miinkir olub halasa
elinde mecal olmasa zinaya raziye olmayacak neylemek gerek? Kendiyii katl
eylesiin mii? Yoksa zevci mi 6ldiirsiin? Yoksa firar mi eylesiin? Yoksa hakime
aligidiib yemin vermek kifayet eder mi?”

el-Cevab: Nefsi katil caiz degildir. Yemin versiin. Eger yalan yere iderse
gayr1 vechile haldsa mecali yok ise zehir ile katl eylesiin ta ki diinyada dahi
s6z gelmeye.”'” Ancak kadin hem problemi ¢6zmek hem de birinci esle kal-
maya devam etmek istiyorsa soyle bir ¢6ziim onerilmektedir:

“Hind bir vechile yedinden halasa mecali olmayub lakin zevcin haberi yok
iken birine tezevviic ediib hulle eylese caiz olur mu?

106 Nisari, Fevdidiil-Aliyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1692), 112b; Cortimi,
Fetva Suretleri, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1674), 18b.

17 Veli Yegan, Mecmua-i Fetdvd, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1696), 62a.
108 Nisari, Fevdidiil-Aliyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1692), 43a.

1 Pir Mehmed Uskiibi, Fetdvd-y: Uskiibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1694),
38a, 38b. Ayrica bk. Behcetii'l-fetdvd, 2/556.
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el-Cevab: Olur. Diyaneten mevsiikan bihd olmagin [izin] verilmistir.”*
Burada kadina {i¢ bosamay: inkar eden kocadan habersiz bir bagkasiyla for-
malite evlilik yapip hulleyi gerceklestirmesi tavsiye edilmektedir.

Evliligin sona ermesine etki eden faktorler arasinda kocanin gaipligi ve
karinin ihtidas: da yer almaktadir. Baz1 6rneklerde her iki hususun bir araya
geldigi de goriilmektedir:

“Diyar-1 aharda olub hayat: ve memati malum olmayan Zeyd-i zimminin
zevcesi Hind, seref-i Islam’la miigerref oldukta Zeyd-i zimminin yeri malum
olmayub arz-1 Islam’a acz sabit oldukta Amr-1 kadi Hind'i tefrik ve ahara akd
i nikah eylese sahih olur mu?

el-Cevab: Olur.”!

Evlilik hayatini sona erdiren durumlar igerisinde eslerden herhangi birinin
dinden ¢ikmas: (irtidat) da yer almaktadir. Bu bakimdan eslerden birinden
dinden ¢ikmay1 gerektiren bir ifade sadir olmasi halinde evliligin durumu-
nun ne olacag fetvalarda ele alinmigtir:

“Zeyd'den kelime-i kiifiir sadir olsa zevcesi Hind miibane olduktan son-
ra Zeyd tecdid-i iman ettikde Hind’i rizasinsiz cebren tezevviice kadir olur
mu?

el-Cevab: Olmaz.”"? Goriildiigii tizere koca tekrar Miisliiman olsa bile
eski esi istemedikge onunla bir araya gelememektedir. Ancak kadiin dinden
cikmasi meselesi farkli ele alinmig, hem yeniden Islam’a hem de eski kocasina
donmeye zorlanmistir. Bunun gerekgesi olarak da erkege nispetle evliligi bi-
tirmek i¢in fazla segenegi olmayan kadinin dinden ¢ikmay1 nikahin iptali igin
bir yol olarak kullanmasinin oniine ge¢cmektir:

“Hind zevci Zeyd'e bi-huziir olub ‘senden bos diismek igiin kiifiir sdyle-
rim’ dese Hind’e ne lazim olur?

el-Cevab: Kiifiir soylemeye azm itdiigii gibi kafire olub Zeyd’'den bayin
olur. Amma yine cebirle imana getiiriiliib tecdid-i nikah olur. Ebussutid.”"?

Had cezasinn gerektirecek bir su¢ oldugu igin zina, ayrica evliligi sona

10 Pir Mehmed Uskibi, Fetdvid-y1 Uskibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitliphanesi, 1694),
38b.

M Nisari, Feviidiil-Aliyye, (Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1692), 40b.

12 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 69a.

113

Veli Yegan, Mecmua-i Fetdvd, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1696), 50b.
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erdiren unsurlar igerisinde goriilmemektedir. Bu hususla ilgili su fetva dikkat
cekicidir:

“Amr’mn menkiihas1 Hind’i ecnebi Zeyd ile bir hanede tuttuklarinda ehl-i
orf Hind’i tutub cerimesini aldiktan sonra tekrar nikah etmeden Amr’a helal
edinmek caiz midir?

el-Cevab: Esbab-1 firkatten bir sey muteriz miicerred Hind'in fiictru ile
Amr'dan bos olmaz. Caizdir. Amr iizerine tatlik dahi vacib degildir. Hind is-
tigfar ve tevbe etmek lazimdir.” '

Bu fetvada hadisenin nispeten yumusak degerlendirildigi goriilmektedir.
Bunun yaninda esini kendisini aldatirken sugiistii yakalayan koca ile ilgili fet-
valar da daha farkl bir profil ile karsilasiyoruz:

“Zeyd'in zevcesi Hind, nefsini tdyian Amr’a temkin ediib Amr da Hind’e
zina ederken Zeyd gordiikte Amr ve Hind'i katl eylese Zeyd’e nesne lazim
olur mu?

el-Cevab: Olmaz.” "

“Zeyd zevcesi Hind ile ecanibden Amr’1 gece ile &ptisiib kocusub yaturlar
iken gordiikde ol hinde ikisini dahi bigak ile urub katl eylese vaki boyle olu-
cak Zeyd'e taarruz olunur mu?

el-Cevab: Olunmaz.”""¢ Her iki 6rnekte zina su¢unun ispati ve uygulana-
cak miieyyide ile ilgili sartlar bulunmamaktadir. Zira sugun usuliine uygun
olarak ispat1 ve uygulanacak miieyyide kamu otoritesinin inisiyatifi ile yerine
gelir. Bu bakimdan bu fetvalarda goriilen eylem tazir kapsaminda degerlendi-
rilmis ve “emr bi'l-mardf nehy anil-miinker” olarak nitelenmistir. Ancak bu-
rada 6nemli olan nokta eylemin sugtistii halinde gerceklesmesidir. Zira koca
daha sonra onlar1 dldiiriip boyle bir iddiada bulunsa ispat etmek zorundadir.
Ispat edemediginde kendisinin de kisas cezasina garptirilma ihtimali vardar.
Bundan dolay1 meselenin diyani ve kazai hitkmii arasindaki farka dikkat ce-
ken bazi fikihgilar, kocanin meseleyi ispatlayamayip da kisas edilmesi halin-
de sehit sayilacagini ileri siirmiislerdir.'”” Meseleye temas eden son donem
Osmanl fikihgilar: 6ldiirme olayinin, sugciistii gerceklesmesi halinde bir nevi

4 Fetdvd-y1 Akkirmdni (Yazmalar, 1134), 14b.

115 Fetdvd-y1 Ali Efendi, 1325, 2/291; Debbag-zade Numan Efendi, Fetdvd-y: Niimaniyye (Esad Efen-
di, 1080), 281a.

16 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1648), 41a.

17 bn Abidin, ReddiiT-muhtir, 3/179, 180; Ahmed b. Muhammed Tahtavi, Hasiyetii’t-Tahtdvi ale'd-
Diirri'l-muhtdr (Bulak: 1382), 2/411.
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mesru miidafaa kapsaminda degerlendirilecegini savunmusglardir.®® Nitekim
bu mesele yalnizca fikih literatiiriinde degil Osmanli kanunnamelerinde de
bu sekilde diizenlenmistir:

“Ve bir kimesne kendi avretin bir kimesne ile zina iderken bir yerde bulsa
ikisin bile katl itse heman evi i¢ine cemaat getiiriib ishad itse ol maktullerin
varislerinin davalar1 istima olunmaya”'® Ancak ortada cinsel igerikli bir ey-
lem yokken kocanin yapacagi saldir1 sug teskil edecektir:

“Zeyd zevdesi Hind'i Amr’1 ecnebi ile bir yerde musahabet iderken goriip
beyinlerinde alamet-i zina yog iken Zeyd Amr ve Hind'i alet-i cariha ile am-
den cerh ve katl eylese Zeyd’e ne lazim olur?

el-Cevab: Kisas.”®

Yukarida yer verilen fetvalarda fertlerin hukuk dig1 yaptirim uygulamala-
rina zemin hazirlayacak bir yaklasim goriilmektedir. Bu yaklagimlarda done-
min adetlerinin, toplumda yerlesik olan namus telakkisinin etkili oldugu dii-
stiniilebilir. Ancak ilgili yaklagimin hukuk emniyeti agisindan tasvip edilmesi
miimkiin degildir. Nitekim Hz. Peygamber sugiistil yakalama halinde dahi
hukuk dis1 yaptinm uygulanmasina izin vermemistir. Lidn uygulamasiyla
alakal hiikiimler de bu kabil olaylar {izerine yiiriirliige girmistir.*'

Fetvalardan anlasildig1 kadariyla toplumda agiga cikip aleniyet kesp etme-
dikce insanlarin 6zel hayatini arastirmak hos karsilanmamaktadir. Bununla
alakal1 su fetvalar dikkat ¢ekicidir:

18 Omer Hilmi, Miyar-1 Adalet (istanbul: 1301), 57; Omer Azmi b. Mehmed Samsuni, [zdhu'l-
cindyit fi ahkami’l-kisas ve'd-diydt (istanbul: Uhuvvet Matbbasi, 1328), 190, 191; Omer Nasuhi
Bilmen, Hukuk-1 fsldmiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kdmusu (istanbul: 1950), 3/130, 131.

19 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law (Oxford, 1973), 59. Konuyla ilgili Bozok
Kanunnamesi‘de su hiikiim yer almaktadir: “Ve her bir kimesne mahremini nad-mahrem ile
miila‘abe ve miibagere iderken gorse anlar1 6ldiirse ser‘an kanlu olur 6rfen suglu olmaya. Ve
bir kimesne didiigii ile 6ldiirse suglu ve kanh olur. Meger sahid-i seri kaim ola.” Bk. Omer
Liitfi Barkan, XV ve XVI e asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve
Mali Esas-lar: (Kanunlar) (Istanbul: 1943), 125. Gériildiigii gibi burada da kocanin cezai so-
rumluluktan kurtulmak i¢in sahit tutmasi gerekli goriilmiistiir. Dulkadiroglular: tarafindan
uygulanan Alatiddevle Bey Kanunu'nda ise “Eger bir kimse mahremini ecnebi ile miila‘abe
ve miibasere iderken gorse anlar dldiirse kanlu degildir. Orfen giinahlu old1 deyii nesne
alinmaya” denmek suretiyle bu husus gerekli goriilmemistir. Bk. Barkan, XV ve XVI nci asir-
larda Osmanly Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esas-lar: (Kanunlar), 121.

120 Fetdvd-y1 Atdiyye, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiittiphanesi, 1648), 147b; Fetivi-y1 Ali Efen-
di, 2/292; Debbag-zade Numan Efendi, Fetdvi-y: Niimaniyye (Esad Efendi, 1080), 281b.

21 Miislim, Ebii'l-Hiiseyn Muslim b. el-Haccac el-Kuseyri, Sahih-i Miislim (Riyad: Daru’t-tayyi-
be, 2006), “Lian”, 1948.; Muhammed Taki el-Osmani, Tekmiletii Fethil-miilhim (Dimagk: 2006),
1/171.
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“Bir belde hakim-i olan Zeyd, Hind-i bikr-i baligaya ‘seni Amr vaty eyle-
mis’” deyu ahz ediib Hind dahi inkar etdikde Zeyd vech-i seri tizere miiddea-
sini1 isbat edemese Hind’e bir nesne lazim olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Bu surette Zeyd ‘Hind’in bekareti yoklansun. Eger zail
olmus ise itham ediib {izerine ceza terettiib ederim’ demege kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”?

“Zeyd-i kadi bazi ere varmayan kizlarin kizligini yoklatmak caiz olur
mu?

el-Cevab: Olmaz.”?*Heriki fetvanin naklinde de Ibn Melek’e (61. 797/1394-5)
atfen, bekaretin igyliziiniin arastirilmasinin dini agidan “kabih” bir davranis
olduguna dikkat ¢ekilmis, dinin “setri” yani 6zel hayata miidahale etmemeyi
telkin ettigi vurgulanmustir. Ayrica yetigkin olan hanimlarin miistakil bir ko-
nutta oturmasi meselesi de giindeme gelmistir:

“Hind-i baliganin reyi miictemi ve nefsine me’mfiine ve seyyib olmagla
mistekilleten kendi bir menzilde sakine olmak istedikte Hind’in karindasi
Amr “‘gel benimle sakine ol” deyu bigayri-vechin Hind’e cebre kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz. (Mehmed Zeyni)” Fetvada “seyyib” yani daha 6nce “ev-
lilik yapmis” kayd1 yer almaktadir. Fetvanin naklinde ise “bikr” yani evlilik
yapmamis olan hanimin belli bir yasa ve olgunluga geldigi takdirde miistakil
oturabilecegi ifade edilmistir.

Evliligin sona ermesiyle alakali 6nemli bir husus da Hanefi mezhebinde
kotii muamelenin evliligin sona erme sebepleri igerisinde kabul edilmemesi-
dir. Bu durum bazen ciddi magduriyetlere yol agmistir:

“Zeyd evinde fisk idiib na-mahrem kimesneleri zevcesi Hind {izerine ge-
tiiriib zina etdirse Hind Zeyd’'den miifarakat murad itdikte Zeyd talak dahi
vermese kadi Hind’i Zeyd'den tefrika kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz. Zevc miifarakatindan imtina itdikde kadi menabina naib
olub tefrik idecek suverden degildir. Tatlik iciin Zeyd’e cebre dahi kadir de-
gildir. Lakin Zeyd’e mukaddem feragatle muhkem tenbih eyler. Keff u men

12 Corimi, Fetva Suretleri, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1674), 14b.

123 Pir Mehmed Uskdbi, Fetdvd-y Uskibi, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1694),
228a.

124 Diirrizade Mehmed Arif Efendi, Neticetii I-fetdva, 96, 97.
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olunmaz ise miibalaga ile tazir ider bi'l-esvat, dilerse darindan ihrac idiib nefy
ider dilerse habs dahi ider.”'*

Goriildiigii tizere kads, kocay: dayak, siirgiin, hapis gibi cezalara garptira-
bilmekte ama evlilige son verememektedir. Hanefi mezhebinde ikrahla yap-
tirllan talak gegerli olmasima ragmen, kadiya boyle bir yetki taninmadig da
fetvadan anlasilmaktadir. Maliki mezhebinden yararlanarak kotii muamele
ve gecimsizligin evlilige son veren hususlar arasina alinmasi, ancak Hukuk-1
Aile Kararnamesi ile miimkiin olmustur. Hanefi mezhebine gore bu durumda
yapilabilecek olan sey, kocaya yaptirim uygulayarak tutumundan vazgegir-
meye ¢alismaktir. Bu baglamda Ebussutid Efendi'nin kocasinin dogal olma-
yan iligki talebiyle muhatap olan bir kadina gosterdigi ¢oziim oldukga diisiin-
diiriicidiir:

“Zeyd zevcesi Hind’e daima fiil-i seni etmege mutad olub Hind fiil-i mez-
buru isbat ediib Zeyd'in elinden halas olmaga ¢are olmayacak ne vechile ha-
las miimkiindiir?

el-Cevab: Taamina zehir katmak caizdir. Ebussutid”'?® Bu fetvada dile ge-
tirilen hususun hukuk mantig1 ve hukuk emniyeti agisindan kabulii miimkiin
degildir. Ancak ilgili fetva bu kabil problemlerde yasanan bir ¢aresizligin, bir
tikanmishgin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Evliligin sona ermesi konusunun diger mezheplerin ve miigtehitlerin go-
riislerinden de yararlanarak daha kapsamli bir sekilde diizenlenmesi, ifade
edildigi tizere, Hukuk-1 Aile Kararnamesini bekleyecektir.

Sonug

Tanzimat 6ncesi donemde telif edilmis olan Tiirkge fetva mecmualarindan
hareketle aile hayatiyla ilgili baz1 tespitler yapmaya calistik. Verilen fetvalar
Hanefi fikih literatiiriine dayanarak verilmistir. Bunlar arasinda -bir kismina
yerinde isaret edildigi {izere- donemin bakis agisini, zihniyetini yansitan ve
elestiriye acik olanlar bulunmaktadir. Bu fetvalarda zaman zaman meselenin
diyani yoniine temas edilmekle birlikte, genelde kazai hitkkmii agiklanmistir.
Stiphesiz yalnizca kazai gerceveye riayetle bir aile hayat1 kurulamaz. Sozge-
limi Hanefi mezhebine gore bir erkegin karisinin tedavi giderini {istlenmek
zorunda olmadig1 kazal bir hiikiimdiir. Ancak esi hasta oldugunda bu du-
ruma kayitsiz kalan bir erkekle bir aile hayatinin siirmesi imkan dahilinde
degildir. Ote yandan erkegin esine sevgi ve sayg1 gdstermesini ongoren nass-

125 Fetdvd-y1 Akkirmdni (Yazmalar, 1134), 37a.
126 Veli Yegan, Mecmua-i Fetdvd, (Corum Hasan Pasa Yazma Eser Kiitiiphanesi, 1696), 51a.
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lar1 okuyan, duyan, bunun 6tesinde insani degerlerin bilincinde olan higbir
koca boyle kayitsiz kalamaz. Bu hiikiimler, deyim yerindeyse sise tasa ¢alinip
da taraflar yarg: oniine gittiginde, riayet edilmesi gereken cerceveyi belirle-
mek icindir. flgili hiikiimlerin 6nemli bir kism1 da igtihadidir. Nitekim isaret
edildigi {izere, belli konularda fikih birikiminde farkl igtihatlar séz konusu
olmustur. Nikdh akdini “mut‘a miilkiyeti” iizerine temellendiren fakihlerin,
ilgili detaylar1 belirlerken de bu bakis acisina riayet ettikleri goriilmektedir.
Bahsettigimiz durum da meselenin kazai yoniiyle alakalidir. Nitekim fikih
kaynaklarinda diyani yone isaret edilerek nikahin dini ve diinyevi birgok
maslahati gerceklestiren, kadini korumay1 amaglayan bir akit oldugu da ifa-
de edilmistir.'” Keza nikahin yalnizca cinsellige indirgenemeyecegi, hayati
paylasmaya yonelik bir birliktelik oldugu, kadin ve erkegin nikah sebebiyle
“ahsen-i viiclih ile mii¢temian yasadiklari, bir himaye ve istinatgah buldukla-
11, bir aile teskil ettikleri” de dile getirilmistir.'*® Dolayisiyla yalnizca bu fetva-
lardan hareketle ilgili donemlerin aile yapist hakkinda hiikiim vermek yanil-
tic1 olacaktir. Zira insanlar tizerinde kazai/hukuki ¢ercevenin 6tesinde diyani/
dini ve ahlaki saiklerin, bunlarin sekillendirdigi zihniyet ve diinya goriisiiniin
Onemli bir etkisi vardir. Bir 6rnek {izerinde meseleyi somutlastirirsak, Tanzi-
mat doneminde Tiirkiye’de bulunan batili miielliflerden M. A. Ubicini, fikhin
evliligin sona ermesi ile ilgili hiikiimlerinin erkek ve kadin arasinda bir esit-
sizlik olusturdugunu ileri siirmekle beraber, Tiirkiye’de miiesseselerin orf ve
adetler tarafindan diizenlenmeleri nedeniyle bu esitsizligin giinliik hayatta
kendisini hissettirmedigini ileri siirmiistiir."® Bu bakimdan diyani ve ahlaki
telakkilerin, 6rf ve adetlerin pratige geciste kazai cergeveyi ciddi oranda revi-
ze ettigini sOyleyebiliriz.

Bu baglamda dikkatten kagmamasi gereken bir husus da fetva ve yorum-
larm, icinden ¢iktig1 vasat ve sartlarin izini tasimast meselesidir. Bugiin ya-
dirgadigimiz pek ¢ok esas o donemin insanlarina gayet makul gelebiliyordu.
Ancak toplumsal sartlar ve zihniyetin degismeye basladig Tanzimat done-
minden itibaren bir¢cok mesele tartisilmaya, alternatif arayislar giindeme gel-
meye baglamistir. Satirlarima Abdiilhak Sinasi Hisar'in, bu noktay1 oldukga
etkili bir bicimde anlatan ifadeleriyle son vermek istiyorum:

Biiytlik bir haksizlik olacak biiyiik bir yanhshga diismemek igin ge¢mis
zamanin adamlarini bugiinkii fikirlerimize, yani bugtinkii hayat ile karismis
ve bulanmus fikirlere gore degil, kendi giinlerinin fikirlerine, yani o zaman-

127 Serahsi, el-Mebsiit, 4/192, 193.
128 Seydisehri, Kitdbii'n-nikdh ve’t-taldk, 142.
12 M. A. Ubicini, Osmanli'da Modernlesme Sancisi, ¢ev. Cemal Aydin (istanbul: 1998), 373.
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ki hayat ile karismis ve bulanmuis fikirlere gore muhakeme etmege calisma-
liy1z. Ge¢mis bir zamarn anlamak igin belki bize ilmimizden ziyade cehlimiz
yardim edebilir. Zira belki bilgiden ziyade bilgisizligin verdigi sadelik lazim
gelir. Eski zaman adamlarinin muasirlar: olabilmek i¢in devirleri hakkindaki
cehlimiz kadar devrimiz hakkindaki bilgimizden kurtulmaliyiz. Asil zorluk
belki 6grenilmesi lazim gelen seylerin degil, unutulmasi gereken seylerin ¢ok-
lugundan gelir.”*
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