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Taha Celik, Hadis Mezhep Ihtilaf
(Beyhaki’nin Tahdvi'ye Itirazlar)) (Konya: Palet Yayinlari, 2019)
Abstract

Many methods have been developed in the history of Islam to understand
the Quran and Sunnah correctly. In particular, the differences in approach to
the narrations have led to the emergence of groups known as Ahl al-Hadith
and Ahl al-Ray. As a reflection of the disagreement of the Companions, the
view of the sects to the narrations in the following periods turned into a dis-
tinction in the form of preferring ra’y to hadith or not. The accusation that the
Hanafis preferred ra’y and giyas to the narrations and that they interpreted
the narrations according to their own views enabled the sect to provide an-
swers by developing a defense mechanism in this sense. In this point, while
al-Tahavi was writing the work Sharh Ma‘ani al-Athar, in which he collected
the narrations of the madhhab, al-Bayhadi tried to answer this work by obje-
cting to this work about 62 subjects after a century. In an academic study na-
med Hadis Mezhep Thtilaf, Taha Celik tried to determine the methodologies
of the two authors by analyzing these issues around the view of the narrations
and the views of the sects.

Keywords: Hadith, Madhhab, Disagreement, al-Tahavi, al-Bayhagqi

Oz

Islam tarihinde Kur’an ve siinnetin dogru anlagilmasi adina pek ¢ok y&n-
tem gelistirilmistir. Ozellikle rivayetlere yaklagim farkhiliklar1 Ehl-i hadis
ve Ehl-i rey isimleri ile anilan gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Sahabilerin ihtilafinin bir yansimasi olarak sonraki donemlerde mezheplerin
rivayetlere bakisy; reyi, hadise tercih eden veya etmeyen seklinde bir ayrima
doniigsmiistiir. Hanefilerin rey ve kiyasi rivayetlere tercih ve rivayetleri kendi
goriislerine gore tevil ettiklerine dair itham edilmeleri mezhebin bu anlam-
da bir savunma mekanizmas: geligtirerek cevaplar vermesini saglamistir. Bu
anlamda Tahavi, mezhebin rivayetlerini topladig1 eseri Serhul-mednil-dsar’t
kaleme alirken Beyhaki bir asir sonra bu esere 62 konuda itiraz ederek cevap
verme yoluna gitmistir. Hadis Mezhep Ihtilaf isimli akademik bir ¢calismada
Taha Celik, iki miiellifin rivayetlere bakis1 ve mezheplerin goriisii etrafinda
bu konular: tahlil ederek metodolojilerini tespit etmeye caligmugtr.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Mezhep, [htilaf, Tahavi, Beyhaki

Islam tarihinde mezhepler arasinda yasanan fikhi ihtilaflarin temel se-
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beplerinden birisi, naslar1 anlama ve yorumlamada ortaya konulan yaklagim
farkliliklaridir. Basta Kur'an olmak iizere siinnetin gercevesini ¢izdigi prensip-
ler, tarih boyunca sahabilerden itibaren en dogru sekilde anlasilmaya calisil-
mustir. Bu anlamda hadisler, dinin tasiyici unsurunu olusturmus, sahabilerin
uygulamalar1 ve fetvalari, Hz. Peygamber'den (s) sonraki donemlerde ortaya
¢ikan meselelere ¢6ziim bulmak adina dncelikli bagvuru kaynaklar: arasinda
yer almistir. Bununla birlikte icma, kiyas, istihsan ve istishab gibi yontemler
de gelistirilerek Kur'an ve stinnetin giincel hayata aktarimi dogru bir zeminde
tutulmaya ¢alisilmistir.

[k fitne hareketleri, Islam devletinin smirlarmin gelismesi ve farkli top-
luluklarla kurulan temaslarla birlikte ortaya ¢ikan yeni meseleler, Kur’an ve
stinnetten yeni hiikiimler ¢cikarmay1 zorunlu hale getirmistir. Farkli sehirlerde
yasayan sahabilerin yetistirdigi tabiun alimleri ile onlarin yetistirdikleri 6g-
rencileri bir tist kusagi takip ederek Hz. Peygamber (s) ile bilgi/amel noktasin-
da bir baglanti kurmuslardir. Hz. Peygamber’in (s) birden ¢ok sebebe binaen
ayni konudaki farkli uygulamalarinin basat etkisi ile takipgisi olan sahabile-
rin ictihatlar ve orf gibi faktorler ayni konunun/rivayetin farkli anlasilmasia
ve yorumlanmasina yol a¢gmis, sonraki donemlerde mezhep haline gelecek
ekollerin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Hanefi ve $afil ekoliiniin mezhepleserek delillere bakis agilarina gore
ehl-i rey ve ehl-i hadis olarak kabul edilmelerinde rivayetler rol oynarken
mezheplerin tesekkiiliinden hemen sonra IV. asirda Tahavi (321/933) Serhu
Meini’l-Asdr isimli kitab telif etmis ve mensubu oldugu Hanefi mezhebinin
kullandig rivayetleri, bu rivayetlerde benimsedikleri metodu ortaya koymus
ve kendilerine muhalefet edenlerin delillerini inceleyerek o delilleri nigin ka-
bul etmediklerini belirtmistir. Tahavi'nin bu itirazlarina IV. asrin son geyre-
gi ile V. asrin ilk yarisinda yasayan ve $afil mezhebinin goriis ve delillerini
toplayan Beyhaki (458/1066) Marifetii’s-siinen ve’l-dsdr isimli eserinde cevaplar
vererek mezhebini savunma yoluna gitmistir.

Necmettin Erbakan Universitesi flahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi Dr. Taha
Celik tarafindan kaleme alinan Hadis Mezhep Ihtilaf (Behyaki'nin Tahdvi'ye iti-
razlari) isimli kitap, Hanefi doktrin esas alinarak telif edilen Tahavi'nin ese-
rine, Safii diisiince ile cevaplar veren Beyhaki'nin itirazlarini ele almaktadir.
Eserini, hadisler arasinda iddia edildigi gibi bir ihtilafin olmadigini ispat etme
ve Hanefi mezhebinin kullandig1 delillerde isabetli davrandiklarini ortaya
koyma diisiincesiyle telif eden Tahavi'ye karsilik Beyhaki, Safii'nin goriisleri
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ile delillerini bir araya getirmek ve Tahavi’ye itirazlarda bulunmak icin telif
etmistir. (s. 387)

Arastirmanin 6nemi, amaci, metot ve kaynaklarmin yaninda Tahavi ve
Beyhaki'nin hayatlari, ilmi sahsiyetleri ve diger eserlerinin tanitildig1 giris
kismi (s. 13-33) harig ti¢ boliimden olusan ¢alismanin birinci boliimiinde (s.35-
68) calismaya konu olan eserler tanitilmistir. Eserin ikinci boliimii (s.71-229)
arastirmanin odak noktasini olusturmaktadir. Bu kissmda Beyhaki'nin 62 iti-
razindan 56’s1 taharet, namaz, orug, hac ve zekat gibi ibadetler ile muamelat,
aile hukuku ve devletler hukuku gibi alanlar1 kapsayan rivayetler etrafinda
incelenmistir. Uciincii boliim (s.233-383), iki miiellifin itiraz noktalar1 ve riva-
yetlere bakis agilarmin tespiti ile metodolojileri hakkinda olup, bu béliimde
Beyhaki'nin kalan alt1 itiraz1 detayli bir sekilde ele alinmistir. Kitap, elde edi-
len bulgularin verildigi sonug boliimii ile tamamlanmistir.

Giris kisminda verilen bilgilere gore ¢alismada Hanefi mezhebinde 6nem
verilen Serhu Mednil-dsdr'in mezhebin goriislerine kaynaklik etmesinde-
ki rolii, mezhebin delillerini aktarma ve savunmadaki basarisi, Tahavi ile
Beyhaki'den 6nceki ve sonraki alimlerin s6z konusu ihtilaf konularma yakla-
simi1 ile Beyhaki'nin itiraz noktalari, bu itirazlarin sebepleri ve bu itirazlarda
ne kadar hakli oldugu baslica cevap aranan sorulardiHer iki miiellifin deger-
lendirmelerinin kendilerinden sonrakileri etkilemesi, Tahavi ve Beyhaki'nin
rivayetlerle ilgili degerlendirmelerinde mezhebi aidiyetin rolii, her iki gorii-
stin delilleri incelendikten sonra ihtilafli olan konularin nasil degerlendirildi-
gi gibi mezhebi aidiyet ile yaptiklari itiraz ve degerlendirmelerin rivayetlere
etkileri de incelemeye konu olmustur.

Akademik calismalarda yapilmasi gereken problematik tespitler ve bu
tespitlerin tez-antitez analizleri, calismalarin degerini ortaya ¢ikaran unsur-
lardan biridir. Bu problematik konular ¢alisma boyunca okuyucunun aklinda
cevap aranmasi gereken soru ve sorunlar olarak kaldig: i¢in 6nem arz eder-
ken Celik’in, “problematik tespiti”ni gerceklestirdigi ve calisma boyunca zik-
ri gegen sorulara tatminkar cevaplar verdigi sylenebilir.

Calismanin giris boliimiinde Tahdvi ve Beyhaki’'nin hayati ve eserleri
hakkinda kisa bilgi verilmis ve girisin tamamlayicis1 gibi diisiiniilen birinci
boliim ¢alismaya konu olan Tahavi ve Beyhaki'nin eserlerinin tanitimina ay-
rilmis; Tahavi iizerine pek ¢ok calisma yapildig: i¢in bu boliimde onun hak-
kinda muhtasar bilgiler verilmistir. Bununla birlikte Beyhaki'nin Marifetii’s-
siinen ve'l-dsar’1t detayl bir sekilde incelenerek; eserin telif amaci ile metodu,
mukaddimesi, kaynaklar1 ve sonraki donemlere etkisi tespit edilmistir.
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Eserin telif metodu incelenirken Beyhaki'nin Safii’ye ait kadim-cedid go-
riisleri aktarma iislubu, bir hadis ravisi olarak $afii’nin rivayetlerine yer verme
tarzi, rivayetleri tahric yontemi, isnad ve muhteva tenkidi ile karsit goriisleri
nakletme ve rivayetler hakkinda hiikiim verme sekilleri degerlendirilmistir.

Hadis Mezhep Ihtilaf adli calismada konular, 6nce Tahavi'nin nakilleri, ri-
vayetler hakkinda ortaya koydugu degerlendirmeler, sayet nesh ile ilgili bir
durum varsa belirtilmesi ve muhaliflere yonelik cevaplar ile itirazlar zikredi-
lerek bir anlamda Hanefi mezhebinin goriislerinin temellendirilmesi seklinde
tasnif edilmektedir. Daha sonra Beyhaki'nin itirazlar1 ve bu itirazlarin gerek-
celeri aktarilip itiraza sebep olan temel faktoriin tespitine gegilmistir. Konu-
larin tamaminda olmamak kaydiyla her iki goriis degerlendirilip Beyhakinin
itirazlarma yonelik tamamlayici veya tenkit eden ciimleler ile ilgili konu so-
nuclandirilmistir.

Ornek olarak ikinci boliimde ele alinan “Riik{ida zikir meselesi” baglig1
altinda yazar, 6nce Tahavi'nin goriisiinii zikretmistir. Tahavi'ye gore riikii ve
secdelerde dualarin herhangi bir ziyade yahut eksiltme yapilmaksizin okun-
mas1 gerekmektedir. Bu konuda Hz. Peygamber'den riik(i ve secdede yapilan
muhtelif dualar1 haber vermis ve kisilerin bu esnada diledigi dualar1 yapa-
bilecegini belirtmistir. Daha sonra mezheplerin goriisiine Ayni'nin Nuhabii’l-
efkdr adl1 eserinden nakillerle yer veren yazar, bu konuda A’la suresi birinci
ayetini delil olarak zikrederek Ukbe b. Amir, Hz. Ali ve ibn Abbas’tan nakle-
dilen rivayetleri aktarmig ve Tahdvi'nin rivayetlerle ilgili tahlillerini degerlen-
dirmistir. Yazarin tespitine gore bu konuda Tahavi; “O halde ytice rabbinin
adin zikret!” ayeti indiginde Hz. Peygamber’in “Bunu riik@ilarinizda soyleyi-
niz”; “Yiice Rabbinin adir tespih et” ayeti indiginde ise “Bunu secdeleriniz-
de soyleyiniz” rivayetinin namaz kilanin diledigi gibi dua edebilecegine dair
nakledilen rivayetlerle nesh edildigini savunmustur. Ayrica riik( ve secdede
dua edilmesini tavsiye eden Hz. Ali ve ibn Abbas rivayetinin de A‘la suresi
1. ayet ile nesh edildigini de kabul etmistir. Buna gore Ibn Abbas rivayetinde
“Hz. Peygamber evinin perdesini agti. Bu sirada insanlar Hz. EbG Bekir'in
arkasinda saf tutmuslardi” ifadesinden hareketle bu olayin Hz. Peygamber’in
vefatina yakin olmasi gerektigi seklinde yapilacak itirazi ise bu namazin Hz.
Peygamber’in kildig1 son namaz olduguna dair bilginin bulunmamasi, sayet
o namaz ise A’la suresi 1. ayetin bu namazdan sonra inmis olmas: gerektigini
sOyleyerek nesh iddiasini stirdiirmiistiir.

Yazar, konuya dair deliller ile mezheplerin goriislerini Tahavi'nin nasil
anladigini ve nasil yorumladigini aktardiktan sonra Beyhaki'nin itirazlarina
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gecmistir. Onun yontemi de Tahavi gibi 6nce rivayetlerin aktarimi ile baglamis
ve rivayetlere dair verdigi cevaplar ile devam etmistir. Beyhaki, Tahavi'nin
nesh iddilarin rivayetlerden hareketle reddetmis ayrica A’la suresinin Hz.
Peygamber tarafindan Cuma ve bayram giinleri ile Medine’ye hicret ettiginde
okunduguna dair bilgiler aktarmigtir. Yine Muaz b. Cebel’e bu sureyi okuma-
sin1 tavsiye ettigine dair rivayetler de nakleden Beyhaki, miifessirler nazarin-
da A‘la suresinin Mekke’de indiginin meshur oldugunu da belirtmistir.

Her iki diistinceyi zikreden Celik, daha sonra Ayni'nin de Beyhaki'ye ce-
vaplarin: tahlil ederek konunun tiglincii bir gozle tahliline kap1 aralamistir.
Konunun son kisminda deliller ve goriisler etrafinda bir degerlendirme yapa-
rak riik(ida zikir konusunda “Lakin rivayetlerde neshi ispat edebilecek yeterli
verinin bulunmamasi goze ¢arpmaktadir” ifadesiyle Beyhaki'nin itirazinda
hakl oldugunu belirterek kanaatini ortaya koymustur.(s.89-92)

Beyhaki'nin Tahavi'ye itirazlar1 ¢alisma boyunca bu minvalde ele almnir-
ken degerlendirme kisminda da genel bir tablo ¢izilerek Beyhaki'nin itiraz
noktalar ve tenkit yontemi tespit edilmistir. Bu itiraz noktalarimi mezheplerin
hadislere yaklasim farkliliklari, lafizci ve makasider bakisin etkileri, sahih ve
zayif hadis kriterlerinde goriilen farkliliklar, merfi hadis ile sahabe ve tabiu-
nun stinnetin tespitindeki rolleri, ihtilafiil-hadis etrafinda sekillenen yontem-
ler, mezhebi aidiyetiyet faktoriiniin rivayetlere yansimasy, isnad ve cerh-tadil
konusunda kanaat farkliliklari, rivayetlerin delalet ve tercih kriterlerindeki
farkliliklar, miirsel ve munkati kabul edilen rivayetleri delil kabul etme y6n-
temleri, nesh teorisinin islevselligi ile ilgili elestiri noktalar1 ve tevil, tahsis,
takyid gibi naslar hakkinda tasarruf farkliliklar: olusturmaktadar.

Uciincii boliimde Beyhaki'nin itiraz ettigi “Messii’z-zeker (cinsel uzva do-
kunmaktan dolay1 abdest), Sabah namazinin en faziletli vakti, Namazda elle-
rin kaldirilmasi, Velisiz nikah, Medine’nin harem olmasi ve Vakiflar” konusu
detayli bir sekilde ele alinmistir. Bu boliimiin 6nceki boliimden farky, her bas-
ligin altinda ilgili konuya dair rivayetlerin alt basliklar halinde verilmesidir.
Ornek olarak namazda ellerin kaldirilmasi hakkinda, riikéiya giderken elle-
rin kaldirilmasini savunan goriisii destekleyen Hz. Ali, Abdullah b. Omer ve
Eb(i Humeyd es-Saidi rivayetleri; iftitah tekbiri harig ellerin kaldirilmayacag:
goriisiinde olanlarin delil kabul ettikleri Bera b. Azib, Abdullah b. Mesud, Ib-
rahim en-Nehai, Hz. Omer ve Ebti Bekir b. Ayyas rivayetleri tahric, sened ve
muhteva tahlilleri yapilarak incelenmis, akabinde her iki goriis sahiplerinin
delilleri tahlil edilmistir. Daha sonra yazar mezheplerin bu delilleri kullan-
ma gerekgelerini analiz ederek, kendi kanaatini yaptig1 degerlendirmelerle
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ortaya koymustur. (s. 321-326) Ugiincii béliimde yer alan diger bes konuda
da yazarin izlemis oldugu yontem bu sekildedir. Farkl tariklerin toplanmasi,
isnad tenkidi ve mezheplerin rivayetlere bakis agisinin tahlil edilerek takip
edilen rivayet tahlil metodu; ihtilafiil-hadis basta olmak tizere fikhul-hadis ve
miiskiliil-hadis baglaminda sonraki ¢alismalara 1s1k tutacaktir.

Beyhaki'nin genel anlamda tenkit noktalarinin tespitini yapan yazar, ayri-
ca onun Tahavi'ye yonelik cogu kisisel olmak iizere elestirilerini de belirlemis-
tir. Buna gore Beyhaki, cogunlukla isim vermeden Tahavi hakkinda “siinnete
muhalefet eden, hadisleri inkar eden, asilsiz haberler ile saglam rivayetlere
muhalefet eden, mezhebini asil rivayetleri onlara tabi unsurlar olarak goren,
mezhebine uyan rivayetlere meyleden, meslekten hadis¢i olmayan, rivayet-
ler hakkinda tedbirsiz ve insafsiz davranan” gibi ithamlarda bulunmustur.
Ancak Marifetii’s-siinen’in ravileri arasinda Tahavi de yer almaktadir. Yazar
onemli bir tespitle bu durumu $afii'nin delillerini toplamay1 amag edinen bir
alimin Tahavi'den miistagni kalamayacagini, onun dayis1 Miizeni aracilig ile
Safii’nin naklettigi rivayetleri aldigini ve bu rivayetlerin Miisned-i Sdfii’de yer
aldigini belirterek izah etmistir. Dolayisiyla Tahavi, Safii mezhebi i¢in 6nemli
bir ravi konumuna ytiikselmistir.

Calisma boyunca akla gelen bazi sorular sunlardir:

Hanefi-Safii paradigma bagta olmak tizere mezhepler arasinda vuku bulan
ihtilaflar siiphesiz merak uyandirmaktadir. Bu anlamda mezhepler arasindaki
ihtilafa dair bir degerlendirme yapilarak Zemahseri'nin (6. 538/1144) Ru "iisii -
mesd+il, Zencani'nin (6. 656/1258) Tahricii'l-furu’ alel-usiil gibi eserlerinden
faydalanilarak kisa da olsa say1 ve icerik hakkinda bir bilgi verilebilirdi.

Beyhaki'nin itirazlarmin tespiti i¢in oldukca emek sarf edildigi asikardir.
Bu itirazlarin belirli bir metot etrafinda m1 yoksa meseleci bakis agistyla m1
yapildig: eldeki bilgiler 1s1ginda ortaya konulup bu sayede Beyhaki'nin ri-
vayet tenkit metodolojisi tespit edilebilirdi. Nitekim g¢alismanin igerisinde
Tahavi'nin rivayetleri tercih, cem, nesh gibi kendi i¢ tutarliligi olan ancak
yer yer basarili sonuglar dogurmayan bir metodunun oldugu goriilmektedir.
Miistakil bir baslikta Beyhaki'nin tenkit metodolojisi calismaya ayr1 bir deger
katabilirdi.

Yapilan her ¢alismada dil ve iislup bakimindan okuyucuya giizel gelen
yanlar oldugu gibi bazi gramer hatalari, kullanilan uzun ctimleler ve 6zel-
likle terciimelerde karsilagilan zorluklarin etkisi ile anlatim bozukluklari ola-
bilmektedir. Zikredilen bu hususlara Celik’in ¢alismasinda da zaman zaman
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tanik olunmaktadir. Eserin ilmi degerine golge diisiirmedigi kanaatini tasidi-
g1miz bu tiir durumlardan biri, korku namazi ile ilgili tartismalarin yer aldig1
boliimde Abdullah b. Omer’den gelen bir rivayetin tahlilinde soyle karsimiza
cikmaktadir:

“Abdullah b. Omer’in ilgili rivayette cemaat namaz kiliyor olmasina rag-
men bir kenarda oturuyor olmasini ise bu namazin sabah yahut ikindi gibi
sonrasinda nafile kilinmasi caiz olmayan bir vaktin namazi olmasina yahut da
Ibn Omer’'in farzin iki defa kilinmamasi nehyinden haberdar olup sonradan
buna nafile olarak ruhsat verildiginden haberi olmamas ihtimaline hamlet-
mektedir.” (s. 122)

Temel islam Bilimleri alaninda 6zellikle fikih, hadis, hilaf, ihtilafii'l-hadis,
nesh ve rivayetlerin tearuzu ile ilgilenen arastirmacilarin miistagni kalama-
yacag1 Hadis Mezhep Ihtilaf baghkl kitap, Ilahiyat alaninda &nemli bir boslugu
doldurmakta ve interdisipliner ¢alismalar dizisinde onemli tespitleriyle or-
nek bir eser olarak yerini almaktadir.
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