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Ozet

Bu makalede, ana hatlariyla Neccariyye mezhebi ele alinmaktadir.
Huseyn b. Muhammad en-Neccar tarafindan kurulan Neccariyye Mezhebi,
halife Memun doneminde etkili olmus bir itikadi mezheptir. Huseyniyye
olarak da isimlendirilen Neccariyye Mezhebi; Zaferaniyye, Burgusiyye,
Mistedrike gibi alt gruplara ayrilmistir. Klasik Mezhepler Tarihi muellifleri,
eserlerinde Neccarilerin bircok mezheple ortak gorist savunduklarina ve
eklektik bir yapi arz ettiklarine isaret etmislerdir. Neccariler imanin tarifi,
Allah’in ahirette gorilmesi/Ru’yetullah, kader, halku’l-Kur’an gibi konularda,
ozellikle de Allah’in sifatlari meselesinde, 6zglin fikirler ortaya koymuslardir.
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Abstract: Some Reflections On The Najjariyya

In this article, main aspects of the Najjariyye are delat with. Founded by
Husain b. Muhammad an-Najjar, Najjariyya was one of the active religious
groups in the reign of Abbasid caliph al-Ma’mun. Also known as al-
Husainiyya, al-Najjariyya were divided into three sub-sects: Za‘faraniyya,
Burghuthiyya and Mustadrika. For the heresiographers, Najjarites are in line
with many different religious groups related to various subjects of the
Islamic Theology. They put forward unique ideas on the theological issues
of the definition of imdn, beatific vision of God in the Hereafter,
predestination, and especially the attributes of God.
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ezhepler Tarihi alaninda yapilan ¢alismalarda genellikle Sia, Mu‘tezile,

Havaric, Sunnilik gibi blylk olgekli mezhepler lzerine yogunlasildigl,

buna mukabil Cehmiyye, Neccariyye, Kerramiyye, Killabiyye gibi,
bazen bagimsiz bir mezhep olarak bazen de ana mezheplerden birinin alt-
mezhebi olarak telakki edilen gruplarin ihmal edildigi gortlmektedir.
Halbuki bahsedilen bu mezheplerin bir kismi, daha sonra karsimiza ¢ikacak
olan ‘ana mezheplerin’ kavramsallastirdigi bircok fikri ilk ortaya atan gruplar
olmus ve islam disiincesinin gelisiminde énemli katkilarda bulunmuslardir.
Bu dislinceden hareketle calismamizda Neccariyye mezhebini ana hatlariyla
ele almayi uygun gérmekteyiz.!

Neccariyye, Cehmiyye ve benzeri mezhepler s6z konusu oldugunda
ortaya c¢ikan 6nemli hususlardan birisi, mezhep kurucusu ve bazen ayni
mezhebe bagli birkac alt grup kurucusu disinda kaynaklarda bu mezheplere
mensup baska kimseden bahsedilmemesidir. Asagida da gorilecegi lizere,
sadece kurucularinin ismini bildigimiz t¢ alt grubun isimleri disinda, en
azindan temel kaynaklarda, Neccariyye’ye mensup sahsiyetlerin adindan
bahsedilmemektedir. Bu durum, bu tlir mezhep olusumlarinda karizmatik
bir liderin bulunmasi, ancak etrafindakilerin herhangi bir eser kaleme
almamis ya da baska vesilelerle ilmi mahfillerde adindan s6z ettirmemis
kisilerden olusmus olmasindan kaynaklanmis olabilir. Watt'in degisik
vesilelerle hakli olarak dikkat cektigi gibi, Cehmiyye Orneginde gorildiugu
Uzere, kaynaklarda mezhep olarak sunulan gruplar, mezhepler tarihi
mielliflerinin bazi asiri gorisleri izafe edecek grup ya da sahsiyetler
aradiklari zaman devreye girerler. Boyle durumlarda firak yazarlari
agisindan, bu tir mezheplerin kurucularinin ve bu mezheplere mensup
onde gelen sahsiyetlerin tarihi sahsiyetler olup olmadiklari 6nem arz etmez.

Mezhepler tarihi mielliflerinin, ele aldiklari mezhepleri hakim Sanni
cizgiden uzaklik ya da yakinliklarina gére tasnif ettikleri bilinen bir husustur.
Neccariyye s6z konusu oldugunda da benzer bir durumla karsilasmaktayiz.
Ancak, burada bir baska husus daha devreye girmektedir; Stinni kaynaklar
Neccariyye’nin yalnizca Ehl-Slinnet’e ne kadar uzak ya da yakin oldugunu
degil, diger mezheplerle olan iliskisini de ele almislardir. Bu climleden
olarak, islam Mezhepleri Tarihi Kaynaklarinda Neccériler’in bir ¢ok konuda
farkl bir gok mezheple paralel fikirler ileri strdikleri, bazen Mu‘tezile ile,
bazen Mircie ile bazen de Eg’ariler ile benzer goriisler ortaya attiklar
zikredilmektedir. Mesela, Es’ari bu duruma isaret ederek, onlarin irade ve

! Bildigimiz kadariyla Neccariyye mezhebi hakkinda, gerek Batili kaynaklarda ve gerekse Arapca
ve Tlrkgede mistakil ¢alisma bulunmamaktadir.
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comertlik konular harig, tevhit konusunda Mu‘tezile ile ortak gorusler ileri
slirdiklerini; fakat kader konusunda onlardan farkli distindiklerini; diger
taraftan ise, irca fikrini benimsediklerini ifade eder." Ayni sekilde Bagdadi
de, Neccariye’'nin gorislerindeki bu eklektik yapiya dikkat ceker ve “onlar
akaide dair bazi temel meselelerde bizimle, bazilarinda Kaderiyye ile ortak
gorisler savunurken diger bazi temel i‘tikadi meselelerde de ise kendilerine
has goriislere sahiptirler” demektedir.’

Farkli mezheplerle olan bu irtibat onlarin isimlendirilmeleri meselesine
de vyansidigi gorilmektedir. Neccariyye ismi yaninda bazen, yine
kurucusunun adina nispetle, Hiiseyniyye® olarak da anilan bu mezhep, cebr
konusundaki goruslerinden dolayr Micbire olarak da isimlendirilmistir ki el-
Hayyat, ibn Nedim ve Fahreddin er-Razi bu isimlendirmeyi kullanmislardir.*
Batili arastirmacilardan Madelung, Neccariyye’yi, Maturidilik gibi, 6zglin bir
kelam mezhebi olarak goriir.”

Neccéariyye’nin tarihgesine baktigimizda bu mezhebin Me’mun (198-
218/ 813-833) doéneminde vyayginlik kazanmis bir mezhep oldugunu
gormekteyiz.® Neccarilik, Me’mun déneminin (813-33) sonlarina dogru

! Es’ari, Makdldat, 285. Bagdadi, en-Neccariyye’nin alamet-i farikasinin iman konusundaki farkli
gorisleri oldugunu soyler. Madelung, Neccarileri Maturidilerden daha kaderci, fakat Allah’in
sifatlari konusunda Mutezile’ye daha yakin gorir ve Mu‘tezili olmayan bitiin Hanefiler gibi
imanla ilgili goruslerinde Murcii olduklarini séyler, Sonmez, 309. Laoust, Les Shismes dans
I'Islam, s. 107. Athamina, Neccariyye'nin farkli mezheplerin alt grubu olarak gosterilmesi
farkli ekollerin bazi konulardaki gorisleriyle aynilik tasimasindan kaynaklandigini belirtir ve
Neccarilerle Cehmiler arasinda paralellik kurmak isteyen rivayetlerin Neccarileri muarizlarinin
gbziinde kotl gosterme gayesine matuf oldugunu sdyler. Ona gére Neccarilerin 6nde
gelenleri ‘Ehl-i isbat’in bir kismini olusturuyorlardi ve ‘Allah’in kader’ine inaniyorlardi. O
devamla, “bununla birlikte ve en-Neccar’in gorlslerinin kdkeni konusundaki ihtilafa ragmen
bu grubun nev-i sahsina minhasir bir gorusler manzumesinin bulundugunu sdylemek
mumkiindir” der. Khalil Athamina, “Najjariyya”, El (ii).

2 Bagdadi, el-Fark, s. 155 Bagdadi ayrica, “Kaderiler onlari bizimle bazi konularda ortak goéris
paylastiklari igin tekfir ederken biz de Kaderilerle kismen ayni seyleri sdyliyorlar diye tekfir
ediyoruz demektedir.

3 el-Eg’ari de Neccariler’in Huseyniyye olarak meshur olduklarindan bahseder. Makdlat, 283.
Maturidi, Kitdbu’t-tevhid, 321.

* Hayyat'a gdre Miicbire ve Ashabu Neccdr ayni seyi ifade eder. intisdr, 16, 17-18.
Neccariyye’yi Cebriye olarak gorenler. Razi, itikdddt,. Kutlu, Neccarin Bisr el-Merisi’nin
Kur’an’in yaratilmishg konusunda diger Miirciiler’'den farkl olarak Mutezile’nin yaninda yer
almasindan dolayr Cehmi olarak adlandiriimis olduguna isaret eder. Kutlu, Tiirklerin
islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 227. Kutlu ayrica Bisr'in 6grencisi olmasi
dolayisiyla bazi Hanefiler tarafindan sevilmedigine dikkat ceker. Saymeri, 156., ibn Nedim,
254, Kuresi, el-Cevdbhir, |, 164.

> Madelung, “Turkler arasind yayilisi...”, s. 309.

® Khalil Athamina, “Najjariyya”, El (ii).
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Tahiri valilerinin idaresindeki dogu vilayetlerinden Re’y ve Ciircan
cevresinde genis dlgiide yayginlik kazanmistir.* Bu devirde, mihne olaylarina
katihp katilmadiklari konusunda bilgi bulunmasa da, bu konudaki
goruslerinin Mu‘tezile’ye yakin olmasi dolayisiyla mensuplarinin bu hareketi
destekledigi kuvvetle muhtemeldir.

Bircok hususta farkhlik arz ettikleri Mu‘tezile ile paralel fikirler serdedip
mihne olaylarina karismalari,® Miitevekkil’'in (847-861) mihne olaylarina son
vermesi ve Ehl-i Hadis’in bu olaylara karisanlara karsi takindigi sert tutum
Uzerine bir kissm Neccariler Re’y, Taberistan ve Circan bdlgelerine gog
etmislerdir.* Neccariyye hicri IV. yiz yilda bu bolgelerde biyiik bir taraftar
kitlesine sahip olup 6nde gelen mezheplerden birisi haline gelmistir.”

Madelung, Re’y’deki Hanefiler’in itikatta Neccari olduklarini séyler ve
Mu‘tezili olmayan butiin Hanefiler gibi iman konusunda Mirci’i gorisi
benimsediklerini ilave eder.

Bu genel giristen sonra, mezhebin kurucusu, alt kollari ve bunlara izafe

[N

H. S. Nyberg, “Neccar”, IA.

M. Oz, “ Neccar” DIA.

Mihne déneminde hayatta olsa da en-Neccar’in bizzat mihne olayinda aktif rol aldigina dair
elimizde delil olmasa da onun fikirlerinin bu olaylara mesruiyet kazandirmak igin
kullanildiginda siphe olmadigi gibi, talebesi Burgls'un Mu’tezili alimlerle birlikte Ahmed b.
Hanbel ile minazara yapmak Uzere halife Mu‘tasim tarafindan Bagdat’a c¢agirldigi da
bilinmektedir. Athamina, Khalil, “al-Najjar” E/(l1).

Re’y’de hicri IV. Asrin sonlarinda Hanefi mezhebinden olan kalabalik bir cemaat vardi ve
bunlarin hepsi Hiseyin b. Muhammed'in taraftarlari idi. Makdisi, Ahsen, 395. [Aktaran Kutlu,
S., Tiirklerin islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 290. ]

Athamina, Khalil, “Najjariyya” EI(ll). Athamina mevcut rivayetlerin Neccariyye'nin bu bolgede
dort faal gruptan birisi oldugunu gosterdigini belirttikten sonra ayni dénemde Neccariyye’nin
Bagdat’'ta tamamen yok olmamis olsa da ¢ok kiglik bir azinlik olarak faaliyetlerini devam
ettirdigini hatirlatir. Athamina, Khalil, “Najjariyya” El(Il). Eklektik bir mezhep olusu konunun
uzmanlarinin dikkatlerinden kagmamis ve bu konuda farkli teoriler 6ne siirmiislerdir. M. Oz
“Bu durum Neccariyye doktrininin diger firkalarin disiince sistemindeki meselelerle 6nemli
Olglide paralellik, hatta bazen aynilik gostermesinden ve belirli bir mezhep blinyesinde yer
almayip kendi distinceleri gercevesinde miinferit bir firka olusundan kaynaklanmaktadir”
demektedir. M. Oz, “Neccariyye”, DIA. “Biitin bunlar dikkate alindiginda Neccar'in ve
kurdugu ekolliin belirli bir mezhep bilnyesinde yer almadigi ve kendi dusinceleri
gercevesinde miinferit bir konum tasidigi gorilir.” M. Oz, “Neccér, Hiiseyin b. Muhammed”
DIA

Madelung bu durumun en azindan eserin, yaklasik 378 / 989 yillarinda kaleme almis olan
Makdist’ye kadar boyle olduguna isaret eder. Madelung, Religious Trends, 29; “The Spread of
Maturidism and Turks”, 113/ terc. 309. 6./12. asrin ikinci yarisinin sonlarina kadar artik 6nde
gelen kelamcilar yetistirmemesine ragmen, Neccariyye Re’y’deki eski camiye hakimken, diger
Hanefiler Tugrul Bey tarafindan yaptirilimis olan camide toplanmaktaydi. Abdiilcelil er-Razi,
en-Naqd, s. 598 (Aktaran, Madelung, 310).

w N

IS

5

@



Harran Oniversitesi ahiyat Fakjiltesi Dergisi, Vil 15, Say 24 (Temmuz-Aralik 2010) 37

edilen gorisleri ele alabiliriz.

1. Kurucusu: Hiiseyin b. Muhammed en-Neccdr

Mezhepler, genelde kisiler veya fikirler etrafindaki zimrelesmeler olarak
ortaya ciktiklarindan dolayl, mezhebin kurucusu olan kisi ve kisilerin
bilinmesinin olduk¢a 6nemli oldugu ve mezhebi kuran kisinin kaynaklar el
verdigi Olcide bilinmis olmasinin mezhebin ortaya koydugu fikirleri
anlamada yardimci olacagi bilinen bir husustur ve bu durum Neccariler i¢in
de sz konusudur.

Neccariyye’nin kurucusu Hiseyin b. Muhammed en-Neccar, Kirman’in
Bamm bolgesinde dogup burada yasamis ve dokumacilik isiyle ugrasmistir.
Neccar'in Kumm asilli oldugunu sdyleyen ibn Nedim’e gére, O, ‘Abbas b.
Hasimi’'nin islemeli resmi elbiseler imal eden is yerinde dokumaci veya
madeni esya ve terazi imal eden bir imalathanede isci olarak calismistir.*
Dogum ve 0Olim tarihleriyle ilgili olarak kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir.
Hiseyin b. Muhammed en-Neccar’'in ilk dénemde yasamis 6nde gelen
Hanefi sahsiyetlerden olup mezhepler tarihi kaynaklarinda Miircii olarak
gosterilen Bisr b. Giyas el-Meris’nin talebesi oldugu kabul edilir.”> Neccar,
zaman zaman Mu‘tezililer’le ve 6zellikle de Nazzam’la tartismis ve onunla
Allah’in yaratma sifati konusunda yaptigi bir tartismada maglup olmasinin
verdigi Uzlintl sebebiyle vefat etmistir.’> Bazi arastirmacilar bu rivayetten
hareketle, onun Nazzam’in 6lim tarihi olan 221 (836) ile 231 (846) yillar
arasinda 6lmus olabilecegini 6ne siirmektedir.* Madelung ise o’nun vefat
tarihinin 200/815 civari bir tarih oldugunu savunur.’

Hiseyin b. Muhammed en-Neccar’in 24 eser kaleme aldigini séyleyen
ibn Nedim bu eserlerin listesini evermektedir. °

Hiseyin b. Muhammed en-Neccar'in mezhebi kimligi, kimlerden ve
hangi mezheplerden etkilendigi problemli bir konudur. Dirdr ve Hafs’in

! ibn Nedim, el-Fihrist, s. 229; H. S. Nyberg, “Neccar”, iA.

2 Kuresi, el-Cevahir, 1, 447. H. Loust, “tipki hocasi Bisr el-Merisi gibi Neccar’'in da Mdrcii-Hanefi
bir kelamci ve kurdugu mezhebin de ‘ihmli bir mezhep’ oldugunu” ifade eder. Bu arada
Laoust, Bagdadi’nin onlari misamahasiz bir mezhep olarak tavsif ettigine dikkat ceker.
[Bagdadi, ] Laoust ayrica, cografyaci Mukaddesi'nin —ki kendisi bir Si‘T’dir- Neccar'dan
ovglyle soz ettigine ve onu genis bir bakis agisina sahip kisi olarak tavsif ettigine de dikkat
ceker. Laoust, Les Schismes dans I'lslam, s. 107.

% ibn Nedim, el-Fihrist, s. 229

* Athamina, Khalil, “al-Najjar” EI(I1).

3 Madelung, Maturidilik, 309.s

®ibn Nedim, el-Fihrist, s. 229



38 Harran Oniversitesi Ilahiyat FaRjiltesi Dergisi, Vil 15, Say 24 (Temmuz-Aralik 2010)

aksine, Neccar, kaynaklarda, Mu‘tezili dlimler arasinda zikredilmemistir. ibn
Nedim onu Cebriye’nin 6nde gelenlerinden biri olarak kabul ederken,!
Pezdevi Neccar't Mu‘tezile’ye nispet eder.” Kaynaklarda, bir yandan Murcii
Bisr el-Merisi’nin 6grencisi olup onun tesirinde kaldigi ifade edilirken, diger
taraftan ise Miircie karsithigiyla bilinen ve onlar aleyhinde reddiyeler yazmis
olan Mu'tezili alim Dirar b. Amr’in degisik konulardaki goruslerinden
etkilendigi zikredilmektedir. Neccar’'in bu iki alimle olan irtibati Gzerinde
durulmasi gereken bir husustur.

Neccar’'in hocasi oldugu séylenen Bisr el-Merisi, Eb( Yusuf'un onemli
talebelerinden birisi olup, Kife’de yasamistir ve Mezhepler Tarihi
kaynaklarinda Midrcii alt gruplardan Merisiyye’nin  kurucusu olarak
zikredilmektedir. Baska Mu‘tezil tezler yaninda, Mu‘tezilenin diger gorisleri
ile birlikte onlarin sifatlarin nefyi ve Kur’an’in mahlik oldugu seklindeki
goruslerini de savunur.® Bisr’in, Kur’an’in  mahltk oldugu fikrinin
propagandasini  yapmis olmasina ve kaynaklarda kelamci olarak
gosterilmesine ragmen, Watt, onu kendine 6zgl pek fazla kelamf gorisi
olmayan birisi olarak tavsif eder.”

Kaynaklarda Neccar'in fikirleri baglaminda iliskilendirildigi bir diger kisi
olarak zikredilen Dirar b. ‘Amr’la ilgili olarak Nesefi su bilgiyi vermektedir:

! ibn Nedim, el-Fihrist, s. 229

? pezdevi, Usdl, 12, 28, 250.

3 Laoust, Les Schismes dans I'lslam, s. 106 Watt, , kendisinden hadis tahsil ettigi Hammad b.
Seleme’nin vefat tarihinden hareketle (vefati 781 veya 784) Bisr'in 6lim tarihinin 760
yilindan daha ge¢ olmayacagini séyler. Hadis tahsili igin Basra gitmis olsa da, hayati dogdugu
yer olan Kdfe’de gegmistir. Kaynaklarda bir Yahudi kuyumcunun torunu oldugu zikredilen
Bisr el-Merisi Ebu Yusuf'tan fikih ve Sifyan b. Uyeyne’den hadis okumustur. Hammad b.
Zey'in (v. 795) kendisini sapik ilan etmesine bakilirsa ¢cok erken yaslarda kelamla ilgilenmis
olmalidir. Muhtemelen Harun Resid zamaninda Bagdat’a gitmis ve orada, digerleri yaninda,
imam Safi7 ile de tanismistir. Bisr el-Merisi’nin savundugu fikirler devlet erkaninin kendisi
hakkinda olumsuz tavirlar takinmasina yol agcmistir. Kaynaklarda Kur’an’in mahlik oldugu
seklindeki gorlsiinden dolayl Harun er-Resid’in kendisini 6limle tehdit ettigi ve kendisinin
bunun (zerine halifenin 20 yil sonra vefatina kadar kagip gizlendigi zikredilmektedir. Hocasi
Ebu Yusuf'un kelamla ilgilenmesi dolayisiyla ona agir elestiriler yonelttigi kaynaklarda
zikredilmektedir. Daha genis bilgi icin bk., Watt, Formative Period, s. 196-9.

Watt, Formative Period, s. 196. ibnii’l-Cevzi, Bisr el-Merisi ile ilgili ilging bir rivayet aktarir.
Buna gore Bisr b. El-Haris, fe levlid enne’l-mevdia leyse mevdia siicud le-secedtii siikran . el-
hamdiilillahillei ematehu. Hakeza qulu. Ebu’l-Ferec Abdurrahman ibni’l-Cevzi, Telbisu iblis,
1368.s. 15.

Eb( ‘Amr Dirdr b. ‘Amr el-Gatafani el-K(fi. Kife’de dogmus, fakat daha ziyade Basra’da
yasamis ve Bagdat'ta da bulunmustur. Hayati hakkinda fazla bilgimiz yoktur. Faal oldugu
donem Harun Resit donemidir. Haricl alt gruplardan Va‘idiyye’ye mensup olan Yezid b. Eban
er-Ragasi (v. 748)'nin talebesi olmustur. Buradan hareketle, 730 yili civarinda dogmus
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“Dirariler’in reisi Dirar b. ‘Amr el-Basri ile Neccarilerin reisi Hlseyin b.
Muhammed en-Neccar alemde arazlardan baska bir sey olmadigini
soylediler. Onlara gore “dlem cisimlerden ve arazlardan ibarettir. Cisimler
bir araya gelmis arazlardir. ... Yine onlara gore, cism, cismin kendilerinden
hali olamayacagi arazlardan olusur ki bunlar da renk, tat, koku, hayat ve
olim gibi seylerdir. Cismin olmasa da olur kabilinden o6zellikleri olan ilim,
kudret, kelam ve benzeri 6zellikler cismi olusturan seylerden degildir. Her
bir clizii boélinmeyi kabul eden cisim, cisimdir. Bolinmede fiili olarak da
vehmen de son noktaya ulasmis olan sey onlara gore cisimdir. *

Watt, Neccar’a ayirdigi 6zel bélime onun Mu‘tezile’den farkh birisi
oldugunu ifade ederek baslar® ve Es’ar’nin Ozet olarak Neccar’a atfettigi
gorislerin talebe oldugu Bisr el-Merisi’den ziyade Dirar b. ‘Amr’in
gorusleriyle paralellik arz ettigine dikkat ceker. Mesela, O’nun, Allah’in
sifatlarini ‘zatinda s6z konusu sifatlarin ziddinin bulunmamasi’ seklinde bir
metot kullanarak anlamak gerektigi (sifatlari selbi yolla agiklama metodu)
seklindeki gorlstin Dirdr’in gortsiyle ayni oldugunu vurgular. Ona gore, her
ne kadar kord korine taklit etmemisse de, Neccar, cism ve araz gibi

olmalidir. Tipki Neccar'da oldugu gibi ¢cok 6nemli bir iki konuda benzer disindigu bir
mezheple yine mihim bir bagka konuda ayri diigebilmektedir. Bu noktadan hareketle, Watt
kader konusundaki farkli duslncelsi sebebiyle (kesb dustincesi) sonraki Mutezile’nin onu
kendilerinden saymayabilecegini, benzer sekilde, kesb konusunda kendileriyle ayni kanaati
tasidigl Es’aril’erin de baska konularda farkli distindgi icin onu kendilerinde saymadiklarina
dikkat ¢eker ve onu ‘gegis doneminin dnci figlird’ olarak niteler. Watt, Formative Period, s.
189. Watt’a gore, o, 9. ylzyilin ilk yarisinda diger herhangi bir dlimden daha fazla Mu'tezili
kelaminin gelismesine katkida bulunmus olan Dirar islam disiincesinin gelismesinde ¢ok
onemli katkisi olmasina ragmen, mezhepler tarihi maelliflerinin yalnizca yanhs fikirlerin
tasnifiyle ugrasmis olmalari onun hak ettigi 6lciide ele alinmasina engel olmustur. Watt,
Formative Period, s. 189. Dirar b. Amr hakkinda mustakil bir ¢alisma igin bk. J. Van Ess, “Dirar
b. Amr und die ‘Cahmiyya’: Biographie einer vergessenen Schule”, Der Islam, xliii (1967),
241-79; xliv (1968), 1-70, 318-20. Watt'in Dirar ve Mutezile iliskisi baglaminda énemli bir
noktaya dikkat ¢eker: Ona gore, Baslangigta Mu’tezili teriminin genis anlamda kelamla
ugrasan herkes icin kullanilmistir; Pezdevi gibi daha sonraki donem mduellifleiri Dirar'dan
Mu'tezili olarak bahsetmeye devam etmislerdir. Bununla birlikte, bir noktada, bir kopukluk
meydana gelmistir ki bu da muhtemelen Ebl Huzeyl el-Allaf'in Basra’da kaderle ilgili
tartismalarda liderligi devralmasina tekabul eder. Bu noktadan itibaren, Watt’a gore, artik,
goriiniste de olsa, ‘bes esas’’ benimseyen ve Bisr el-Merisi, Neccar gibi sahsiyetlerden
farkhhk arz eden bir Mu'tezilt ekolden s6z etmek miumkindir. Watt, Formative Period, 202.
Makdélat'taki bazi malumattan hareketle, Watt diger arastirmacilar gibi, Dirar’la olan fikri
yakinliklarina dikkat cektikten sonra, bunun koérd korlne bir taklit olmadigina vurgu yapar.
Watt, Formative Period, 201.

! Nesefi, Tabsira, |, 71.

2 Watt, Formative Period, s. 199. H. S. Nyberg, Miircie ve Cebriyye’ye mensup birisi olarak
tanitir. IA



40 Harran Oniversitesi Ilahiyat FaRjiltesi Dergisi, Vil 15, Say 24 (Temmuz-Aralik 2010)

konularda Dirar’in fikirlerini benimsemistir.” !

Neccar, Bisr el-Merisi’nin 6grencisi olmasina ragmen, bu durum O’nun
Mirci’e aleyhinde reddiye yazmis olan Dirar b. ‘Amr'in fikirlerinden
etkilenmesine engel olmamistir. Zira O’nun bazi konularda Dirar’'in
fikirlerine tamamen zit gorisler ortaya koydugu gorilmektedir. Neccar,
Dirar b. Amr ve Bisr el-Merisi disinda, ‘Ibadi ve Hanefi ¢evrelerden de
etkilenmistir. Halil Esamina, Neccar’in gorislerinde farkl kisi ve gorislerden
etkilenmesinin son tahlilde onu — Mezhepler tarihinde farkh bir Neccar
portresi cizilse de - Dirari olmaktan g¢ikarmadigi goérisindedir.’
Maturidiler’le Kerramiyye ve Neccariyye'yi mukayese eden Kutlu ise su
bilgileri vermektedir:

“.Ibn Kerrdm ve Neccar ve taraftarlari, Miircie’nin asiri uglarini temsil
ederken, EbG Mans(r el-Maturidi bu akimin mutedil ve ana biinyesini temsil
etmekle kalmamis ayni zamanda bu ekoliin sistematik kelamini da
olusturmakla Miirci’e ile Ehl-i Stinnet ve’l-Cema‘at arasinda bir kopri gorevi
gormustar.”>

2. Mezhepler Tarihi Literatiiriinde Hiiseyin b. Neccar ve Neccariyye

Neccariyye’nin mezhepler tarihi literatirinde ele alinisi problemlidir.
Bazilari onlari Mirci’e’nin bir alt kolu olarak sunarken, diger bazilari ise ayri
bir mezhep olarak gorirler. Es’ari, Neccariyye’yi Mircie’nin altinci alt grubu
olarak zikrederken.® Bagdadi ise Neccariyye’nin goruslerindeki eklektik
yaplya dikkat ceker ve butlintyle herhangi bir mezhebin catisi altinda
gostermez. Buradan hareketle, Bagdadi Neccariye’nin akaide dair baz
hususlarda Ehl-i Stnnet’le, bazi hususlarda Kaderiyye ile ortak gorusler
savunurken diger bazi konularda da kendilerine has gorislere sahip
oldugunu séyler.” Neccariye’nin savundugu gorislerdeki eklektik yapi bir
diger Es’ari mezhepler tarihgisi Sehristani’nin de vurguladig bir husustur.
Sehristani “makalat” mduellifleri Neccariyye ve Dirariyye’yi Cebriyye’den
sayarlar” demekte® ve Re’y sehri ve havalisindeki Mu‘tezililer'in gogunun
Hiseyin b. Neccar'in taraftari oldugunu kaydetmektedir. Ona gore,

! Watt, Formative, s. 201.

? Athamina, Khalil, “al-Najjar” E/(11).

® Kutlu, Tiirklerin islamlasma Siirecinde, 284.

* Es’ari, Makalét, 135-6.

> Bagdadi, el-Fark, s. 155 Bagdadi ayrica, “Kaderiler onlari bizimle bazi konularda ortak goéris
paylastiklari igin tekfir ederken biz de Kaderilerle kismen ayni seyleri sdyliyorlar diye tekfir
ediyoruz demektedir.

6 Sehristani, el-Milel, |, s. 97.
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Neccariler, “sifatlarin nefyi, ilim, kudret, irade, hayat, sem’ ve basar gibi
konularda Mu‘tezile; fillerin yaratilmasi konusunda ise Sifatiyye ile ayni
gorust paylasirlar”.’ Bagdadi, kendi yasadigi donemde Neccariye’nin
Re’y’de faal olduklarini belirttikten sonra, mustakil bir mezhep olarak
gordigl Neccariler'in on alt gruba ayrildiklarini ve fakat bunlarin
Burglsiyye, Za'feraniyye ve Mustedrike olmak (izere (i¢ ana grupta
toplanabilecegini ifade eder.’ Neccariyye'yi benzer bir yaklasimla ele alan
Sehristani’de de bu (g alt grup ayni sekilde BurgUsiyye, Za‘feraniyye ve
Mustedrike olarak gecer. * ibn Hazm, Ehl-i Siinnet’e yakinlk uzaklik
baglaminda mezhepleri tasnif ettigi eserinde Ehl-i Slinnete en uzak firkanin
EbG Huzeyl el-Allafin taraftarlari oldugunu belirttikten sonra en yakin
firkalarin ise Huseyin b. Muhammed en-Neccar, Bisr b. Giyas el-Merist ve
Dirar b. ‘Amr’in takipgileri oldugunu ifade etmektedir. *

Sehristani Hiseyin b. Neccar'in iman ve gilinah-1 kebair konusundaki
gorasuyle ilgili olarak, O’nun, imanin tasdikten ibaret olduguna inandigini,
bir kimse glinah-1 kebair isler de tevbe etmeden 6liirse yaptigindan dolayi
azaba cekilecegi gorusiini savundugunu belirtmektedir. Neccar’'a gore,
“glinah-1 kebair'den dolayi azaba cekilen kisinin, daha sonra cehennemden
cikarilmasi icap eder; zira orada ebedi birakilmasi durumunda kafirle ayni
konumda olmus olur.”*

Ayrica Sehristani Ka’bi’den nakille Neccar'in “Allah’in ilmiyle ve
kudretiyle degil zati ve viicudu itibariyle her mekanda olduguna” inandigini

A~y

soyler. Ka’bi ise bunun muhal oldugunu ifade eder. Sehristani’ye gore,

Sehristani, el-Milel, s. 116.

Bagdadi, el-Fark, 25.

Sehristani, el-Milel, s. 116. Laoust, bu alt gruplar hakkinda fazla bir bilgimiz olmadigini ve
gruplarin birbirlerinden ¢ok tali konularda farklilik arz ettiklerini soyler. Laoust, Les Schismes,
s. 107. Kutlu, Neccariyye’nin tasnifinde, Bagdadi ve Isferaini'nin muhtemelen tasnif
sikintistyla Neccaryye'yi ayri bir firka olarak sundugunu séyler. Kutlu, Tiirklerin Islamlasma
Siirecinde, s. 227. Bagdadi, Neccari alt gruplar arasinda ayriligin halku’l-Kur’én meselesi,
muarizlara nasil davranilmasi gerektigi gibi konulardan kaynaklandigini ifade ettikten sonra,
hemen her mezhebin bdélinmesi noktasinda soyledigi seyi tekrar ederek, “Neccari alt
gruplarin her biri digerini tekfir ederler” demektedir. Bagdadi, el-Fark, s. 210.

ibn Hazm, Ebd Muhammed ‘Ali b. Ahmed, el-Fasl fi’l-milel ve’l-ehvéi ve’n-nihal, thk.
Muhammed ibrahim, I-1V, Beyrut 1406 / 1986. II, s. 266. M. Oz, Neccariyye’'nin Mezhepler
Tarihi eserlerinde farkli mezheplerin alt kolu olarak gosterilmesinden bahsederken “bu
durum, Neccariyye doktrininin diger firkalarin dusiince sistemindeki meselelerle dnemli
Olctide paralellik, hatta bazen aynilik géstermesinden ve belirli bir mezhep bilinyesinde yer
almayip kendi disinceleri ¢ergcevesinde minferit bir firka olusundan kaynaklanmaktadir.”
demektedir. M. Oz, “Neccériyye”, DIA.

Sehristani, el-Milel, |, s. 97
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Neccariler her ne kadar tali konularda ihtilaf etseler de asil konularda ittifak
halindedirler. *

Neccariler'le Mu‘tezililer’in iliskisi makdldt mdielliflerinin  degindigi
onemli konulardan biridir. Neccarilerin Mutezileyle iliskili gosterilmesi
konusunda Watt, 6nemli bir tespitte bulunmaktadir. Ona gore, el-Hayyat’in
Kitdbu’l-intisér' gz 6nlinde bulundurularak ve bazi gerceklerden hareketle
denebilir ki onun zamanina kadar Mu‘tezile terimi kelamda akli metodlara
basvuran ve fakat Mu‘tezile’nin ‘bes esasini’ kabul etmeyen birgok kisi igin
kullanilmistir ve bu sekilde adi Mu‘tezililer arasinda zikredilen kisiler
arasinda Cehm ve Dirar, Hafs el-Ferd ve Neccar, Sifyan ve Burglus’tan

olusan bir grup drnek gosterilebilir”.?

Sehristani de Neccarilerin Mu‘tezileyle iliskili gosterilmesi konusuna
deginir ve “Neccariler’in, ilim, kudret, hayat, sem’, basar gibi sifatlarin nefyi
konusunda Mu‘tezile’ye muvafakat ettiklerine, halku’l-efal konusunda
Sifatiyye ile ayni gorust benimsediklerine” ® isaret eder. Neccar'a gore,
“Allah tipki nefsiyle alim oldugu gibi, ayni sekilde nefsiyle miiriddir. Allah,
hayri ve serri; faydayi ve zarari murad edendir. Allah’in mirid olmasi icbar
edilmemesidir. (ma‘nd kevnihi miiriden ennehid gayra miistekrehin ve I
maglubin).*

Bunlari zikrettikten sonra, Sehristani Neccariyye’'nin Mu‘tezile’den
ayrildig1 hususlari ele sunlari soylemektedir: “Allah’in kelami okundugunda
arazdir; yazildiginda cisimdir.” Sehristani, Za‘feraniyye’nin “kelamullah’in
Allah’in gayri oldugunu, O’nun gayri olan her seyin de mahltk oldugunu” °
belirttikten sonra, ‘Kur’an mahlOktur’ diyen herkesi kafir olarak
gormelerinin, eger bir ihtilafa dikkat ¢ekmek amagli degilse, bir tenakuz
olduguna dikkat ceker.’

Bazi islam Mezhepleri Tarihi muellifleri Neccariyye’yi Mu‘tezile, diger
bazilari da Ehl-i isbat arasinda zikrederler. Neccariye ile ilgili literatirdeki bu
karisikhk, muhtemelen bize ulasan mezhepler tarihi eserlerinde onlara
atfedilen gorislerin farkli farkli mezheplerle uyum arz ediyor olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Kaynaklarda aktarilan rivayetler bir yandan bu
mezheple ilgili bu kafa karistirici goriinlime yol acarken diger yandan ise bu
tartismalarda ortaya koyduklari bazi gorisler bagimsiz bir mezheple karsi

! Sehristani, el-Milel, s. 119.

2 Watt, Formative Period, s. 146.
3 Sehristani, el-Milel, 1, s. 100.

4 Sehristanti, el-Milel, |, s. 100.

> Sehristani, el-Milel, |, s. 101.

® sehristani, el-Milel, 1, s. 101.
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karsiya oldugumuzu gostermektedir.' Sinniler’le olan kavgalarinda
kullanilan Usluptaki makul tona dikkat ¢ceken Esamina, en-Neccar’'in bazi
konularda el-Es’ari’ye ilham kaynagl olmasindan ve bazi mezhepler tarihi
m{elliflerinin onlari Stinnilige en yakin gérmesinden hareketle, bu durumun
Neccarilyye’nin goruslerinin kaybolmayip bize ulastiriimasinda etkili olmus
olabilecegi seklinde bir goris ortaya atmaktadir. Bu olumlu tavra ragmen,
Sinni mezhepler tarihi muelliflerinin, onlarin gérislerini daginik bir sekilde
ve baglamindan kopararak anlatmalari, bu gorislerin birbiriyle alakasiz ve
kopuk gibi goziikmesinde etkili olmustur ve Neccar’a atfedilen eserler listesi
bile bu karisikhg giderme noktasinda yeterli olamamistir.? Bitin bu
karisikhga ragmen, yine de, mezhepler tarihgilerinin verdigi malumattan
hareketle Neccariyye’'nin kendine 6zgili gorisu diyebilecegimiz konu imanin
tarifi konusudur ki el-Bagdadi de bu duruma isaret ettigi goriilmektedir.

islam Mezhepler Tarihgilerinin cogunlugunun belirttigi sekliyle Neccariye
mezhebi, Burglsiyye, Za‘feraniyye ve Miustedrike olarak alt gruplara
ayrilmislardir.

2.1. Burddsiyye

Neccariye’'nin alt gruplarindan biri olan Burg(siyye, adint Muhammed b.
isa’dan alir. Sehristani, Burgls lakapli Muhammed b. isa, Bisr b. Giyas el-
Merisi ve Huseyn b. Neccar'in gorislerinin birbirine yakin oldugunu
vurgulamaktadir.® Kendisi, biyiik élctiide Neccar'in gérislerini benimsemis
olmakla beraber, “Dolayli filleri Allah’in objelerde gizledigi tabiata
hamletmis, ayrica bir fiili iktisap edenin o fiilin faili olarak
adlandirilamayacagini ileri strip mezhebin bu noktadaki doktrinine
muhalefet etmistir.”* Allah’in bir mahiyetinin oldugu, Allah’in sifatlarinin,
zatinda bu sifatlarin ziddinin olmadigi anlamina geldigi (mesela comert
oldugunu soyledigimizde cimri olmadigi kastedilmektedir) ve Allah’in olacak
olanlari bildigi gibi hususlarda Neccariyye ile ayni gorustedirler.

Burg(siyye’'nin Neccariyye’den farkli olarak kendi savunduklari gérisler
ise sunlardir: “Allah zatindan konusur yani kelam zatinin sifatlarindandir.”,
“Allah fail ya da yaratici olarak isimlendirilemez; zira, insanlar da kot
anlamda bu iki sifatla tavsif edilebilirler.”, “Allah, bos bir mekan ve ayni
zamanda yaratilmis seylerin kendisinde vuku bulacagi bir bedendir.”, “insan

! Athamina, Khalil, “al-Najjar” EI(Il).

% Athamina, Khalil, “al-Najjar” EI(I1).

3 Sehristani, el-Milel, s. 120

* Gimaret, La Doctrine, s. 388; M. Oz, “Neccariyye”, DIA.
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arazlar toplamidir.”, “istitd‘at eylemin bir parcasi olarak meydana gelir.”,
“Bir isi yapan onu faili olarak adlandirilamaz.”* Ayrica el-Burg(is, en-Neccar’a
militevelliddt, tab’, iktisGb ve fa‘il (bunun anlami verilebilir) konularinda
muhalefet eder.?

2.2. Za‘feraniyye

Eb( ‘Abdillah ibnii’z-Za‘feran’a mensup olanlarin olusturdugu bir grup
olan Zaferaniler Re’y’de faaliyet gostermislerdir. Bagdadi, ez-Za'ferani’nin
halku’l-Kur’én meselesinde birbiriyle celiskili fikirler ortaya atmakla bilinen
birisi olduguna dikkat ¢eker ve ‘Allah’in kelami onun zati degildir ve O’nun
zatinin disinda olan her ne varsa yaratilmistir’ dedikten sonra ‘Kopek
Allah’in kelami yaratilmistir diyen birisinden daha hayirlidir.” diyerek geliskili
bir ifade kullanmistir.®> Ayrica Bagdadi, bazi tarihgilerin ez-Zaferantyi, séhret
pesinde kosan birisi olarak tavsif ettiklerini ve onun sirf meshur olmak icin
hac mevsiminde kendisi aleyhinde propaganda yapmak {zere adam
kiralayan birisi oldugundan bahseder.* Zaferani ilahi kelamin mahltk
oldugunu soyleyen Neccariyye mezhebinin temel doktrinine karsi gikarak,
Allah’in gayri olan kelamin mahlik oldugunu soylemenin kifre gotiirecegini
iddia etmek gibi celiskili bir fikir ileri sirmus ve bu konuda Re’y civarindaki
Mu'tezile’ye asiri bir dismanlik géstermistir.” Bagdadi, Zaferani taraftarlarin
sirf ez-Zaferani yedigi icin ‘kuru Gzim yemeyecek kadar ahmak olduklarin’
soyler.”®

2.3. Miistedrike

Bagdadi’nin Neccariye’nin alt kolu olarak sundugu Uglincl grup olan
Mistedrike mensuplari seleflerine kapali goéziiken noktalari ya da onlarin
kavrayamadiklari hususlari kendilerinin acikliga kavusturmus olduklarini
iddia ederler. Onlara gore, kendilerinden oncekiler Kur’an’in mahlik
oldugunu acgikca soylemekten imtina etmisler fakat kendileri bunu
soylemekten c¢ekinmemislerdir. Za‘feraniler Kur’an’in mahltk oldugu

! Bagdadi, el-Fark, s. 210. A.S. Tritton, “BurghGthiyya”, E/ (ii).

% Athamina, Khalil, “Najjariyya” E/(11).

* Bagdadi, el-Fark, s. 210.

4 Bagdadi, el-Fark, s. 210. Bagdadi el-Za‘ferani'nin mintesiplerinin ona olan bagliliklarini
abarttiklarindan bahisle, sirf o yemiyor diye kuru Gziim yemediklerini zikreder. Bagdadi, el-
Fark, s

> Athamina, Khalil, “Najjariyya” E/(1).

® Bagdadi, el-Fark, 210.
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meselesinde iki farkh gruba ayrilmiglardir. Birinci grup, Hz. Peygamber’in
“Dogrusu Allah’in kelami, bu harflerin tertibi lGzere yaratiimistir” dedigini
ileri sirmis ve Hz. Peygamber’in, harflerin tertibine dayali bu s6zi
soyledigine inanmayan kimsenin kafir oldugunu iddia etmistirlerdir.® ikinci
grup ise, Hz. Peygamber’in “Allah’in kelami bu harflerin tertibi lzere
yaratilmistir’ demedigini; ancak, bu kanaatte oldugunu ve buna isarete
ettigini sdylemislerdir. Onlar, Hz. Peygamberin bu s6zlerle Kur’an’in mahldk
oldugunu iddia eden kimseyi tekfir etmislerdir.” Bagdadi, Re’y’de baz
Mistedrike mensuplarinin - “muarizlarin  savundugu her seyin yanls
oldugunu” iddia ettiklerini ve hatta muarizlari onlara glnesi gosterip, ‘bu
glnestir’ deseler buna bile sirf onlara karsi ¢cikmis olmak icin itiraz
edeceklerini soylemektedir.

Bagdadi diger mezhepleri anlatirken de Za’feraniyye mensuplariyla
yasadigi bir anekdottan bahseder: “Bu taifeden bazilariyla Re’y’de
miinazaralar yaptim. Bir defasinda, onlardan birisine “senin gayr-1 mesru bir
iliski yoluyla degil de bir izdivag neticesinde mesru bir evlilikten dogan birisi
oldugunu soylersem buna ne cevap verirsin” dedigimde [sartlanmis olarak]
“yalan soyliyorsun” dedi. Ben de “Evet, verdigin karsilik dogru” dedim. Ne
demek istedigimi fark edince, mahcubiyetten sustu.”® Ayrica, onlar ilk
Miusliiman nesillere biiyiik hayranlik duyduklarini ifade etmislerdir.*

Mistedrike hakkinda Sehristani, “Allah’in kelaminin O’nun gayri ve
mahlik oldugu seklinde yanhs bir kanaate sahiptirler” dedikten sonra, bu
konuda onlarin gorislerine ret sadedinde “Allah’in kelami mahldk degildir”
hadisini zikreder ve selefin bu ibare lzerinde icma ettigini, kendilerin de
ayni goriust paylastiklarini kaydeder.” Ayrica Sehristani, onlarin gayr-i
mahlik olustan, “bu harf ve seslerden olusan nazm ve tertip anlaminda
oImayl"6 kastettiklerini belirtir ve Ka’bi’den nakille, Neccar’'in “Allah zati ve
vlicuduyla biutiin mekanlardadir; yoksa bu ilmi ve kudretiyle bitiin
mekanlarda oldugu anlaminda degildir” sdziine dikkat ceker.’

Bu alt gruplar bazi konularda farkh goérislere sahip olmakla beraber
hepsi Neccar’in temel konulardaki fikirlerine sadik kalirlar ki bunlar sifatlarin

! Bagdadi, el-Fark, 210.

* Bagdadi, el-Fark, 210.

® Bagdadi, el-Fark, 210-1.

* Athamina, Khalil, “Najjariyya” EI(Il).
> Sehristani, el-Milel, |, s. 101.

e Sehristani, el-Milel, |, s. 101.

7 sehristani, el-Milel, 1, s. 101.
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nefyi, ru’yetullahin inkari ve Kur’an’in mahltk oldugu gibi hususlardir.*

Bu alt gruplar bazi konularda farkh goérislere sahip olmakla beraber
hepsi sifatlarin nefyi, ru’yetullahin inkari ve halku’l-kur'an meselesi gibi
hususlarda. Neccariye’nin temel gérislerinde ortak kanaatlere sahiptirler®

3. imanin Tarifi

Neccariler'in degisik konularda farkli mezheplerle ortak gorisleri
paylastigini séyleyen Bagdadi, daha 6ncede belirttigimiz gibi, Neccarilerin
kendilerine has 06zglin gorislerinin iman konusundaki goérisleri oldugunu
belirtmektedir. Buna gére iman, “Allah’in, peygamberlerinin ve Uzerinde
ittifak edilmis olan emirlerinin bilinmesidir ki bunlar Allah’a karsi boyun
egmek ve ikrarla birlikte olmahdir. Her kim ki kendisine bu konularda delil
bunlar bilir ve fakat onlara uymazsa kifre girer. Neccariler, imanin her bir
rikniiniin itaat oldugunu ve fakat iman olmadigini bunlarin hepsinin birlikte
imani teskil edecegini sdylemekte ve fakat tek basina bir rikniin ne iman ne
de itaat olmadigini ifade etmektedirler. Ayrica onlar imanin artabilecegi
fakat azalmayacagi gorisindedirler.

Es’arlye gore Neccariler imanin “Allah’i, Resulii ve lzerinde icma olunan
farzlari bilmek, Allah’a boyun egmek, dil ile ikrar etmek” olduguna inanirlar.
Es’arlye gore, Neccariler “iman hasletlerinden her hangi birini terk etmenin
masiyet oldugunu, ancak insanin bu hasletlerden birinin terkiyle tekfir
edilemeyecegini iddia ederler”.® iman konusundaki gérisleri onlarin Miircie
ile karsilastiriimalari noktasinda 6nem arz eder. Neccariler insanlarin iman
noktasinda birbirine Ustilinlik arz edebilecegini (yetefaddaliin) bazilarinin
digerlerinden daha fazla Allah’i bilebilecegini ve tasdik konusunda daha
glcli olabilecegini soylemektedirler. Diger taraftan Murcie’den farkl olarak
imanin artabilecegini ve fakat eksilmeyecegini ve ayrica bir insan miiminse,
bu vasfin kiifir disinda baska bir sey sebebiyle bu kisiden zail olmayacagini
one surerler. * Bagdadi, Neccariler’'in imani “marifet, ikrar ve hudi’ (boyun
egme)” seklinde tarif ettiklerini belirtir.”

Madelung, Mu‘tezill olmayan bitin Hanefier gibi Neccarilerin iman

! Athamina, Khalil, “Najjariyya” EI(Il).
% Athamina, Khalil, “Najjariyya” EI(Il).
* Makaldt, s. 135

* Makdlat, s. 136

> el-Bagdadi, Usdlu’d-din, s. 274.
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konusunda Murci’t gorust benimsediklerini sdylerken,' Esamina ise, Stnni
iman konseptine yakin gordigld bu tarifin yine de Mirci’t tarifle ayni
olmadigi kanaatindedir.’

4. Sifatlarin selbi yolla agiklanmasi metodu:

Es’ari, sifatlarin selbi olarak aciklanmasi metodunu islam diisiincesinin
saflarina bu alanda Mu‘tezile’den 6nce gelmis olan iki kelam alimi, Dirar b.
‘Amr ve Huseyin b. Muhammed en-Neccar tarafindan getirildigini
belirtmektedir.® Yine sifatlarin selbi yolla agiklanmasi hususunda Es’arf,
Neccar’'in, “Allah’in, cimri olmamak anlaminda siirekli comert oldugu;
kelamdan aciz olmamak anlaminda sirekli mitekellim oldugu” zehabina
kapildigini 6ne stirmektedir.* Sehristani, sifatlarin selbi olarak agiklanmasi
fikrinin Yunan felsefesi ve o0zellikle Neoplatonizm kaynakli olduguna
inanmaktadir. Sehristani'nin kanaatine gore filozoflar, sifatlari bir takim
selbiler olarak gormektedirler. Bu durumda kadimin manasi “evveli
olmayanin nefyi”dir. Ganinin manasi, "muhtac olmanin nefyidir".>. Diger bir
yerde de Eflatun'un Kanunlarindaki su s6ziiniu zikretmektedir: "Allah Teala
ancak selb suretiyle bilinir, yani onun dengi ve benzeri yoktur."® Es’ar?’ye
gore, islam’da bu metodu ilk kullanan kisi Dirar b. ‘Amr'dir. O "Allah alimdir,
kadirdir demenin, O cahil degildir, aciz degildir demek oldugunu séyler.’

Hiseyin b. Muhammed en-Neccar da bu konuda sunu soéylemektedir:
"Biz Allah daima comerttir, dedigimiz zaman bu s6ziimiziin manasi, cimrilik
ezeli olarak ondan nefyedilmistir, demektir;® yine O daima miutekellimdir,

! Madelung bu durumun en azindan eserin, yaklasik 378 / 989 yillarinda kaleme almis olan
Makdist’ye kadar boyle olduguna isaret eder. Madelung, Religious Trends, 29; “The Spread of
Maturidism and Turks”, 113/ terc. 309.

% Athamina, “en-Najjar”, El(ii).

® Bu ikiliden de Dirar b. Amr sifatlari selbi metodla aciklayan ilk kisidir. Ona gore”biz Allah Teala
alimdir, kadirdir, dedigimiz zaman bunun manasi O cahil degildir, aciz degildir, demektir.
Dirar diger sifatlar hakkinda da boyle sdylemistir.” el-Malati, er-Redd ve’t-tenbih, 30. irfan
Abdllhamid, s. 249. el-Es’ari benzer gorlslerin  Mu’tezili alimler tarafindan da
savunuldugunu ifade eder. Ebu’l-Huzeyl Allaf “Sen Allah alimdir, dedigin zaman ona ilim
nisbet etmis olursun ki bu ilim Allah’in zatidir ve O’ndan cehl nefyetmis olursun...” el-Esa’ari,
Makalat, |, 165. Yine Mu'tezili dlimlerden en-Nazzam Allah alimdir, s6zimuz zatinin isbatidir,
Ondan azczin nefyidir. Allah hayydir s6ziimiz zatinin isbatidir ve Ondan olimin nefyidir.
Keza diger sifatlarda da durum boyledir.” el-Esa’ari, Makalat, 166, 486.

4 el-Es’ari, Makalat, s. 284.

3 Sehristani, Milel, 1, 66.

6 Sehristani, Milel, 11, 4.

7 el-Eg'ari, Makdldt, 281.

® Es’ari, Makdlat, 182.
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s6zl de, O daima kelamdan aciz vasfinin disindadir, demektir;"* yine daima
muriddir, demek, hi¢ bir zaman cebr ve kuvvet altinda degildir, demektir.”
Yukarida soylenenlerden farkli olarak, Es’ari’de yer alan bir ifadede en-
Neccar'in ‘Allah surekli sadiktir’ séziini ‘strekli sidka kadirdir’ seklinde
anladigi gorilmektedir.?

5. Kader-istitd‘at/Kesb

Es’ari’'ye gore en-Neccar, ‘istita‘at fiillden 6nce olmaz; Allah’in yardimi
fiilin islenmesi aninda devreye girer ki bunun adi istitd‘attir. iki fiil bir
istitd‘atla yapilmaz. Fiiller icin islendigi anda istita‘at ortaya cikar. istita‘at
devam etmez, onun devami fiilin mevcudiyetine, ortadan kalkmasi da fiilin
ortadan kalkmasina baghdir.” gériisiinii savunmaktadir.

“Insanlarin islemis oldugu iyi ve koti filler Allah tarafindan yaratilir, kul
ise bu filleri iktisap eder.” diyerek kulun hadis kudretinin tesirini
benimseyen Neccar buna tipki Es’ari’de oldugu gibi kesb adini vermektedir.
Ona gore, “istita‘at fiileden 6nce olmayip Maturidi ve Es’ari’de oldugu gibi
fiille beraberdir. Allah’in yardimi fiilin ortaya ¢ikacagi esnada onunla birlikte
dogar. Hayir ve serrin kudret ve istita‘ati ayri ayri seylerdir. Bir anlik
mevcudiyeti bulunan istita‘at var oldugunda fiil var olur, yok oldugunda fiil
de yok olur. ”*

Sehristani gore Neccar, Allah hayri ve serriyle, iyisi ve kotlsuyle kullarin
fiillerini yaratir, kul ise bunu kesbeder gorisiini savunmaktadir. Sehristant,
Neccar'in bunu Es’ari’nin de ortaya koydugu sekliyle kesb olarak
isimlendirdigini ifade eder ve yine onun Es’ari’ye ‘istita‘atin fiille beraber
oldugu’ noktasinda da istirak ettigine dikkat geker.’

Dirar'in istita‘at ile fiil arasindaki gecici iliskinin ne oldugunu
arastirmamasina karsilik, Neccar kesb kavramini kabul etmekle birlikte
istita‘atin fille beraber oldugunu soyleyerek bu kavrami daha kaderci bir
tarzda ele almistir. ©

Neccar kesb teorisini kabul etmekte ve “ insan kesbe kadir fakat halktan
acizdir, kesbi takdir olunan seyler halk edilmesinden aciz olunan seylerdir”

Y Eg’ari, Makdlét, 284

* Es’ari, Makdlét, 581.

3 Es’arl, Makdldt, s. 283.

* M. Oz, “Neccariyye”, DiA.

> Sehristanti, el-Milel, |, s. 100.

6 Es’arl, Makdldt, 283; Sehristani, el-Milel, 1, 117
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demektedir.' Diger bazi konularda oldugu gibi, Neccar’in kesbi de cebri bir
tonla anladigina deginen Watt, onun ‘istitaatin ancak fillin islendigi anda
devreye girdigi’ gorlisiinii ortaya attigini sdyledikten sonra “kesb ile fiil
arasinda gecici iliski mefhumunun muhtemelen Dirar'a yabanci bir
kavramsallastirma oldugu” goriistinii ortaya atmaktadir.?

Kader konusunda Neccariyye’'nin Ehl-i Slinnet’le paralel gorisler
savundugunu gormekteyiz. Bu ylzden Watt kesb meselesi ve diger bazi
konularda Neccar’'in goriislerinin cebri bir ton tasidigi kanaatindedir.?

6. Ru’yetulléh

Neccar, Allah’in mahiyeti konusunda Dirar’in fikirlerini benimser fakat
onun altinci his teorisini kabul etmez. Bunun yerine goze bilme gliclinlin
verilecegine inanir. Ruyetullah meselesinde her ne kadar Dirar’'in, ‘Allah’in
kiyamette altinci hisle gorilecegi’ seklindeki goérisiine katilmasa da
Neccar’in, ‘gozdeki gérme melekesinin kalbe aktarilmasi ve boylece kalbin
gormesi’ seklinde formiile ettigi goriis Watt’a gore, 6ziinde aynidir. *

Es’arl, en-Neccar’in, Allah’in gozi kalbe tahvil etmesinin caiz oldugunu
zannettigini soyler ve (ve yec‘alii fi’l-‘ayni kuvvetel-kalbi fe-yera’llahe
siibhanehd el-insanii bi-‘aynihi ey ya‘lemuhi bihd). Neccar “Bu yol disinda
Allah’in gorilmesi caiz degildir.” der.’

Sehristani’'ye gore Neccariler, ru’yetulldah meselesinde, Allah’in gozle
gorilmesini inkar ederler. Onlara gore, Allah kalpteki bilme giiciinii ya da
melekesini gbze aktarir (yuhawvilu) ve kul da bu bilme kuvveti sayesinde
Allah’i bilir. Neccar’a goére ru’yet bu bilmeden ibarettir.® Civeyni, de
Neccar'in “Allah’in gorilemeyecegine, O’'nun da kendisini ve baskalarini
goremeyecegine” kail oldugundan bahseder.’

7. Halku’l-Kur’an

Neccar'a gore kelamullah, “muhdestir, mahldktur.”® Neccariler’in
halku’l-Kur’an meselesinde Mu‘tezile ile ayni disindikleri ve onlara mihne
y

! Es’ari, Makdlét, 566.

2 Watt, Formative Period, s. 201.
3 Watt, Formative Period, s. 201.
4 Watt, Formative, s. 201.

® Es’ari, Makdlat, 285.

6 Sehristani, el-Milel, s. 117.

’ Ciiveyni, el-irsad, s. 164.

8 Es’ari, Makdlat, 284.
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olaylarinda destek verdikleri, Mitevekkil déneminde baglayan karsi hareket
sonucunda da Bagdat ve Irak’tan surildiikleri bilinmektedir.*

Kur’an’in mahldk olup olmadigi islam kelaminin en ihtilafli konularindan
birisidir. Neccar ya da Hanefiler s6z konusu oldugunda ilging olan amelde
Hanefi olan bazi alimlerin itikatta Mu‘tezili olmasi ve dolayisiyla Kur’an’in
mahlik oldugu goristini savunmasidir.?

Sonug

Neccarilik gerek olusum ve tesekkil slirecinde gerekse toplumsal bir
hareket olarak kurumsallasmasi sirecinde diger itikadi mezheplerle sirekli
ic ice olmuslardir. Huseyn b. Muhammad en-Neccar etrafinda tesekkil eden
Neccariye mezhebini islam Mezhepleri miellifleri, mezhebin omurgasini
olusturan temel gorislerinden dolayr farkh  mezhepler altinda
zikretmislerdir. Ote yandan Madelung gibi Batili arastirmacilar ise
Neccariyye'yi, 6zgiin bir kelam mezhebi olarak gérmektedirler.

Neccariyye mezhebi Abbasiler déneminde Re’y ve Ciircan bolgeleride
etkin olmus ve bircok konuda Mu‘tezile ile ortak kanaatleri paylasmislardir.
Genel olarak islam Mezhepler Tarihi miellifleri Neccariyye mezhebinin alt
kollari olarak Burg(siyye, Za'feraniyye ve Mistedrike olmak Gzere l¢ grubu
zikrettiklerini gormekteyiz. Bu alt gruplar bazi konularda farkli gorislere
sahip olmakla beraber yine de sifatlarin nefyi, ru’yetullahin inkari ve halku’l-
kur’an meselesi gibi hususlarda ortak kanaatlere sahip olduklari séylenebilir.

Ana hatlariyla Neccarilik’i ele almaya ¢alistigimiz bu makalede, Neccari
diisiincenin ortaya cikisi, bu mezhebin savundugu temel goérisleri ve sz
konusu mezhebi ele alan literatlirde 6nimize ¢ikan bazi problemli hususlari
irdelemeye calistik. Kanaatimizce, ilk donem mezhepler tarihi s6z konusu
oldugunda, ‘bir kayip halka’ olarak telakki edilebilecek olan Neccariyye
mezhebi ile ilgili bundan sonra yapilacak daha detayli calismalar, bu
mezhebin daha iyi anlasiimasina oldugu kadar ilk dénem mezhepler
tarihciligi ile ilgili teorik tartismalara da katki saglayacaktir.

' M. Oz, “Neccariyye”, DIA
2 Cehmiyye kelimesi sifatlari inkar edenlerin 6zel ismi haline gelmistir. irfan, Abdiilhamid,
Islamda itikadi Mezhepler, s. 245.
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