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GIRIS
Hadis tesbit ve tenkitinde kullanilan yontemin neligi konusunda, Hz. Pey-
gamber'den bu yana, aradan gecen bunca zamana ragmen, ittifak edilmis bir
kanaatin olmadigi goriilmektedir. Zira sisteme yonelik degerlendirme yapan
her birey, 6niindeki malzemenin kendine gore otantikligine bakarak sistem
hakkinda bir 6n kabul ortaya koymakta, arkasindan da ge¢misteki uygulama
ve beyanlardan destek alarak bunun iizerine genel bir yarg: bina etmektedir.
Mesela M. Said Hatiboglu konuyla alakali olarak su degerlendirmeyi yapar:
“Sayet muteber hadis kitablarinda yazili rivayetlerin, hadis tenkidi imamlarinin tenki-
dinden ge¢mis olduklarini kabul edecek olursak, ki boyle olmasi gerekir, bir ¢ok kasith
rivayetlerin bu eserlerde yer bulabilmis olmasi karsisinda bu sahadaki gayretlerin pek
muvaffakiyetli olmadigini kabul etmek durumunda kalacagimiz tabiidir. Bu eserlerde bu
gesit rivayetlerin mevcut olusu, ayni zamanda bizi hadis tenkidcilerinin ekserisinin isna-
d1 6n plana almis kimselerden olduklarini kabul etmeye gétiirtr. Zira bu kitaplardaki
rivayetin isnadlar1 sahih olarak kabul edilmiglerdir. Sahih insadli bu rivayetlerden bazi-
larin1 reddeden miictehidlerin bulunmasi vakiasi karsisinda tenkit¢i muhaddisler
ayiblanacak degildir... Bizim burada isaret etmek istedigimiz nokta sudur: Tenkitten
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geemistir diye higbir rivayetin sithhati izerinde katiyetle konusulamaz. Miinekkitler her

seyden evvel insandir ve her seyin hakikatini bilen yalniz Cenab: Haktir.”

Hadis tesbit sisteminin sorgulanmasi ve neligini kavrama gabalarinin, hadis
kavraminin icinde takdim edilen malzemenin icsellestirilememesine paralel
olarak, tekrar tekrar sahneye c¢iktigi, bunlarin tartisildigi ve konu ile ilgili
¢oziim Onerilerinin sunuldugu dikkatlerden kagmamaktadir. Bu sebeple siste-
min dogasma yonelik tenkitlerin mevcudiyeti tarih boyunca hep giindemde
kalan bir husus degildir; aksine sunu sdylemek bile miimkiindiir: Bu, yasanan
hayat ve kabul edilen gergekliklerle s6z konusu metinlerin uzlasamadig1 ya da
uzlastirilamadig1 donemlerde kendini hissettiren bir problemdir. Farkl kiiltii-
rel atmosferlerde ortaya ¢ikan yeni metodoloji tekliflerini de bu baglamda
degerlendirmek gerekmektedir. Zira séz konusu metinlerin i¢sellestirilemedigi
ortamlarda diistintirler, klasiklesen bir metin algisina sahip olmadiklar1 i¢in
onlarin s6z konusu kaynaklarda bulunmalarinin sebepleri {izerinde yogunlas-
makta ve ¢oziim Onerileri tiretmektedirler. Mesela alternatif hadis metodoloji-
sinin gerekeesini anlatirken Hayri Kirbasoglu su agiklamay: yapmaktadir:

“Egemen hadis ustlii uyarinca, hadis rivayetlerinin saglamin ¢lirigiinden ayirmak i¢in

bugiine kadar yapilan ¢aligmalar, tatminkar olmaktan uzaktir. Bunun en agik ispat1 ise,

gerek ortagagda, gerek son yiizyillarda ve giintimiizde, hadis rivayetleri etrafinda -bazen
alevlenip bazen sakinlesse de- gerceklesen tartismalarin hicbir zaman tatminkar bir so-
nuca ulasmamis olmasidir.”?

Mevcut durum ya da metinlerle uygulanan yontem arasinda dogrudan bir
iligkinin kurulmadigi zamanlarda ise, varligi ve Hz. Peygamber’e aidiyeti
benimsenen metni, te’vil etmek veya tarihselligini 6ne c¢ikarmak suretiyle
pratik hayata dogrudan miidahalesinin olmadigini; dolayisiyla arkeolojik bir
materyal olarak algilanabilecegini ileri siirmek, ya da bireylerin kavrama
gliciinlin yetersizligi nedeniyle onun ifade ettigi gercekligi kavrayamadiklars;
dolayisiyla tilavetiyle taabbiid edilen bir metin formatina doéniistiirmek gibi
tarihsel bir hataya diistildiigli vb. teshislerle, bugiin agisindan yapilmas: gere-
kenin farkliligina dikkat ¢cekilmektedir.

Problemin tesbiti ve yapilan ¢oziim Onerileriyle alakali giris mahiyetindeki
bu degerlendirme 6rneklendirilmek suretiyle genisletilebilir. Ancak bu ¢alisma
gergevesinde biz Oncelikle hadis tesbit sisteminin neligi {izerinde duracagiz.
Daha sonraki ¢aligmalarimizda sistemin uygulanma sekilleri ve uygulamanin
basari1 ve basarisizliklarini tartismaya agmay1 hedeflemekteyiz.

I. Sisteme Yonelik Tasvirler

Hadis tesbit sisteminin neligini etrafli bir sekilde tartisabilmek i¢in, su soru-
larin cevaplar1 aranmalidir: Tarihin her déneminde ve biitiin muhaddisler

' M. Said Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti (dogentlik tezi, 1962), AU Ilahiyat Fakiilkesi, s. 86.
> M. Hayri Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, Ankara 2002, s. 15-16.
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tarafindan uygulanan tek bir sistemden bahsedilebilir mi? Yoksa agirlik nokta-
lar1 farkli merkezlerde bulunan, bireylere ve esas alinan metne gore degisen
farkli tarzlardan mi bahsedilmeli? Ya da sistemi donemin sartlarina goére
yeniden belirlenen tavirlar silsilesi olarak mi1 algilamak gerekir? S6z konusu
sorular sistemin neligi konusunda bir kanaatin olusmasina yardim edecek
¢aptadir. Ancak hem problemin teshisinde, hem de ¢6ziim yolunda yardimci
olmast icin mevcut tasvirleri de gérmek gerekmektedir.

Gegmiste uygulanan sistemin keyfiyetiyle ilgili tasvirlerin mevcut sartlar ve
yapilan teshislere bagli olarak sekillendigi hatta genellemelere gidildigi goriil-
mektedir. Bu sebeple s6zde ayn1 seyden hatta ayn1 bireyin tutumundan bahse-
dilmesine ragmen konuyla aldkali birbirinden ¢ok farkli tasvir ve tavirlar
gelistirilebilmektedir. Zira yapilan sey bir tarih okumasidir hatta Ketith
Jenkins’in su tesbitini hakli ¢ikaracak bir 6rnektir:

"Tarih, diinya hakkindaki bir dizi sdylemden sadece biridir. Bu sdylemler diinyay: ya-

ratmazlar; ama onu kendilerine mal ederler; sahip oldugu biitiin anlami1 ona séylemler

verir. .. $u halde bir séylem olarak tarih, nesnesinden farkli bir kategori olusturur; geg-
mis ile tarih farkh seylerdir."

Sistemin neligine yonelik olarak yapilan farkli tasvirleri derleyen Ahmed
Naim konuyu su sekilde 6zetlemektedir:*

a) Senedin esas alinmasi. Senedin saglam olmasi, yani ricalinin mevsuk, is-
nadinin da muttasil olmas1 durumunda, aralarindaki ihtilaf giderilemeyecek
sekilde baska sahih bir hadise muhalif bile olsa, hadis sahih kabul edilir ve
senedi tercih edilene "esahh" denilir. Bu egilime gore senedin sihhati metnin
sthhatinin garantisi olarak kabul edilmektedir.’

b) Metnin esas alinmasi. Senedi ¢ok fazla dikkate almaksizin, mezhep ve
distinceye uygunluguna gore hadisin kabul edilmesidir. Mu‘tezile ve miitekel-
liminin ¢ogu kendi mezheplerine muvéfik olmayan hadisleri, senetleri biitiin
illetlerden salim olsa bile, akla aykiridir diye kabul etmemisler; mezheplerine
uygun gelen zayif hadisleri ise kabul etmeyi adet edinmislerdir.

c) Mutedil davranmak. Hadisin kabuliinde sadece senede veya metne bagh
kalmayip, her iki yonden de sari‘in amacini arastirmayi hedefleyen yontemdir.
Bunda 6n sart yoktur. Isnad ve metin hakkiyla tetkik edilir ve bu arastirmanin
sonucu esas alinir. Dolayisiyla s6z konusu olan metin arastirmacinin ‘reyine
aykirt’ oldugunda, onun révilerine hata ve noksanhk atfedilmedigi gibi onlar
masum da kabul edilmezler.

*  Ketith Jenkins, Tarihi Yeniden Diisiinmek, Ankara 1997, s. 18-19.

4 Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Tecrid-i Sarih Tercemesi, , Ankara 1982, Mukaddime, I, 275-276.
Ayrica bk. Muhammed Amare, “Kaziyyeti’l-ehadisi'n-nebeviyye ve’l-akli’l-beseri”, Mecelletii’l-
Ezher, LIV/1, Kahire 1981, s. 124.
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Yukaridaki agiklamay: yapan Ahmed Naim, iimmetin dnde gelen &limleri-
nin 6teden beri tigiincii yolu takip ettiklerini belirtmektedir.® Ancak itirazlara
bakildiginda farkli degerlendirmelerin oldugu rahatlikla goriilebilecektir. Séz
gelimi Léone Ceatani’ ve Alfred Guillaume® gibi sarkiyatcilar ile Ahmed Emin’
ve Zakir Kadiri Ugan'® gibi miisliman bazi miiellifler, cerh ve ta‘dil igin ilkeler
ortaya koyan uleménin metin tenkidinden ziyade isnad tenkidine dnem ver-
diklerini hatta hadisi muhtevasiyla yargilamay: asla disiinmediklerini ileri
siirebilmektedirler.! Bu baglamda Ahmed Emin tecritbi miisahedelerin ve
zamanin sahih olmadigini ortaya koydugu haberleri, Buhérinin sahih kabul
edip eserine almasinin sebebinin bu oldugunu belirtmektedir.'

Giiniimiizdeki konjonktiire de uygun olan Ahmed Naim'in agitklamasinin
ne kadar dogru oldugu 6zel olarak ele alinmalidir. Bununla birlikte s6z konusu
taksimatin, agirlik noktalar1 farkli merkezlerde bulunan bir sistem algisindan
kaynaklandig1 dikkat ¢ekmektedir. Problemli oldugu diisiiniilen metinlerle
karsilagildiginda bunlarin nasil ortaya ¢iktigi veya kaynaklara nasil girdigi
sorusu giindeme gelmekte ve sonug olarak bir sorumlu aranmaktadir. Arama
islemi ise ¢ok farkli karelerin yer aldig1 tarih arsivinde yapilmakta dolayisiyla
bireyin diisiindiiklerini 6ne alan beyanlar ileri ¢ikarilmak suretiyle genel
degerlendirmelere gidilmektedir. Iste bu noktada, ortaya ¢ikisi agisindan hadis
ustliiniin sened ustli oldugunu sdylemekle, metin merkezli bir sistem oldu-
gunu soylemek arasinda fark kalmamaktadir. Sadece tarihi agidan 6ncelik
sirasina bakildiginda bir fark goriilebilir. Bu da hadis ustliiniin isnad merkezli
oldugu seklindeki tesbitten sonra, alternatif bir kimlik belirleme yoluna gidil-
mesidir. Uciincii goriis ise bunlari uzlagtirma gayretinin sonucu olarak varlik
kazanmaktadir. Sistemin tarihi tasviriyle ilgili olan bu tesbit kabul edilmeyebi-
lir; bu durumda su sorunun cevabi aranmalidir: Bir seyle ilgili, birbirinden
tamamen farkli {i¢ tasvir nasil yapilabilmektedir?

Bu sorunun cevabini ararken, hadis tesbit sisteminin gelisim siireci igersin-
de olusan farkli karelerin, farkli bireyler tarafindan eksen olarak alinip bunun

¢ Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri, 1, 277.

Hadis tenkidinin isnad tetkikinden ileriye ge¢medigini belirten Léone Ceatani bunun gerekgesini
soyle agiklamaktadir: “Hadis metinlerinin tenkit edilebilecegini kabul etmek iman ve akaid kapila-
rint tahripkar akil ve mantiga agik birakmak olurdu.” (bk. Léone Ceatani, Isldm Tarihi [¢ev. Hiise-
yin Cahid], Istanbul 1924-26, s. 92-93).

8 Alfred Guillaume, The Tradition of Islam, New York 1980, s. 79.

°  Ahmed Emin, Fecrii’l-Islam, Beyrut 1969, s. 217.

Zakir Kadiri Ugan, “Dini ve Gayri Dini Rivayetler”, Ddriilfiiniin Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuast, 1V,
Istanbul 1926, s. 96-98

Mazhariiddin Siddiki, fsldm Diinyasinda Modernist Diisiince (¢ev. Murat Firat-Goksel Korkmaz),
Istanbul 1990, 88; Ibn Haldin, Mukaddime, Beyrut 1983, s. 12; Siilleyman Ates, Gergek Din Bu 2,
Istanbul, ts., s. 96.

12 Ornekleri igin bk. Ahmed Emin, Fecrii’l-Islam, s. 218.
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lizerinden genel degerlendirmelerin yapilmis olabilecegini dikkatlerden uzak
tutmamak gerekmektedir. Bu durumda mevcut yargilarin yaninda baska
ihtimallerin de olabilecegi diisiiniilmelidir. Ancak mevcut yargilara bakarak
kendine tavir belirleyen yeni tezler de digerleriyle ayn1 kaderi paylasacaktir.
Dolayisiyla dogus ve gelisim siirecini takip etmek suretiyle hangi asamada nasil
bir uygulama yapildigini ve bunun sonuglarinin neler oldugunu tesbit etmeye
calismak sonugta, yapilabiliyorsa, genel bir degerlendirme yapmak daha saglik-
I1 bir yol olarak gériinmektedir. Bunun i¢in de 6nce sihhati tesbit edilmek
istenen metnin dogasini ve varlik kazanma siirecini, ardindan da onu tahrif
etmeyi ya da bir sebeple uydurulan metinleri onun konumuna yiikseltmeyi
hedefleyen tavirlarla onu korumay: amaglayan uleméanin tarihi miicadelesinin
seyrini dikkate almak gerekmektedir.

S6z konusu miicadeledeki temel unsurlar1 su sekilde siralamak mimkiin-
diir: Tesbit edilmek istenen malzeme, tesbitin gayesi, faaliyetin yuritildigi
ortam, taraflarin 6zel pozisyonlari. irdelemeyi arzu ettigimiz bu tarihsel siireg
icinde s6z konusu unsurlarin 6zel durumlar1 da géz 6ntinde bulundurulacak-
tir.

I1. Tesbit Edilmek Istenen Malzeme ve Tesbitin Gayesi

En genel anlamiyla hadis kavrami Hz. Peygamber'le iliskili olan ve ona at-
fedilen her seyi kapsamaktadir. Bu cerceveye Hz. Peygamber'in gorev alaniyla
alakali beyan ve uygulamalarinin yaninda fiziki yapisindan, fitri 6zelliklerine
kadar onunla iligkili olan her sey girmektedir. Hatta ona dayanma ihtimaline
binaen sahdbe kavilleri (mevkuf) ve tabiin fetvalar1 da (makt() hadis olarak
algilanmakta ve ayni gelenek icerisinde aktarilmaktadir. Dolayisiyla ikinci veya
Uctincli derecede 6nemli bile olsa mevkuf ve makt( haberler de tesbiti hedefle-
nen malzemenin igersinde yer almaktadir.

Hz. Peygamber’in riséletinin baslangicindan itibaren tarihi siirecin herhan-
gi bir asamasinda, var olma imkani bulan veya hayatin icinde 6zel bir varhik
alani edinen metinler, s6z konusu baglamda ve kendi sartlarinda anlam ka-
zanmigslardir. Dolayisiyla kendisini anlaml kilan ve makullestiren 6zel daya-
naklarindan yoksun bir sekilde onlar degerlendirilemezler.

Hadis tesbit sisteminin neligini kavrayabilme noktasinda, bu alanda ¢aba
sarf eden ve varlik gosteren ulemanin niyetlerinin de dzel bir katkis1 olacaktir.
Tesbiti amaglanan hadisler, ilk nesilden itibaren, gerek ortaya cikisi ve gerekse
hayata muidahalesi agisindan siradan bir beyan olarak goriilmemistir. Oyle ki
ihtiyaci olmasa bile, Hz. Peygamber’in bevlettigi yerde onun yaptig1 hareketi
stinnet olarak algilayip tekrar etmeye ¢alisan bir yaklagim tarzi ortaya ¢ikmuis;
insanin basini bile siinnete gore kasimasi gerektigi seklinde formiile edilecek
kadar onu onceleyen bir mantik gelismistir. Muhammed Ibn Sirin’in “Bu ilim
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dindir, dininizi kimden aldiginiza bakiniz”"* sozi, tesbiti amaglanan metnin

konumunu ve ona bakis1 oldukga giizel bir sekilde ortaya koymaktadir.

III. Tenkit Sisteminin Dogus Siireci

Hz. Peygamber’in hayatta oldugu dénemde, devam eden vahiy ve buna
bagli olarak ortaya ¢ikan beyanlarin yonlendirmesiyle, dini ve ahlaki acidan
oldugu gibi, entelektiiel agidan da ideal bir tip dolayisiyla ideal bir toplum
olusturulmasi hedeflenmistir. Bu baglamda Allah'a, topluma ve biitiin mahlii-
kata kars1t olan yiikiimliiliikleri ortaya konulan miisliiman birey, ayn1 zamanda
hem ahlaki hem de zihni agidan egitime tabi tutulmus; kendisine gorev ve
sorumluluklar: hatirlatilmistir. Bu egitim s6z konusu degerleri evrensel kilacak
kadar hayati bir 6neme sahiptir. Zira bu bilgilenme sonraki donemlerde farkli
baglamlarda gelisecek olaylar kargisinda Islami tavrin belirginlesmesine imkéan
saglayacagl gibi, kendini var kilan ve egiten metnin giivenilirligini test edecek
ve onu koruyacaktir. Bu baglamda miisliman fert o metnin zayi olmamasi i¢in
caba sarf ederken, ona herhangi bir ildvenin karigmasini engelleyecek 6nlemler
alacak ve bu gelismeler karsisinda nelerin yapilmasi gerektigine de karar
verecektir.

Kur'an inga edilmekte olan yeni toplumdaki bireylerin miimin, kafir ve
miinafik olmak tizere ti¢ farkli siniftan birine mensup oldugunu belirtmekte,
ancak temelde miimin ve kéfir seklinde iki kategorinin varligina vurgu yap-
maktadir. Zira minafik vasfi miimin olmamakla birlikte onlarin arasinda
barinan ve onlar gibi davranan bireyler i¢in kullanilan 6zel bir kavramdir.
Bunlarin kimligiyle ilgili herhangi bir aciklama yapilmazken, en ince ayrintisi-
na varincaya kadar nitelikleri sayilmakta ve bunlar ka¢inilmas: gereken davra-
niglar olarak takdim edilmektedir.

Bu niteliklere sahip olan sahislar potansiyel olarak ihanet edebilecek, yalan
soyleyebilecek ve insanlar1 birbirine diisiirecek davranislar sergileyebilecek
kimselerdir. Bu husus hem ayetlerde, hem de Hz. Peygamber’in hadislerinde
strekli glindemde tutulmustur. Bunun yaninda giiniin tek iletisim araci olan
sifahi aktarim tarziyla ilgili olarak da 6zel vurgular yapilmigtir. Bu baglamda
insanlarin sakinmasi i¢in ficirin durumunun ifsa edilmesi tavsiye edilirken'*
onun hakkinda konugmanin, dedikodu olmadigi da belirtilmistir."> Tavir
belirlemede etken olan bu beyanlarin yaninda, bir fasik tarafindan getirilen
haberin aslinin arastirilmast yolundaki talimat'® belirleyici bir rol iistlenmekte-
dir. Zira Hz. Peygamber'den bile olsa, haber getiren kisi miinafik olabilir;
dolayisiyla higbir endise tasimadan ona tabi olmak, arzu edilmeyen sonuglari

B Mislim, “Mukaddime”, 5; Hatib el-Bagdadsi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, Beyrut 1988, s.121-122.

" Niireddin Ali b. Ebti Bekir el-Heysemi, Mecmau’z-zevdid ve menbeu’l-fevdid, Beyrut 1986, I, 154.
Heysemi, Mecmau’z-zevidid, 1, 154.

16 el-Hucurat 49/6.
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beraberinde getirebilir. Burada “fasigin biri” ifadesiyle haberi getiren bireye
vurgu yapilsa bile dyetin devaminda sahsin degil getirdigi haberin dogrulugu-
nun aragtirilmasi istenmektedir. Bunu nasil gerceklestirecegi ise farkli sartlarda
yasayan kisilerin kendi 6zel problemleridir.

Soz gelimi Bera b. Azib’in (8. 72/691) su beyani, aralarinda miinafik diye
bilinen bir kesimin mevcut oldugu, ya da 6yle olmasa bile kendisine giivenil-
meyen bireylerle beraber yasanilan bir donemdeki uygulama ve hassasiyeti
acik bir sekilde tasvir etmektedir:

“Biz biitiin hadisleri Restilullah’tan isitmedik. Bazisini arkadaslarimiz bize rivayet et-

mekteydi. Zira biz deve giitmekle mesgul idik. Restilullah’in ashéb1 ondan dogrudan isi-

temediklerini akranlarindan ve kendilerinden daha igi bilenlerden aliyorlar ve hadis al-
diklar1 kimseler hususunda da titiz davraniyorlards.”!

Bera ‘titiz davranmak’ ifadesini kullanmak suretiyle biitiin ashébin ayni dii-
zeyde goriilmedigini ve hepsinden hadis alinmadigini ifade etmektedir. Bura-
daki ‘daha iyi bilenler’ ifadesi de alt1 ¢izilmeye degerdir. Zira bu yaklagim tarzi
daha sonraki donemlerde alinacak hadislerin tesbitinde de kullanilmaya basla-
nacak dolayisiyla ilerleyen zaman icinde hadis otoritelerine énemli bir yer
tahsis edilecektir. Nitekim kendisi de bir otorite olan Evzéinin su ifadesi
onlarin toplumsal fonksiyonunu ortaya koymaktadir:

“Biz bir hadis isittigimizde onu ashidbimiza arzederdik. Tipki kalp paranin arzedildigi

gibi. Onlarin tanidiklarini alir, inkar ettiklerini ise terkederdik.”!®

Metin soz konusu edildiginde bilirkisilere bagvurmak normal goriilebilir.
Ancak uygulamanin bununla sinirli olmadig anlagilmaktadir. Nitekim Velid b.
Miislim el-Kuresi hadisgiler arasinda se¢im yaparken bile otoritelerin yonlen-
dirmesine ihtiya¢ duyuldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktadar:

“Bir hadis iistadindan hadis yazmak istedigim vakit, kendisine gitmeden 6nce Evzai ve

Said b. Abdiilaziz’e giderek onun durumunu sorardim ve hadis yazmami uygun goriir-

lerse ondan hadis yazardim.”"®

Acgik adres gostermese bile Abdullah b. Mes‘Gd’ un su uyarisini da bu bag-
lamda degerlendirmek gerekmektedir. Zira o ilim alinan kisiyle toplumun 6zel
durumunu iligkilendirmektedir:

“Ilmi bityiiklerinden aldiklar siirece insanlar hayir iizeredirler; ne zaman ki onu kiigiik-
lerinden ve serlilerinden alirlarsa o zaman helak olurlar.”?

7" Hakim en-Nisabtiri, Ma‘rifetii uliimi’l-hadis, Beyrut 1986, s. 14; a.mlf.,, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn,
Beyrut, ts., I, 174; Muhammed Accac el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, Mekke 1963, s. 59.

'8 Ebl Bekir Ahmed b. Hiiseyn b. Ali Beyhaki, Ma‘rifetii’s-siinen ve’l-dsar (nsr. Seyyid Kurdi Hasan),
Beyrut 1991, 1, 62.

¥ Yasuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl (ngr. Begsar Avvad Ma‘riif) Beyrut 1980, XXXI,
92.

% Ebt Omer Ydsuf ibn Abdiilber, Camiu beyani’l-ilm ve fazlih, Beyrut 2000, s. 220.
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Ote yandan, kisi samimi bir misliiman hatta alim bile olsa hata yapma ih-
timali her zaman i¢in mevcuttur. Ayet, hadis ve begeri tecriibenin kazanimla-
rindaki 6zel vurgular, ulema iizerinde etkisini gdstermis; dolayisiyla onlar
kendileri dikkat ettikleri gibi, baskalarina da gerekli gordiikleri uyariy1 yapmis-
lardir. Alimin hata yapacag1 ve yanilacagi 6nkabul olarak benimsendigi igin ne
oldugunu bilmedigi bir séze dayanarak kisinin fetva vermesinin ve onu din
edinmenin ciz olmadigina hiikmedilmistir.*!

Avyet, hadis ve beseri tecriibeden kaynaklanan s6z konusu vurgular, muha-
taplarinin bilincinde belirleyici ve yonlendirici bir rol {istlenmistir. Ashéb
acisindan distiniildiigiinde, uddl kabul edilmelerine ragmen, onlarin hepsi
ayni diizeyde ilgi gérmemistir. Sosyal bir varlik olan insan, olgiileri farkl
olmakla birlikte, beseri iligkilerinde bile dogal olarak secici davranmaktadir.
flgi alanlarinin bilingsizce olusturdugu 6bekler igerisinde birey, kime ne kadar
giivenebilecegi konusunda bir kanaat gelistirmek ve buna gore de hareket
etmek durumundadir. Bu giivenecegi insan konusunda oldugu gibi alacag:
bilgiyle de alakalidir. Ashabdan bazilarinin hadis rivayetiyle meshur olurken,
bazilarinin bir baska yoniiyle anilmasini ve bazilarinin da hi¢ hatirlanmamasi-
n1 bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir.

Bazi tarihi olaylar1 da kullanarak muhatabini bir zihin egitimine tabi tutan
vahiy ondan, sonraki donemlerde Islami olanlar1 ya da uygulanmasinda sakin-
ca olmayanlarin belirlenmesini isteyecektir. Bu egitime tabi tutulan birey de
bildiklerinden hareketle bilmedikleri hakkinda kanaat belirleme konumunda-
dir. Kiyas, istihsan, istidlal vb. kavramlar Islami literatiirde bu noktaya vurgu
yapan Ozel ifadelerdir.

Tarihi acidan bakildiginda, kendisinden hadis alinacak kisiler hakkinda, her
donemde degisken bile olsa, baslangictan itibaren bir hassasiyetin var oldugu
dikkat ¢ekmektedir. Su beyanlar s6z konusu hassasiyetin {iriinii olan ifadeler-
dir: “Hadis almak icin bir kisiye gittig¢imizde onun namazina bakardik. Eger
namazini giizel kiliyorsa ondan hadis alir; aksi takdirde almazdik.”** “Bir
adamdan hadis alacaklar: zaman onun namazina, umumi ahvaline ve alaimetle-
rine bakarlardi”.** Su‘be’nin Ebii’z-Ziibeyr hakkinda Siiveyd Ibn Abdiilaziz’e
“Namazini giizel kilmadigi halde ondan hadis mi aliyorsun?” sorusu da bu
noktaya vurgu yapmaktadir.?* Muhammed b. Sirin (6. 110/729) soyle demek-
tedir: “Onceleri isnadla iligili sorular sormazlardi. Ne zaman ki fitne koptu,
‘bize ravilerinizi bildirin’ dediler. Ehl-i stinnetten olursa hadisleri aliniyor, ehl-i

2 Ibn. Abdiilber, a.g.e., s. 387

Hasan b. Abdurrahman er-Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-vai (nsr. Muham-
med Accéc el-Hatib), Beyrut 1984, s. 409.

#  Ebt Muhammed Abdurrahman ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbii'l-Cerh ve't-ta‘dil, Beyrut 1952, 11, 16.
**  Ramehiirmizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 418.
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bid‘atten olursa alinmiyordu.”® Her ne kadar sonraki dénemlerde giiclik
¢ikardigr icin tenkit edilse bile Zaide b. Kuddme (6. 161/777) kendisinden
hadis almak amaciyla gelenler arasinda da se¢ici davranmakta ve onlarin Ehl-i
siinnetten olmalarina son derece énem vermekteydi*® Her ne kadar hadis
uyduran ve hadisleri carpitan gruplara yonelik olarak séylenmis olsa da Ibn
Sirin’in tavsiyesi de temelde bu noktaya vurgu yapmaktadir: “Ey gengler Al-
lah’tan korkun! Bu hadisleri kimlerden aldiginiza dikkat edin. Zira o sizin
dininizdir.”*’

Farkli tarihi baglamlara ait olsa bile yukaridaki uyarilarin tamaminin belli
bir endigenin iriinii olarak ortaya ciktig1 anlasilmaktadir. Benzer bir endisenin
baglangicta olmadig1 da s6ylenemez. Hatta kendisine vahyedilen &yetleri vahiy
katiplerine yazdiran Hz. Peygamber bile yazilani okutmak suretiyle onlarin
aslina uygunlugunu kontrol etme ihtiyact duymaktaydi. Zira unutulmus, yanlis
anlasilmis ya da yanlis yazilmis olma ihtimali mevcuttur. Her yil ramazan
ayinda, o zamana kadar gelen vahyin mukabelesi, son yilda da tamaminin iki
kez tekrar edilmesiyle metnin kontrol ve korunmaya olan ihtiyacina dikkat
cekilmektedir.

Bu uygulama dini bir deger, hatta din olarak kabul edilen hadislerin ko-
runmasi noktasinda da hassas olunmasi ve onlem alinmasi gerektigini ima
edecektir. Nitekim Ashab ve sonraki donemlerde ulema bu isareti almis, gerek
olusturduklar1 miizakere meclisleriyle ve gerekse sema, arz, kiraat ve imla gibi
metnin aslina uygunlugu konusunda giiven telkin eden ve garantor olarak
gorilen yontemlere basvurmak suretiyle kendi sartlarinin geregini yerine
getirmeye calismiglardir. Zira dinleyenin yanlis anlamasi ya da héfizasinda
tutamamasi ihtimali her zaman mevcuttur. Dolayisiyla s6z konusu tutum,
kendi sartlarinda anlamli ve tutarl ihtiyati bir tedbir olarak ortaya ¢ikmis ve
donemin kendi sartlarina gore de degisiklik géstermistir. Bununla birlikte
farkli vasitalarla metnin ashina uygunlugunun testi, her donemde 6nemini
korumustur. Zira bu husus metne olan giivenle beraber onun yaptirim giiciinii
de dogrudan etkilemektedir. Enes’in, sandiktan ¢ikardigi bazi materyaller igin
“Benim Restilullah’tan isitip yazdiktan sonra, kendisine arzettigim seyler iste
bunlardir” aciklamasinda bulunmasi;?® Abdullah b. Amr’in (6. 65/684) es-
Sddika adini verdigi sahifesine bakmak isteyen Miicahid’e: “Bu benim
Restilullah’tan isittigim es-Sahifetii’s-sadika’dir ve benimle Restlullah arasinda

»  bk. Mislim, “Mukaddime”, 7; Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 209; Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 122.

% Ayrintih bilgi icin bk. Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, Istanbul 1996, s. 144-
145.

¥ Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 415.

% Hatib el-Bagdadi, Takyidii'l-ilm (ngr. Yasuf el-Is), [baski yeri yok] 1973 (Déru ihyai’s-siinneti’n-
nebeviyye), s. 95; Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi (ev. Salih Tug) Istanbul 1980, IT-77*
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bu hadisleri bana nakleden hi¢ kimse yoktur”*® demesi, s6z konusu sahifenin
siradan bir metin olmadigini vurgulamas: yaninda onun Hz. Peygamber’e
aidiyeti konusunda siiphe bulunmadigini da gosterir.

S6z konusu ayet ve uygulamalar, haberi getiren ya da hadisi rivayet eden
bireylerin giivenilirliginin tesbitinde muhaddisleri hassas davranmaya
sevketmistir. Ancak haberin arastirilmas talebi, s6z konusu bireylerin kimlik-
lerinin bildirilmemesi ve muhatabin siirekli degismesi gibi sebepler yiiziinden
sistem acisindan daha kalic1 ve koklii 6nlemler almayi zorunlu kilmaktadir ve
bunlarin basinda da ihtiyath davranmak gelmektedir. S6z konusu ihtiyatin
tezahiirii ise bireyin sihhatinde siiphe etmedigi dolayisiyla kendisi icin mihenk
tast olusturabilen metinlerle karsilastig1 diger metinleri mukayese ederek eger
aralarinda bir uygunluk ya da paralellik varsa onaylamak, zitlik varsa reddet-
mek, karar veremedigi durumlarda da harici destekler aramak gibi bir tavir
sergilemek seklinde olmustur. Abdullah b. Miibarek’in su yaklasimi buna
ornek olarak verilebilir:

Ebi Ishak Tbrahim b. 1sa et-Talekani’nin Abdullah b. Miibarek’e “Hig siip-
he yok ki kendi namazinla beraber anne ve babana da namaz kilman, orucunla
beraber onlara da orug¢ tutman iyilik Gstiine iyilik kabilindendir” rivayeti
kulagimiza geldi, bu hususta ne dersin diye sordugunu onun da bunun {izerine
aralarinda séyle bir konugsmanin gectigini anlatmaktadir: ‘Hadis kimdendir?’
dedi. ‘Sihab b. Hirasg’tan” dedim; ‘o mevsuktur, ya o kimden almis’ dedi, ben
‘Haccéac b. Dinar’dan’ dedim; ‘O da mevsiktur, o kimden almis’ dedi. Ben
‘Restilullah buyurmus’ dedim. Bunun iizerine soyle dedi: ‘YA Eba Ishak!
Haccéac b. Dinar’la Restlullah arasinda 6yle asilmaz ¢oller var ki, o ¢ollerde
binek hayvanlarimin boyunlari kopar. Ama sadaka konusunda ihtilaf yok-
tur.”?

Karsilastig1 rivayetleri sahip oldugu bilgilerin 15181 altinda degerlendiren bi-
rey, bunlardan Restilullah’a yakistiramadiklarini dolayisiyla vukuu imkénsiz
olanlar1 reddetme yoluna gitmekte; Hz. Peygamber’e nisbetini miimkiin gor-
diiklerini ise, gerek goriiliirse, yeniden degerlendirmeye almak tizere farkli bir
kategoriye yerlestirmektedir. Boylece adi heniiz konulmasa bile rivayet hak-
kinda genel bir kanaat olusturulmakta, bu noktada yapilan 6n degerlendirmey-
le rivayetler genel bir taksimata tabi tutulmaktadir. Hatib el-Bagdadi bu taksi-
mati su sekilde vermektedir:

1) Sihhati bilinenler. Bu tiir bir haberin bilinmesi, zaruri ilim hasil eden
miitevatir olmasa bile, cisimlerin muhdes olmasi, yaraticinin zorunlulugu,

¥  Eb Abdullah Muhammed ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’l-kiibrd, Beyrut, ts. (Daru Sadir), IV, 262; Ibn
Abdilber, Camiu beyani’l-ilm, s. 89; Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasik 367; Hatib el-Bagdadsi,
Takyidii’l-ilm, s. 84.

% Miislim, “Mukaddime”, 5.
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restlleri araciligiyla Allah’in ortaya koydugu bilgilerin giivenilirligi vb. akli
delillerin giivenilir kabul ettigi zorunlu bilgilerdir. Yine Kur’an ve miitevatir
hadis metinlerinin gerektirdigi, immetin onayladig1 ve genel kabul gérmesi
sebebiyle geregiyle amel edilen bir isle aldkali olmast haberin sihhatine delil
olabilir.

2) Fasid ve uydurma oldugu kesin olanlar. Cisimlerin kidemi, yaraticinin
inkar1 vb. konularda aklin dogrulugunu kabul etmedigi, naslarin onaylamadigi
yani Kuran ve miitevatir hadislerin reddettigi, immetin de reddedilmesi
noktasinda birlestigi; her miikellefin bilmesi gereken ve o noktada 6ziir de
kabul edilmeyen, dinle alakali bir is olmasina ragmen zorunlu bilgiyi gerektir-
meyecek bir tarzda varid olmasi; 6nemli ve biiyiik bir olayla ilgili olmasina
ragmen, haberin sahidinin bulunmamasi/bagka varyantinin olmamas: bu tiir
haberlerin reddini gerektirir.

3) imkan dahilinde olan, ancak kabul veya red noktasinda baska delille-
re ihtiya¢ duyulan haberler. Bu tiir bilgilerin hem dogru, hem de yanls
olmas! ihtimal dahilindedir. Yani bunlar dogru veya yanlis olmas: noktasinda
belli bir karara varilamayan haberlerdir; ancak harici birtakim sartlar: tasidik-
larinda geregiyle amel edilebilir.”!

Zorunluluk ve imkénsizliklarin tesbiti anlamina gelen ilk iki sinif haberler
hakkindaki yargi, bireylere gore cogu zaman degiskenlik gostermeyen hitkiim-
lerdir. Zira s6z konusu hitkme ulagilirken kesin bilgilere dayanilmakta, onlarin
onciil olarak kullanildig akil yiiriitmeler yapilmaktadir. Onciillerin dogrulugu
ve giivenilirligi zorunlu olarak sonucun da dogrulugunu ve giivenilirligini
gerektirmektedir. Ugiincii sinifa dahil edilen haberler, peygambere nisbeti
agisindan imkéni ve imkéansizlig1 birlikte barindiran rivayetlerdir. S6z konusu
iki ihtimalden birini bulunacak harici destekler one cikaracaktir. Boylece Hz.
Peygamber’e aidiyet ihtimali ¢ok giiclii olmamakla birlikte, bazi alanlarda delil
olarak kullanilabilecek diizeyde bir metin elde edilebilecektir.

Ana hatlariyla ortaya koymus oldugumuz bu tarihi siiregte iki agama dikkat
gekmektedir: Kesin olarak hadis olanlarla, hadis olmayanlarin ayristirildig,
zorunlu ve imkansiz yargilarinin ortaya ¢iktig1 birinci asama. Hadis olmasi ya
da uydurulmus olmasi imkan dahilinde gériilenlerin ele alindigs; harici birta-
kim unsurlara dayanarak onlara ne kadar giivenebilecegimizin yani sahih,
hasen ve zayif kategorilerinin belirlendigi ikinci agamadr.

A. Birinci Asama: Zati itibariyle Zorunlulugun ve imkansizigin Tesbiti

Bagdadi’nin de vurguladig: gibi rivayetlerden sihhati kesin olanlar ve im-
kénsizligr belli olanlar bu asamada tesbit edilebilmektedir. Bu noktada ya
rivayetin Hz. Peygamber’den sudlirunun imkansizhigina ya da zorunluluguna

*' Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 17-18.
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hiikmedilmekte; reddedilen haberler i¢cin uydurma ya da mevz{i, kabul edilen-
lere de sahih hadis ad1 verilmektedir. Haberin reddine sebep olan sey ya dogasi
itibariyle muhal olusudur; ya da bir seye nisbetle imkansiz goriilmesidir.
Rivayetin zatin1 dikkate alarak ulasilan sonug, degerlendirmeyi yapan her birey
i¢in aym1 olacaktir. Ulasilan sonuca olan giiven bagka arastirmalara da ihtiya¢
birakmayacaktir. Meseld Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1200) “Allah ati yaratti, onu
kosturdu, at terledi ve o terden de kendi nefsini yaratt1” rivayetini, ma‘dim
olan halikin kendi nefsini yaratamayacagi gerekgesiyle muhal goriir, hatta
onun bir misliman tarafindan uydurulamayacagini belirterek ravilerini
degerlendirmeye ihtiyag bile duymadan reddeder.*

Imkansizligin bir bagka unsura bagli olarak tesbit edildigi durumlara gelin-
ce, bu noktadaki yaklagimlarda farkliliklar kendini gostermeye baslayacaktir.
Zira buradaki imkansizlik gorecelidir. S6z gelimi haber kaynaklari arasinda
vahiy bulunan bir beserin istikbalden ya da gaybden haber vermesi her zaman
miimkiindiir. Boyle bir bilgi kaynagina sahip olmayan beser agisindan olaya
bakildiginda, bunun imkansizligina dolayisiyla rivayetin uydurma olduguna
hiikmedilirken; bilgi kaynaklar1 arasinda vahiy bulunan peygamberler agisin-
dan durum farklilik arzetmektedir. Orneklendirmek gerekirse, batan giinegin
geri dondiriildigiint anlatan su rivayet zikredilebilir:

“Vahiy geldigi bir esnada bagi Hz. Ali'nin kucaginda olan Hz. Peygamber vahiy kesildi-

ginde ona: ‘Tkindiyi kildin m1?’ diye sordu. Hz. Ali: ‘hayir’ dedi. Bunun iizerine Hz. Pey-

gamber: ‘Rabbim! Biliyorsun ki o senin ve restliiniin hizmetindeydi, onun i¢in giinesi
geri getir’ diye dua etti. Giines geri getirildi. Ali namazini kildiktan sonra batt.”*

Batan gilinesin hicbir beser igin geri getirilmedigi, sadece Ytisa‘ b Nin igin
hapsedildigi belirtilerek s6z konusu rivayet reddedilmistir.** Mucize olgusunun
tevhidi gelenek icersindeki yeri sebebiyle giinesin geri getirilmesinin imkéansiz-
lig1 Gizerinde durulmamakta, aksine bu konuda sahih bir haberin olmadig: ve
glinesin sadece Ytisa‘ b. Ntn i¢in hapsedildigi belirtilerek sonuca gidilebilmek-
tedir.

Herhangi bir haberin kabul edilebilmesi i¢in miimkiin olmasini sadece ta-
rihi veya biyolojik imkan olarak gérmemek gerekmektedir. Zira rivayetlerin
kaynag1 olan Hz. Peygamber’in ahlaki yapisi ve konumu agisindan da haber
vukuu imkansiz bir seye atifta bulunmamalidir. Mesela haber bir peygamberin
soylemesi veya yapmas1 miimkiin olmayan ¢irkinlik ve 6l¢iistizlik icermemeli-
dir. Cirkinlige 6rnek olarak su rivayeti zikredebiliriz:

32 Ebiyl-Ferec Abdurrahman b. Ali [bni’l-Cevzi, Kitdbii'l-Mevziidt, Beyrut 1983 I, '°*

¥ Ebul-Hasan Nureddin Ali b. Sultan el-Herevi Ali el-Kari, el-Masnii fi Ma’rifeti’l-Mevdii (el-
Mevziiatii’s-sugra), Mektebii Matbaati’l-Islami, Haleb, 1969., s. 214. Bu konudaki tartigmalar igin
bk. s. 214-216; Ebl Ca‘fer et-Tahévi, Miiskilii'l-dsdr, Beyrut 1333, II, 8-12; Heysemi'nin naklettigi
habere gore gilinesin batmast bir saat geciktirilmistir. bk. Mecmau’z-zeviid, VIII, 299-300.

*  Ali el-Kari, el-Mevziat, s. 214.
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“Hz. Aise’den nakledildigine gére o, Hz. Peygamber’e: ‘Fatima’yr dptiigiinde sanki bal

yalamak istercesine dilini onun agzina soktugunu goriiyorum’ dedim. O ‘evet’ dedi ve

devam etti: Cibrail cennetten bir {iziim salkimi getirdi, ben onu yedim ve Hatice ile bir-
likte oldum ve Fatima diinyaya geldi. Bu sebeple cennete istiyak duydugumda onu 6pe-
rim.”*

Bu rivayeti nakleden Ibni’l-Cevzi, Hz. Peygamber’in kiz1 FAtima’'nin agzina
dilini sokarak onu épmesini ¢irkin bir fiil olmasi sebebiyle muhal bulmaktadir.
Zira haberi aktaran Hz. Aise bunu kendisiyle evlendikten sonra gérmiistiir. O
zaman Hz. Fatima yirmi yaslarindaydi. Bu gibi seyleri ise ancak koca yapar,
baba icin ciz olmaz demektedir.*® Hz. Aise’den nakledilen bu haberin dért
farkli varyant: bulunmaktadir ve bunlarin ikisinde s6z konusu yiyecegin mirag
gecesi getirildigi beyan edilmektedir.’”” Hz. Hatice’nin vefatin1 dikkate aldigi-
mizda, ¢irkinliginin 6tesinde olayin vuku bulma ihtimali de gériinmemekte
yani muhal olmaktadir. Zira Hz. Hatice miragtan dnce vefat etmistir.

Birinci agama ya da 6n eleme diye isimlendirebilecegimiz bu uygulamalarin
Hz. Peygamber’in hayatta oldugu dénemde baslayip daha sonra belli bir siire
belirgin olarak devam ettigi anlasiimaktadir. Kabul edilen olgularla, nisbet
edilen rivayetlerin karsilastirilmasi seklinde icra edilen bu uygulama sonucu
belirlemektedir. Agik¢asi bu nisbet edilen s6z ya da uygulamanin, Hz. Pey-
gamber hakkindaki sahih bilgiler karsisinda tutarli olup olmamasiyla alakali-
dir. Diger bir ifade ile, birey sahip oldugu ve dogrulugundan emin oldugu bilgi
ve degerleri esas almak kaydiyla, Hz. Peygamber’e atfedilen rivayetlerin vuku-
unun imkanin tartisir. Eger haber, vukuu imkansiz bir hadise ile ilgili ise
ravilerin ta‘diline veya cerhine gitmeye gerek kalmaksizin reddedilir. Nitekim
uzmanlar da, haberin vukuunun makul bir sekilde te’vile miisait olmayacak
derecede imkénsiz olmasini haber icin ret gerekgesi saymislardir.

Vukuu imkansiz olmamakla birlikte, te’vil edilemeyecek sekilde, 6nceden
kabul edilen diger metinlere aykirilik da haberin reddini gerektirmektedir. Su
ifadeleriyle Mislim bu hususa dikkat ¢ekmektedir: “Bir muhaddisin hadisinin
miinker olmasinin alameti, onun rivayetinin hafiz ve makbul olan bagska
ravilerin rivayetleriyle karsilastirildiginda, onlarinkine mubhalif diigmesi veya
onlara neredeyse hi¢ uymamasidir.”®® Bu husus, kendisinden daha sika
ravilerin rivayetine aykir1 diismemek yani $az olmamak ifadesiyle sahih hadisin
taniminda da kendine yer bulmustur.

Kendisine atfedilen s6z ve uygulamanin Hz. Peygamber’e yakistirilamamasi
durumunda ret gerekgesi olarak akla, Kur’an’a, hadislere aykirilik gibi unsurla-
rin One cikarildigr gorilmektedir. Buradaki ‘yakistirma’ ifadesinin anlam

% Ibni'l-Cevz, Kitabii’l-Mevziat, 1, 412.
% Ibnitl-Cevzi, a.ge., I, 412.

7 Ibnw’l-Cevzi, a.g.e., I, 412-414.

¥ Mislim, “Mukaddime”, 1.
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cercevesinin sadece Hz. Peygamber’le sinirli olmadig bilinmelidir. Mesela Ibn
Eb( Miileyke’'nin anlattigina gére, Hz. Ali'nin fetvalarini isteyen ibn Abbas
onlardan bazilarini yazar, ancak bazilarini goriince, “Valldhi Ali bu hikmi
vermemistir; meger ki sapmis ola...” der ve onlari yok eder.”” Ibn Abbasi
sasirtan sey fetvanin ravileri, ya da senedi degildir, aksine o, s6z konusu fetva-
lar1 Hz. Ali'nin deger yargilar1 ve karakteri ile bagdastiramamakta yani ona
yakistiramamaktadir. Onlarin uydurma oldugunu soéylemek igin de herhangi
bir gerekgeye ihtiyaci yoktur.

Rivayetlerin kaynag1 olan Hz. Peygamber’i dikkate aldigimizda, farkl: kiil-
tlir ve mezheplere mensup bireylerin sahip olduklari, dolayisiyla haberin kabul
ve reddinde eksen olarak kullandiklari peygamber imajinin ayni oldugunu
soyleyemiyoruz. S6z gelimi birine gore agzindan ¢ikan her sey vahiyle olan bir
peygamber tasavvuru esasken, digerine gore aldigi vahiy Kur’an’la kayitli olan
ve onun disinda siradan bir beser hiiviyeti tagiyan bir tip canlandirilmaktadir.
Beser tabiatina nisbetle vukuu imkénsiz olarak goriilen beyan ve uygulamalar,
birinci tip algiya gore imkan dahilinde iken, ikincisi agisindan imkénsizliklar
alanina girmektedir.

Kadmin ugursuzlugu ¢ergevesinde, modern donemde yasanan bir tartisma-
da, s6z konusu alg tiplerini agik bir sekilde gérmek miimkiindir. Buhari ve
Miislim gibi en giivenilir kaynaklarda yer alan rivayetlerden* hareketle Is-
lam’in kadimni ugursuz saydig: tezine karsihik Siileyman Ates su agiklamada
bulunmaktadir:

“Buhéri ve Miislim’de bulunan hadislerin saglamlik bakimindan dereceleri farklidir. Fa-
kat bunlarin ¢ogu, pek ¢ogu vahid (tek veya bir iki kisi) haberidir. Buhari ve Muslim’de
yer almus olsa da tevatiir derecesine erigmemis kisi haberleri, yakin (yani kesinlik) degil,
zan (san1) ifade eder. I¢inde kusku bulundugu i¢in kesin hiikiim bildirmez. Bu tiir rivé-
yetler ancak Kur’an’in ve Peygamber’in diinya goriisiiyle olgiilerek degerlendirilmeli-
dir.”*

Bunlarin Hz. Peygamber’in diinya goriisiiyle degerlendirilmesi, dolayisiyla
reddedilmesi gerektigini belirten Ates, “Kisi i¢c seyden mutlu olur ve ii¢ seyden
bahtsiz olur. Ademoglu saliha (iyi huylu) kadinla, iyi ev ile ve iyi binek ile
mutlu olur. Kezd Ademoglu kétii (huylu) kadinla, kétii (dar) evle ve kétii
binek ile mutsuz olur™** rivayetini zikreder. Sonra da Hz. Peygamber’in neyi
sdyleyebilecegi konusunda bir teshiste bulunur: “Iste Peygamberin sdyledigi
s6z budur. Otekiler, ona yamanmustir. Hasa o ¢eliskili sézler sdylemez. Insanin

3 Miislim, “Mukaddime”, 4.

0 Buhari, “Cihad”, 56; Miislim, “Selam”, 116.

Siileyman Ates, Gergek Din Bu 1, Istanbul, ts., s. 82; Benzer tavrin Ali Bulag tarafindan da sergilen-
digi gorilmektedir (“Peygambere Gore Kadin Ugursuz mu?” Kitap Dergisi, Istanbul Mayis 1989, s.
23)

“  Ahmed b. Hanbel, Miisned, Istanbul 1992, I, 168.
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mutluluk kaynagi saydigi, cenneti ayaklarmnin altina serdigi kadini ugursuz

saymaz...”*?

Burada kaydedilen Orneklerin detay1 bir yana, haberlerin nisbet edildigi
peygamber hakkindaki etrafli ve saglikli bilgi ona nisbet edilenlerin imkén ve
imkansizligini belirlemede mihenk tasi olarak iglev gormektedir. Rivayetlerin
kabul veya reddinde yol ayirimini ifade eden bu uygulama, kendisinden sonra-
ki tavir ve beyanlarin gerekgesini de hazirlayacaktir. Ancak otoritenin hakim
oldugu alan icinde, haberin red gerekeesinin zikredilmesi zorunlulugu da
yoktur. Meseld EbG Ziira, “Peygamber kadinlar i¢in kazz ve harirde (ipek)
sakinca gormezdi” rivayetinin miinker oldugunu séylemis, rivayetin bir illetini
biliyor musun? diye soruldugunda da ‘hayir’ cevabini vermistir.** Mevzuat
kitaplarina konulan, ancak vaz® alametleri zikredilmeyen haberler de bu bag-
lamda degerlendirilebilir. Zira gerekge iiretmek zor degildir. Ne kadar 6nemli
bir sahsiyet olursa olsun, herkes hakkinda birilerinin sdyledigi bazi seyleri
tesbit etmek miimkiindiir. Bununla ilgili olarak Ebt Hanife 6rnegi diistiniilebi-
lir. Dolayisiyla reddedilmesi uygun goriilen bir rivayetin senedindeki bir sahis
hakkinda sdylenmis olumsuz beyanlar1 dikkate alarak, aleyhinde konusuldu-
gunu, bu sebeple hadisinin hiiccet olamayacagini soylemek miimkiindiir.
Nitekim yapilan tenkitleri merkeze alan ¢aligmalarda, s6z konusu mantigin
kullanilarak ‘atip kurtulma’ psikolojisinin tasindigi gérilmektedir. Orneklen-
dirmek gerekirse recmle ilgili tartigmalar baglamindaki tavirlar1 zikredebiliriz.
Mesela Silleyman Ates hadisleri ele alirken “Bunlar agizdan agiza dolasirken
hadis sekline doniistiiriilmiis hikayelerdir”* ifadesini kullanmaktadir.

Boylece, modern zamanlarin algis1 dogrultusunda sergilenen bir yaklagimla
onlarin giivenilmez oldugu tesbit edilmistir. Ancak dinin temel kaynaklarin-
dan biri ve gelenegin mimari sayilan hadisle ilgili olan bu tavir, dnceden dogru
kabul edilen bir takim deger yargilarinin da yeniden sorgulanmasini zorunlu
kilacaktir. Meseld kendisine giivenildigi i¢in hadis kitaplarinda rivayetine yer
verme konusunda hi¢bir kusku duyulmayan Eba Hiireyre, soz konusu rivayet-
lerin ravisi oldugu i¢in birinci derecede hedef haline gelmistir. Dolayisiyla
onun hakkindaki degerlendirmelerle, ondan kaynaklandig disiiniilen prob-
lemlerin ortadan kaldirilmasi hedeflenmektedir:

“Hadisi rivayet eden Ebt Hiireyre’dir. Bu zatin olaylar1 nasil karistirdigi, 6nce Hz. Pey-

gamber’den bir hadis rivayet edip sonra onun tamamen tersi bir hadis rivayet ettigi, ‘ri-

vayet ettim ama simdi vazgectim’ dedigi, 6nceki bolimlerimizde anlatilmisti. Bunun
rivayeti bagka rivayetlerle desteklenmedik¢e kanaatimizce kuskuludur.™*

 Ates, Gergek Din Bu 1, s. 83.

“ Ibn Ebt Hatim, [lelii'l-hadis, Beyrut 1985, 1, 488.

# Siileyman Ates, Kur’dn-1 Kerim’in Evrensel Mesajina Cagr1, Istanbul 1990, s. 193.
*  Siileyman Ates, Gergek Din Bu 2, s. 47-49.
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Aslinda bu tavra bakarak, eldeki gerekgelerle rivayetin reddedildiginin de-
gil; reddedilen rivayetlere gerekgeler iiretildiginin alti ¢izilmelidir. Modern
zamanlarda daha belirgin olarak kendini hissettiren bu yaklagim tarzi, ge¢mis-
teki baz1 uygulamalarda da goriilebilmektedir. Nitekim anlami merkeze alan ve
onunla kaynag: arasinda imkan ve imkéansizlik agisindan bir degerlendirme
yapan yaklasgim tarzini Ibni'l-Kayyim el-Cevziyye acik bir sekilde ortaya
koymaktadir:

«c

Bana senedine bakmaksizin herhangi bir kriterle uydurma hadisi bilmek miimkiin
midir? diye soruldu. Kugkusuz bu son derece 6nemli bir sorudur ve bunu ancak sahih
stinnetleri tanimada uzmanlasan, onun eti ve kemigiyle hemhal olan, dolayisiyla bir me-
leke kesbeden ve stinnetlerle asar1 tanima, Restlullah’in siretini ve neyi emredip neyi
yasaklayacagi, neden bahsedecegini ve neye ¢agiracagini, neyi sevip neden hoslanmaya-
cagini ve Ummetine neyi mesru kilacagi noktasinda, sanki ashabindan biriymis gibi Hz.
Peygamber’le i¢ ice olan biri bilebilir.

Boyle birisi, Restlullah’in bizzat kendisi daveti veya s6zii ya da onun haber vermesi
miimkiin olan veya imkansiz olan seyler hakkinda bagkasinin bilmesi miimkiin olmaya-
cak seyleri bilebilir. Aslinda bu durum téabi olana yogunlagmasi yani s6z ve fiillerini bil-
me ve ona nisbet edilmesi uygun olanla olmayan: ayirt etme noktasinda gayretli olan
herkes igin gegerlidir. Mukallitlerin imamlariyla iligkileri béyledir. Onlar imamlarinin
goriglerini, delillerini ve tavirlarini bilirler.”*

Uygulamanin imkéan ve giivenilirligini simdilik bir kenara birakirsak, bu
yaklasimin sadece Ibnii’l-Kayyim el-Cevziyye'ye ait olmadigi goriilmektedir.
Mesela el-Bulkini konuyla alakali olarak su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Bir kisi bagka birine iki yil hizmet etse, sevdigi ve sevmedigi seyleri iyice 6grense, her-

hangi birisi efendisinin sevmedigi bir seyi sevdigini sGylese, kendisini iyi taniyan hiz-

met¢i onu derhal yalanlar.”

Mevdiadi (1903-1979), Hz. Peygamber’i ¢ok iyi tanimanin hadisteki diraye-
tin 6nde gelen sartlarindan biri oldugunu iddia etmektedir. Onun deyimiyle
‘mizac sinds-i Restl’ olan yani Hz. Peygamber’in mizaci ile ayniyet kesbeden
kisi bu basirete sahip olduktan sonra onun ruhu Restlullah’in ruhunda yok
olur. Onun nazari Hz. Peygamber’in basireti ile birlegir. Onun zihni Islam
kalibina gore sekillenir ve sonra o senedlere fazla ihtiya¢ duymaz. Senedlerden
mutlaka yararlanir ancak onun karari senede dayanmaz. O bazen garib, zayif,
munkati ve ta‘'n edilmis hadisleri de alir. Onun nazari bu degersiz tas icindeki
incinin piriltilarini da goriir.*

Dikkat edilirse bu agsamada kisinin sahip oldugu kdltiir ve bakis agisinin ri-
vayetlerin degerlendirilmesinde belirgin bir sekilde rol oynadigi goriilecektir.

¥ Ibnirl-Kayyim el-Cevziyye, el-Mendrii'l-miinif (ngr. Abdiilfettah Ebti Gudde), Halep 1994, s. 44-45

#  Celaleddin es-Stiyati, Tedribiir’r-ravi, Beyrut 1979, 1, 276.

¥ Halid Zaferullah Daudi, Sah Veliyyullah Dihlevi’den Giiniimiize Pakistan ve Hindistan’da Hadis
Calismalari, Istanbul 1995, s. 264-265; [brahim Hatiboglu, “Cagdas Hadis Tartismalar1 Baglaminda
Mevdadi'nin Dinamik Siinnet Yorumu”, UU fldhiyat Fakiiltesi Dergisi, X11/1, Bursa 2003, s. 29-49.
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Nitekim Mevd(di de bu hususa dikkat cekmekte, hatta zihni Isldim kalibina
gore sekillenen bireyin, uygun goérdiigii yerlerde garib ve zayif hadisleri de
kullanabilecegine vurgu yapmaktadir. Bu durum gelenegimizde yer alan zayif
hadisle amel etme mantigina bir atif olarak goriilebilir. Meseld Hz. Omer
Fatima bint Kays’in boganmis kadinin nafaka ve siikna hakki ile ilgili rivayetini
“bir kadinin sdziityle Rabbimizin Kitabini ve Nebimizin siinnetini terketmeyiz”
diyerek reddetmektedir.”® Burada Hz. Omer’in muhatab: ilk bakista ravi gibi
goriilmektedir. Ancak ravinin hedef olarak zikredilmesinin sebebi, onun
gergekte unutmasi veya yanilmasi degil, sadece verdigi bilginin yaygin Kur’an
ve siinnet anlayisina aykar: diigmesidir. Yirtici kuglarin etiyle aldkali bir soruyla
karsilaginca “bunda bir beis yoktur” diyen Ibn Omer de onlarin etinin yenme-
sini yasaklayan hadis kendisine sdylenince benzer bir tavir ortaya koymustur:
“Bacagina bevleden bir bedevinin hadisiyle Allah’in kitabini mi terkedece-
giz..””! Zira Ibn Omer s6z konusu rivayeti En‘dm stiresinin 146. ayetine aykiri
gormekteydi. Ayette haram olanlar sayilmig ve bunlarin iginde yirtic1 kuslar
bulunmamaktadir. Onun tepkisi de gercekte baldirina bevleden bir raviye
degil, rivayeti kabullerine yani Kur’an ve Siinnet’e aykir1 gérmesi sebebiyledir.

Peygamber’in ¢ok iyi taninmasi durumunda neyi yapip neyi yapamayacagi
ve neyi sdyleyip neyi sdyleyemeyecegi konusunda bir kanaat elde edilebilmek-
tedir. Tarihi malzemenin giivenilirligini ve anlamini tesbit etmede oldukca
etkin olan bu yaklasim, kisisel arzulara veya benimsenen mezhebin ilkelerine
gore olusturulan bir peygamber tasavvuruyla tehlikeli bir silah haline déniise-
bilmektedir. Hadis tesbit ve tenkidinde birinci agama olarak algilanacak bu
adimda, Hz. Peygamber’e nisbeti imkan dahilinde olan, ancak kesin bir kana-
atten soz edilemeyen rivayetler ilgi alaninin disinda birakilir. Hadis ustli de
tam olarak bu alanla ilgilenmektedir ki biz bu noktadaki uygulamalar: ikinci
asama olarak degerlendirmeye alacagiz.

B. Ikinci Asama: Peygamber’e Nisbeti Imkan Dahilinde Olan Rivayetlerin
Sihhatini Tesbit

Hz. Peygamber’e nisbeti imkan dahilinde gorildigi icin birinci asamada
reddedilmeyen ya da kesin dogru olarak algilanip kabul edilen haberlerin
disinda kalan rivayetler, harici bir takim unsurlara gére yeni bir degerlendir-
meye tabi tutulacaktir. Aslinda bu, hadis olmasi ya da olmamasi imkéan dahi-
linde goriilen rivayetlerin ele alindig1 ve onlara ne kadar giivenebilecegimizin

% Tirmizi, “Talak”, 11; Ahmed b. Hiiseyin Eb{i Bekir el-Beyhaki, es-Siinenii’l- kiibra (nsr. Muhammed
Abdiilkadir Ata), Mekke 1994, VII, 475; Ali b. Omer ed-Darekutni, es-Siinen, Beyrut 1966, 1V, 26;
ibn Ebt Seybe, el-Musannef fi’l-ehddis ve’l-dsdr, Beyrut 1409, IV, 136

51 Eba Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami‘ li-ahkdmi’l-Kur’dan, Kahire 1967, VII,
118
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yani sahih, hasen ve zayif kategorilerinden hangisine yerlestirilecegini belirle-
meye yonelik ¢abalarin sarfedildigi bir asamadir.

Birinci asamada ulagilan hitkmiin kesinligine ragmen uygulama alani son
derece sinirhidir. Bu durumun farkinda olan imam $ifii konuyla alakali olarak
su aciklamay1 yapmaktadir:

“Hadisin dogru veya yalan oldugu sonucuna, ¢ogunlukla onu haber veren kimsenin

dogru veya yalanci olmasiyla varilir. Ancak hadisin 6zel olan pek azi bunun disindadir.

Bu tiir hadislerde dogru veya yalan oldugu sonucuna, muhaddisin benzeri miimkiin ol-

mayan bir sey rivayet etmesi veya muhalefet ettigi hadisin daha sahih ve dogru oldugu-
nu gosteren pek ¢ok delilet bulunmasiyla varilir.”>?

Uydurulan rivayetlerde bile sahip olunan ve yasanilan kiiltiiriin deger yar-
gilarinin dikkate alindig1 diisiiniliirse, Imam Safil vb. édlimlerin tesbitlerinin
yerinde oldugu anlagilacaktir. Bu durumda herkesin farkedebilecegi kadar agik
bir sekilde muhal goriilen bir olgunun Hz. Peygamber’e nisbeti, kezzab bile
olsa, akilli bir insanin tarzi olmayacaktir. Dolayisiyla muhal hitkmii, kesin
olmasina ragmen dar bir alanda kullanilabilecektir. Buna karsilik Hz. Peygam-
ber’e nisbeti agisindan ‘imkéan’ dahilinde goriilen bilgi alani ise olduk¢a genis-
tir. Bu durumda tutarl ve giiglii bir gerekgesi olmayan akil da neticeye gide-
meyecektir. Konuyla alakali olarak A‘zami su degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Alkalli olan birisi, tarihi acidan Restilullah’in varlig1 ve bu cografyada yasadigi konusun-
da stiphe etmez. Yemek, i¢mek, uyumak vb. hususlar da beserin tabiatindandir. Sayet
Restlullah’in yemegini sag eliyle yedigi, suyu ti¢ nefeste ictigi, uyuyacagi zaman soyle,
uyandigida da soyle dua ettigi hadislerde vérid olsa, bunlarin hepsi aklen miimkiindiir;
ancak ziddi da mamkiindiir. Bir Kisi sag eliyle de yiyebilir, soluyla da. Bir, iki veya ¢
nefeste igebilir. Dua etmesi de muhal degildir. Ancak onu duaya zorlayacak higbir sey
yoktur. Bu durumda akli agidan diisiiniildiigiinde, bu da, o da méimkiindiir. Bir sey hem
boyle olabilir, hem de ziddi. Akil da bunlardan birisinin lehine karar veremez.”

Hadislerin ména ile rivayet edilmesi, dolayisiyla ravinin miidahalesine izin
verilmesi nedeniyle metinlerde bilingli veya bilingsizce bazi olumsuzluklara da
yol acilmistir. Lahn veya lafiz ve méana bozukluklar: sebebiyle hadisin reddedi-
lememesinin altinda bu durum yatmaktadir. Islim gelenegindeki rey-eser
catismasinda, rivayetlerin 6ncelenmesi disiincesinin de agir basmasiyla, hadis-
lerin farkli baglamlarda ele alinip yeniden yorumlanmasi veya her haliikarda
bir te’vilinin bulunmasi, metin Uzerinden haraketle imkansizliklarin tesbit
alanini daha da daraltmistir. Zahirf anlamin yaninda ikinci ve esas bir anlam
diinyasinin bulundugu ve bunun da batini anlam oldugu ve onu da ancak
belirli kisilerin anlayabilecegi tezi, ne kadar aykir1 olursa olsun, ¢eligkili metin-
lerin ayn1 ¢at1 ve ayni bab basglig1 altinda yer almasina imkan hazirlayacaktir.

52 Muhammed b. Idris eg-$afii, er-Risale, Istanbul 1985, 174.
% Muhammed Mustafa el-A‘zami, Menhecii'n-nakd inde’l-muhaddisin, [baski yeri yok] 1990
(Mektebetir’l-Kevser), s. 82.
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Bu asamada temel hedef, peygambere nisbeti imkén dahilinde olan yani
hadis olarak kabul edilen rivayetlerin giivenilirlik diizeylerini tesbit etmektir.
Literatiir tarihinde hadis ustlii 6zel olarak bu alanla ilgilenmistir. Ancak
rivayetleri giivenilirlik agisindan bir taksimata tabi tutan hadis ustliinii bu
haliyle bir sistem olarak algilamak; buradan hareketle de onun yeterliligine ya
da yetersizligine yonelik genellemeler yapmak dogru bir yaklasim olmayacak-
tir. $6z gelimi Ibnir’s-Saléh sahih, hasen ve zayif olmak iizere hadisi tige ayirir
ve sahihin sartlarini belirler. Ona gore sahih adil, zabit olan ravilerin, yine
kendileri gibi olanlardan muttasil bir isnadla naklettikleri, saz ve illeti de
olmayan hadistir.>* Zayif tabiri ise sahih veya hasen hadisin sartlarini tagima-
yan rivayetler icin kullanilmaktadir.”® Bu yaklasima gére mevz( hadisler
taksimatin disindadir. Zira rivayetler, sthhat merkezli bir taksimata tabi tutul-
madan Once, vaz' alametleri agisindan incelemeye alinmaktadir. Dolayisiyla
biitiinciil bir degerlendirmede, onun tesbitine yonelik faaliyetlerin de sistemin
i¢cinde miitalaa edilmesi gerekmektedir. Ancak yoneltilen tenkitlere bakildigin-
da, sadece imkén alani {izerinde yogunlasan beyan ve calismalarin dikkate
alindig goriillmektedir. Cerh ve ta‘dil i¢in ilkeler koyan uleménin metin tenki-
dinden ziyade isnad tenkidine 6nem verdikleri hatta hadisi muhtevasiyla
degerlendirmeyi diisiinmedikleri tesbiti bu sekilde algilanmalidir. Bu genelle-
me egiliminin, sahabe ve tabiin gibi belli kusaklar ve hicri 1. asir gibi 6zel
donemler icin de siirdiiriildigti goriilmektedir. Mesela Mevland $ibli sisteme
yonelik tenkitlerinde, hadisgilerin bir ravinin adaletinden emin oldular mi
onun rivayet ettigi hadisler hakkinda fazla arastirmaya ihtiya¢ duymadiklarini,
hatta birinci asra ait olan sézlerin hi¢ birisinden siiphe etmediklerini ileri
siirer.”® Hadis tesbitinde anlamin merkeze alindigi birinci agama dikkate
alinmadig: takdirde $ibli ve diger miielliflerin degerlendirmeleri, dogru olma-
yan bir tarih okumasiyla, hi¢bir sekilde giivenilemeyecek bir literatiir dogura-
caktir.

Hz. Peygamber’e nisbeti imkédn dahilinde olan rivayetlerin varlik siirecine
bakildiginda, bunun bizzat Peygamber’in yasadigi donemle basladigini ve daha
sonra da genisleyerek varligini stirdiirdigiinti gérmekteyiz. Ona nisbet edilen
ifade ve uygulamalari, bireylerin 6nceden sahip olduklar: ve sihhatine giiven-
dikleri bilgiyle karsilastirmalari, Ortiismesi durumunda kabul, aksi takdirde
haberin tahkikine yonelmeleri seklinde bir egilim sergiledikleri goriilmektedir.
Bireylerin sahip olduklar: bilgiyle, olay veya olgunun vukuunu imkén dahilin-
de gormemeleri durumunda ise haberin reddi yoluna gidilmektedir. Daha agik
bir ifade ile, boyle bir haber icin “hadis” ifadesinin kullanilmas1 uygun goriil-

*  Ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 11.

% [bni’s-Salah, a.ge., s. 14.

Mevlana $ibli, Asr-1 Saddet (cev. Omer Riza Dogrul, s.ngr. Osman Zeki Mollamehmetoglu),
Istanbul 1978, 1V, 469.
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memektedir. Muhtemelen bu sebeple Ibnii’s-Salah gibi alimler, mevza hadisle-
ri, hadis kategorisinin i¢inde degerlendirmemektedirler.

IV. Rivayetlerin Sihhatini Tesbit Faaliyetleri

Hadis tesbit sisteminin neligi ve onunla olugturulan literatiiriin degeri hak-
kinda bir yargi olusturmadan Once, riséletin basladig1 giinden, yaklasik olarak
tasnif doneminin bitimine kadar gecen zaman dilimindeki s6z konusu gelis-
menin iyi takip edilmesi gerekmektedir. Zira bu asamada ulema kendi siyasi ve
sosyokiiltiirel atmosferlerindeki gelismeleri dikkate alarak, ortaya ¢ikan her
yeni durum karsisinda kendi dénemlerine has 6zel tavirlar gelistirmislerdir. Bu
stireg icinde ustliin statik bir yapisinin olmadigy; aksine ortaya ¢ikan her yeni
tavra gore kendi durusunu yeniden gézden geciren, gerektigi zaman da degisti-
ren bir yapiya sahip oldugu vurgulanmalidir.

Sozlind ettigimiz donemle aldkali olarak sonradan ortaya ¢ikan beyanlari,
tarihi gerceklikleri ortaya koyan mutlak dogru ve yeterli beyanlar olarak da
gormemek gerekmektedir. Onlardan her biri, kendi donemlerine atifta bulun-
malar1 sebebiyle usil tarihini tasvir esnasinda yardime ve yol gosterici unsur-
lar olarak iglev gorecektir; dolayisiyla sonraki dénemlerde yazilan usil kitapla-
rin1, miellifinin kendi perspektifini yansitan bir tarih okumasi olarak gérmek
daha dogru olacaktir. Burada tarihgi, gerekli gordiigli yerde tarihe miidahale
edebilmekte; uygun gordiigl ya da olmas: gereken tarihi tasvir etme hatasina
disebilmektedir.

Tarihi olgulara bakisi dogrudan ilgilendirdigi i¢in bu hususun biraz irde-
lenmeye ihtiyac1 vardir. Usll ve tarih, en azindan yon itibariyle, temelde
birbirinden ayrilan iki fakli alan olarak algilanmaktadir. Zira usul, kurali koyan
ustlciiniin bulundugu noktadan sonrasini, yon, sekil ve renk olarak etkileyen,
teorik temelleri dnceden belirlenmis, ancak uygulama esnasinda ortaya ¢ikan
yeni durumlara bagl olarak yenilenen, dinamik ve otoriter degerlere atifta
bulunmaktadir. Tarih ise tarih¢inin bulundugu yerden geriye dogru gitmesiyle,
belli bir olguyu, dénemi ya da diisiinceyi tasvir etmek olarak algilanmaktadur.
Tarihgi kendine ulasan verileri anlamlandirma, bunlar arasinda iligki kurma ve
onlardan hareketle yargilar elde etme noktasinda belirleyicilik rolinii iistlen-
mektedir. Usdl tarihini yazan alimler de klasik bir tarih¢iden farkli davrana-
mamaktadir.

Hz. Peygamber’in risaletiyle baslayan ve tasnif devrine kadar devam eden
bu siirecte, sartlarin gerektirdigi gibi davranilmis, kurallar konulmus; sartlarin
degismesine bagli olarak, yetersiz kaldig1 diistintildigiinde bu kurallara miida-
hale edilerek diizeltilmis, gelistirilmis ya da degistirilmistir. Ustl agisindan bu
stireg islerken, hadis tarihinde tasnif donemi yasanmaktadir. Bu su anlama
gelmektedir: Yaganan siirecin herhangi bir kesitinde ortaya ¢ikan eser, o do-
nemdeki ustil kaideleri dikkate alinarak olusturulmustur. Dolayisiyla bir

ﬂ



Hadis Tesbit Sisteminin Dogus ve Gelisim Seyri Uzerine

sonraki dénemde yasanan gelisme ile onu yargilamak haksizlik olacaktir. Tipkt
gikarilan yasanin geriye dogru isletilememesi gibi, sonradan olusan usul kaide-
lerine uyulmadig1 gerekgesiyle, onceki donemin eserleri zayif/uydurma hadis
bulundurmakla tenkide tabi tutulamaz. S6z gelimi miirselin 6ncelendigi bir
donemde olusan el-Muvatta’da, senedindeki inkita nedeniyle zayif kategorisine
diisen miirsellerin bulunmasi tenkit konusu yapilmamalidir.

Gelisen kiiltiirel atraksiyonlara gore tutum belirleyen ustlciiliik, tedvin do-
nemiyle birlikte iiriin vermeye baslamis; tasnif donemiyle de kemale erdigi
diisiiniilen, dolayisiyla otorite olmaya aday olan bir literatiiriin ortaya ¢ikmasi-
na yol agmistir. Bu durum ustlle alakali ¢alismalarin 6nce duraklamasina,
ardindan da faaliyet alanini degistirmesine sebep olacaktir. Daha 6nce somut
bir varlig1 olmayan, ancak rivayet kitaplarindaki etkileriyle belirginlesen kural-
lar bu defa eserlerde somutlagsmaya baslayacaktir. Bu dontisiimle birlikte farkls
adlar altinda usdl tarihi yazarlig1 kendini gosterecektir.

Hadis ustli ve tarihi agisindan konuyu ele aldigimizda usil yazarlig, gele-
neksel anlayisa gore, tasnif doneminden sonraki kusaklarda, ustilciiden sonra-
sin1 etkileyen bir olgu olarak algilanmamaktadir. Zira hadis dinin temelidir;
din de kemale ermistir. Dinin kurumsallagsmasi asamasinda, sthhati test edilen
ve bir sekilde kullanilmaya layik gériilen rivayetlerden hareketle, dini kurallar
belirlenmis ve uygulamaya konulmustur. Sthhatin testi ve kullanilmaya liyaka-
tini belirlerken bagvurulan ilkeler bir araya getirilerek, hadis ilimleri adi altinda
farkli disiplinler olusturulmustur. Acik bir ifadeyle tekrar edilmesi gerekirse,
yasanan sartlarin geregi olarak 6nceden belirlenen kurallar uygulanmis, yeni
gelismelere goére yeni onlemler alinmis ve neticede olgunlasan bir yontem,
alimler tarafindan kullanilmak suretiyle hadisler se¢ilmis ve tasnif edilmistir.
Var olan ve fiilen uygulanan kurallarin hadis ustlii ad1 altinda toplanmas ise
oldukea ge¢ bir déneme rastlamaktadir. Bu anlamdaki ustlciiliigiin kendisin-
den sonraki doneme etkisi ise yapilan tasvirin tekrari, ihtisar1 veya
serhedilmesi seklinde kendini hissettirmektedir. Dolayisiyla sonraki dénemle-
rin ustlciiligii metnin sihhatini tesbit isleminin sitirekliligi olarak gortilmemeli,
aksine tarihsel tasvirin devami olarak algilanmalidir.

Ustliin tekdmiil siirecine gelince, muhtelif zamanlarda yasanan karsilikli
hamleler sebebiyle onu, tarihsel siire¢ icersinde oynanan bir satran¢ oyununa
benzetmek miimkiindiir. Oyunun taraflarindan biri, dinin kaynag1 olan metni
aslina sadik kalarak korumay: hedefleyen ulema; digeri ise gerek dini, siyasi,
ekonomik vb. ¢ikar amagli, gerekse bizzat dini dejenere etmeye yonelik olarak
tavir gelistiren uydurmacilar ya da ne yaptiginin farkinda olmadan hareket
eden ve kendisinin de miisliiman oldugunu séyleyen kimselerdir.

Bu oyunda ilk hamleyi ulema yapmistir. Clinkii onlarin kaygilar1 vardir. O
oyun baslamadan &nce ortam ve bireyler hakkinda bilinglendirilmiglerdir. Ayet

27

Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

ve hadislere bakildiginda kendisine giivenilmeyen, miinafik veya fasik tipleme-
si ulemaya ihtiyatli davranmasini ima eden giiglii bir isarettir. Bunun yaninda
insan zihninin durumu ve korunmas: diisiiniilen malzemenin dini acidan 6zel
statlisii de ihtiyatli davranmay1 gerektirmektedir. Hz. Peygamber déneminde
ashabin kendi bildiklerine aykir1 bulduklar: her seyi bizzat gidip ona sorma ve
teyit ettirmesini bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Oyunun seyri
icerisinde taraflarin ortaya koyduklar: yeni hamleler karsi hamlelerle durdu-
rulmaya ¢alisilacak, ayni zamanda rakibi mat etmenin yollar1 da aranacaktir.

Vahyin devam ettigi siire¢ icerisinde zihinsel bir egitime tébi tutulan insan-
lar bazen, Hz. Peygamber’e isnad edilen beyan ve uygulamalarin ona ait olup
olmadigini tahkik etme ihtiyaci bile duymaktadirlar. Buradaki ihtiyag Ibra-
him’in rabbini arama siirecinde yasanan kalbin mutmain olmasi kaygisindan
dogmus olabilecegi gibi, bireyin sahip oldugu ve dogrulugundan emin oldugu
bilgiye aykirilik sebebiyle de ortaya ¢ikmis olabilir. Ancak bunlarin her hali-
kirda verileri dogrulatmaya yonelik bir tavir oldugu gozlenmektedir. Ornek-
lendirmek gerekirse su rivayeti zikredebiliriz: Badiye’den gelip Hz. Peygam-
ber’e “senin elgin geldi ve senin Allah tarafindan gonderildigini soyledi, dyle
mi?” diye soran bedeviye Hz. Peygamber “evet” diye cevap verir. Aralarindaki
konusma su sekilde devam eder: “Elcin, giindiiz ve gece bes vakit namaz
kilmamiz gerektigini soylityor, dyle mi?” Hz. Peygamber “dogru soylemis”,
“malimizda zekat oldugunu soyliiyor, 6yle mi?” Hz. Peygamber, “dogru soyle-
mis”; “her sene ramazan ayinda oru¢ tutmamiz gerektigini sdyliyor, 6yle mi?”
Hz. Peygamber, “evet, dogru soylemis”; “imkan bulanin haccetmesi gerektigini
soyliiyor, dyle mi?” Hz. Peygamber, “evet, dogru sdylemis” buyurdu.”” Dikkat
edilirse bu rivayetteki diyalogun sorgulamaya yonelik olmadigi, aksine kalben
tatmin olma amaci tasidig1 goriilecektir.

Abdullah b. Amr’dan nakledilen su rivayet ise olaya farkli bir boyut kazan-
dirmaktadir. Adamin biri Restilullah’in dostluk nisanesini giyinip Medineli bir
kabileye geldi ve soyle dedi: “Restilullah bana hangi ailede istersem ihtiyacimi
giderebilecegimi sdyledi.” Onlar “Restlullah’la olan ahdimiz fahsayr emret-
mez” dediler. Onun igin bir ev hazirladilar ve Allah’in restliine de bir el¢i
gonderip durumu haber verdiler. Bunun {zerine Hz. Peygamber (s.a.v.) Eb(
Bekir ve Omer’e “gidin, onu diri bulursaniz dldiiriin, sonrada ategte yakin;
sayet olii bulursaniz onu yakin” buyurdu.®

Gelen adamin s6z ve davranislar1 Hz. Peygamber’le aralarindaki ahde mu-

halif oldugu gibi onun el¢isine de yakistirlamamaktadir. Dolayisiyla bu durum
olayin tahkikine zemin hazirlamis hatta onu zorunlu kilmigtir. Hz. Omer’le

> Nesii, “Styam”, 1
Celaleddin es-Suyati, Tahziri’l-havds min ekdzibi’l-kussds, Beyrut 1984, s. 88-89; Heysemi,
Mecmau’z-zevdid, 1, 145.
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Hisdm b. Hakim arasinda gegen su olay da tahkiki zorunlu kilan hassasiyete
dikkat cekmektedir:

“Hisam b. Hakim’in Furkan sGresini Restilullah’in bana 6grettigi ve benim okudugum
gibi okumadigini gérdiim. Neredeyse ona miidahale edecektim. Namazdan ¢ikincaya
kadar bekledim, sonra yakasindan tutarak onu Hz. Peygamber’e gétiirdiim ve ‘Ya
Restlallah bu, Furkan stiresini senin bize okudugun gibi okumuyor’ dedim. Restilullah:
‘Onu birak’ dedi ve Hisdm’a okumasini sdyledi. Hisdm kendisinden isittigim gibi okudu.
Bunun iizerine Restlullah ‘Boyle nazil oldu’ buyurdu. Sonra da bana: ‘Oku’ dedi, oku-

dum, ‘iste boyle nézil oldu’ dedi ve ekledi ‘Bu Kur’an yedi harf @izerine indirildi. Onun
> 59

i¢in kolayimiza geldigi sekilde okuyunuz’.

Hz. Omer Restlullah’tan bizzat isittigi tarzdan farkli bir kiraat sekliyle kar-
silastiginda bunun dogru olamayacagini disiindiigii i¢in tahkiki zorunlu
gormiis, dolayisiyla Hisdmt Hz. Peygamber’in huzuruna cikarmak suretiyle
olayin aslini 6grenmeye calismistir. “Kisinin oturarak kildigi namaz, namazin
yarisidir” hadisini isiten, ancak Hz. Peygamber’in oturarak namaz kildigini
bilen, dolayisiyla bu ifadeyi yadirgayan Abdullah b. Amr Restlullah’in yanina
geldigi bir sirada onun oturarak namaz kildigini gérmiis ve elini onun basinin
tizerine koymustur. Bunun iizerine Hz. Peygamber ona ‘Neyin var Ya Abdul-
lah b. Amr?’ diye sormus; o da ‘Y& Restlallah kisinin oturarak kildigi namaz
namazin yarisidir’ buyurdugun bana rivayet olundu, halbuki sen oturarak
namaz kiliyorsun diyerek hayretini belirtmis, Restilullah da “evet ama ben
sizden herhangi biri gibi degilim” buyurarak duruma agiklik getirmistir.*

Hz. Peygamber’in saghginda gerceklesen bilginin kaynagina giderek tahkik
etme uygulamasi ondan sonraki dénemlerde de devam etmistir. Ornek olarak
su rivayeti zikredebiliriz:

EbG Hiireyre’nin ‘cliniip sabahlayan orug¢ tutmasin’ sozinil isiten
Abdiilmelik Ibn Ebti Bekir Ibn Abdurrahman, Abdurrahman b. Haris’e (baba-
s1) bunu sorar. Ancak o bu goriisii reddeder. Bunun {izerine ikisi birlikte Hz.
Aise ve Ummii Seleme’nin yanina giderler. Abdurrahman bu durumu onlara
sorar. Onlar da Hz. Peygamber’in ciiniip olarak sabahladigini ve sonra da orug
tuttugunu belirtirler.®! Sorgulamayla aldkali genel duruma atifta bulunan agik
bir beyanin Ebii’l-Aliye’den nakledildigini gérmekteyiz: “Biz Restilullah’in
ashabindan Medine’de ya da Basra’da bir hadis isitirdik, gelip bizzat kendile-
rinden dinleyinceye kadar rahat edemezdik.”®* Hadis tarihinde, ali isnada

¥ Malik b. Enes, el-Muvatta’, “Kur’an”, 4; Muhammed b. Abdiilbaki b. Yisuf ez-Ziirkani, Serhu’z-

Ziirkani, Beyrut 1411, I1, 15.

Miislim’ “Salatii’l-miisafirin”, 120. Ornekler igin bk. Yavuz Unal, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihine

Yeniden Bakis, Samsun 2001, s. 272 vd.

Miislim, “Siydm”, 75.

¢ Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi'l-hadis (Mecmiiatu Resdili’l-hadis iginde), Daru’l-Hasani, Mistr,
trs., s. 153.
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ulagma gayesiyle ortaya konulan ¢abayi, s6z konusu uygulamanin bir devami
olarak algilamak miimkiindiir.®*

Fiilen peygambere atfedilen bir uydurma faaliyeti vuku bulmamuis olsa bile,
farkli sebeplerden dolay1 olayin aslini 6grenme duygusunun ortaya ¢iktig1 ve
miimkiin oldugu kadar da bunun gerceklestirildigi goriilmektedir. Ancak
ahirete irtihali Hz. Peygamber’in fiili rehberligini bitirdigi gibi gidip olayin
aslin1 kendisinden 6grenme imkanini da ortadan kaldirmistir. Bununla birlikte
mevcut haliyle hadis, gerek yanlis hatirlama, yanlis anlama ve yanlis beyan gibi
raviden kaynaklanacak hatalar ve gerekse bilingli bir sekilde yapilacak carpit-
ma (te’vil) ve uydurma metinlerle kirletilme riskiyle kars: karsiyadir.

S6z konusu konjonktiir Hz. Peygamber’den sonra, Hz. Eb{i Bekir ve Hz.
Omer gibi immetin énde gelen bireylerini énlem almaya sevketmistir. Zira
Hz. Peygamber’e nisbet edilen rivayetlerin igerisinde yanlis anlama, dogru
ifade edememe ve eksik rivayet etme gibi sebeplerden kaynaklanan farkl
anlayislar kendini hissettirmeye baslamistir. Ancak s6ziinii ettigimiz farklilikla-
r1 sonraki donemlerde ortaya ¢ikan mezheplesme olgusuyla karigtirmamak
gerekmektedir. Zira farkl alg: tipleri daha Hz. Peygamber’in sagliginda kendi-
sini hissettirmis ve bu sonraki dénemlerde de devam etmistir. Orneklendirmek
gerekirse [bn Abbas'in Allah’in goriilmesine iligkin rivayetini ve Hz. Aise'nin
buna gosterdigi tepkiyi zikredebiliriz. Ibn Abbas: “Muhammed Rabbini gor-
miistiir” ifadesini kullanir, ancak bu gériise katilmayan Hz. Aise konuyla
alakali su agiklamada bulunur: “Her kim Muhammed rabbini gordii diye iddia
ederse Allah’a buylik bir iftira atmis olur... Bu {immet igerisinde bunu
Restlullah’a ilk soran ben oldum...”.%*

Farkli algilamayla aldkali olarak EbG Hiireyre’ye atfedilen su rivayet de 6r-
nek olarak zikredilebilir: “Sizden birinizin karnini irin ve kan ile doldurmasi,
siirle doldurmasindan daha hayirlidir.” Bu rivayeti isiten Hz. Aise konuyla
ilgili olarak su aciklamay1 yapar: “O hadisi iyi belleyememis, zira Restilullah,
‘sizden birinizin karnini irin ve kan ile doldurmas: benim hicvedildigim bir
siirle doldurmasindan daha hayirhidir’ demistir.”*S6z konusu rivayeti nakle-
derken Ebt Hiireyre, malim olmasi sebebiyle “hiciv icerikli” kaydini zikret-
meye ihtiya¢ duymamuis olabilir. Ancak sebebi ne olursa olsun bir yanlis anla-
maya yol a¢tig1 ve acacag1 asikardir.

Yanlis anlama, farkli bir baglama oturtmak suretiyle yanls ¢ikarimlarda
bulunma, ya da eksik ifade etmekten kaynaklanan kirlenme ve giivensizlik,
ashabin hayatta oldugu dénemde, metinlesmesini siirdiiren hadislerin hentiz

©  bk. Hakim en-Nisaburi, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 5.

¢ Bedreddin ez-Zerkesi, Hz. Aise’nin Sahdbeye Yonelttigi Elestiriler (cev. Biinyamin Erul), Ankara
2000, s. 67-69.

Zerkesi, a.g.e., s. 127.
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koruma altina alinamamig olmasy; hatta farkli mekénlarda bulunan bireylerin
farkli diizeylerde hadislere sahip olmalari, ortaya ¢ikan yeni problemlerin
¢6ztimiinde, delil olarak zikredilen rivayetlere kars: ihtiyath davranmay ya da
sahit talep etmek suretiyle ona giiven tesis etmeyi gerekli kilmistir. Mesela
Fatima bint Kays'in, bosanmig kadinin nafaka ve siiknd hakki ile ilgili rivayeti
kendisine ulagtiginda Hz. Omer sdyle demistir: “Biz ezberleyip ezberlemedigi-
ni, unutup unutmadigini bilmediginiz bir kadinin sézii ile Allah’in Kitabini ve
Nebisinin soziinii degistirmeyiz.”®® Yukarida da isaret edildigi iizere benzer bir
ornek Hz. Ali’ye atfedilmektedir. O, mihri belirlenmemis bir kadinin kocasinin
evlilikten once 6lmesi durumunda kendisine mihir gerekmeyecegini diisiin-
mekte idi. Ma‘kil b. Sindn’in rivayetine gore Restlullah’mn bu konuda ‘onun
i¢in mihr-i misil, miras ve iddet vardir’ buyurdugu bildirildi. Bunun iizerine
Hz. Ali su agiklamay: yapti: “Baldirina bevleden bir bedevinin rivayetini alip,
Allah’in Kitabini ve Restiliiniin siinnetini terkedemeyiz.”®’

S6z konusu rivayetler bu sahéabilerin genel teamdilii yani yasayan slinneti ve
otoritenin kendi bildigini esas kabul ederek, yapilan nakilleri dikkate almadik-
larini, ya da ihtiyatla karsilayip tahkik ihtiyaci hissettiklerini gostermektedir.
Ancak genel uygulama bu sekilde gerceklesmeyecek, aksine sonraki dénemler-
de usile, sahit ya da mutabi arama seklinde yerlesecek olan bir tarz ortaya
cikacaktir. Zira dinin kaynag1 olan ve daginik halde bulunan hadisler goz ardi
edilemeyecek kadar 6nemli bir konuma sahiptir. Bu sebeple Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in ilk halifesi olan Hz. Ebti Bekir haberleri kabulde ihtiyath davranan ilk
kisi olarak kabul edilmektedir.®® Herhangi bir haberi rivayet eden raviden
tedbir olarak sahit isteme yolunu secen Hz. Eb(i Bekir, rivayete gore ninenin
mirastan pay1 konusunda ‘ben Restilullah’in yanindayken nineye 1/6 verdi’
diyen Mugire’den sahit istemis, Muhammed b. Mesleme’nin sahitlik yapmasi
tizerine de s6z konusu hitkmii uygulamistir.®

Hz. Omer de Hz. Ebt Bekir gibi haberleri kabul noktasinda ihtiyat: elden
birakmamis, o da gahit isteme yolunu tercih etmistir.”® Rivayete gore Ebi
Misa el-Es‘ari Hz. Omer’e kapinin arkasindan ii¢ kez selam vermis, izin veril-
meyince de doniip gitmistir. Bunun tizerine Hz. Omer arkasindan ona ulaga-
rak nigin gittigini sormus, o da “Restlullah’in ‘sizden biri iig defa selam verdigi
halde izin alamazsa doniip gitsin’ dedigini nakletmistir. Bu olay {izerine Hz.
Omer ‘buna delil getir ya da ben sana ne yapacagimi bilirim’ diyerek Ebi

% Miislim, “Talak”, 46; Darekutni, IV, 25.

¢ Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Neylii'l-evtdr, Beyrut 1973, VII, 359; Ahmet Keles,
Hadislerin Kur’dn’a Arzi, Istanbul 1998, s. 26.

% Muhammed b. Ahmed Eb{i Abdullah ez-Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz (nsr. Abdurrahman b. Yahya el-
Muallimi), Beyrut 1374, I, 2.

®  Zehebi, Tezkire, 1, 2; Hakim en-Nisabari, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 15.

70 Tahir b. Salih b. Ahmed el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar, Beyrut, ts. (Dari’'l-ma‘rife), s. 18.
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Misa’yr tehdit etmistir. Eba Said el-Hudri, daha sonra EbG Mésa’nin yiizii
sararmig bir vaziyette yanlarina geldigini, ne oldugunu sormalar1 {izerine de
olay1r anlattigini belirtir. Ebli Misa oradakilere ‘aranizda bunu isiten var mi?’
diye sordugunda onlar ‘hepimiz isittik’ demisler ve i¢lerinden birini sahitlik
yapmak tizere Hz. Omer’e gondermislerdir.”! Daha sonra konuyla ilgili bir
aciklama yapan Hz. Omer amacinin Eb Misd’y1 itham etmek olmadiginy
aksine insanlarin Hz. Peygamber (s.a.v.)’in hakkinda ileri geri konusmalarin-
dan endige ettigini’* ve ihtiyatli davranmak istedigini beyan etmistir.””

Hz. Omer ¢ocuk diigiirmenin cezasini belirten rivayeti hakkinda Mugire b.
Sube’den de (6. 50/670) sahit istemis, Muhammed b. Mesleme’nin sahitlik
yapmast lizerine de rivayetini kabul etmistir.”* Bagkalarinin rivayet ettigi
hadise sahit getirmesini talep eden Hz. Omer, zaman zaman kendi rivayet
ettigi hadis i¢in de sahit aramistir. Malik b. Evs’in rivayet ettigine gore Abdul-
lah b. Avf, Talha, Ziibeyr ve Sa‘d’a: ‘Arzi ve semay1 yaratanin hakk: icin,
Restilullah’in ‘Bize véris olunmaz, biraktigimiz sadakadir’ hadisini biliyor
musunuz?” diye soran Hz. Omer’e ‘evet’ diye cevap vermislerdir.”” Ancak Hz.
Omer’in her rivayet icin ayni tavri sergiledigi yani sahit aradigi da disiinil-
memelidir. Mesela Sam’a gitmek tizere yola ¢iktiginda kendisine orada veba
hastaliginin oldugu bildirilmisti. Gidip gitmeme konusunda kararsiz olan ve
ashabin onde gelenleriyle istisare eden Hz. Omer, Abdurrahman b. Avfin ‘bir
yerde taun oldugunu isitirseniz oraya gitmeyin’ hadisini rivayet etmesi {izerine
sahit falan aramadan yolunu degistirmistir.”®

Hz. Peygamber donemindeki olay ve olgularin sézlii formata déntistiril-
meye baslandigi, dolayisiyla asil unsurlardan ziyade ikinci ve Gigilincii derecede
6nemli olan tali hususlarin dne ¢ikma firsati yakaladigy bir dénemde ortaya
¢ikan rivayetlere sahit talep edilmesi her 6niine gelenin rivayette bulunmasini
engelleyici bir islev iistlenmigtir. Ancak Hz. Omer uygulamanin altinda yatan
bu sonuca yonelik agik 6nlemler de almistir. Onun ¢ok hadis rivayetine kars:
ortaya koydugu tepki ve aldig1 6nlemleri bu baglamda anlamak gerekir.”’

Ashabin hayatta ve cografi olarak da bir bolgede bulunmas: rivayete giiven

telkin edecek sahit bulmaya imkin saglamaktadir. Hz. Omer zamaninda
yapilan fetihlerle iilke sinirlar1 alabildigine genislemis ve teblig, talim veya

7l Miislim, “Adab”, 36; Zehebi, Tezkire, I, 6; Ibn Hanbel, Miisned, IV, 393-394; Hatib el-Bagdadj, el-
Kifdye, s. 393; a.mlf., Serefii ashdbi’l-hadis (nsr. M. Said Hatiboglu), Ankara 1991, s. 92-93; el-
Muvatta’, “Zekat”, 42.

2 el-Muvatta’, “Ist’zan”, 3.

7 Mislim, “Adab”, 37.

74 Miislim, “Kasidme”, 39.

75 [bn Hanbel, Miisned, 1, 25, 186, 187, 228; Accéc el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, s. 59.

76 Miislim, “Selam”, 99.

77 bk. Unal, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihi, s. 150.
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askeri sebeplerle ashab buralara gitmis, kimi yerlesmis ve kimi de vefat etmis-
tir. [letisimin gii¢lesmesi anlamina gelen bu geligme ihtiyati bir tedbir olarak
uygulanan rivayete sahit isteme uygulamasini imkansizlastirmistir.

Hz. Omer’in sehit edilmesinden sonra Hz. Osman goreve gelmis, ancak
onun yonetimi immet arasinda memnuniyetsiz bir kesim ortaya ¢ikarmistir.
Onun sehit edilmesiyle birlikte siyasi iktidar parcalanmus, biri yerine gecen Hz.
Ali; digeri de ayni hédnedandan gelen ve merkezi otoriteye itaati reddeden
Muaviye olmak iizere iki farkls lider ortaya ¢ikmistir. Her ikisinin de iddialar1
ve dogal olarak taraftarlar1 vardir. Siyasi ikbal acisindan taraflarin tezleri
anlatilmaya ve destekler bulmaya muhtagtir. Bu durum @immet igerisinde
miusliiman iist kimliginin yaninda $ii veya Siinni gibi alt kimliklerin olusma,
hatta oncelenme siirecine girildigini gostermektedir. Bu noktadan itibaren
kendi tezlerinin dogrulugunu ispat sadedinde hadisleri kullanmaya baslamalar:
sebebiyle siyasi gelismeler ustildeki uygulamalari ve alinan 6nlemleri yonlendi-
recektir. Oyle ki, bireylerin giivenilirligini belirlemede, onun siyasi ¢izgisi etkin
olmaya baslayacaktir.

S6z konusu evrede siyasi kutuplasmalar baglasa bile, bunlar heniiz anlama
ve ifade etmeyi etkileyecek diizeyde zihniyetleri sekillendirmemistir. Bununla
birlikte nakledilen rivayete giiven telkin etme noktasinda 6zel bir isleve sahip
olan sahit isteme uygulamas: artik ¢ok fazla etken olamamaktadir. Zira sahit
olabilecek insanlar ya vefat etmisler ya da baska kentlerde yasamaktadirlar. Bu
sartlar altinda Hz. Ali hadislerin kabuliinde ihtiyati bir tedbir olarak yemin
ettirme yoluna gider.”® Ayrica “Insanlara bildikleri geyleri rivayet ediniz.
Onlarin Allah ve Restliinii yalanlamalarin: ister misiniz?” ifadeleriyle réavileri
maruf olanin nakline sevkeder, dolayisiyla hadis rivayetinde bir kisitlama
egilimi sergiler.”” Bu baglamda Hz. Ali hos karsilanmayan seylerin rivayet
edilmesini yasakladi ve bilinen meshur seylerin rivayet edilmesini tesvik etmis-
tir.*” Ayni diisiinceyi paylasan Ibn Mes‘Gd, “Sen bir kavme akillarinin almaya-
cag bir hadis rivayet edersen bu onlardan bir kismi igin fitne olacaktir™®
acitklamasiyla tehlikenin boyutuna dikkat ¢ekmektedir. Zira o garip seylerin
nakledilmesinin fitneye yol agacagini distiinmektedir. Hammad b. Zeyd’in (6.
179/795) anlattig1 su olay, insanin egilimini ve durumun vahametini ortaya
koymaktadir:

“Eyytb’dan ayrilmayan ve ondan hadis dinleyen bir zat vardi. Bir giin Eyytb onu kay-

betti. Kendisine: ‘Ya Eba Bekir! O, Amr b. Ubeyd’in yanina gitti’ dediler. Hammad dedi
ki: ‘Bir gtin Eyytb ile birlikte erkenden ¢arsiya ¢ikmustik. Eyytib yolda karsilastig birine

78 {bn Hanbel, Miisned, 1, 1; Zehebi, Tezkire, I, 10.

7 Buhari, “Ilim”, 49; Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, Beyrut 1413, 11, 597;
IX, 164; X, 203.

Tahir el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar, 13.

Tahir el-Cezairi, a.g.e., 13; StuyGti, Tahzirii’l-havds, s. 232.
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selam verdi ve hatirini sordu. Sonra ona: ‘Senin su adamdan hi¢ ayrilmadigin haberi ba-
na ulast” dedi. O zat ‘Y4 Eba Bekir! O bize garib seyler getiriyor (bundan da hoslaniyo-
ruz)’ dedi. Bunun tizerine Hammad dedi ki: ‘Biz ancak bu garib seylerden kagiyoruz.”®?

Gerek Israili haberler ve gerekse uydurma yoluyla ortaya ¢ikan bu garip
metinlere karsi, Hz. Omer’le baslayan olumsuz bir tavir da geligmistir. Ornek-
lendirmek gerekirse su haberi zikredebiliriz. Biiseyr el-Adevi, Ibn Abbas’a
gelip, ‘Restilullah buyurdu ki’ demeye basladi. Ancak Ibn Abbas onun hadisine
kulak vermiyordu. Bunun {izerine Biiseyr soyle dedi:

“Ey Abbas’in oglu, ben Restlullah’tan hadis rivayet ediyorum sen ise dinlemiyorsun!.

Ibn Abbas gdyle cevap verdi: ‘Bizler bir kisiyi Restlullah buyurdu ki, derken duyduk mu

ona kulak kabartir dinlerdik. Insanlar hem hir¢in hem de sakin deveye binmeye (6niine

gelen herkesten hadis almaya) baslayinca biz de tamidigimiz rivayetleri almaya basla-
dik”.8

Insanlarin garip seylere duydugu merak sebebiyle alinan énlemler onlarin
metinlesmesini ve literatiire girmesini engelleyememistir. Bunun karsilig
olarak disiiniilebilecek olan méruf ve meshur olanla neyin kastedildigi de
tartisilabilir. Ancak Zitheyr b. Muaviye'nin, “Kisinin garip rivayetlerden ka-
¢inmast gerekir”®* soziiyle, Ibrahim b. Yezid en-Nehai’nin (6. 96/714) “Bizden
evvelkiler hadisin garibini ve sahsi vahidin rivayeti ile malum olanini sevmez-
lerdi” ifadesi konuya agiklik getirmektedir.’> Seytanin insan suretine girip
hadis aktarabilecegi gibi bir endige tartismaya acik olsa bile, iyi taninmayan
insanlardan hadis alinmasinin tasvip edilmedigini ortaya koymaktadir.*® Ayni
goriisli destekleyen A‘mes de garip hadis ve sozlerden nefret ettiklerini belirt-
mektedir.” Bu yaklagim merf{i bir haberle ortaya konulmak suretiyle mesru-
lagtirilmak istenmistir: “Bildiklerinizin diginda benden hadis rivayet etmekten
sakininiz.”® Bu haberin bagka bir varyantinda su ifadelere yer verilmektedir:
“Bildiklerinizin disinda benden hadis rivayet etmekten sakininiz; kim benim
adima yalan soylerse cehennemdeki yerine hazirlansin.”® Bu anlayis 6yle bir
noktaya varacaktir ki daha 6nce bilinmeyen hadislerin tiiremesi &hir zaman
alameti olarak takdim edilecektir: “Ahir zamanda ne sizin ne de babalarinizin
isitmedigi bir takim hadisleri size anlatacaklar, onlardan sakininiz.”®°

[slam toplumunda, siyasi acidan sancili bir dénemin bagladig1 bir devirde
Hz. Alj, kisiyle inancini karsi karsiya getiren bir uygulama olarak algilanabile-

8 Miislim, “Mukaddime”, 5.

8 bk. Miislim, “Mukaddime”, 7; Darimi, “Mukaddime”, 38 Tahir el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar, s. 15.
8 Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 562.

85 Mislim, “Mukaddime”, 5; Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri, 57.

8 pbk. Miislim, “Mukaddime”, 7.

% Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 565.

Stiyati, Tahzirii’l-havds, s. 146.

Styati, a.g.e., s. 128.

% bk. Mislim, “Mukaddime”, 7; Hakim en-Nisabari, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 13.
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cek raviye yemin ettirme girisimi ve maruf olanin nakledilmesi ve alinmasi
tavsiyesiyle ustl geleneginin olusmasina katkida bulunmugstur. Hz. Peygamber
adma yalan séylemeyi ya da haberi ¢arpitmay1 goze alan sahsin kolaylikla
yemin edebilecegi diisiiniilse de maruf/meshur olanin dncelenmeye baglanmasi
6nemli bir adim olarak goriilecektir. Bu noktada kisiyi cehenneme gotiiren bir
fiil olarak algilanan Hz. Peygamber adina yalan sdyleme eylemine yeni bir
boyut daha kazandirlmigtir. Bu da dogru oldugu bilinmeyen kimselerden
hadis rivayet etmekle ortaya ¢ikmaktadir.”!

Maruf olanin 6ncelenmesi, garib ve uydurma rivayetlerin kabuliinii engel-
lemeye yonelik bir onlem olarak goriilse bile, hadis rivayetinin sadece imla
meclisleriyle sinirli olmadigini, aksine vaaz ve nasihatlerin yapildig1 her me-
kénda ona atifta bulunuldugunu diisiintirsek, uydurulan ya da tahrif edilen bir
rivayetin kisa bir siire sonra, toplumda maruf metinler gibi goriilmesi ¢cok uzak
bir ihtimal degildir. Nitekim asli olmamasina ragmen, hadis gibi algilanan
bir¢ok metin bu bosluktan istifade ederek literatiire yerlesmis, hata daha sonra
bunlarin tesbitiyle aldkali olarak 6zel ¢aligmalar bile yapilmistir. Sehavi’nin
Mekisidii’l-hasene’si ile Aclini’nin Kesfii’l-hafd’s1 buna 6rnek olarak zikredile-
bilir.

Iste bu gelisme rivayette oldugu gibi ravide de secici davranmay1 zorunlu
hale getirmistir. Bu Bera b. Azib’de ifadesini bulan, hadis alinacak kimseler
hususunda “titiz davranma” uygulamasini esas alan ancak bir tercih olmaktan
da ¢ikarilan bir uygulamadir. Bu baglamda hadis alinacak ravinin nitelikleri
sayilacak, bunlara haiz olanlardan hadis alinacak, digerleri ise ya ihtiyatla
karsilanacak ya da terkedilecektir. Dolayisiyla uygulamanin bir geregi olarak
hadis nakleden ravi onu kimden aldigini beyan etmeye zorlanacaktir.

Gelinen bu noktada, sosyokiiltiirel gelismelerin 6nemli bir pay1 vardir. Zira
Islam toplumunda 6nce siyasi, ardindan da itikadi eksenli yapilanmalar, farkli
anlama ve anlatma tarzlarini ya da farkli anlama tarzlari yeni yapilanmalari
ortaya c¢ikarmigtir. Ote yandan mevcut naslara yaklagim ve onlar1 kullanma
tarzi da gerek zihinsel gerekse kiiltiirel farklilagmayi tetiklemektedir. Zira daha
once anlamanin bir vasitast olan te’vil, bu asamada ideolojik okumanin bir
aract olarak islev gormeye baglamistir. Boylece, bireylerin bagli bulundugu
siyasi diisiince, ya da itikadi mezhepten hareketle, onlarin algi tarzlari ve
giivenilirlikleri hakkinda kanaatler elde edilebilmektedir. Meseld kendisine
Réfiziler hakkinda soruldugunda Imam Malik soyle cevap vermistir: “Onlarla
konusma ve onlardan hadis rivayet etme, zira onlar yalan soylerler.”* Serik b.
Abdullah da “Réfiziler’in disinda kargilastigin herkesten hadis al. Ciinkii onlar
hadisi uyduruyorlar ve onu din ediniyorlar” ifadesiyle, Imam Malik’in tavrini

ol Safii, er-Risdle, s. 174.
2 Rifat Fevzi Abdilmiittalib, Tevsiku’s-siinne fi'l-karni’s-sani el-hicri, Misir, 1981, s. 64.
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desteklemektedir.”” Benimsedikleri mezhep yiiziinden tiimden reddedilen
ravilerin yaninda, 6zel durumlar: sebebiyle belli konularda kendisine giivenil-
meyen, dolayisiyla o konulardaki rivayetleri terkedilen ravileri de gérmek
miimkiindiir. Ozellikle ehl-i bid‘ata meylettigi icin veya Israili haberler naklet-
tikleri i¢in 6nemli meselelerde ‘o bu gibi konularda hiiccet degildir’ denilerek
bazi ravilerin haberlerinin reddedilmesi buna 6rnek olarak zikredilebilir.”*
Ahkam konusunda hiiccet olarak algilanmazken, fezail, tarih, tefsir ve zithd
gibi konularda zayif hadislerin kullanilmasinda sakinca gériilmemesi de bu
seciciligin bir yansimasidir.

Siyasi, itikadi ve fikhi olusumlarin kendisini gostermeye basladig1 bir do-
nemde révinin kimligi ¢ok 6zel bir anlam ifade edecektir. Zira bid‘at firkasi
olarak isimlendirilen bir olusumun i¢inde yer alan birey, rivayetleri kendi alg:
tarzlarina gore anlayacak ve anlatacaktir. Bu bilingli olarak ravinin metne
miidahalesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla te’ville ulasilan yorumun metne
yansimasi, hatta metnin formal yapisini degistirmesi bile miimkiindiir. Bu
sebeple s6z konusu gelisme tizerine ravilerin ‘kim oldugu’ sorulmaya; tanidik,
kendisine giivenilen ve Ehl-i slinnetten olan ravilerin hadisleri alinmaya; boyle
olmayanlarinki ise ihtiyatla kargilanmaya ya da terkedilmeye baglandi. >

S6z konusu hassasiyet sadece hadis alinacak kisilerin Ehl-i siinnet olmasiyla
da kayith degildir. Zira hadis verilecek kisilerde de benzer sartlar aranmaya
baglanacaktir. Mesela Zaide b. Kudame (6. 161/777) kendisine hadis almak i¢in
gelenlerin Ehl-i slinnetten olmalarina 6zel 6nem goéstermektedir. Bu hususta
dikkatli davranilmasini arzu eden A‘mes agir bir benzetmede bulunmaktadir:
“Domuzlarin tirnaklari altina incileri (hadisleri) sagmayiniz.”® Bu hassasiyetin
temelinde, kendisinden hadis alinan kisinin metne midahale etmis olma
ihtimali kadar, kendisinden hadis rivayet edecek sahsin da ayni imkana kavu-
sacag1 ve Ustelik kendi adinin da kullanilacag endisesi yatmaktadir.

Genel anlamda Ehl-i siinnet olmasi gereken ravinin 6zel nitelikleri de sira-
lanmaya baglanmistir. Mesela ibn Omer kanaliyla gelen su haber bu duruma
atifta bulunmaktadir: “Dinine sahip ¢ik, o senin etin ve kemigindir. Onu
kimden aldigina bak. Onlar: istikamet sahibi olanlardan al, saga sola yalpala-
yanlardan alma.”” Su‘be b. Haccac’a (8. 160/776) kimin hadisi alinmaz dendi-
ginde o da su agiklamay1 yapmaistir:

“Maruf ravilerden, meshur muhaddislerin bilmedigi hadisleri ¢ok rivayet edenin hadisi

alinmaz; hadis uydurmakla itham edilen kimsenin hadisi alinmaz, galati ¢ok olanin ha-

Rif'at Fevzi, a.g.e., s. 64.

% Ebu Bekir Ibn Farek, Miiskilii’l-hadis ve Beyanuht, Beyrut, 1985, s. 338.
% Miislim, “Mukaddime”, 7; Rimehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 209.
% Hatib el-Bagdadi, et-Takyid, s. 147

7 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 121.
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disi alinmaz; galat oldugu ittifakla kabul edilenin hadisi alinmaz; bdyle olmayanlarin

hadisini rivayet et.””

Bu dénemde, yasanilan siyasi ve sosyokiiltiirel olusumlar sebebiyle, ravinin
sahip oldugu adélet vasfi tek bagina yeterli goriilmemeye baslandi. Ebii’z-Zinad
Abdullah b. Zekvan’in (6. 130/748) su ifadesi bu durumu agik bir sekilde
ortaya koymaktadir: “Ben Medine’de yiiz kisiye rastladim. Hepsi de giivenilir-
di, ancak kendilerinden hadis alinmazdi.” ** Yahya b. Said el-Kattan da (6.
198/813) soyle demektedir: “Hadis konusunda ehl-i hayirdan daha fazla yalan
sOyleyeni gormedik.” Bu sdzle neyin kastedildigini yani adalet kapsamina giren
kizbin mi, yoksa dikkatsizlik sonucu ortaya ¢ikan, ancak neticede yalan olarak
nitelendirilen beyanlarin mi anlagilmas: gerektigini Miislim su ifadeleriyle izah
etmektedir: “Bilerek yapmadiklar: halde yalan onlarin dillerinden dékiilmekte-
dir.”1%

Milik b. Enes de hadis talibinin sahip olmasi gereken vasiflar1 siralarken,
hadislerin heva sahibi ve insanlar1 hevasina cagiran, akilsiz olan veya boyle
bilinenlerden (insanlarin en fazla rivayet edeni olsa bile), insanlarla konusma-
sinda yalan soyleyenlerden - her ne kadar Hz. Peygamber (s.a.v.) adina yalan
sOylememis olsa bile-, rivayet ettigini bilmeyen ibadet ve fazilet sahibi kimse-
lerden hadis alinamayacagini belirtir.'"!

Boéylece ravinin tasimasi gereken vasiflar tek tek sayilarak kayit altina alin-
maya baglanmigtir. Ozetlendiginde bunlar biri kisinin dini deger yargi ve
yasayisiyla (adélet), digeri de héfizasiyla (zabt) aldkali olmak iizere iki farkli
alanda belirlenmis, herhangi bir ravinin bu sartlar tasimasina gore de rivayeti
hakkinda bir kanaat ortaya konulmustur.

Rivayetin ravinin bilingli miidahalesine maruz kalip kalmadig1 konusunda
ipucu veren bu yaklasim, son ravinin, hocasini ve geriye dogru kaynagini
agiklamasi seklinde kendisine uygulama alani bulacak ve hadisin giivenilirligini
tesbit noktasinda en 6nemli ipuglarini tagimasi sebebiyle, sonraki donemlerde
hadisin ayrilmaz bir parcasi olarak algilanacaktir. Siifyan es-Sevri'nin “Isnad,
miiminin silahidir; silaht olmazsa neyle carpisacak” %% sozii ona verilen degeri
ortaya koymaktadir.!® Abdullah b. Miibarek’'in “Isnad olmasaydi, dileyen
diledigini sdylerdi”'* sozii de isnadin fonksiyonuna atifta bulunmaktadir.

% Hakim en-Nisaburi, Ma‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 62; Rimehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 328; Hatib
el-Bagdadi, el-Kifdye, 145.

Tahir el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar, s. 25.

10 Miislim, “Mukaddime”, 7; Tahir el-Cezairi, a.g.e., s. 25.

10 Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 403.

12 Hatib el-Bagdadi, Serefii ashabi’l-hadis, s. 42.

1% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 42.

10 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 41; a.mlf,, el-Kifdye, s., 393.
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Sartlarin zorlamasiyla gelinen bu noktada, Hz. Peygamber’e varincaya ka-
dar kaynagin agiklanmas, farkli isnad zincirlerinin kayit altina alinmasina yol
acacaktir. Ancak var olmasina ragmen, zikredilmesi sonradan zorunlu hale
geldigi, silsilede bazi aksakliklar da goriilecektir. Zira bazen sahabe ravisinin
adinin zikredilmesi yeterli goriilecek, ya da otorite olarak goriilen bir tabiinin
ismiyle kifayet edilecektir. Mesela Atd’'nin soru-cevap tiiriinde Kur’an’dan
sonra dayandig: ikinci kaynak sahabedir, ancak sahabeye yapilan bu atiflarin
kisalig1 ve hig isnad kullanilmamas: dikkat ¢ekicidir. Yasanilan sartlarda nor-
mal goriilen bu uygulama, sonraki donemlerde 6ne ¢ikan sartlara gére, hadis
i¢in zaaf noktalar1 olusturacaktir. Mevkuf, makt(i ve mirsel hadislerin durumu
buna 6rnek teskil edebilir.

Ote yandan s6z konusu uygulamanin, herkes tarafindan ayni anda baglatil-
dig1, dolayisiyla ayni donemde hadis tenkit sisteminin vazgec¢ilmez bir unsuru
olarak goriilmeye baslandig1 diisliniilmemelidir. Zira yasanilan tarihsel sartla-
rin zorunlu kildig1 bu uygulama, bir anda herkes tarafindan benimsenmedigi
gibi herkes tarafindan ayni sekilde uygulanmamaistir.

Sened bir yandan olusum siirecini yasarken bir yandan da hadis nakleden
kisinin rivayetinde ayrilmaz bir parga olabilmek icin 6zel bir siirece girmistir.
I[snad uygulamasinin baslangicina gére, vefati olduk¢a ge¢ olan Ziihri’nin
hadiste isnadi kullanan ilk kisi olarak zikredilmesi bu sebeple anlamlidir. Onun
isnadsiz hadis nakledenlere kars: tepkisinin ¢ok agik oldugu anlasilmaktadir.
Mesela Ishak b. Eba Ferve'yi (6. 144/761):“Allah kahretsin, hadisini nigin
isnada baglamiyorsun? Hangi cesaretle bize bagi ve zinciri olmayan hadisler
naklediyorsun”'® diyerek azarlamistir. O déneminin Sam ulemésini isnad
kullanim: konusunda gevsek bulmus ve kendilerini: “Ey Samlilar! Size ne
oluyor ki hadislerinizi ipsiz kulpsuz naklediyorsunuz”'® diyerek ikaz etmistir.
Hasan-1 Basri’'ye (6. 110/728) miirsel hadisleri soruldugunda, hadis aldig:
kaynaklara atif yapmak suretiyle su agiklamay1 yapar: “Vallahi biz yalan séy-
lemezdik, bize de yalan séylenmezdi. Horasan’a gazveye gittigimizde yanimiz-
da Muhammed’in ashabindan ii¢ yiiz kisi vardi”.!”” Bu ifadelerden, Hasan-1
Basri’'nin sened zikretmedigi; kendisinden talep edilmesi tizerine de rahatsizlik
duydugu anlasilmaktadir. Bu donemde kitap telif eden Urve b. Ziibeyr'in de
(6. 94/712) isnadlar1 tam olarak kullanmadigi anlagilmaktadir. Belki de bu
sebeple Yahya b. Said el-Kattan soz konusu donemde isnad hakkinda ilk
aragtirmay1 yapanin Amir es-Sa‘bi (6. 103/712) oldugunu beyan etmistir.'*®

19 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 391.

106 Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld’, V, 334.

17 Ekrem Ziya Omeri, Hadis Tarihi, Esra Yay., Konya, 1990, s. 73.

1% Rebi* b. Heysem’in (8. 63/682) rivayet ettigi bir hadisin isnadi Sa‘bi tarafindan sorusturulmus,
bunun iizerine Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813) s6z konusu ifadeyi soylenmistir. bk.
Ramehtirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 208.
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Katade’nin de (6. 118/736) vakit kazanmak gibi bir sebeple de olsa isnadlar
zikretmedigi belirtilir. Ancak onun Hammad b. Eba Siilleyman’in hadislerde
isnada riayet ettigini gérmesi lizerine rivayetlerde senedleri zikretmeye basla-

masi'” isnad sorma geleneginin yerlestigini gostermektedir.

S6z konusu uygulamanin hangi bolgede ve hangi kiiltiirel ¢izgide ne zaman
vazgecilmezler arasina girdigini tesbit etmek bir hayli giic goriinmektedir.
Ancak isnadin sistemin pargasi haline gelmesinden sonra, onun bulunmadig1
hatta gilivenilir olmadig1 durumlarda, metnin varlig1 bile kabul edilmemeye
baglanacaktir. Su‘be’nin, senedinde ahberena ve haddesena ifadesi bulunmayan
hadisler ‘abur cubur’'® olarak gérmesi, isnadin zikrinin yaninda haberin nasil
alindiginin da beyan edilmesinin gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. Behz b.
Esed de “Senedinde haddesend olmayan hadisi almayiniz” uyarisiyla ayni
duruma vurgu yapmaktadir.'!

Bu gelismeyle, son réaviye olan giivenin hadisi kabul i¢in yeterli olmadigs,
dolayisiyla hadisi kimden aldigini agiklamasi gerektigi vurgulanmaya basland.
Ancak otoritelerin her dénemde 6zel bir statiisiiniin bulundugu dikkatlerden
uzak tutulmamalidir. Mesela Said b. Abdiilaziz’in konuyla alakali su beyam
oldukea dikkat ¢ekicidir: “Bize gore ilim Ziihri ve Mekhal'den isittiklerimizdir,
bunlarin digindakiler ise zayiftir.”''* Haberi vahidin degeri konusundaki
tartismalarda, isnadinda Malik, Ahmed ve Siifyan gibi bir imam olursa onun
kesin bilgi ifade edecegi, aksi takdirde kesin bilgi ifade etmeyecegi yolundaki
degerlendirme de dikkate degerdir.'"?

Hadis ¢evrelerinin nakilde isnadin zorunlulugunu vurgulayan bu yaklasi-
mina karsiik, uydurmaci ya da kotii niyetli insanlar olusturduklari isnad
sablonlarini kullanma yoluna gittiler. Bu konuda EbG Hatim el-Bistinin
basindan gecen su hikaye oldukea ilgingtir.

“Namazdan sonra gencin biri kalkti, ‘bana Eba Halife Ebi'l-Velid, Sube, Katade ve Enes

kanaliyla su hadisi tahdis etti’ dedi. Ebti Hatim, s6ziinii bitirdiginde genci ¢agirdim ve

Ebt Halife’yi goriip gérmedigini sordum, dedi. Geng, ‘gérmedigini’ sdyledi. Ben ‘gor-

medigin birisinden nasil rivayet edersin?” dedim. Geng, ‘bizimle miinakasa miiriivvetin

azligindandir, ben bu isnadi ezberledim, ne zaman bir hadis isitirsem bu isnad1 ona ilig-
tiririm’ dedi.”!*

Hadisgilerin hassas davrandiklar noktalarda, istismar1 amagclayan bireylerin
de kendilerine yeni pozisyonlar belirledikleri, béylece amaglarina ulagmaya
calistiklar1 bilinmektedir. Sahih bir isnadin uydurulan metne ilistirilmesi, bu

19 Tbn Sa‘d, et-Tabakatii'l-kiibrd, V11, 230; Omeri, a.g.e., s. 53.

10 Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 217, Hatib el-Bagdadj, el-Kifdye, s. 283.

"1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 289.

12 Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, s. 418.

3 Siiyltd, Tedrib, 1, 75.

14 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisii’l-hasis serhu Ihtisdri Uliimi’l-hadis, Beyrut 1951, s. 85.
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baglamda gériilmelidir. Dolayisiyla sistem icerisinde ¢ok 6nemli bir yere sahip
olmasina ragmen, isnadin zikriyle beraber, onlarin yalan séylediklerini tesbitte
ise yarayacak yeni 6nlemler alma zorunlulugu da ortaya ¢ikmustir. Siifyan es-
Sevri’nin (6. 161/778) “Réviler yalan séylemeye basladiklarinda biz, onlara
kars1 tarihleri kullanmaya bagladik”'® ifadesi bunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Gelinen noktada, raviler tarafindan séylenen yalanin tesbiti amaciyla 6zel
onlemler alinmaya ¢alisilacaktir. Bu noktada rical bilgisi, hem ittisalin tesbitine
hem de tarihsel vakiaya uygunlugunu ortaya koymaya imkan veren tarih
bilgisi, metin {izerinden ravinin yalan séylediginin tesbitine yardimeci olan
hadis kiiltiirli 6zel bir 6nem arzetmeye baslayacaktir. Rivayet ettigi metinden
hareketle rdvi hakkinda bir kanaatin olusturuldugunu gostermesi agisindan
Ebt Déavid’un anlattigi su olay oldukea dikkat ¢ekicidir: “Su‘be bana Cerir b.
Hazim’a git ve ona ‘Hasan b. Ammara’dan hadis rivayet etmen helal degildir.
Zira o yalancidir diye soyle’ dedi. Sube’ye, onun yalanciliginin aldameti nedir
diye sordum. O da soyle cevap verdi: “O Hakem’den bazi seyler naklediyor ki
ben onlarin asillarini bulamryorum.”*!¢

Ortaya ¢ikan ihtiyag ve talebin yonlendirmesiyle baslayan tasnif ¢caligmalari,
miellifinin yasadigi dénem ve durus noktasina bagl olarak farkli 6zellikler
gosterdigi gibi, farkli degerlerdeki rivayetleri de biinyesinde barindirmaktadir.
Tarihsel siireg igerisinde ortaya ¢ikan bu literatiiriin, ustildeki son gelismeleri
dikkate almak suretiyle, otantiklik acisindan bir tasnifi yapilabilir ki kitaplarin
siniflandirilmasi bu sekilde ortaya ¢ikmustir. Boylece giivenilir, daha az giiveni-
lir ve hig gilivenilmez gibi farkli kategoriler kendini gosterecektir. Ancak bu
ustliin yagsadig: tarihsel siire¢ dikkate alinmadan yapilan bir kategorize etme
islemidir. Bu islem kitaplarin siniflandirmasinda yardimci olsa bile, gerek
ustlii ve gerekse tarihi anlama noktasinda onlardan istifadeyi zora sokmakta-
dir. Dolayisiyla béyle bir tasnifin arizi oldugu bilinciyle literatiire yaklasilirsa,
hem metnin hem de senedin hakiki diinyasini kesif noktasinda, goz ardi edil-
mesi miimkiin olmayacak kadar degerli tarihsel veriler, {izerlerine diigeni ifa
etme sans1 yakalayabilecektir.

Risaletle baglayan menkul bilgiye giiven saglama ¢abalar1 degisen sartlara
bagli olarak siirekli yenilenmistir. Baslangicta son derece basit olan, ancak
zihinlerde olusan kaygilar1 giderme noktasinda {izerine diisen gorevi ifa edebi-
len yapi, sartlarin komplekslesmesi, zihniyetlerin degismesi ve Islim toplumu-
nun farkli kiltiirel atraksiyonlara maruz kalmasina bagli olarak degisiklik
gostermeye baglamistir. S6z konusu degisimi toplumun her kesiminde ve ayni
anda olan tek yonlii bir gelisme olarak da algilamamak gerekmektedir. Zira
gelisme karsilikli etkilesimle birlikte yasanmaktadir. Dolayisiyla bir kusagin

15 bnii’s-Salah, Mukaddime, s. 380. Ayrica bk. Siiyiti, Tedrib, 1, 275.
"¢ Beyhaki, es-Stinenii’l- kiibra, IV, 13.
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kars1 ciktig1 seyi, bagka bir kusak benimseyebilir hatta rakiplerinin kullandig1
yontemi bile kullanabilirler. Hadis uydurmaciligini énlemek i¢in hadis uydur-
mak ya da Isldim’in lehine olursa uydurmayr méazur gérmek, Ehl-i siinnetin
diisiince gergevesinde kalmak kaydiyla te’vile izin vermek gibi kirilgan uygu-
lamalari, bu duruma 6rnek olarak zikredebiliriz.

SONUC

Tarihi siireg igerisinde hadis tesbit ve tenkit faaliyetlerinde birbirini takip
eden iki farkli agamanin var oldugu ve uygulandigi gériilmektedir. Birinci
asamada rivayeti kabul veya reddedebilmek icin elle tutulur bir gerek¢enin
olmamasi durumunda ikinci agamaya gecilmekte, dolayisiyla burada uygula-
nan kriterler dne ¢ikmaktadir. Ancak bu s6z konusu asamada dikkate alinan
kriterlerin sistemin biitiinti olarak algilanip takdim edilmesini hakli ¢ikarma-
maktadir. Bu durumda sistemin ne sened tenkidinden ibaret oldugunu; ne de
metin tenkidinin esas alindigini séylememiz miimkiindiir. Hatta baz rivayetle-
rin tenkidinde bunlardan birinin 6ne ¢ikmas: digerinin var olmadigini ya da
uygulanmadigini da géstermez. Zira burada tenkide esas olan hadisin konusu
kadar, tenkit faaliyetini yuriiten &limin zihniyet ve gayesi de Onem
arzetmektedir.

Zorunluluk, imkan ve imkansizlik hiikiimlerinin tesbit agamasinda birey,
kendi yasadig tarihsel sartlarin 15181 altinda degerlendirmede bulunmak yerine,
olayin vuku buldugu 6zel sartlar1 ve miisellemat olarak kabul edilen gerceklik-
leri esas alarak hiikiim vermek durumundadir. Dolayisiyla miiselleméatin
tartigmaya ac¢ilmasi, rivayeti de yeniden tartigmaya acacaktir. Tarihin belli
donemlerinde bazi haberlerin tekrar tekrar tartigma giindemine oturmasini bu
baglamda degerlendirmek gerekmektedir.

Tarihi siire¢ icerisinde hadis usilii, genel anlamda, Restilullah’a nisbeti im-
kan dahilinde olan rivayetlerin tesbitine yonelik faaliyetlerle ilgilenmistir. Bu
baglamda rivayetleri giivenilirlik acisindan bir taksimata tébi tutan hadis
ustliindi, bu haliyle bir sistem olarak algilamak, buradan hareketle de onun
yeterliligine ya da yetersizligine yonelik genellemeler yapmak dogru bir yakla-
sim olmayacaktir.

Literatlir hakkinda bir deger hiyerarsisi olustursa bile, metne olan giiveni
tesis etme gayesiyle, sartlara gore stirekli degisen ve tekdmil eden ustliin,
tarihin hi¢bir doéneminde yeknesakligindan bahsedilememekte; o6nceden
belirlenmis ya da verili degerler olarak algilanmasi da mimkiin gérinmemek-
tedir.
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zul

“Hadis Tesbit Sisteminin Dogus ve Gelisim Seyri Uzerine”

Ozet: Bu makalede hadis tesbit ve tenkit sisteminin ortaya cikist ve gelisim siireciyle birlikte
siyasi ve sosyokiiltiirel olaylarla yontemin olusum seyri arasindaki iliskiye dikkat gekilmekte-
dir. Ayrica iki asamadan olusan sistemin buitincil/killi bir tasviri yapilmakta, uygulamada
ortaya ¢ikan farkliliklarin sebepleri irdelenmekte ve sisteme yonelik algi farklarinin kaynak-
lar1 tizerinde durulmaktadir.

Atif: Yavuz UNAL, “Hadis Tesbit Sisteminin Dogus ve Gelisim Seyri Uzerine”, Hadis Tetkik-
leri Dergisi (HTD), 1/2, 2003, 7-42.

Anahtar kelimeler: yontem, rivayet, sened tenkidi, metin tenkidi, imkén-imkansizlik.



