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the early parts of second century of hijrah as part of the tradition of hadith reporting. Some
theological sects’ and legal schools’ appeal to talgin with the intention to find support from
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tion of the prophetic narrations for political and theological reasons originally emerged in
Iraq, too. Talqin was done orally or in writing depending upon the narrator’s strength of ap-
prehension (dabt). In addition to attracting readers’ attention to the relationship between
dabt and talgin, in this article we will also examine the reasons of accepting talgin and the
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of the scholars of hadith critique (al-jarh wa-al-ta‘dil) who took this problem seriously and
carried it into their agendas.
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Giris

Bir ravinin giivenilir olarak vasiflandirilmas: i¢in adalet yaninda zabt sifati-
n1 da haiz olmasi gerekir. Zabt, ravinin almis oldugu hadisi, bagkasina rivayet
edinceye kadar aynen korumasi demektir. Bu anlamda zabt, zabt-1 sadr ve
zabt-1 kitap olmak tizere iki kisimda miitalaa edilir. Zabt-1 sadr, ravinin hif-
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zetmis oldugu hadisi, istedigi zaman hatirlayabilecek sekilde ezberinde tutma-
sidir. Zabt-1 kitab ise ravinin yazili olarak elde ettigi hadisi, tebdil ve tagyirden
mubhafaza etmesidir.!

Hadislerde tebdil ve tagyir denilince yazili rivayetlerle birlikte sozlii ri-
vayetler de akla gelir.? Hadis ustli eserlerinde bu mesele daha ¢ok musahhaf
veya muharref kavramlari ¢ercevesinde ele alinir® Bu tiir tahrifler genellikle
sehven yapilmaktadir.

Arastirmamiza konu olan husus ise bile bile bir hadis ravisini hata islemeye
zorlamakla ilgilidir. Kaynaklarda, ilk dénemlerde vuku bulmasi bakimindan,
s6z konusu durumun tespit ve tetkikine yonelik bir kisim tenkitler gériilmek-
tedir ki, biitiin bu tenkitlerin muhtevasi 6zellikle “telkin” (. aldh tabiriyle ifade
edilmektedir. Telkinle meydana gelen tahrif, bir tiir hadis vaz‘1 olarak, hadisin
asil ravisi eliyle vuku bulmus goziikse de, gercekte ve cogunlukla onu istismar
eden telkinci kimseler tarafindan yapilmaktadir.

I. Telkinin Tarifi ve Ortaya Cikis1

Telkin, liigatte szl bagkasina anlatma, kavratma gayretidir.* Hadis ustlii
istilahinda ise bir raviye/muhaddise, kendisine ait olmayan hadisi, bizatihi
kendisininmis hissi vererek ona ait olduguna inandirma gayretidir.’ Telkin

1 Bk. ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Sihdbuddin Ahmed b. Ali el-Askalani, Niizhetii’'n-nazar fi tavzihi
nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser (Serhu’n-Nuhbe) (nsr. Nuruddin Itr), Dimagk,
1414/1993, s. 55; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézliigii, Istanbul, 1987, s. 162. ibni’s-
Saléh, hadisi kabul edilecek ravinin bir 6zelliginin, “zabit olmas1” oldugunu genel manada
belirtmekle birlikte bu ifadeyi agiklarken “Ezberinden rivayet ediyorsa iyice ezberlemis

(hafiz) olmaly, kitabindan rivayet ediyorsa kitabini iyice korumus (zabit) olmali” diyerek

zabtin sadr ve kitabi boyutuna vurgu yapmaktadir. Bk. Ibnii’s-Salah, Ebt Amr Osman es-

Sehrezri, Mukaddimetii’bni’s Saldh fi uliimi’l-hadis, Beyrut, 1988/1408, s. 49, 50.

Cinki ilk donemlerde hadisler yazili metinlerden rivayet edildigi gibi, ezberden sifahen de

rivayet edilmekteydi. Bunun sonucu olarak gérmeye (yazili metne) veya isitmeye (sifahi

riviyete) dayal tahrifler miimkiin olmaktaydi. Bk. Ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 142.

3 Bk. Ibnii’s-Saldh, Mukaddime, s. 140, vd; Ibn Hacer, Niizhe, s. 94; Bu konuda Ahmet Tahir
Dayhan tarafindan kaleme alinan ve sahasinda olduk¢a detayli bir aragtirma olarak dikkati
ceken “Hadislerde Tashif ve Tahrif” isimli doktora tezi incelenebilir. Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel islam Bilimleri Anabilim Dali, izmir, 2005.

4 ibn Manzir, Ebul-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnu’l-arab, Beyrut, ts.,
Déru sadir, XIIL, 390; Asim Efendi, Kamiis Terciimesi, istanbul, 1305, IV, 752.

> Bk. Ibn Hibban, Ebti Hatim Muhammed el-Biisti es-Sicistani, Kitdbu'l-mecrithin mine’l-
muhaddisin ve'd-duafd ve’l-metriikin (ngr. Mahmad [brahim Zayed), Haleb, 1396, 1, 77;
Suyati, Ebt’l-Fadl Celdluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Tedribu’r-ravi fi serhi Takribi’n-
Nevevi, Beyrut, 1420/2000, s. 224; Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii,
Ankara, 1992, s. 402.
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genel anlamda s6zli bir faaliyet olarak algilansa da yazili olarak da gergeklesir.®
Yani muhaddise “Bu senin hadisindir”, “Bunu sen rivayet ettin” gibi sozler
sOylemekle yahut onun kitaplarina bazi ilaveler yapmak suretiyle telkinde bu-
lunuldugu vakidir. Telkine maruz kalan kisi ise sonugta karsi ¢ikip telkini ka-
bul etmemekte veya farkina varmaksizin “evet” deyip onaylamaktadir. Calis-
mamiz boyunca kaydedilen gerek telkin tiiriiniin 6rnekleri gerekse telkine ma-

ruz kalan muhaddislerin tavirlar1 bu tespitleri teyit etmektedir.

Telkinin hadiste kullanimi, hicri ikinci asrin baglar itibariyle dikkatleri
cekmis, daha sonraki dénemlerde giderek yayginlik kazanmistir.” Ibn Sirin (6.
110/728) ve Katade (6. 117/735) gibi bazi1 tabiin alimlerinin “Bir kimsenin ya-
lan séylemesini istiyorsan ona telkinde bulun™ anlamindaki sozleri, isin bas-
langicini gostermesi agisindan 6nem arz eder. Bazi muhaddislerin serzenisleri-
ne bakildiginda tahrif diisiincesiyle telkinin, hadis uydurmacilig gibi, 6zellikle
Irak bolgesinde 6n plana ¢iktig1 anlasilmaktadir. Abdurrahman b. Ebi’z-Zinad
(6. 174/790) hakkinda denilir ki: “Medine’de rivayet ettigi hadisler sahihtir.
Bagdat'ta rivayet ettiklerine gelince Bagdatlilar onu ifsat ettiler...” Yine ri-
vayete gore, Abdullah b. Ziyad b. Siilleyman b. Sem‘an (8.?) Irak’a giderek ora-
daki zevata, kitaplarina ulasma imkani saglamis, onlar ise bu kitaplara ekleme-
ler yaparak ona geri vermisler, neticede Abdullah kitaplarindaki hadisleri nak-
ledince kendisine, “yalanc1” damgas1 vurmuglardir.’® Eba Damra Enes b. Iyaz
da (6. 185/801) Iraklilara itimat edip kitaplarini onlara teslim eden muhaddis-
leri “ahmak” olarak nitelemistir."! Ayrica yasadigi dénem goz 6niinde bulun-
duruldugunda Abdén el-Ehvéazinin (6. 306/918) su tespiti, Irak’taki bu prob-
lemin digiincii asirda da devam ettigini gosterir: “Bagdatlilart Abdiilvehhab b.
Dahhék’a (6. 245/859) telkinde bulunurken gérdiim, onlar1 bundan men et-
tim.”*?

Biitiin bu kayitlara ragmen, telkinin tdbiin donemiyle birlikte yalnizca Irak
bolgesinde vuku buldugunu séylemek isabetli bir yaklasim degildir. Dogrusu

¢ Telkinin yazili ve sozlii ayrimi igin bk. Iman Ali, el-Abdi el-Gani, “et-Telkin fi rivayeti’l-

hadis, (ta’rifuhu, neg’etithii, esbabuhu, hiikmithti)”, Mecelletii’s-seria ve’d-dirdsati ’l—Islémiyye,

Kuveyt, 1427/2006, XX1/66, 25, 26.

Bu husustaki baz tespit ve kullanimlar igin ayrica bk. iman Ali,“et-Telkin fi rivayeti’l-hadis”,

Mecelletii’s-seri‘a, XX1/66, 32-34.

Bu séziin Ibn Sirin, Katadde ve diger bazi alimlere nispeti i¢in bk. Ibn Adi, Ebd Ahmed

Abdullah el-Ciircani, el-Kamil fi du‘afai’r-rical (nsr. Sitheyl Zekkar), Beyrut, 1409/1988, 1, 31,

32.

°  Mizz, Ebuwl-Haccic Cemaluddin Yasuf b. ez-Zeki el-, Tehzibii’l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl (ngr.
Begsar Avvad Ma‘raf), Beyrut, 1403/1983-1413/1992, XVII, 99; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib,
Beyrut, 1412/1991, I1I, 360.

10 ibn Adi, Kamil, IV, 125; ibn Asikir, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah, Tarihu Medineti
Dimagk (nsr. Selahaddin Mineccid), Dimagk, 1951, XXVIII, 272.

' {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 238.

2 ibn Adi, Kamil, 1, 32.
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hadis rivayetinin var oldugu her bolgede telkine bagvuran kimselerin olmasi
muhtemeldir. Ne var ki hadis vaz gibi 6zellikle tahrif niyetiyle yapilan telki-
nin daha ziyade Irak bolgesinde reva¢ buldugunu belirtmek yanlis olmaz. Ge-
nel olarak makalemize konu olan ravilerin biyografileri incelendiginde de bu
durum anlasilacaktir.

I1. Tahrif Baglaminda Telkin-Zabt iliskisi

Telkin hem sozlii hem de yazili olarak yapilabilecegine gore, onun zabtla
iligkisini bu iki yonden ele almak icap eder. Zabt giriste ifade ettigimiz iizere,
zabt-1 sadr ve zabt-1 kitap (sadir ve satir) olmak {izere iki boyutludur. Buna
gore sozli telkin, zabt-1 sadirla ilgilidir. Yani ravinin ezberinde bulunan ri-
vayetlerine yonelik bir telkindir. Aslinda genel anlamda bilinen telkin de bu-
dur. Yazili telkin ise zabt-1 kitaba, yani raviye ait yazili malzemenin tahrifine
yonelik bir telkindir. Bu tiir telkinle, bilinen telkin (sézlit) tarifinin dairesi ge-
nislemis olmaktadir.

Buna gore -s6zlli ya da yazili- telkin denilince, hadisler icin kasitl bir tah-
riften bahsetmek miimkiindiir. Ancak yukarida da belirtildigi tizere s6z konu-
su tahrifin faili, genellikle dogrudan hadisin ravisi degil, onu istismara calisan-
lardur.

II1. Telkinde Bulunma ve Telkin Kabul Sebepleri

A. Telkinde Bulunma Sebepleri

Hadis nakleden bir raviye telkinde bulunmak, o kimseyi naklettigi rivayet
konusunda yanilgiya diisiirmek, birileri tarafindan nicin istenmistir? Ozellikle
de telkinde bulunanlarin bir kismi, ilim ehli kimseler ise buna sagirmamak

elde degildir.

Kaynaklar tetkik edildiginde isin tabii ve beseri sebeplerinin var oldugu go-
riliir. Nitekim mubhtelif saiklerle hadisleri tahrif etme veya hadis uydurma ni-
yetiyle telkine basvuruldugu gibi, telkin yoluyla ravilerin hifz ve zabt vasfi da
denenmistir. Buna gore tahrif niyeti ve tenkit metodu olmak @izere biri olumlu
digeri olumsuz iki sebep karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak hususiyle biz bu ¢alis-
mada zabt baglaminda isin tahrif/uydurma yonii tGzerinde durdugumuzu bir
kere daha vurgulayalim. Aksi halde telkinin, sadece hadislerin tahrifine sebep
olan bir problem gibi algilanmasi s6z konusu olabilir.

1. Ravinin Hifz ve Zabt Vasfin1 Deneme Diisiincesi

Bir ravinin giivenilir olusunu belirleyen unsurlardan biri, o ravinin hifz ve
zabt giiclidiir. Hifz ve zabt konusunda raviler arasinda tabii olarak farkliliklar
mevcuttu. Bu farkliliklar: tespitin yollarindan biri, ilgili raviye telkinde bulu-
narak onu bir nevi imtihana tabi tutmakti. Msa b. Dinar el-Mekki’nin (6. ?)
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zabtinin denenmesi, konumuzun anlagilmasina katkida bulunacaktir. Kafe
kadis1 Hafs b. Giyas (6. 195/810) ile Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813),
Mtsa b. Dinar el-Mekki’nin (6. ?) yanina varirlar; orada EbG Seyh Cariye b.
Heram de vardir. Hafs, Mfisa b. Dinar’t imtihan etmek igin, “Sana Aige bnt.
Talha, Aise’den soyle rivayette bulundu! Sana el-Kasim b. Muhammed, Ai-
se’den sdyle rivayet etti! Sana Said b. Ciibeyr, Ibn Abbas’tan sunlar1 rivayet
etti, degil mi?” diyerek Musa’ya boyle isitmedigi hadisleri isitmis gibi kabul
ettirir. Hatta oradaki Eb{i Seyh bundan habersiz bir sekilde hadisleri yazmak-
tadir. Yazmayi bitirince Hafs, Eb(i Seyh’in yazdiklarini alir, imha eder ve ger-
cegi aciklar.”

Zayif réaviler gibi sikalarin da telkine maruz kaldig: vakidir. Muhaddisler,
hadis rivayetinde uzman kimseleri dahi imtihan etmekten geri durmamuslar-
dir. Hammad b. Seleme, Sébit el-Biinani’yi (6. 127/744) bu maksatla denemis-
tir. Hammad der ki:

“— S&bit'in hadisini maklab hale getirip ona ikrar ettirmeye caligiyordum: Enes’in

hadisi i¢in, bunu sana Abdurrahman b. Ebi Leyla nasil tahdis etti?” deyince O:

“— Hayur, onu bana Enes tahdis etti” dedi. Abdurrahman’in hadisi i¢in de:
“— Bunu sana Enes nasil tahdis etti?” dedim. O da:

“~ Hayur, bunu bana Abdurrahman tahdis etti” diye cevap verdi."*

Buhari’nin (6. 256/869) de benzer sekilde fakat ¢cok daha acimasizca de-
nendigi telkin olayr meshurdur. Bagdathlar tarafindan yiiz kadar hadisin sened
ve metinleri birbirine karistirilarak kendisine arz edilmis edilmis ancak Buhari
onlarin takdirini kazanacak tarzda hepsini diizeltip tashih etmistir.”

Ne var ki bu tiir ilmi amagl denemeler, her zaman anlayisla karsilanmiyor,
deneyenler ile denenenler arasinda bazen husiimete varan problemleri berabe-
rinde getirebiliyordu. Muhammed b. Aclan’in (6. 148/765) Melih b. Vek?,
Hafs b. Giyas ve Ytsuf b. Halid isimli talebeleri tarafindan telkine maruz kal-
digin1 bildiren haber konumuzla alakali ilging bir érnektir. $oyle ki, mezkiir
sahislar, hocalart Muhammed b. Aclan’in bazi hadislerini kalb edip ona arz
ederler. Baglangicta boyle bir telkini fark edemeyen hoca kitabin sonuna geldi-
ginde durumu anlar ve gerekli diizeltmeleri yapar. Ayrica onu yaniltip hataya
diistirmek isteyen talebelerine: “Sayet benim ayip ve kusurlarimi ortaya ¢ikar-
mak i¢in bunu yaptiysaniz, dininizin, diinyanizin ve ilminizin hayrini gorme-

3 Zehebi, Ebii Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed ez-, Mizdnii’l-i‘tiddl fi nakdi’r-ricdl
(nsr. Ali Muhammed el-Becavi), yy., Is el-Babi el-Halebi, 1372/1963 1, 385, 386; ibn Hacer,
Lisdnii’l-mizdn, Beyrut, 1406/1986, II, 91.

" Hatib, Ebi Bekr Ahmed b. Ali el-Bagdadi el-, el-Cami‘ li ahlaki’r-ravi ve ddabi’s-sami‘ (nsr.
Mahmiid et-Tahhén), Riyad, 1403/1983 I, 135; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 328.

15 Bk. ibnit’s-Saldh, Mukaddime, s. 48; Suytti, Tedrib, s. 193.
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yesiniz” diye beddua eder." Ayni sekilde Yahya b. Main, EbG Nuaym Fadl b.
Dikeyn’i (6. 218/833) otuz kadar hadis arasina ilavelerde bulunarak denemeye
kalkismis, ancak bunu fark eden Fadl b. Diikeyn, Yahya b. Main’i tekmeleye-
rek huzurundan kovmustur."”

2. Hadis Uydurma Niyeti

Hadis uydurma niyeti, ravilere telkinde bulunmanin baglica sebeplerinden-
dir. Bir muhaddisi istismara kalkisip gerek sozlii gerekse yazili olarak telkinde
bulunanlar, daha ¢ok onun kétibi, oglu, arkadasi, komsusu gibi yakin ¢evre-
sindeki kimselerdi. Bazi kimseleri dogrudan hadis uydurmaya sevk eden amil-
ler, telkinde bulunanlar icin de gegerliydi. [slim diismanhigi ve mezhep taassu-
bu yaninda ciddiyetsizlik, kiskanglik ve ¢ekememezlik gibi beseri zaaflar sebe-
biyle telkin yoluyla hadis uydurulabilmekteydi.

Meshur bir muhaddisi istismar ederek 6zellikle yazili telkin yoluyla hadis-
ler arasina uydurma metinler ilave edenlerden biri, Maniheist'® goriislere ina-
nan ve bir zindik olarak tanitilan Abdilkerim b. Ebi’l-Avca [Arca]’dir (6.
160/776)."” Onun, muteber bir muhaddis olan {ivey babasi Hammad b. Sele-
me’nin (6. 167/784) kitaplarinda kasitli olarak tahriflerde bulundugu séyle-
nir.”* Bir zindig1 bu tiir faaliyetlere sevk eden amil Islam diismanligindan baska
bir sey olmasa gerektir. Nitekim o, zindikli1 sebebiyle dldiiriilecegini anladi-
ginda dort bin kadar hadis uydurdugunu iddia etmistir.?'

Din diismanligi yaninda mezhep taassubu sebebiyle de telkine bagvurulmus
bu yolla da hadisler uydurulmustur. Baslangicta siyasi bir firka olarak ortaya
¢ikan daha sonra itikddi bir mezhep halini alan Sia’nin, Hz. Ali hakkindaki
fikirlerini teyit etmek i¢in bazi hadisler uydurdugu malumdur.?? Bu hadisler-

Rémehiirmiizi, el-Hasen b. Abdirrahman er-, el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-vai (nsr.

Muhammed Accac el-Hatib), Dari’l-fikr, 1404/1984, s. 398, 399; Zehebi, Mizan, 111, 645, 646.

7 Hatib, Tarih, XI1, 353, 354; Mizzi, Tehzibi’l-Kemal, XXIII, 210, 211.

Mecusiligin  bir mezhebi gorlintimiindeki Maniheizm’in, aydinlikla karanhk arasindaki

mutlak bir dualizm esasina dayandig: anlagilmaktadir (bk. Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, VYo

Dari’l-kiitiib, 1975. s. 104, 105). Bu ekoliin temel hedefi, insanin yaratilis 6ncesi mitolojik

donemde karanlik giiclerin miitecaviz ataklar1 sonucu aydinlik ve karanlik arasinda meydana

gelen savasta, karanligin eline tutsak diisen ve hélihazirdaki canli cansiz her varlikta az ya da

¢ok mevcut olan aydinlik ruhlari kurtarmak ve onlar: bir temizleme operasyonundan sonra

kendi asil vatanlar1 olan nur alemine geri gotiirmektir. Detayli bilgi igin bk. Giindiiz, $inasi,

Din ve fmmg Sozliigii, Konya, 1998. s. 245, 246.

¥ Bagdadi, Ebt Manstr Abdilkahir b. Tahir el-, el-Fark beyne’l-firak (ngr. Muhammed Zahid
el-Kevseri), Misir, 1367/1948, s. 163; Vajda, G. “Ibn Abi’l-Awdja”, EI, Leiden, 1971, 111, 682;
M. Yasar Kandemir, “Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca”, DIA, 1988. 1, 250.

2 1bn Adi, Kamil, 11, 260; Zehebi, Mizdn, I, 593.

21 7ehebi, Mizan, 11, 644; ibn Hacer, Lisdn, IV, 51.

22 Bk. Ebt Zehv, M. Muhammed, el-Hadis ve’l-muhaddisiin, Beyrut, 1404/1984. s. 92, 93; M.

Yagar Kandemir, Mevzii Hadisler Mensei Tanima Yollar: Tenkidi, Ankara, 1984, s. 32, vd.
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den bir kismmin telkin yoluyla vaz® edildigi anlagimaktadir. Mesela Hz.
Ali’nin faziletine dair mevza hadislerin Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770) gibi gii-
venilir bir muhaddisin kitaplarinda bulunmasi, onun kitaplarina sagliginda
ilaveler yapan Rafizi yegeni eliyle gerceklesmistir.*® Ma‘mer’in dogrudan telkin
kabul ettigine dair bir kayit bulamasak da, heniiz hayatta iken kitaplarina yapi-
lan boyle bir miidahale bir telkin tiirii (yazil1) olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Amell mezheplerin gorislerini teyit etmek iizere de telkine bagvurulmus,
zaman zaman kendi mezhebi fikirlerini desteklemek i¢in otorite bir muhaddis-
ten telkin yoluyla delil istenmistir?* Kaynaklarda, Abdurrahman b. Ebi’z-
Zinad’'m (6. 174/790) Medine’de rivayet ettiklerinin sahih oldugu, Bagdat'ta
rivayet ettiklerinin ise ifsat edildigi belirtilirken, bunun sebebi olarak Bagdatli-
larin kendi fakihlerinin goriigleri dogrultusunda ona telkinde bulunduklar
kaydedilir.* Husumet ve ¢ekememezlik gibi beseri zaaflar da telkin sebebi ol-
mustur. Ibn Hibban (6. 354/965), Leys b. Sa‘d’in katibi Abdullah b. Salih (6.
222/836) hakkinda Ibn Huzeyme’den (6. 311/923) naklen su bilgilere yer ver-
mektedir:

“Bu katibin bir komgusu ile arasinda husumet vardi. Bu komsu, Abdullah b. Sélih

adimna hadis uydururdu. Abdullah’in yazisina benzer yaziyla hadisler yazar, bunlar

Abdullah’in evinde kitaplarinin bulundugu yere atardi. Abdullah b. Salih de bu ri-

vayetleri kendisinin zannederek naklederdi. Dolayisiyla onun rivéyetleri arasinda
bazi miinker haberler mevcuttur.”*

Ote yandan isin ciddiyetinin farkinda olmayan kimseler, sahip olduklar
bazi imkénlar1 belki gafletleri sebebiyle gelisi glizel istismar etmislerdir. Nite-
kim bir muhaddisin oglu oldugu halde, babasindan hakkiyla istifade edememe
nasipsizligi bir yana, onun zaafini kullanarak hadislerini telkin yoluyla tahrif
etme bahtsizhigina diisen kimseler de olmustur. Ibn Adi’in (6. 365/975), Hasan
b. Muhammed b. Bahrem (6. ?) hakkindaki ifadeleri bu durumu teyit etmek-
tedir:

“Biz ondan hadis yazdik, fakat ulemanin onun zayif oldugunda ittifak ettigini gor-

diik. Kendisine ait olmayan miinker hadisler naklederdi. Sas1 bir oglu vardi, Bag-

dathlar onun babasina telkinde bulundugunu séylemislerdir.”*

Ayrica genel olarak “sadik” diye degerlendirilen Kays b. Rebi‘ el-Esedi’nin
(6.165/781) yaslandiginda (ve muhtemelen ayni zamanda kaza-fetva isleriyle

3 Zehebi, Mizdn, 1, 82; Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 1, 260; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 11.

24 Hgili ornek icin bk. Tbn Hibban, Mecriithin, 111, 100; Hatib, el-Kifaye fi ilmi’r-riviye (nsr. Eba
Ishak Ibrahim b. Mustafa), yy., Darw’l-Hiid4, 1423/2003, I, 439.

»  Hatib, Tdrihu Bagddd, Beyrut, ts., Daru’l-kitabi’l-arabi. X, 229; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XVII,
99.

% {bn Hibban, Mecriihin, 11, 40.

¥ ibn Adi, Kamil, 11, 343; Zehebi, Mizéan, 1, 522.
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mesgul olup rivayete yogunlasamamasi sebebiyle)®® hafizasinin degistigini, bu
zaafin1 kullanan oglunun, babasinin hadislerine sokusturmada bulundugunu,
onun da bunlar kendi hadisiymis gibi naklettigini belirten kayitlar konumuza
misal gosterilecek tenkitlerdendir.”

Buraya kadar hadislerin telkin yoluyla tahrif edilmesi meselesinin teorik
boyutu ortaya konulmaya ¢alisildi. Ancak ravilere telkinde bulunmak stiretiyle
uydurulan bazi rivayet 6rnekleri, makalemizin son konu baglig: altinda serde-
dilmeye calisilacaktir.

B. Zabt Problemi Baglaminda Ravinin Telkini Kabul sebepleri

Telkine maruz kalan ravinin telkin kabul etmesi ¢ogunlukla zabt ve
itkdnindaki bozukluktan kaynaklanir. S6z konusu bozukluk, ravinin yaslan-
masi, gozlerini kaybetmesi, gesitli sebeplerle kitabina bakmaksizin hifzindan
rivayet etmesi veya dayandig1 asil niishasini koruyamamasi yahut asir1 gafil ve
kapilgan olmasi gibi tabii veya beseri sartlar geregi ortaya ¢ikmistir. Simdi bu
hususlar tetkik edelim.

1. Ravinin Yaslanmasi veya Gozlerini Kaybetmesi

Révinin hafizasinin bozulup zabt problemi yasamasinin sebeplerinden biri,
yashlik, digeri ise korliiktiir. Oncelikle yashhg ele alacak olursak, geng ve zin-
de bir hafizaya sahip olan hadis ravisi, yaslandiginda tabii olarak ayni hafizay
koruyamamus, bu sebeple 6zellikle istismarcilar tarafindan telkine maruz kalip
telkin kabul etmistir. Ata b. es-Saib (6. 136/753) bu kimselerdendir. Omriiniin
sonunda hifz1 zayiflamig, telkine maruz kalmis ve telkin kabul etmistir.®
Hisam b. Ammar b. Nusayr (6. 245/859) hakkindaki degerlendirmelerde; “Ha-
diste otorite idi”, “Benzeri gériilmemistir”, “Sadtktur” ifadeleri yaninda “Yas-
landi ve telkine maruz kald1” gibi ifadeler de mevcuttur.”! Tabiinin son tabaka-
sindan Halid b. Tahméan (6.?) igin sdyle denilmistir: “Oliimiinden on yil énce
ihtilat etti. Bundan 6nce sika idi. Ihtilattaki problemi, ona arz edilen her ri-
vayeti okurdu. (telkin kabul ederdi)”** Ahir émiirlerinde telkine maruz kalip
telkin kabul eden diger bazi raviler, Simak b. Harb (6. 123/741),” Ubeyd b.
Hisdm (6. ?)** ve Osman b. el-Heysem (8. 220/835)’dir.*

28 Bk. Zehebi, Mizén, 111, 396.

»  1bn Hacer, Takribu’t-Tezhib (nsr. Adil Miirsid), Beyrut, 1416/1996, s. 392.

% {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IV, 132.

31 Mizzi, Tehzibii’'l-Kemal, XXX, 248.

32 Zehebi, Mizan, 1, 632.

3 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11, 430.

3 ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1V, 52; 1bn1'i’l—Keyyél, Ebu’l-Berekat Zeyniiddin Berekat b.
Ahmed, el-Kevikibii'n-Neyyirat fi ma‘rifeti men ihtalata mine’r-ruvdt (nsr. Abdilkayytim
Abdirrabbinnebi), Dimask, 1981, I, 487.
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Kitabina itimat ederek hadis rivayet etme aligkanlig1 olan bir ravinin gozle-
rini kaybetmesi de onu zabt yoniinden olumsuz bir sekilde etkilemis, bu haliy-
le hadis rivayet eden ravinin hadislerine telkin yoluyla ilavelerde bulunulmus-
tur. Zekeriyya b. Yahya es-Sact’nin (6. 307/919), Yahya b. Muhammed b.
Abbéad b. Hani (6.?) hakkindaki: “Hadislerinde miinker ve hatali rivayetler
vardir. Edindigim bilgiye gore gozlerini kaybetmis ve telkine maruz kalmis-
tir”* ifadeleri s6z konusu durumu teyit etmektedir. Ibn Ebi Hatim de, baba-
sindan naklen Ishak b. Muhammed b. Ismail el-Fervi'yle (5. 226/840) ilgili
benzer degerlendirmelere yer verir: “Sadik idi fakat gozlerini kaybetti, bazen
telkine maruz kalirdi, yalniz kitaplar1 sahihtir.” ¥

Bir ravinin yaglilik veya korlitk sebebiyle telkine maruz kalmasi, birbirin-
den bagimsiz zamanlarda vuku bulabilecegi gibi es zamanl da olabilir. Sozge-
limi, Siiveyd b. Said (6. 240/854) ahir émriinde gozlerini kaybetmis ve bu se-
beple ona, kendisine ait olmayan bir kisim hadisler telkin edilmistir. Ancak
ama olmadan 6nce ondan hadis dinleyen kimsenin hadisi, hasen olarak deger-
lendirilmistir.”®

2. Ravinin Kitaplariyla ilgili Problemlere Maruz Kalmas1

Ravinin kitaplariyla ilgili problemlere maruz kalmas: denilince onun kitap-
larini tahrif edilmekten koruyamamasi, kitaplarinin kaybolmasi, baska bir
niishadan kiraatle rivayette bulunmasi, hatta baska bir memlekete go¢ etmesi
sebebiyle rivayet kaynaklarindan uzak kalmasi gibi hususlar anlasilir. Giris
kisminda belirttigimiz iizere bir ravinin/seyhin kitabini tahriften korumasi,
onun zabt-1 kitap vasfiyla yakindan ilgilidir. Hadis yazdiklar1 malzeme-
nin/niishanin ehil olmayanlarin veya kotii niyetli kimselerin eline gegmesine
mani olacak hassasiyeti gosteremeyenler, zabt-1 kitap acisindan mecrith birer
ravi olarak kayda ge¢mislerdir. Mesela bir kisim miinekkitler, Ali b. Asim b.
Suhayb’1 (6. 201/816) tanitirken onun hifzinin kétii oldugunu ve katipleri tara-
findan kendi adina yazilan seyleri ayiklayip tashih etme dirayetinden yoksun
oldugunu sdylemislerdir.”* Ibnii’l-Miibarek (6. 181/797) Hasan b. Dinar’1 (6.?)
sOyle tenkit etmistir: “Hasan b. Dindr, Kaderi anlayisa sahipti. Kitaplarini in-
sanlara vererek elinden ¢ikarir, sonra o kitaplardan rivayette bulunurdu. Ayni
zamanda hadisleri ezbere bilmezdi.”*® Harice b. Mus‘ab b. Harice (6.168/784)

% ibn Ebi Hatim, Eb Muhammed Abdurrahmén er-Razi, el-Cerh ve’t-ta‘dil, Beyrut,
1372/1953,VI, 172.

36 [bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V1, 173.

7 Ibn Ebi Hatim sbzlerini gdyle tamamlar: “Babamin ve Ebii Ziir‘anin kitaplarinin kaynag
odur. Babam ve Ebt Ziir‘a ondan rivayette bulunmustur.” Bk. el-Cerh ve’t-ta‘dil, 11, 233.

% Hatib, Tdrih, IX, 229.

3 ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IV, 217.

40 Zehebi, Mizdin, I, 489.
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hakkindaki su degerlendirme de meseleyi izah sadedinden zikredilebilir: “Za-
yiftir, kitaplarini Giyas b. Ibrahim’e emanet olarak birakti, Giyas onlar1 ifsat
etti.”"!

Ote yandan ilim igin seyahat edip hadis yazan bazi muhaddisler, yazdiklar
malzemeleri kaybedince, ezberden veya baskalarinin kitaplarindan hadis ri-
vayetine kalkigmislar, ayni zamanda ozellikle de telkine maruz kalmiglar ve
hadis rivayetinde ciddi hatalara diismiislerdir. Abdullah b. Lehia (5. 174/790)
bu bahtsizlig1 yasayan ravilerdendir. Ona yoneltilen tenkitlerden biri séyledir:
“Kitaplar1 yandi. Uydurma bile olsa bir hadis getirildiginde, onu kendi hadi-
siymis gibi rivayet ederdi.”” Muhammed b. Cébir b. Seyyar es-Suhaymi (6.
170/786?) de Ibn Lehia’ninkine benzer akibet yasamis bu sebeple hakkinda su
kayitlara yer verilmigtir: “Omriintin sonlarina dogru kitaplarini kaybetti, hifz1
bozuldu ve telkin kabul etmeye bagladi™

Bununla birlikte bazi muhaddisler, devrin ilim tahsil gelenegine uygun ola-
rak kendi hadislerini ihtiva eden, fakat baskasinin olusturdugu bir niishadan
rivayette bulunurlardi. Ancak hadisi nakleden seyh hafiz ve mutkin degilse,
rivayet esnasinda bir kisim hatalar yapabilirdi. S6zgelimi, kimi talebeler, ilgili
niishaya, seyhe ait olmayan rivayetler sokustururlardi. Seyh buna dikkat etme-
diginde, tabiatiyla telkine maruz kalarak, kendisine ait olmayan hadisi kendi
hadisiymis gibi nakleder, neticede bu durum onun cerh edilmesine sebep
olurdu.* Ebli Avane el-Vasiti (6. 176/792) der ki: “Eban b. Ebi Ayyas el-
Basri’ye (6. 138/755) kendisinin de hadislerini ihtiva eden bir kitap getirdim.
Halbuki kitabin son kisminda Vésithi bir sahsin hadisi vardi. Ancak o biitiin
hadisleri kendi hadisiymis gibi bana rivayet etti.”

Bu baglik altindaki bir diger 6nemli problem, bir muhaddisin bagka bir
memlekete go¢ etmesiyle giindeme gelmektedir. S6yle ki, bir hadis bilgini bir
memlekette, sahip oldugu kitabindan naklettigi rivayetleri saglam bir sekilde
aktarir, baska bir memlekete gittiginde, kitabi yaninda olmadig: icin aymi ri-
vayetleri nakletmeye kalkisinca ciddi hatalara diisebilirdi. Bu tiir hatalar telkin
sebebiyle de olabilirdi. Dolayisiyla bir ravinin zabti, zamanin degismesi yanin-
da mekénin degismesiyle de farklilik arz etmekteydi.** Yezid b. Hartin’la (6.
206/821) alakali su kayitlar bize bu hususta agik bir fikir vermektedir: “Ye-

4 {bn Hacer, Tehzibii’'t-Tehzib, 11, 49.

4 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 111, 244.

B Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XXIV, 567; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 59.

4 Bk. ibn Hibban, Mecriihin, 1, 77.

4 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 11, 295.

%6 Hatta bazen zaman ve mekan degisikliginin tetabuk etmesi de muhtemeldi. Soyle ki bir ravi
geng yaglarda belli bir memlekette hadis rivayetinde kusursuz iken yaslaninca ve aymi
zamanda bagka bir memlekette ikamet edince, hifzinin zayiflamasiyla telkin kabul etmekte ve
kusurlu bir ravi haline gelebilmektedir.
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zid’den Vasit'ta hadis dinleyen kimsenin rivayeti, Bagdat’ta dinleyeninkinden
daha sahihtir. Zira Vasit'ta telkine maruz kalird: fakat kitabina miiracaat eder-
di (Yani Vésit'ta telkinden kaynaklanan hatalari diizeltme imkani vardi).”"
Benzer bir probleme vurgu yapan ifadelerden biri de Muhammed b. Abdir-
rahman b. Ebi’z-Zi’b (6. 159/775) hakkindadir: “Hicazlilarin kendisinden isit-
tigi hadisler sahihtir. Iraklilar ise ondan ¢ok¢a hadis almislar; zaman zaman
ona telkinde bulunmuslar, o da telkin kabul etmistir.”*® Ayrica yukarida de-
gindigimiz gibi, telkine maruz kalma ve telkin kabul etmede gidilen memleket-
teki itikadi ve mezhebi farkliliklarin da etkili oldugu ayri bir gergektir.*

3. Ravinin Géfil Olmasi

Révinin gafleti, hadis rivayetinin gerektirdigi dikkat ve 6zenden uzak olusu,
rivayetlerinde hifz ve itkanla bagdastirilmasi miimkiin olmayan hallerin sik¢a
gorillmesi demektir.®® Ravi ve rivayetler tizerinde cesitli olumsuz tezahiirleri ve
sonuglari olan gaflet, ayn1 zamanda telkin kabul sebeplerinden biridir. Gafleti
sebebiyle telkin kabul eden ravilerden biri Yezid b. Iyaz (165/7812)’dir. Ibn
Main’e:

“~Onun durumu nasildir?” diye sorulmus, o da su cevab1 vermistir:

“— Onu ifsat ettiler; hadislerine sokusturmada bulundular, o da onlar1 rivéyet etti.

[sittigini isitmediginden ayirt edemiyorsa ondan nasil hadis yazilabilir?”*!

Bir bagka raviyle ilgili olarak benzer bir degerlendirmeyi Ahmed b. Hanbel
yapmaktadir. Ona Muhammed b. el-Cerrédh et-Tarstsi'nin (8. ?) Sube’den
naklettigi bazi hadisler soruldugunda:

“— Bunlar gegersiz ve mevzidur. Onun elinde kendi adina uydurulmus hadisler

gordim. Hadisin ne oldugundan bihaberdi” diye mukabelede bulunmustur.>

Bir ravinin gafletten uzak kalip, zabt vasfini korumasi i¢in daima hadis il-
miyle ve hadisleri miizakereyle mesgul olmasi gerekirdi. Aksi halde zabtina
halel gelmesi, arizi de olsa gaflete maruz kalmasi, dolayisiyla telkin kabul edip
bazi yanilgilara diismesi miimkiindii. Bu sebeple Alkame b. Kays (6. 162/778)
“Hadisi miizakere ediniz! Ciinkii hadisin hayati onu okuyup, tekrarlamaktir”
demistir.* Nitekim kaynaklarda, bazi muhaddislerin meslek olarak kaza ve
fetva isleriyle ugrasip, hadis miizakeresinde zafiyet gostermeleri sebebiyle zabt

7 1bn Receb, Ebu’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Sihabudddin, Serhu fleli’t-Tirmizi (nsr.
Nuruddin Itr), yy., Daru’l-milah, 1398/1978, 11, 606.

% Ibn Receb, Serhu Ilel, 11, 619.

* Yukarida telkin sebeplerinden “Hadis Uydurma Diistincesi” baghgina bakiniz.

50 Bk. ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 50; Ugur, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 101.

51 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, X1, 222.

52 ibn Hacer, Lisdn, V, 100.

3 Hakim, Ebti Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisabiri, Ma ‘rifetii ‘Ulitimi’l-hadis, Beyrut,

1397/1977, s. 141.
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problemi yasadiklarina, neticede telkine maruz kalip hataya diistiiklerine dik-
kat gekilir. Kays b. Rebi‘ el-Esedi (6. 165/781),% Ibn Ebi Leyla (6. 149/766)°
ve Serik b. Abdillah (6. 177/793) gibi kadilik gorevi yapmis zevat, bu duru-
mun Ornekleri olarak zikredilebilir.”” Baz1 muhaddisler ise hadislerini miizake-
re etmek yerine daha ¢ok ibadetle mesgul olmuslar, aldiklar: hadisleri iyi belle-
yememisler, telkin kabul edip rivayette hata yapmislardir. Ibn Ebi Hatim, Eba
Zir‘a’ya; Muhammed b. Muaviye en-Neysabtri'yi (6. 229/843) sormus, o su
cevab1 vermistir:

“— Salih bir seyh idi, ancak telkine maruz kaldiginda telkin kabul ederdi. Kendisine

ne zaman ‘bu senin hadisindir’ denilse, onu tahdis ederdi.”®

Yine telkin kabul ettigi belirtilen Abdullah b. Ziyad b. Sem‘an (6. ?) hak-
kindaki Evzai'nin su sdzleri konumuzla ilgili gercege vurgu yapmaktadir: “Ibn
Sem‘an ilim ehli degildi, ancak namaz ehli idi.”®

Bunun yaninda telkin kabul ettigi anlasilan Risdin b. Sa‘d’in (6.188/803)
salih ve abid bir kimse olarak kayitlara ge¢mesi, hadis rivayetindeki ehliyeti
i¢in yeterli olmamustir. Hakkindaki degerlendirmelerden bir kismi soyledir:

“Ona arz edilen seyi dikkatle tetkik etmeksizin (hadis diye) okurdu.”®® “Silih ve

abiddi; fakat kot hafizali ve glivenilmez biriydi.”®" “Dininde silih bir kimseydi,

yalniz salihlerin gafleti onu kaplamigti, neticede hadis rivayetinde ihtilata digér
olmustu.”®

IV. Telkinin Sebep Oldugu Bazi Tahrifler ya da Uydurma Rivayetler

Bir muhaddisi istismara kalkisip gerek sozlii gerekse yazili olarak telkinde
bulunanlar, daha ¢ok o muhaddisin katibi, oglu, arkadasi, komsusu gibi yakin-
lar1ydi.® Bu tiir yakinlik sebebiyle telkinin hadis uydurma yollarindan biri ol-
dugunu ifade eden Ibn Hibban (6. 354/965) “Kotii bir ogul ya da kétii bir
katip tarafindan imtihan olanlar” baglig1 altinda su bilgilere yer vermektedir:

“Bu ¢ocuklar, bir muhaddis adina hadis uydururlar. S6z konusu muhaddis ise on-

lardan bir zarar gelecegini diiglinmez. Onlar, uydurduklar: hadisi muhaddise okur-

lar ve ‘Bu senin hadisindir’ derler. O da bu hadisi rivayet eder. Aslinda muhaddis
sika bir kimsedir; fakat sahih haberleriyle mevzi olanlar1 birbirine karistig1 igin ar-

% Zehebi, Mizan, 111, 396.

> [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, V11, 323.

% {cli, Ebu’l-Hasan, Ahmed b. Abdillah b. Salih, Ma'rifetii’s-sikdt (ngr. Abdilalim Abdiilazim
el-Bestevi), Medine, 1405/1985 I, 119.

57 Ayrica bk. Zehebi, Mizin, 111, 396.

8 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 296.

¥ Ibn Adi, Kamil, IV, 125, 126; Zehebi, Mizan, 11, 423, 424.

60 Zehebi, Mizin, 11, 49.

1 Zehebi, Mizan, 11, 49.

& {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11, 165; Takrib, s. 149.

¥ Yukarida telkin sebeplerinden “Hadis Uydurma Dusiincesi” baghg: altinda bu hususa atifta
bulunup bir iki 6rnek zikretmistik.
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tik onun hadislerini ne delil olurak kabul etmek ne de ondan rivayette bulunmak

uygundur.”®*

Benzer tenkitleri bir¢ok miinekkitten de duymaktayiz. Eba Ziir‘a er-Razi
(6. 264/877), Muhammed b. Eyytb b. Stiveyd (6.?) hakkinda “Onun, babasinin
kitabina taze miirekkeple yazilmis uydurma hadisler sokusturdugunu gor-
diim” derken,® Ibn Ebi Hatim (6. 327/938) de Halid b. Necth (6.?) isimli
ravinin, yakin arkadas: ibn Ebi Meryem ile Leys b. Sa‘d’in katibi Ebt Salih’in
kitaplarina, uydurdugu bazi hadisleri ilave ettigini sdylemistir.* ibn Hacer (6.
852/1448), Ebti Abdillah Muhammed b. Y{nus’la (6.?) ilgili olarak, “Onun bir
oglu vardi, hadislerine ilavelerde bulunurdu” der.” Yine Abdurrezzak b.
Hemmam (6. 211/826), yegeni (kardesinin veya kiz kardesinin oglu) Ahmed b.
Abdullah (6. ?) ile bagi derde girmistir. Bu hususta ibn Hibban’in tespitleri
sOyledir:

“Ahmed b. Abdillah, Abdurrezzak’in hadislerine ilavelerde bulunurdu. Abdurrez-
zak’'in hadisleri arasindaki miinker rivayetlerde Ahmed b. Abdillah’in eli vardir; bunla-
r1 o sokusturmustur.”®

Imam Malik (6. 179/795) de biitiin bu endiseler sebebiyle olacak ki:

“~Bazi kitaplar (yazili rivayetler) gosterip bu hadisleri dinlemisimdir diyen sika bir
kimseden hadis alinir mi?” seklindeki soruya su cevabi vermistir.

“— Hayur, boylesinden alinmaz. Ciinkii geceleyin, ondan habersizce kitaplarina bazi

seylerin ilave edilmis olmasindan korkarim.”®

Diger taraftan hadisler arasina telkin yoluyla sokusturulmus bazi metinle-
rin bulundugunu gosteren bir kisim somut 6rnekler de kaynaklarda zikredil-
mektedir. Nitekim bir¢ok kaynakta, Ahmed b. el-Ezher (6. 261/874) isimli
ravinin Abdurrezzak tarikiyle Ma‘mer’den Hz. Ali’'nin faziletine dair naklettigi
hadislerin uydurma olduguna vurgu yapilmis, ancak bunun asil sorumlusunun
Ma‘mer’in rafizi olan yegeni oldugu belirtilmistir.”® Bu isin bizzat Ma‘mer’in
sagliginda yapildigini dolayisiyla yazili bir telkinden bahsedilebilecegini yuka-
rida ifade etmistik.” ilave edilen rivayetlerden birine gére, giiya Hz. Peygam-
ber, Hz. Ali’'nin yiiziine bakmis ona soyle demistir: “Sen hem diinyada hem de
ahirette seyyidsin, seni seven beni sevmis olur, beni seven Allah’ sevmis olur.

6 {bn Hibban, Mecrithin, 1, 77; Krs. Kuzudisli, Bekir, Hadis Rivdyetinde Aile Isnadlari, istanbul,
2007, s. 258,

8 {bn Hibban, Mecrithin, I1, 300; Ibn Hacer, Lisan, V, 87.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 111, 355.

& {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 348.

% {bn Hibban, Mecrithin, I, 142; Zehebi, Mizdn, 1, 109.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 11, 27; Hatib, Kifdye, 11, 83.

0 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 1, 260; Zehebi, Mizdn, 1, 82; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 11.

I 86z konusu durumu, yukarida “Hadis Uydurma Diisiincesi” baglig1 altinda dile getirmistik.
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Senin diismanin benim diismanmimdir, benim diismanmim Allah’in diismanidir.
Benden sonra sana bugz edene yaziklar olsun!’’?

Meshur bir muhaddisi istismar ederek yazili telkin yoluyla hadisler arasina
eklemelerde bulunanlardan biri de ¢ok¢a hadis uyduran ve ayni zamanda bir
zindik olarak tanitilan Abdilkerim b. Ebi’l-Avca [Arca] (6. 160/776)dir. Bu
kisinin Maniheist goriislere inandigini ve iivey babasi Hammad b. Seleme’nin
(6. 167/784) kitaplarinda kasitli olarak tahriflerde bulundugunu daha 6nce
belirtmigtik.”” Ibn Ebi’l-Avca’nin miidahale ettigi sdylenen rivayetlerden biri
Hammad tarikiyle $6yle nakledilmektedir: Restlullah (s.a.) “Rabbi daga tecelli
edince onu paramparca etti”’* ayetini okuduktan sonra soyle buyurmustur:
“Allah serce parmagimin ucunu ¢ikardi ve basparmagina vurdu; dag yerle bir
oldu.” Hammad (giitya bu hadisi alirken) hocasi Sébit el-Biinani (0.
127/744)’ye:

“— Boyle hadisleri rivayet eder misin?” deyince Sabit, elini Hammad’'in gégsiine vu-

rarak su cevabi verir:

“~ Bunu Enes sdyliiyor, Hz. Peygamber soyliiyor da ben mi gizleyeyim?””

Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca tarafindan Hammad'in kitaplarina sokusturul-
dugu iddia edilen bir bagka rivayete gére Hz. Peygamber: “Rabbimi, tizerinde
yesil bir ortii oldugu halde ¢ok giizel bir geng siiretinde gordiim”™® buyurur. Bu
rivayet, Hammad tarikiyle ve fakat Ibn Abbas’in (6. 68/687) sozii olarak da

72 Bk. Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 1, 259, 260; ibn Arrak, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Kin4ni,

Tenzihii’s-seriati’l-merfli‘a ‘ani’l-ahbdri’s-seni‘ati’l-mevzii‘a (nsr. Abdillvahhab Abdiillatif),

Kabhire, ts. I, 398. Ma‘mer b. Résid’e isnad edilen bu rivayeti onun el-Cimi’inde tespit

edemedik. Muhtemelen s6z konusu rivéyet ona ait oldugu bilinen diger yazili malzemeler

arasindadir.

S6z konusu kayitlara yukarida “Hadis Uydurma Diistincesi” baghigr altinda yer verilmisti.

™ A'raf (7), 143.

75 Bk. ibn Adi, Kdmil, II, 260; ibnil-Cevzi, Ebu’l-Ferec, Cemaluddin Abdurrahméin b. Ali
Kitabul-mevzii‘at (ngr. A. Muhammed Osman, I-III), yy., Daru’l-fikr, 1403/1983, I, 122.
Ancak bu hadisi uydurma olarak addeden Ibnii'l-Cevzi’yi kendisinden sonra mevziidta dair
eser veren bazi miiellifler tenkit etmektedirler. Mesela Siiytti, yalnizca Hammad tarafindan
rivayet edildigine dikkat ¢ekilen mezktr hadisi, Tirmizi (Tefsir, 7) ve Hakim’in (Miistedrek, 1,
77,11, 351, 630) sahih diye degerlendirdigini, bircok miiellifin de eserine aldigini belirtmekte,
ayrica Hammad’in sika bir imam oldugunu séylemektedir. [Bk. el-Ledlil-masnii‘a fi’l-
ahadisi’l-mevzia, 1-1I, Beyrut, 1403/1983, I, 25, 26. Benzer tenkitler icin krs. Ibn Arrak,
Tenzihii’s-serid, 1, 144, 145; Sevkani, Muhammed b. Ali, el-Fevdidii’l-mecmtia fi’l-ehadisi’l-
mevzila (nsr. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi), Beyrut, ts., Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye) s.
446] Ne var ki Styltinin bahsettigi Tirmizi ve Hakim rivayetlerinin, Ibnii'l-Cevzinin
naklettigi rivayetle birebir ortiiymedigi; aralarinda yorum ve anlami etkileyecek kadar farkli
lafiz ve ilavelerin var oldugu goriilmektedir. Diger taraftan Ibni’l-Cevzi, bu hadisin
senedinde infirad eden Hammad’a yonelik herhangi bir ithamda bulunmamakta, ilgili
problemin vaktiyle onun kitaplarinda bazi tahrifler yapan Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca’dan
kaynaklandigini belirten Ibn Adi’nin kaydettigi nakle yer vermektedir.

7 Ibn Adi, Kamil, 11, 260, 261.
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soyle nakledilir: “Muhammed, Rabbini ¢ok giizel bir geng¢ stiretinde gordi.
Ayaklar altinda, inciden yapilmis bir perde vardi.” 7 Biitiin bu 6rnekler yazili
metinler arasina sokusturulmus rivayetler olmasi hasebiyle yazili telkin olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bazen de yazili bir hadis metni, sifahen nakledilirken
telkine maruz kalinarak yanlig aktarilabilmistir. Mesela A‘mes’den (6. 147/764)
nakledildigine gore, Kife’de bir seyh soyle derdi:

Ali b. Ebi Talib’den isittigime gore o soyle demisti:

“Bir kimse karisini bir mecliste ti¢ talakla bosasa bu durum bir talak hitkmiinde-

dir.” A‘mes der ki: Insanlar o vakit bu zata gelir bu hadisi ondan dinlerlerdi. Ben de
ona vardim. Kapisini ¢aldim. Disar1 ¢ikti. Ona:

“— Bir mecliste ii¢ talakla karisini bogayan kimseyle ilgili Ali b. Ebi Talip’ten isitti-
gin hadis nasildir? Bunu Ali’den gercekten isittin mi? Bana kitabini ¢ikarir misin?”
dedim. Adam kitabini ¢ikardy; kitabinda §6yle yaziliydi:

“Bismillahirrahmanirrahim, bu Ali b. Ebi Télib’ten isittigim metindir: Bir kimse ka-

risin1 bir mecliste U¢ talakla bosarsa, o kadin bu kimseden bayin talakla bos olur.

Bir baskasiyla evlenip ayrilmadik¢a ayrildig: kocasina helal olmaz.”

A‘mes der ki, ben o seyhe:

“~ Yaziklar olsun sana! Bu yazili metin senin rivéayet ettigin gibi degildir” deyince,

Seyh:

“— Dogru olan bu metindir; ancak beni su kimseler, bundan baskasini séylemeye

zorladilar” dedi.”®

Bir baska telkin 6rnegimiz Bera b. Azib’den nakledilen raf‘u’l-yedeynle ilgi-
li rivayettir. Mekke’de Bera hadisini “Rasitlullah namaza baslarken (tekbir icin)
ellerini kaldird:” seklinde Yezid b. Ebi Ziyad'dan (6. 137/754) dinleyen Siifyan
b. Uyeyne ayni hadisi ondan Kife’de tam aksine soyle isitmistir: “Hz. Peygam-
ber her rekatta ellerini kaldirmiyordu” Siifyan der ki: “Yezid’in bu ilaveyi
yapmasini zannederim ona Kifeliler telkin etmigtir.””

Yine genel anlamda telkin hususunda Giyas b. [brahim en-Nehai’den (6. ?)
bahsedebiliriz.*® Bu kisi, David el-Evdi (8. ?) isimli muhaddis ile arkadaslik

7 Bk. Ibn Adi, Kdmil, II, 260, 261. Yine Styati, bu ve benzer muhtevaya sahip rivayetler
hakkinda rityada goériilmiis oldugu diistiniildiginde bir problemin kalmayacagini, diger
durumda ise hocasi Ibni’l-Hiimadm’in belirttigi {izere bir siliiet seklinde gériilmiis
olabilecegini ifade etmektedir (Bk. Ledli, I, 30, 31). Muhtelif kaynaklardan yaptig1 nakillerle
bu hususla ilgili hadislerin agir1 derecede problemli olduguna vurgu yapan Abdulfettah Ebt
Gudde s6z konusu duruma ozellikle Hammad'in kitaplar1 iizerinde tahrif yapan iivey
oglunun (Ibnu Ebil-Avca) sebep oldugunu belirtmektedir. Bk. el-Herevi, Ali el-Kari, el-
Masnii’ fi ma'rifeti’l-hadisi’l-mevzii® (ngr. Abdulfettédh Ebti Gudde), Kahire, 1404/1984, s. 102,
vd. Dipnot, 6.

8 Hatib, el-Kifdye, I, 446, 447.

7 Ibn Hibban, Mecrithin, 111, 100; Hatib, el-Kifdye fi ‘ilmi’r-rivaye (ngr. Ebti Ishak Ibrahim b.
Mustafa), yy., Daru’l-Hiida, 1423/2003, 1, 439.

8 Giyas metruk bir ravi olarak degerlendirilmektedir. Bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil,

VII, 57.
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kurup ona telkinde bulunmustur. “Mehir on dirhemden az olmaz” s6ziind, ha-
dis diye David el-Evdi'ye telkin edenin, Giyas oldugu ifade edilir.*

Su 56z de muhtemelen telkin (yazili) metoduyla hadisler arasina sokustu-
rulmustur: “Kuslar: gece yuvalarinda aviamayimiz! Ciinkii gece, onlar igin gii-
venli kilinmuistir.” Ibn Ebi Hatim babasina Abdurrezzak’m (6. 211/826) naklet-
tigi bu hadisin sthhatini sormus, o cevaben $6yle demistir: “Bu Abdurrezzak’'in
hadisleri arasina ilave edilen bir rivayettir; uydurma bir hadistir.”*

Telkin yoluyla hadis tahrifinin sadece metinlerde degil, senedlerde de vuki
buldugu goriliir. Buna gore mevkif bir rivdyet merfi, miirsel bir rivayet
mevsil olarak nakledildigi gibi, ravilerin isnaddaki yerleri de degistirilmistir.
Nitekim Siifyan b. Veki’in (6. 247/861) katibinin Stifyan’in hadislerinde bu tiir
degisiklikler yaptig1 soylenir.® Miirsel bir hadisin, telkin vasitasiyla muttasil
olarak nakledildigini gostermesi bakimindan su 6rnegi zikredebiliriz. ibn Ebi
Hatim der ki:

“Babama HisAm b. Ammar'in Hatim b. Ismail’den onun da Abdurrahman b. Ata

vasitasiyla Abdiilmelik b. Céabir’'den naklettigi su haberi sordum: Rastlullah’a so-
ruldu ki:

“Hz. Musa, Hz. Suayb ile yaptig1 anlagsmada iki stireden hangisini tamamladi?” Hz.
Peygamber de:

“~ O, her ikisini tamamlad:” buyurdu.®

[bn Ebi Hatim devamla der ki, babam bu hadisle ilgili olarak bana sunlari
soyledi:

“Ben onceleri bu hadisi Higam b. Ammar’in (6. 245/859) Hatim’den boyle miirsel
olarak naklettigini asil niishasinda gérdiim. Ancak, sonra ona ahir émriinde Cébir’den
naklen (mevstl olarak) rivdyet etmesi i¢in telkinde bulundular ve o da bunu kabul etti.
Ciinki artik géfil ve kapilgan hale gelmigti.”®

Netice itibariyle, erken dénemlerde cesitli maksatlarla hadis metinlerinde
ve zaman zaman senedlerde telkin yoluyla bir kisim tahriflerde bulunulmus;
ancak bu tir problemler, cerh ve ta‘dil uleméasinin dikkatinden ka¢mamus,
hem teorik olarak hem de miisahhas 6rneklerle mesele irdelenmis, bu hususta

8t Bk. Darekutni, Hasan Ali b. Omer b. Ahmed, Siinenii’d-Darekutni (nsr. Seyyid Hasim
Yemani), Medine, 1386/1966, 111, 246.

8  {bn Ebi Hatim, Ilelii’l-hadis, Beyrut, 1405/1985, II, 48. Abdurrezzdk’in Musannefinde boyle
bir hadis tespit edemedik. Baska eserlerde de asir1 zayif olduguna dikkat c¢ekilen bu hadis
yine Abdurrezzak’a nisbet edilmis degildir. Bk. Taberani, Ebu’l-Késim Siileyman b. Ahmed,
el-Mu’cemu’l-kebir (ngr. Hamdi Abdulmecid es-Silefi), Kahire, 1404/1984-1406/1986, III,
131; Heysemi, Ntruddin Ali b. Ebi Bekr, Mecmeu’z-zeviid ve menbe‘w’l-fevdid, Beyrut,
1408/1998, 1V, 30.

8 Zehebi, Mizan, 11, 173.

8% Bu rivayet, Kasas sliresinin 28. ve 29. dyetlerine telmihte bulunmaktadir.

8 {bn Ebi Hatim, Ilel, 1L, 82.
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tespitler yapilarak belirli ilkeler konulmus ve gerekli tedbirler alinmigtir. Ko-
nuyla ilgili detayl ¢alisma yapacak arastirmacilar icin kaynaklarimizda yete-
rince malzeme mevcuttur.

Sonug

Telkin, bir raviye/muhaddise, kendisine ait olmayan hadisi, bizatihi kendi-
sininmis hissi vererek ona ait olduguna inandirma gayretidir. Telkin genel
anlamda s6zlii bir faaliyet olarak algilansa da yazili olarak da vuki bulur. Yani
bir muhaddise “Bu senin hadisindir”, “Bunu sen rivayet ettin” gibi sozler soy-
lemekle yahut onun kitaplarina bazi ilaveler yapmak stiretiyle telkinde bulu-
nulmustur. Durum bdyle olunca sozlii telkin, zabt-1 sadr (ezber), yazili telkin
ise zabt-1 kitap (yazi1) tizerinde gerceklesir. Diger taraftan telkine maruz kalan
kisi, sonugta ya karsi cikip telkini kabul etmemekte veya farkina varmaksizin
“evet” deyip onaylamaktadir.

Bu faaliyet, hicri ikinci asrin baglari itibariyle, ilk donem hadis rivayet tarihi
stirecinde ravilerin rivayetlerini ne derece zabt ettiklerini deneme metodu ol-
ma yaninda bir kissim muhaddislerin rivayetlerini tahrif etme araci olarak da
tezahiir etmigtir. Zira dini tahrif etme diislincesi veya samimiyetsizlik, birileri-
ni telkine sevk ettigi gibi, bazi itikadi ve mezhebi firkalar da kendi fikirlerini
teyit etme niyetiyle telkine bagvurmus, boylece hadislerden delil bulma yoluna
gitmislerdir.

Telkin, tabiin donemiyle birlikte hususen Irak bolgesinde yogunluk ka-
zanmustir. Hadis vaz‘inin, mezhebi ve siyasi firkalarin, daha ¢ok Irak bélgesin-
de negv-ii nemd bulmasinin bunda 6nemli bir rol oynadigi séylenebilir. Bir
muhaddise telkinde bulunanlarin, genellikle o muhaddisin katibi, oglu, arka-
dasi, komsusu gibi yakin ¢evresinden meydana gelmis olmasi da muhaddis
tizerinde inandirici etki ve pratiklik saglamasi agisindan dikkat cekicidir.

Telkine maruz kalan ravinin telkin kabul etmesi ise ¢cogunlukla bilingli de-
gildir; zabt veya itkdnindaki bozulmadan kaynaklanir. Bu bozulma ravinin
yaslanmasi/bunamasi, gozlerini kaybetmesi, cesitli sebeplerle “asl” denilen ki-
tabina miiracaat etmeksizin hifzindan rivayet etmesi veya soz konusu kitabini
koruyamamasi yahut asir1 géfil ve kapilgan olmasi gibi tabil ve beseri sartlar
sonucu ortaya ¢ikmigtir. Ancak telkin ve sebep oldugu olumsuz gelismeler
cerh ve ta‘dil ulemasinin yakindan ilgilendigi bir alan olmus ve daima bir
problem olarak meselenin iizerine gidilmistir. Kaynaklarda yer alan “Su ravi
telkine maruz kalds, telkin kabul etti” veya “Asla telkin kabul etmezdi” yahut
“Telkinde bulunan su kimse sebebiyle su muhaddisin su rivayetleri batildir”
seklindeki tespit ve degerlendirmeler, -teorik veya pratik olarak- konuyla ilgili
problemlerin tespit ve ¢oziimiine yonelik kayitlardir.

Ote yandan cerh ve ta‘dil alimleri arasinda, telkin kabul eden ravilerin ri-
vayetleri tartigilmis ve bunlar kiilliyen reddedilmek yerine “telkinden 6nce ve
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sonra” diye kategorize edilmistir. Ayrica bazi miinekkitlerin telkinde bulun-
maya veya telkin kabul etmeye yonelik yaklasimlarinin da farklilik arz ettigi
goriiliir. Ne var ki, bu ve benzeri meseleleri detayli bir sekilde bir makale cer-
cevesinde ele almak miimkiin degildir. Dolayisiyla biz makalemizin, kendi ko-
nu biitinligl icerisindeki gergeklere vurgu yapmasi yaninda telkinle ilgili akla
gelebilecek hususlar1 inceleyecek miistakil ¢alismalar i¢in bir mukaddime ol-
masini umuyoruz.

“Hadis Rivayetinde Telkin-Zabt iliskisi ve Telkin Yoluyla Yapilan Tahrifler”

Ozet: Hadis usili istilahinda telkin, bir raviye/muhaddise, kendisine ait olmayan hadisi,
kendisininmis hissi vererek ona ait olduguna inandirma gayretidir. Bu faaliyet, hicri ikinci
asrin baglar itibariyle ilk donem hadis rivayet gelenegi siirecinde ravilerin, rivayetlerini ne
derece zabt ettiklerini deneme metodu olma yaninda bir kisim muhaddislerin rivayetlerini
tahrif etme araci olarak da tezahiir etmistir. Ozellikle baz1 itikadi ve mezhebi firkalarin, kendi
fikirlerini teyit etme niyetiyle telkine bagvurup hadislerden delil bulma yoluna gitmeleri tah-
rif sebeplerinden biridir. Telkin, tdbiin dénemiyle birlikte daha ziyade Irak bolgesinde yo-
gunluk kazanmustir. Nitekim siyasi ve mezhebi saiklerle hadis uydurmacilig1 da Irak’ta zuhur
etmigstir. Telkin, rdvinin zabt durumuna gore sifahen ya da yazili yapilmistir. Makalemiz bii-
tin bu hususlarin altin1 gizmekle birlikte telkin-zabt iligkisi baglaminda telkinde bulunma,
telkin kabul sebepleri ve telkinden kaynaklanan hadislerdeki tahrif problemini incelemekte,
soz konusu problemi ciddiye alip giindeme tasiyan cerh ve ta‘dil ulemasinin tespit ve deger-
lendirmelerine yer vermektedir.

Atif: Mustafa OZTURK, “Hadis Rivayetinde Telkin-Zabt liskisi ve Telkin Yoluyla Yapilan
Tahrifler”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), 1X/1, 2011, ss. 7-24.

Anahtar kelimeler: Telkin, zabt, tahrif, uydurma hadis, cerh ve ta‘dil, itikadi firkalar.





