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Kirim Tatarlarinin Ana Vatana
Doniisu ve Kiiltiirel Canlanma
Siirecinde Dil ve Egitimi

Aysegiil AYDINGUN*

Ozet

Bu makale 1944 yilinda ana vatanlart Kirim'dan Orta Asya'ya siiriilen ve vatana donme haklarini ancak
1989 yilinda elde eden Kirim Tatarlari 6rneginde etnik / milli kimlik- dil iliskisini incelemektedir. Kirim'da
gerceklestirilen saha arastirmasi verilerine dayanan makalenin temel iddiasi, dil-etnik / milli kimlik
iligkisinin, dilin sembolik ve etkilegsimsel boyutlarinin; kimligin ise etnik /milli ve kiiltiirel boyutlarmin
birbirinden ayrilmasi halinde anlagilabilecegidir. Ayrica, makalede, vatana doniis sonrasinda baslayan
kiiltiirel canlanma siirecinde Milli Mekteplerin rolii tizerinde durulmakta ve Gaspirali dénemi ile s6z
konusu olan kosutluklar vurgulanmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Dil, Etnisite, Kiiltiirel Kimlik, Etnik Kimlik, Milli Kimlik, Kirim Tatarlart

Abstract

This article discusses the relationship between ethnic / national identity and language in the case of the
Crimean Tatars who were deported from their homeland in 1944 and who obtained the right of return only
in 1989. The main argument of this article based on the data of the field-work carried out in Crimea, is that
the relationship between language and ethnic/national identity can be best understood if the symbolic and
communicative dimensions of language, and the ethnic/national and cultural dimensions of identity are
distinguished. Furthermore, the article analyses the role of National Schools within the cultural revival
process following the return of the Crimean Tatars and emphasized the similarities with the period of
Gasprinski.

Key Words: Language, Ethnicity, Cultural Identity, Ethnic Identity, National Identity, Crimean Tatars

! Atatiirk Kiiltiir Merkezi (AKM)'nin destekledigi ve baskanligimi Prof. Dr. Ayse Ayata'nin yaptigi "Tiirk Kiiltii-
riintin Cevre Kiiltiirlerle Etkilesimi Projesi" ¢ercevesinde Kirim Tatar kimligi ve kiiltiirii tizerine Kirim'da Aralik
2001 ve Nisan 2002 tarihlerinde iki asamali olarak gergeklestirilen saha arastirmasinda Kirim Tatarlar1 (74),
Ruslar ve Ukrainlerle (26) toplam 100 derinlemesine miilakat ger¢eklestirilmistir.
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** Yurt disindaki aragtirmalarima verdigi destekten dolay: Tiirkiye Bilimler Akademisine (TUBA) tesekkiir ederim.
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Giris

Etnisite, kiiltiir ve dil iliskisi incelenirken dilin iletisimsel boyutunun sembolik boyutundan
ayrilmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Dilin bu iki boyutunun Kirim Tatarlar1 drnegi ¢ercevesinde
tartisilacagt bu makale, Kirim'in ¢esitli bolgelerinde Kirim Tatarlari, Ruslar ve Ukrainlerle
yapilan derinlemesine miilakat verilerine dayanmaktadir.

Topluluklar yakin ge¢mislerinde bir dil degismesi yasamuslarsa, diger bir ifade ile, ana dil
iletisim arac1 olma 6zelligini tamamryla veya kismen yitirdiyse, bu, ana dilin sembolik degerinin
yok oldugu anlamina gelmez (Edwards, 1985:110). Aym sekilde, kiiltiirel degisim, 6rnegin
belirli geleneklerin yok olmasi ve melez bir kiiltiirlin olusmasi, her durumda etnik ve milli
kimligin yok oldugu anlanun tasimaz.” Burada asil olan grubun sirlaridir; yani, her ne kadar,
bir toplulugun kiiltiirel 6zellikleri zayiflamig ya da yok olmussa (burada kiiltiir, bagdastirici
yaklagim benimsenerek bilissel, davranigsal ve maddi boyutlar1 igeren ii¢c boyutlu bir olgu
olarak tanimlanmaktadir) veya ana dil kayb1 olmussa (dil de kiiltiiriin 6nemli bir unsuru olarak
tanimlanmaktadir) da, bir grup olma bilinci devam edebilir ve grup kendisini, kendisinden farkl
oldugunu diisiindiighi gruplardan ayrrarak, kiiltiiriin iceriginden bagimsiz bir sekilde sembolik
olarak insa edebilir (Cohen, 1985). Onemli olan, Barth'in da dedigi gibi, smirlarin kendisidir;
siirlarin igindeki kiiltiirtin icerigi degil (Barth, 1969:15). Bir baska anlatimla, bir grubun tiyeleri
kendi kiiltiirlerine ve onun bir pargasi olan ana dillerine nostaljik bir yakinlik hissedebilir;
giindelik yasamlarinda yasamaksizin onlardan gurur duyabilir ve onlart sevebilir. Bu, Gans'im
deyimiyle, ayr1 bir ruh hali'dir ve sembolik etnisite kavramui ile tanimlanir (Gans, 1979). Burada
benimsenen goriis, sembolik etnik kimligin, bir grubun sinirlarini belirlemede yeterli olacagidir.

2 Bu makalede, etnik kimlik, milli kimlik ve kiiltiirel kimlik farkli kimlikler olarak ele alinmakla birlikte aralarinda
yakin bir iliski oldugu goriisii kabul edilmektedir. Klasik bati literatiirinde uzun siire etnik ve milli kimlik
farkli kavramlar olarak tanimlanirken, etnik kimlik ve kiiltiirel kimlik es anlamli olarak kullanilmistir (Hobs-
bawm, 1983; Gellner, 1983). Ancak bu yaklasim bir siiredir bu makalede benimsenen insac yaklagimin tarafin-
dan elestirilmistir. Buna gore, etnik ve milli kimligin sinirlarinin her durumda kiiltiirel sinirlara tabi olarak ¢izil-
medigi goriisii benimsenmekte ve etnik ve milli kimlik arasinda bir siireklilik olabilecegi goriisii savunulmakta-
dir (Cornell ve Hartman, 1998; Smith, 1991; 1993; Barth, 1969; Nagel, 1994). Ancak her ne kadar, etnik ve
milli kimligi kiiltiirel kimlikle esitlemek miimkiin degilse de, kiiltiiriin yeniden ingasinin genellikle etnik grubun
veya milletin varligin1 miimkiin kilacak malzemeyi sagladigini belirtmek gerekir. Diger taraftan, Smith'in de be-
lirttigi gibi, farkli kimlikler olarak kabul edilmekle birlikte, etnik kimlik ve milli kimlik, birbirinden tamamiyla
bagimsiz olgular olarak ele alinmamakta; belirli kosullarin olusmasi halinde etnik kimligin milli kimlige doniis-
tiigl gortisii benimsenmektedir. Milli kimlik ve etnik kimlik iligkisine baktigimizda, milli kimligin etnik kimlik-
le i¢ i¢e oldugu, hatta ondan dogdugu veya etnik malzemeleri kullanarak olustugu séylenebilir. Zaten, milli kim-
ligin ve milliyet¢iligin etnik duyguyla ortak bircok noktasi oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Bu anlam-
da, etnik kimligi, milli kimlikten veya etnik duyguyu milliyetgilikten ayirmanin ¢ok kolay olmadig:
sOylenebilir (Smith,1981: 85). Dolayisiyla, milli kimligin ulus devlet olma haliyle iliskili oldugunu
sOyleyebiliriz, ancak bu durum baz1 gruplarin, bir devletleri olmasa bile ve bu nedenle, baskalar tarafindan bir
etnik grup olarak ta-nimlansalar bile, milli bir bilince ve kimlige sahip olmalarina ve kendilerini bir millet
olarak tanimlamalarina bir engel teskil etmez. Kinm Tatarlar1 6rnegi, insaci teorik yaklagimi destekleyen bir
ornek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Fishman'a gore, demokratik olsun veya olmasin, devletler azinliklarin dillerini yipratabilir
ve hatta yok edebilirler. Boylece, grup liyeleri diger dili 6grenir ve onu grup iginde de
konusabilirler. iste, bu, kusaklar arasi ana dil siirekliliginin sonunun baslangici olarak
degerlendirilebilir. Kusaklar arasi1 kiiltiirel siirekliligin biiylik dlgiide kusaklar arasi ana dil
stirekliligine bagli oldugu goriisii benimsenecek olursa (Fishman, 1989:224-225), bu
durumda kiiltiirel kimligin de tehdit altinda oldugunu kabul etmek gerekir. Zaten bu nedenle,
birgok durumda bireyin kiiltiirel kimligine olan sadakatinin ana dil bilgisiyle degerlendirilmesi
s0z konusu olabilmekte; ana dil, etnisite, kiiltir ve kimlik ayn1 seylermis gibi
degerlendirilmektedir (Fishman, 1991:36). Dolayisiyla, ana dil kaybi1 grubun aydinlar
tarafindan kimligin yok olmasi yolunda énemli bir adim olarak goriiliir. Kiiltiirel kimlik ve etnik
kimligi aymi seylermis gibi degerlendiren ve dil kaybinin kimligin siirekliligini tehdit ettigini
diisiinen aydinlar kiiltiirlerini canlandirma yolunu secerler. Bu durumda kiiltiirel yeniden insa,
tarihsel bazi kurumlarin ve kiiltiirel pratiklerin canlandirilmasi ve buna giiniin kiiltiiriinii igeren
yeni kiiltiirel unsurlarmn eklemlenmesi sonucunda gergeklesir. Ornegin, ana dilin canlandirilmaya
ve yayginlastirilmaya g¢alisilmasi en sik rastlanan kiiltiirel canlanma O6rneklerinden biridir
(Nagel, 1994:162). Tarihin ve dinin veya geleneklerin ve adetlerin canlandirilmasi da yine ayni
cercevede degerlendirilebilir. Kiiltiirel yeniden inganin etnik grup kimliginin sinirlarinin igini
doldurmada 6nemli bir etkisi vardir. Ancak, yeniden insa edilen kiiltiiriin orijinalinden farkli
olacag gercegini goz ardi etmemek gerekmektedir (Hobsbawm, 1983). Bu baglamda, kiiltiir de
degismez degildir ve siibjektif olarak tanimlanmalidir. Grup kimligini korumaya yonelik
yiiriitiilen kiltiirel canlanma projeleri, aslinda grup kimliginin sinirlarini belirlemekten ¢ok
kiiltiirlin igerigini belirlemeye yoneliktir. Bu nedenle, yukarida belirtilenlerin 1sigmda etnik
kimligin kiiltiirel kimlikten ayrilmasi gerektigi goriisii benimsenmektedir.

Kiiltiiriin temel unsurlarindan biri olan dili ele aldigimizda, ana dil kaybi birgok durumda
6nemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ana dil kaybmin nedenleri ¢ok ¢esitli olabilir.
Temel nedenler arasinda, kiiltiirler arasi etkilesim ve bu siiregte rol oynayan ana aktérlerden
biri olan devletin izledigi dil ve kiiltiir politikalar1 basta gelmektedir. Farkli topluluklar
arasindaki giiclii etkilesim siiregleri ve radikal politika degisikliklerinin gergeklesmesi, kusaklar
arast ana dil siirekliligini kesintiye ugratan en 6nemli nedenlerdir. Bu makalede incelenecek olan
Kirim Tatarlari, yukarida savunulan yaklagima iyi bir 6rnek olusturmaktadir.

1. Kirim Tatarlarinda Dil

Sovyetler Birligi 6rneginde, dilin topluluklari simiflandirmada temel bir arag olarak
kullamldiging; ancak, var olan her dilin var olmaya devam etmesinin Sovyet rejimi tarafindan
istenmedigini (Tishkov,1997:84-87; Hirsch, 1997), dolayisiyla onun var olmasi-
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ni1 saglayacak mekanizmalarm - ki, en temel mekanizma her grubun kendi ana dilinde egitimdir -
gelistirilmedigini gérmekteyiz. Devletin bir dilde egitime olanak tanimamasi, oncelikle o dilin
yazilan ve okunan bir dil olmasini engeller ve yazili dili biiyiik tahribata ugratir. Sonugta dil,
sadece sozlii olarak kullanilabilen ve 6zel alana itilmig bir dil olarak var olma miicadelesi
vermeye baglar. Kirim Tatarlar 6rneginde de bu sekilde olmustur. Kirim Tatarcast® bir dil olarak
resmen taninmamis, dolayistyla bu dilde egitim Sovyet donemi boyunca yapilamamustir.

Sovyet rejiminin ayrimci politikalarina maruz kalan ve 1944 yilinda Kirim'dan Orta Asya ve
Sibirya'ya siiriilen Kirim Tatarlari, vatanlarma donebilme hakkini ancak 1989 yilinda elde
etmisler ve bu tarihten itibaren kitleler halinde Kirim'a donmeye baslamuslardir. Kirim Tatarlari,
stirglin yillar1 boyunca Sovyet rejiminin politikalart nedeniyle birgok halkla bir arada yasamak
zorunda birakilarak asimile olmalar1 beklenmistir. Sovyet rejimi tarafindan bir milliyet olarak
kabul edilmemeleri, kiiltiirlerinin ve dillerinin resmen yok sayilmasi nedeniyle, Kirim Tatar
kiiltiirti ve dili tahrip edilmeye ¢aligilmig ve bu bir dlciide basartya ulasilmistir. Kirim Tatarlari,
Orta Asya'da siirgiin donemi boyunca rejimin biitiin engellemelerine ve yasaklarma ragmen
kiiltiirlerinin cesitli unsurlarmi yasatmaya ¢aligmislar; ancak, ana dillerinde egitim hakkina sahip
olmamalar1 nedeniyle, Kirim Tatarcasi gelisememis; yazili dil biiyiik darbe almus; dil, sadece aile
icinde sozli kullanim ve smirli bir kelime dagarcigi ile var olma miicadelesi vermis; ileti-simsel
acidan Onemli bir zarar gormiis ve gen¢ kusaklar giderek ana dillerini konusamaz hale
gelmiglerdir. Dil kaybi, Kirim Tatarlarinin dagmik bir sekilde yasadiklar1 ve Rus niifus ile daha
fazla etkilesim i¢inde olduklari kentlerde daha fazla olmus; grubun daha kapali olarak yasadigi
koylerde ise, bir Olglide sozlii olarak korunabilmistir. Aile iginde Kirim Tatarcasmin
konugulmasi, daha g¢ok ailenin yash bireylerinin hayatta oldugu ve genc¢ kusakla birlikte
oturulmast halinde s6z konusu olmakta; ancak, buna ragmen bir¢cok durumda geng¢ kusaklarlar
ana dillerini anlamakta, fakat konusamamaktadirlar. Yetmis dort yasinda bir Kirim Tatar1, evde
hangi dilde konusuyorsunuz sorusuna su sekilde yanit vermistir:

Ana unsurlarint Kipgak lehgesinden alan Kirim Tatarcasi zaman iginde-6zellikle de Hanlik déneminde Osmanli Devleti
ile siirdiirtilen yakin iligkiler sonucunda-degismis ve Oguz lehgesi ozelliklerini de tagimaya baslamustir. Daha sonra,
Rus yonetimi ve Sovyet doneminde Rusca kelime ve gramer kurallarindan etkilenmistir. Stirgiin yillarinda ise Ozbekgenin
etkisi altinda kalmustir. Giintimiiz Kinm Tatarcasmin ii¢ sivesi vardir: Yaliboyu, Orta Yolak ve Co6l. Kirim'in
glineyinde konusulan Yaliboyu sivesi, Osmanli'nin etkisinin en fazla oldugu yer olmasi nedeniyle Tiirkiye Tiirkcesine
en yakin sivedir ve kolaylikla anlasilabilir. Orta Yolak sivesi Bahgesaray civarinda konusulmaktadir. Oguz ve Kipgak
lehgelerinin bir karigim oldugu soylenebilir. Tiirkiye Tiirk¢esi konusanlar tarafindan bazi giigliiklerle karsilagilsa da
anlagilabilir. Col sivesi ise Kinm'm kuzeyinde yasayan Nogay-larm konustugu sivedir ve tamanuyla Kipgak ozelliklere
sahiptir. Bu nedenle Kazakgaya yakindir ve Tiirkiye Tiirk¢esinden farklidir. S6zii edilen ii¢ siveden anlagilmasi en zor
olanidir. Daha ayrmtili bilgi i¢in bkz. http://www.vatankirim.net/tatarca.asp ve Williams, 2001:339.
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"Evde kendi dilimizde konusuyoruz ama g¢ocuklar Rus¢a konuguyor. Ben toruna
Kirim Tatarcasinda soru soruyorum ama cevap Rus¢a... Ben onlarla ana dilde
konuguyorum, onlar benimle Rus¢a. Bazen onlart zorluyorum... Ben Rusg¢a iyi

anlamiyorum, diyorum...".

Asagidaki iki farkli alinti, Sovyet doneminin dil politikas1 ve sonuglan agisindan dnemli
birer 6rnek olugturmaktadir.
"Sehirlerde Ruslar ¢cogunluk oldugu icin biz Kirim Tatarlar: kendi ana dilimizi pek
konusamyorduk. Ayrica, Kirim Tatarcast resmi olarak taninan bir dil degildi.
Resmi yerlerde Kirim Tatarcasi konusmak veya yetkili kisilerin Kuim Tatarcasi
konusmast stkinti yaratiyordu. Koylerde ise (Ozbekistan) Rusca'dan zivade Ozbekge
konusuluyordu ve bizim dilimiz Ozbekge'ye yakin oldugu icin kéylerde yasayan
Kirim Tatarlart dillerini konusabiliyorlardi. Kirim Tatarlar: ve Ozbekler birbirlerini

anlayabiliyorlardi. Onun igin kéylerde Kirim Tatarcast korundu."”

Evde hangi dilde konusuyorsunuz, sorusuna bir Kirim Tatari su sekilde yanit verdi: "Benim
teyzemin bir kizi var. Teyzem evde hep Kirim Tatarcast konustugu icin kizi Rusga
bilmiyordu. Sonra kizi krege gitti ve orada psikolojik sorunlar yasadi. Sebebi de
Rusc¢a bilmemesi ve o kreste sadece Rus¢a konusulmast idi. Kiz iletisim kuramaymca
bunalima girdi. Boyle sorunlar yasamayalim diye annemler bizi okula vermeden
once Rusca ogrettiler. Biiyiik sehirlerde Kurim Tatar olup da ilk olarak ana dilini
ogrenen ¢ocuk sayist ¢ok azdi”.

Bu alintilar, dilin iletisimsel agidan 6nemli bir tahribata ugradigini gostermektedir. Ancak,
6nemli olan, daha 6nce de belirtildigi gibi, kiiltiiriin ve onun 6nemli bir unsuru olan dilin ne
Olgiide korundugundan ya da bagka kiiltiirlerden veya dillerden ne kadar etkilendiginden ¢ok,
grubun kendisini kendisinden farkli gordiigii gruplardan aymmak lizere ¢izdigi siurlardir.
Yapilan saha arastirmasi, dilin iletisimsel boyutundaki kayba ragmen, Kirim Tatarlarinin etnik
kimlik sinirlarinin saglam oldugunu gdstermistir. Sovyet rejiminin ayrimer politikalari, her ne
kadar, basta dil olmak {izere Kirim Tatar kiiltiirliniin igerigine zarar vermisse de, paradoksal
goriinmekle birlikte bu ayrimciliga bir tepki olarak grup smirlarinin giiglenmesini saglamuistir.
Bunun en 6nemli gostergelerinden biri, grubun kapali bir grup olarak yasadigini gésteren,
dolayistyla grup kimliginin sinirlariim keskinligine isaret eden ve son derece yaygin olan grup
ici evliliktir.

Kirim Tatar kiiltiirel kimliginin 6nemli unsurlarindan biri olan dilin, vatana doniis
sonrasinda kiiltiiriin igerigine yonelik canlandirma gabalart kapsaminda canlandirilmasi ve
yayginlastiriimasi ger¢evesinde egitimin (Milli Mekteplerin) oynadigi rol son derece dnemlidir.
Dil, Kirim Tatarlar1 i¢in tarihleri boyunca kimliklerinin ayirict bir 6zelligi olmus; Kirim'in
Rus Imparatorlugu tarafindan isgalinden itibaren, 6zellikle de Sovyet
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rejimi boyunca, Kirim Tatar kimliginin temel bir unsuru olmaya devam etmistir. Ancak,
iletisimsel diizeydeki dil kayb, dile atfedilen sembolik 6nemin ve ona duyulan bagliligin ve
sevginin kaybi anlamina hi¢bir zaman gelmemistir.

Kirim'a donmek, Kirim Tatarlarmim siirgiin yillar1 boyunca mitlestirdikleri ana vatanlarina
kavusmak, birgok Kirim Tatar1 tarafindan 'mutlu bir son' olarak degerlendirilmistir. Bu durum,
birgok Kirim Tatarma, 6zellikle de Kirim Tatar Milli Hareketinin 6nde gelen isimleri ve
aydinlarina gore, siirgiin yillart boyunca biiyiik bir titizlikle korunan etnik sinirlarm gevsemesine
neden olmustur. Onlara gore, siirgiin yillar1 boyunca hem ayrimci devlet politikalari, hem de
farkll kiiltiirlerle etkilesim nedeniyle hirpalanmig ama belli bir 6lglide korunmus Kirim Tatar
kiiltiirii ve onun 6nemli bir unsuru olan dil, vatana dénmenin sevinci ve rehaveti iginde kayba
ugramaya daha miisait bir hal almistir. Bir Kirim Tatar1 soyle diyor:

"Kirim'a geldikten sonra gengler de yashlar da daha fazla Rus¢a konusmaya
basladilar. Burada Ruslar ¢ok, Ozbekistan gibi degil. Iste bizim kendi dilimize en
biiyiik zararlardan birisi bu. Boyle devam ederse gelecekte gencglerimiz ana dilini
kaybeder. Bir millet ana dilini kaybederse bu diinyadan yok olur. Ama biz kendi
devletimizi kurmak istiyoruz. Cocuklarimiz kendi dilini bilmezse bizim devietimizin
dili ne olacak? Rus¢a mi1? Rusga bizim milli dilimiz degil ki...".

Miilakatlar sirasinda bircok Kirim Tatar aydini, Ruscanin kendilerine dayatilmasini
tarihlerine ve kimliklerinin her boyutuna yonelik bir saldir1 olarak algilamis; Rusganin Kirmm
Tatarlar1 tarafindan benimsenmesini bir anlamda ruhlarinm bir istilas1 ve fethi olarak
degerlendirmislerdir. Bu diislinceleri paylasan aydinlar, Kirim'a dondiikten sonra Rus kiiltiirii
ile Orta Asya'da oldugundan daha fazla etkilesime girilmesinin verdigi endiseyle kiiltiirel
canlanmanin gerekliligine inanmis ve bu yonde toplumlarini ikna etme ¢abasina girmislerdir. Bu
baglamda, kiiltiirel canlanmanin en dnemli araglarmdan birinin dil oldugu goriisii benimsenmis
ve ana dilin canlandirilmasi girisimleri ivedilikle baslatilmustir.

Ana dilin canlandirilmasmin 6nemini vurgulayan ve bu canlanmay1 grubun var olabilmesi
icin bir zorunluluk olarak goéren Kirim Tatar1 aydinlar, adeta dil felsefecisi Hum-boldth'un
goriislerini benimseyerek, her ulusal dilin kendine 6zgii bir ruhu olduguna inanmakta ve ana
dilin bir anlamda ulusun ruhunun bir dig goriiniisii oldugu goriisiinii benimsemektedirler. Bu
aydnlar i¢in kiltiir, Humboldth'un ifade ettigi gibi, ne dilden bagimsiz birseydir, ne de dili
kiiltiirin disinda gérmek miimkiindiir. Onlara gore, dilden, o dili konugan ulusun karakterini,
kiiltiirlinii ve diinya gorisiinii anlamak miimkiindiir. Dil, hem kiiltiirii etkilemekte, hem de
kiiltiirden etkilenmektedir (Akarsu, 1984:81). Dolayisiyla, dilin 6limii, bu aydnlar tarafindan

ulusal ve kiiltiirel kimligin 6liimii anlami-
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na gelmektedir. Bir toplulugun kiiltiiriiniin en iyi ve dogal sekilde kendi dilinde ifade bu-
lacagi ve en gelismis ve zengin dillerin bile bagka kiiltiirlerin degerlerini, diisiincelerini ve
inceliklerini ifadede yetersiz kalabilecegi goriisii dogrudur (Fishman, 1989:470-471). Dil
kaybmm kiiltiirel kimligi tahribata ugratacagi goriisiine katilmakla birlikte, kiiltiiriinden
kopmus bir toplulugun etnik grup smirlarini sembolik bir sekilde koruyabilecegi goriisiinii
savunmak gerektigini yinelemek isterim.

Miilakatlarda birgok Kirim Tatari, ana dil sevgisini vatan sevgisi ile esdeger tuttuklarmi
ifade etmislerdir. Onlara gore kimlik, kiiltiir ve vatanin siirekliligi dilin varligini
korumasina baghdir. Ana dil ve onun kimlikle olan yakm iligkisine olan inang, Kirim
Tatar ata sdzleri, edebiyat: ve siirinde yaygm bir sekilde yer almaktadir. Unlii Kirim Tatar
sairi Bekir Sitki Cobanzade'nin Kirim Tatar edebiyatinda onemli yeri olan siirlerinden
Tuvgan Til- Ana dil adli siiri buna giizel bir 6rnek olusturmaktadir.

TUVGAN TiL*

Seni men Kirim'da, Kazan'da taptim,
Ciiregim kaynagan, tagganda taptim...
Cad elde mugayip, aginip ciirgende,
Umiidiim, hayalim say tttsttp ciirgende,
Moynona sarildim dertimni aytip,

Bir giizel séziinmen 6zlime kaytip..
Cirlarin bolmasa, manen bolmasa
'Curd' degen s6ziinmen ciirek tolmasa
Ah nasil ciirermen gurbet yaklarda,
Tanigsiz, bilissiz yad sokaklarda?
Bilmiymen Tiiriik mii Tatar m1 adin?
Bek yaman tatlisin, Tanridan tadmn..
Tiriik de Tatar da senin sozlerin,
Ikisi iki ¢ift munlu kozlerin..

Viyana 6niinde, Kazak i¢inde
Barabar cirladik Hindlerde, Cinde..

ANADIL
Seni ben Kirim’da,Kazan’da buldum
Kalbim kaynarken,tagarken buldum...
Yad elde iiziiliip,actyla yiiriirken,
Umidim,hayalim yikilip giiriirken,
Boynunna sarildim derdimi sdyleyip,
Bir giizel soziinle kendime gelip
Tirkiilerin olmasa,manin olmasa
“Yurt’ denen soziinle yiirek dolmasa
Ah nasil ytiriiriim gurbet ellerde,
Tanidik,bildiksiz yad yad sokaklarda?
Bilmiyorum Tiirk miidiir Tatar m1 adin?
Pek de ¢ok tatlisin, Tanridan tadin
Tiirk de Tatarda senin gozlerin,
Ikisi iki ¢ift mahzun gozlerin..
Viyana oniinde,Kazak i¢inde

Beraber tiirkii soylerdik Hind’lerde Cin’de..

Anlasn bir seni diisman da siiyer, Anlasa bir seni,diismanda sever,

Bir canik soziinmen ciiregi iyer.. Bir yanik soziinle kalbi yumusar..

Istiyorum seni her yanda gormek,
Her yerde inciden destanlar 6rmek..
Kuslara,kurtlara 6gretsem seni,
Sen olsan oksiiziin kalpten sevdigi

tstiymen Oziinnii her yakta kérmek,
Her yende incinden destanlar 6rmek..
Kuslarga, kasgirga iiyretsem seni,

Sen bolsan oksiiniin koniilden siiygeni..

*Siiri ve gevirisini saglayan Dog.Dr.Hakan Kirimli’ya tesekkiir ederim.
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Camige, mihragba, sarayga kirsen,
Denizler ¢6llernin getine ersen..
Seninmen diismanga yarliglar yazsam,
Karuvlu s6ziinmen konliinii kazsam..
Kabrimde melekler sorgu sorasa,
Azrail tilimni bin kere torasa,

"0z tuvgan tilimde ayt maga!" dermen
Oz yuvgan tilimde cirlab 6lermen..
Koénliimnii kaygilar kemirip turganda,

Halkimni tinigsiz yildizi urganda,

Camiye, mihraba, saraya girsen,
Denizler .¢ollerin hududuna ersen..
Seninle diigmana fermanlar yazsam,
Kuvvetli soziinle gonliinii kazsam..
Kabrimde melekler sualler sorsa,

Azrail dilimi bin kere diigiimlese,
"Kendi ana dilimde sdyle bana!" derim,
Kendi ana dilimdeki sarkiyla liirtim..
Gonliimii kaygilar kemirip dururken.

Halkimi soluksuz (?) y1ldiz1 vurdugunda,

Tuvgan til, bagkas1 aklima kelmiy. "Ana dil", bagkasi aklima gelmiyor,

Bir biiyiik simmsin diismanlar bilmiy.. Bir biiyiik ssmmsin, diismanlar bilmiyor..

Budapeste, 1.6.1918 Budapeste, 1.6.1918

2.Kirim'da Egitim Sorunu ve Milli Mektepler

Siirgiinde yasarken kiiltiirel sinirlarim korumak i¢in biiyiik ¢aba harcayan Kirim Tatarlari, ayni
sekilde ana dillerini korumak i¢in de biiyiik ¢aba harcamiglarsa da, dil kaybinin 6niine gegmek,
bazi adet ve geleneklerin ve grup smirlarinin korunmasindan daha zor olmustur. Ana dil kaybini
kiiltiir ve kimlik kaybi olarak degerlendiren Kirim Tatar aydimlar i¢in dilin sembolik ve iletigimsel
boyutlarinin birbirinden ayrilmasi anlamli degildir. Onlar i¢in, vatana doniis sonrasinda s6z
konusu olan kiiltiirel canlanma siirecinin en 6nemli sorunlarindan biri egitim sorunudur. Vatana
doniisle birlikte giindeme gelen ana dilde egitim, Kirim Tatar aydinlan tarafindan sadece bir dil
sorunu olarak degil, ayn1 zamanda bir kiiltiir sorunu olarak titizlikle tanimlanmis ve bu yaklagimla
Milli Mekteplerin agilmasi siireci baglamigtir. Hemen belirtmek gerekir ki, Milli Mekteplerdeki
egitim Ukrayna Milli Egitim Bakanligi miifredati cercevesinde Rusga olarak yapilmakta, sadece
bazi dersler Kirim Tatarcasinda verilmektedir. Milli Mektepler, ana dilin, hi¢ olmazsa ilk agsamada
ikinci bir dil olarak ogretildigi okullar olma o6zelligini tasimaktadirlar. Bu anlamda Milli
Mektepler, uzun vadede kusaklar arasi ana dil siirekliligine hizmet edecektir. Bircok durumda
sadece aile iginde ve smirlt bir kelime dagarcigi ile konusulan veya sadece ritiieller ve gelenekler
baglaminda kullanilan ve belirli kaliplar gercevesinde sinirh kalan ana dil, Milli Mektepler
araciligi ile canlanma olanag: bulabilecektir.

Bir diger 6nemli konu, ana dilde egitim meselesinin kiiltiirel biitiinlesme/ kiiltiirel otonomi
ve siyasi biitlinlesme/ siyasi ayrilik¢ilik gibi karsitliklar: giindeme tagimasidir. Bu nedenle. Milli
Mektepler projesi Ukrainler’ ve Ruslar tarafindan ¢ok sicak karsilan-

5 'Ukrain' ile kastedilen, etnik olarak Ukrain olanlardir. 'Ukraynalt' ise, Ukrayna'da yasayan ve vatandaslik bagi
ile Ukrayna'ya bagli olanlar1 ifade etmektedir
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mamaktadir. Yapilan miilakatlarda, her ne kadar, Kirim'da yasayan Ruslar ve Ukrainlerin
birgogu her milletin kendi dilini 6grenme hakki oldugunu ifade etmislerse de - ki, bu goriis
Sovyet rejiminin kok salan politikalarindan birinin, resmi olarak tanman milliyetlerin kendi
dilinde egitim hakkima sahip olduklart diisiincesinin bir uzantis1 olarak degerlendirilebilir -
o6nemli bir kisom Milli Mekteplere sicak bakmadiklarini; bu okullarm halklar arasindaki
farkliliklart derinlestirerek Kirim Tatar milliyetciligini koriikleyecegi ve bunun toplumsal
biitiinlesmeye zarar verecegi goriisiinii ifade etmislerdir. Bu baglamda, ¢ok etnili toplumlarda
ortak bir dile olan gereksinimin altii ¢izmislerdir. Sonug olarak, miilakatlarda ortaya cikan
gorlise gore, ana dil egitiminin Rus okullarinda gerceklesmesi olumlu; Milli Mekteplerde
gerceklesmesi ise, tereddiitle karsilanmakta ve aym toplumda yasayacak cocuklarin
birbirlerinden ayrilmamasi gerektigi goriisii vurgulanmaktadir.

Belirtilen goriisler ve goriisler arasi farkliliklar, asagidaki alintilarda kendini géstermektedir:
"Rus okullari var, Ukrain okullari var, Tatar okullar: da olabilir. Her milletin okulu
olabilir."

"Her insan kendi dilinde egitim hakkina sahip olmal"

"Kim nerede okumak istiyorsa orada okusun. Ukrainler kendi milli okullarinda
okumak istiyorlar. Tatarlar da kendi milli okullarinda okusunlar, eger isterlerse
Rus okullarinda okusunlar..”

Kars1 goriisler ise, su sekilde dile getirilmistir:

"Bence Ruslar ve Tatarlar arasinda boyle bir ayrim yapilmamaldir. Hepsi beraber
okumahdir.”

"Koylerde kiiciiciik okullar yapiyorlar. Cocuklart ayiryorlar. Bence onlarin akli yok.
Medeniyet onlarin yanindan gegiyor. Béyle bir sey olur mu? 10-20 ¢ocugu alip onlar
icin ozel okullar agmak! Nasil bir egitim seviyesi s6z konusu olabilir? Orasi sadece
milliyetcilerin yetistirildigi bir yuva olabilir.. Bence biiyiik bir hata.. Tiim ¢ocuklar
beraber biiyiimeli. En azindan ¢ocuklar...".

Diger taraftan, Milli Mekteplerin yeniligi ve devlet tarafindan g¢ok desteklenmedigi
diistincesi, birgok Kirim Tatarinin ¢ocuklarina okul segerken tereddiit etmelerine neden olmus;
sonug olarak, bir kisim veli ¢ocuklarmim ana dillerini ve kiiltiirlerini 6grenmeleri igin onlart Milli
Mekteplere gonderirken, bir kisim veli ise, ¢gocuklarinin Rusca egitim almalarinin onlara daha iyi
bir gelecek ve is olanaklar1 saglayacag: diisiincesiyle, Rus okullarini tercih etmistir. Goriisiilen
Kirim Tatarlarindan biri, Milli Mektepler hakkindaki diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

"Su an 46.000 Kirim Tatar ¢ocugu okuyor, sadece 5000 'i Milli Mekteplerde okuyor,
kalanlart Rus okullarindalar. Bu meseleyi bizim Kirim Tatarlar: pek
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anlamiyorlar. 'Cocugum okulu bitirdikten sonra hangi iiniversiteye gidecek? Kirim
Tatar tiniversitesi var mi? Cocugum cahil mi kalsin?' diyorlar. Rusga zaten hepsi
biliyor. Milli Mektebe gidip Noman Celebi Cihan, Ismail Gaspi-ral, Cerkes Ali'yi
agrenseler fena mi olur? Biitiin bunlart hangi okulda 6gretirler? Rus okulunda mi?
Hayir... Usinski'nin soyle bir sézii var: 'Cocugu okutmak istersen kendi ana dilinde
okut, biiyiidiikten sonra ne kadar vatansever maskesini taksa da, o okudugu dilin
halkina hizmet eder’’

Bir diger Kirim Tatari, yukarida belirtilenler gercevesinde sunlart soyliiyor: "Milli Mektebi
bitirdikten sonra Ukrayna devletinde iiniversiteye gitmek zor olacaktir. Ciinkii, Ruslar bu okullart
zayif okullar olarak kabul ediyorlar” diyor ve s6yle devam ediyor:

"Herkes diisiiniiyor simdi ¢ocugu hangi okula verecegim diye. Milli Mekteplerden
mezun olanlara belirli haklar taminmayacak diye korkuyorlar. Kimisi diyor, Tatar
okuluna vereyim kendi adetlerini 6grensin, kendi dilini iyi 6grensin. Kimisi diyor, Rus
dilinin gelecegi var, Rus okullarina verelim”.

Milli Mekteplerin agilmasinin yerel otoriteler tarafindan gok sicak karsilanmadigi dogrudur.
Ornegin, Akmescit'te yapilan goriismelerin birinde Kirrm Tatari bir 6gretmen, Milli
Mekteplerin ¢ok Onemli sorunlart oldugunun altini ¢izerek, bir Milli Mektep agmaya
caligtiklarini; ancak, para sikintilart oldugunu, devletten yeterli destek alamadiklarini ve
sonugta Devlet Milliyetler Komitesi'nin (Goskomnatz) okulun agilmasina izin vermedigini
belirtmistir. Bagka bir Kinm Tatar1 goriismeci ise, Milli Mektepler hakkindaki diigiincelerini su
sekilde dile getiriyor:

"Milli Mekteplerde okuyan tamdiklarim var. Orada egitim iyi ama ¢ok kaliteli degil.
Kaliteli egitim vermeyi c¢ok istivorlar ama problemler c¢ok. Milli Egitim
Bakanhgindan gelip ¢ok hainlikler yapryorlar. Hocalara kotii seyler séyliivorlar. Bu
okullarda egitimin iyi olmasini istemiyorlar. Iste, en biiyiik problem bu".

Bahgesaray'li bir diger Kirim Tatar1 goriislerini su kelimelerle ifade ediyor:

"Milli Mekteplerin agilmast lazim. Yiiksek okullarmn, liselerin acilmast lazim, fakat
actirmwyorlar. Bir okul acildi burada. Yillardiwr istemistik. Mitingler, protestolar
yaptik. Onun agilmasina yeni izin verdiler".

Gorlisme yapilan Kirim Tatarlarmm bir kismu, fikir olarak Milli Mekteplerin agilmasimi
savunmakla birlikte halen agik olanlarda egitim seviyesinin diisiik oldugu ve birgok eksikligin
oldugunu ifade etmisler, 6zellikle de kitap eksikligine dikkati ¢ekmislerdir. Diger taraftan. Milli
Mekteplerin ana dilin ve milli adetlerin 6grenilebilmesi i¢in son de-

® M.A. Hayruddinov ve S.M. Useyinov'un yazdiktan Kirim Tatar Etiketi (2001: 8) adli kitapta da, milli egitim
tizerinde 6nemle durulmakta ve dil milli kiiltiiriin bir ifade araci olarak tanimlanmaktadir. Bu eserde yazarlar,
goriisillen Kirim Tatar1 6rneginde oldugu gibi, Ukraynali bir yazar olan Usinski'ye referans vererek, egitimin
milli bir karakter tagidig1 tespitinden hareketle her milletin kendi milli okulu ve milli egitim sistemi olmas1
gerektigi goriiglinii savunmaktadirlar.
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rece gerekli oldugu goriisii genel kabul gormektedir. Ayrica, Milli Mekteplerin yan sira diger
okullarin bir kisminda - okul gevrelerinde yasayan Tatar niifusa bagli olarak -se¢cmeli dil dersi
olarak Kirim Tatarcasi alinabildigi de belirtilmistir.

Goriigmeler sirasinda bazi Kirim Tatarlarmin  dile getirdikleri bir goriis de, Milli
Mekteplerin aslinda adinda ifade edildigi bigimiyle tam anlamiyla milli olmadigi, ¢iinkii
tedrisatin temelde Rusca oldugu, sadece bazi derslerin Kirim Tatarcasinda yapildigi, dolayisiyla
Milli Mektep kavraminin egitimin ancak biitiiniinin Kirim Tatarcasinda olmasi halinde
kullanilabilecegi goriistidiir. Milli Mektep kavraminin kullanilmasinin dogrulugu tartismasi bir
tarafa birakilacak olursa, bu okullarda sadece bazi derslerin Kirim Tatarcasinda oldugu dogrudur.
Ancak, Milli Mekteplerin Kirim Tatarlar1 agisindan, ézellikle de bu okullarin kurulmasi igin ¢aba
harcayanlar ve burada calisanlar agisindan, egitim kadar terbiye kurumlari olarak da
degerlendirildiklerini belirtmek gerekir. Bu okullara emek verenler, bu okullarda Kirim Tatar
cocuklarmi bir araya getirmekle Milli Egitim Bakanliginin programinin yani sira Kirim Tatar
kiiltiir ve terbiyesini 6gretmeyi hedeflemektedirler. Elbette ki, tiimiiyle Kirim Tatarcasinda
egitim bir¢cok Kirim Tatarinin arzusu olmakla birlikte bunun 6niinde ¢esitli yasal sorunlar, daha
da onemlisi akademik engeller ve yetersizlikler vardir (akademik dil yetersizligi, ana dilde
bilimsel okul materyali eksikligi, yetismis 6gretmen eksikligi, vb.).

Kirim'daki Milli Mekteplerden birinin miidiresi, kendisiyle ger¢eklestirilen goriismede
yukarida ifade edilmeye galisilan Milli Mekteplerin roliine iligkin dnemli bir noktayr agik¢a
vurgulamigtir:

"Rus okuluna gidenlerin terbiyeleri baska oluyor. Mesela bir oglan vardi, Rus
okuluna gidiyordu, sonra annesi babasi buraya kaydettirdiler. Ama baktik cocugun
gidisati baska, buradaki ¢ocuklari da kendine uyduruyor, derste oturmuyor, laf
dinlemiyor. Derse girmiyor, bizim ¢ocuklart yoldan c¢ikariyor. Annesini babasini
cagwrdik. Onu okuldan almalarim soyledik. Ne de olsa burada Miislimanca terbiye
var ve biz Milli Mekteplerde kendi orf ve adetlerimizi korumak istiyoruz. Biz bu
oglanla bag edemedik, baktik ki bizim ¢ocuklarin terbiyesi bozuluyor dedik. Cocugu
gonderdik”

Okul miidiresi sozlerine soyle devam ediyor:

"Burada ana dilimizi 6gretmenin yaminda milli ve dini bayramlarimizi kutlariz ve
cocuklar: Miisliiman terbiyesine gore, orf ve adetlerimize gore yetistiririz".

Okul Miidiresi, okulda Milli Egitim Bakanlhigi'nin programini uyguladiklarin1 ve ders
programlarini Bakanligin onaylamasi gerektigini belirtmistir. Kendisi, ayrica ders programi
hakkinda bilgi vermis; edebiyat dersinin Kirim Tatarcasinda oldugunu; beden egitimi, miizik
gibi derslerde yine Kirim Tatarcasinm kullanildigini sOylemistir. Diger dersler Rusca
okutulmaktadir. Kirim Tatar Dili ve Edebiyati ders saatleri her sinifta
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farkli olmakla birlikte haftada ¢ ile alti saat arasinda degismekte; ilk siniflarda daha ¢ok olmak
tizere okul miifredatinda her seye ragmen 6nemli bir yer tutmaktadir. Buna, yukarida belirtilen
diger dersler, beden egitimi ve miizik gibi dersler ve ayrica etiit saatlerinde 6gretmenlerin Kirim
Tatarcas1 kullanma konusundaki gayretleri de eklendiginde Milli Mekteplerin Kirim Tatar
cocuklarmm egitimi agisindan dnemli bir rol tistlendigi s6ylenebilir.

Kirim Tatar Milli Meclisi {iyesi ve ayni zamanda Egitim ve Kiiltiir Isleri Sorumlusunun
vermis oldugu bilgiler yukarida vurgulanan hususlarla 6rtiismektedir. Egitim ve Kiiltiir Isleri
Sorumlusu, Milli Mekteplerin kurulma amaglarini agiklarken iki temel neden iizerinde
durmustur: Ana dilin korunmasi ve okullar aracilig ile Kirim Tatar 6rf ve adetlerini korumak ve
gelismesini saglayacak bir ortam hazirlamak. Kendisi temel amaclarini su kelimelerle ifade
etmistir:

"Milli Mekteplerde bizim amacimiz sadece dil ogretmek mi? Yoksa bagka
amaglarimiz var mi? Bence amacimiz sadece dil dgretmek degil. Dil bir vasitadwr
bizim igin. Asil amacimiz ¢ocuklarimizt ayirip bir okula sokmak ve o yerde istedigimiz
sekilde bir terbiye vermek”.

Gerek Milli Mektep Miidiresi, gerek Egitim ve Kiiltiir isleri Sorumlusunun belirtmis oldugu
goriigler, aslinda bu makalede savunulan goriisii dogrular niteliktedir; zira, onlarin Milli
Mektepler araciligi ile gergeklestirmek istediklerinin Kirim Tatar toplumunun sosyal smirlarimni
kuvvetlendirmek oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda kiiltiirel unsurlar sadece birer arag olarak
kullanilmaktadir.

Diger taraftan, Egitim ve Kiiltiir isleri Sorumlusunun vurguladigi énemli bir nokta, Milli
Mekteplerin agilabilmesi i¢in sadece devletle degil ayn1 zamanda kendi vatandaglar ile de
miicadele etmek zorunda kalmis olmalaridir. Milli Mekteplerin agilabilmesi i¢in adimlarin
atildigi dénemde, konunun Snemini kendi milletine anlatmanin giicliigiine dikkati ¢ekmistir.
Anne babalan, ¢ocuklarmin Tatar dili dersi alabilmeleri i¢in dilekge vermeye ikna etmeye
calistiklarint; ¢iinkil, Kirim Tatar dilinde ders, smnif veya okul agmak i¢in bdyle bir talebin
gerekliligine isaret etmistir. Bu talepler neticesinde ilk smifin sekiz 6grenci ile Eski Kirim
sehrinde agildigini sdylemistir. Bu cergevede bir diger zorluk ise, Kirim Tatar ailelerin
cocuklarimi Milli Mekteplere vermelerini engellemek icin 6gretmen ve kitap eksikligi gibi
nedenler gosterilerek yapilan olumsuz propagandadir.

Devletin ¢ikardig1 zorluklar konusunda Egitim ve Kiiltiir Isleri sorumlusu; Milli Mektepler
icin eski binalarin tahsis edildigini, genellikle eskiden ¢ocuk yuvasi olarak kullanilan binalarm
verildigini ve bu binalarda spor salonu gibi olmasi gereken ek tesislerin bulunmadigini, smiflarin
yeterince bilyiik olmadigini ve binalarin bakimsiz oldugunu belirtmistir. Ayrica, devletin bu
okullarin onarim ve bakimi i¢in ayirdigi biitgenin
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kisitl olmasi nedeniyle cesitli vakiflar ve dernekler kurarak, devletin verdigi kisitl biitge disinda
para kaynaklari yaratabilmek igin ¢aligtiklarini ifade etmistir.
3. Gaspirali'dan Giiniimiize Kirim Tatar Egitim Reformu

1989'da Kirim Tatarlarinin vatana dénme hakkini kazanmasi ve geri doniisiin 6zellikle de
Sovyetler Birligi'nin dagilmasini takiben artmasi sonucunda ortaya ¢ikan egitim sorunu ve onu
¢ozmeye yonelik girisimlerin, 19. yiizyilda Kirim'da egitim alaninda gergeklestirilen reform
girisimleri ve o donemde karsilasilan giicliiklerle benzerlikler gosterdigi sdylenebilir. Bu
baglamda, 19. yilizyilda Kirim'da gerceklestirilen egitim reformuna ana hatlartyla da olsa
deginmek, gliniimiiz girisimlerini daha farkl bir gézle degerlendirmemizi saglayacaktir.'

19. yiizyilda Rus Imparatorlugu hakimiyetinde yasayan Miisliiman halklarin Batil egitim
alan aydmlari, kendi halklarini geri kalmisliktan ve Rus esaretinden kurtarabilmek i¢in biiyiik
capl reformlarm yapilmasi gerektigini gormiislerdi. Bu donemde Rusya Miisliimanlari, sadece
Kur'an, namaz ve yazi egitimini iceren dini bir egitim alabiliyorlardi. Batili egitim almis bir
Kirim Tatar1 ve déneminin 6nde gelen bir aydini olarak halkini geri kalmisliktan ve Rus
esaretinden kurtarmanm yolunun kapsamli bir egitim reformu ile mimkiin olabilecegini
savunan Ismail Gaspirali, ilk admm 1884'te Bahgesa-ray'da agtigi mekteple atmustr.
Gasprralr’nin gelistirdigi Usul-i Cedid adiyla bilinen ve bir doneme damgasini vuran bu egitim
sistemi, ana dil ve din egitiminin yam sira aritmetik, tarih, cografya gibi derslerin yer aldig1 bir
egitim programi 6ngdren ve mektebe kayitlarm, mektep, ders siiresi ve sinavlarin bir diizene
baglandig1r c¢agdas bir egitim modeliydi (Kirimli, 1996:53-60; 2002:24-29). Sovyetler
Birligi'nin dagilmasi ve vatana doniisle birlikte ortaya ¢ikan egitim sorunu ve Kirim Tatar
aydmlarinin egitim konusuna yaklasimlari, Rus ve Rusca egemenligine kars1 bir tepki ve milli
kimligi giiclendirme gibi hedefleri olmasi nedeniyle Gaspirali donemiyle benzerlik
gostermektedir.

Tamamiyla Gaspirali'nin kisisel c¢abalan ile 1884'ten itibaren acilmaya baslanan
mekteplerin sayisinin, zengin Miislimanlarin ve aydinlarin destegi ile 1914 yilinda 5000'i
buldugu kaynaklarda belirtilmektedir. Bu gelismeler Miisliiman halklarda milli bir uyanis
baglatmis ve bu halklart birlestirici bir rol oynamigtir. Gaspirali egitim reformunu hayata
gegirirken, bir taraftan Rus Imparatorlugu'na karsi, diger taraftan ise kendi halkinin ¢agdas
egitimi onaylamayan muhafazakar kesimlerine kars bir miicadele vermistir. 1905'ten sonra, bu
tarihe kadar ilk mektep diizeyinde gergeklestirilen egitim reformunun bir uzantisi olarak orta
dereceli Miisliiman mektepleri; yani, riistiyeler agilmaya baslanmistir. Ozellikle riistiyelerin
acildigt donemde gelismesi hizlanan ve giderek vyayillan Tiirklik bilinci, Rusya
Miislimanlarinin yakinlagmaya baglamasi1 ve Tiirkiye ile gelistirilen yakin iligkiler Rusya'y1
rahatsiz etmis ve egitim reformunu baltalamaya itmistir. Rusya'nin egitim reformundan
duydugu endiseyi gdsteren en 6nemli rnek-

119



Kirim Tatarlarinin Ana Vatana Déniisii ve Kiiltiirel Canlanma Siirecinde Dil ve Egitim

lerden biri, 1910 yilinda biitiin riistiyeleri kapatma karar1 almasidir (Kirimli, 2002). Giiniimiize
baktigimizda da, benzer bir sekilde vatana doniisiin ardindan agilmaya baslanan Milli Mektepler,
Kirim Tatar aydinlarinin gabalariyla gergeklesmekte ve Ukrayna hiikiimetinin yani sira kendi
halklariyla da bir miicadele igine girmelerini gerektirmektedir. Ukrayna hiikiimetini ve
Kinm'daki Rus niifusun fazlaligi nedeniyle Rusya'y1 endiselendiren en dnemli neden, Kirim
Tatar Milli Hareketinin bagimsizlik talep etme ihtimalidir. Bu konudaki endiseler, gerek
Kirim'daki Rus ve Ukrainlerin, gerek Ukrayna devletinin Kinm Tatar Milli Meclisi ve
Hareketine yonelik olumsuz bir tavir almalarina neden olmaktadir. Siiphesiz ki, s6z konusu
olumsuz yaklagim milliyet¢iligi koriikleyen bir unsur olarak degerlendirildiginden Milli
Mekteplere de yoneltilmektedir. Yukarida yer verilen alintilardan da anlasilacag iizere, Milli
Mektepler, goriisiilen Rus ve Ukrainlerin bir kismu tarafindan milliyetciligi koriikleyen kurumlar
olarak degerlendirilmekte ve bu baglamda Kinm'm biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak
algilanmaktadir. Milli Mekteplerin i¢inde bulunduklari mekana ve maddi kosullara iligkin
zorluklarin ¢oziimiinde Ukrayna hiikiimetinin isteksiz yaklasiminin kaynaginda bu kurumlara

iliskin olumsuz tavir yatmaktadir.

Diger taraftan, Milli Mekteplerin olanaklar1 ve gelecekleri hakkinda endise duyan Kirim
Tatar ailelerinin bir kismm, daha 6nce de belirtildigi gibi, cocuklarinin egitimlerine duyduklart
hassasiyet nedeniyle bu okullar1 tercih etmemektedirler. Bu baglamda, Milli Mekteplere her
agidan giivenilmesi ve desteklenmesi igin ¢aba harcayan Kirim Tatar aydmlari, halki bu
dogrultuda bilinglendirmeye yonelik calismakta ve Milli Mektepler aracilifi ile ivme kazanacak
kiiltiirel canlanma ve milli uyanigin Kirim Tatar toplumunun varligini koruyabilmesi igin bir
zorunluluk oldugu fikrini savunmakta ve bu fikri yaymaya ¢aligmaktadirlar. Adeta, Gaspirali'nin
Kirim Tatar ulemasima karsi verdigi miicadeleyi giiniimiiz aydinlari, Rus sistemine gilivenen
Kirim Tatarlarina kars1 vermektedir. Ne var ki, aydinlarin girisimlerinden rahatsiz olan resmi
makamlar, ayn1 Gaspirali déneminde oldugu gibi, bu ¢abalarin Oniinii kesmeye
caligmaktadirlar. Bu nedenle, Ukrayna hiikiimetinin Milli Mekteplerin eksikliklerinin
giderilmesindeki isteksiz tutumunu sadece Ukrayna'nin iginde bulundugu ekonomik zorluklar ile
aciklamak miimkiin goriinmemektedir. Bu tiir zorluklara ragmen var olma miicadelesi veren
Milli Mekteplerin gelecegi, Kirim Tatar halka oldugu kadar izlenecek devlet politikalarina da
baghidir ve bu okullarin agik kalabilmek i¢in verdikleri miicadele yukarida belirtilen goriisler
15181inda degerlendirilmelidir.

4.Sonug

Kirim Tatarlar1 6rnegi, etnik veya milli kimligin kiiltiirel kimlikle ve onun 6nemli bir unsuru
olan dille esitlenemeyecegini gostermektedir. Ancak, kiiltiiriin, etnik ve milli kimligin insasini
miimkiin kilacak malzemeyi saglayabilecegi ve hatta grubun smirlan-
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n1 gii¢lendiren bir etkisi olabilecegini biitiiniiyle yadsimamak gerekmektedir. Burada savunulan
ve saha arastirmasindaki g6zlem ve miilakatlara dayanan goriig, Kirim Tatar kiiltiirii ve onun en
6nemli unsurlarindan biri olan dilin iletisimsel diizeyde 6nemli bir kayba ugramasima ve bazi
kiiltiirel pratiklerin giindelik yasamda uygulanmamasia ragmen, Kirim Tatar etnik ve milli
kimliginin sinirlarinin var olmaya devam ettigidir. Kirim Tatar etnik ve milli kimliginin
sinirlarmin saglamligi, basta ana dil olmak tizere, kiiltiirel unsurlara atfedilen sembolik degerden
giic almaktadir.

Ancak, diger taraftan, Kirim Tatar aydinlan kimligin smirlartyla ilgilendikleri kadar, onun
kiiltiirel icerigine de dnem vermekte ve aslinda makalede savunulan goriisii benimsemeyerek,
daha milliyet¢i muhafazakar bir perspektiften Kirim Tatar etnik ve milli kimligini Kirim Tatar
kiiltiirti ve dili ile esitlemektedirler. Bu nedenle, kiiltiirel canlanmay1, Kirim Tatar etnik ve milli
kimliginin devamui i¢in bir zorunluluk olarak gérmektedirler. Dolayisiyla, dilin canlandirilmast -
gerek dilin Tiirk topluluklarinda sahip oldugu 6nem nedeniyle, gerek milliyet, kimlik ve etnisite
tanimlarinin dile dayandirildig1 Sovyet sisteminin etkisi ile - biiyiik 6nem tagimaktadir. Bunun
gergeklesebilmesinin aract da Milli Mekteplerdir. Milli Mekteplerin kiiltiirel canlanma ve dilin
canlandirilmasi agisindan biiyiik bir rol dstlendigi ve buna 6nemli katkida bulunacagi
yadsiamaz bir gercektir. Ancak, Milli Mekteplerin gelecegini belirleyecek olan &nemli
unsurlardan biri, Ukrayna devletinin Milli Mekteplere yonelik izleyecegi politikalardir.

Milli Mektepler Kirim Tatar tarihi 15181nda ele almacak olursa, giiniimiizdeki Milli Mektep
kurma c¢abalarinda bir Gaspirali ruhu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Farkli kosullar ve
donemler s6z konusu olmakla birlikte, Milli Mektepleri kurmaya caligan Kirim Tatar
aydnlarmin temel hedefleri, aynen Ismail Gaspirali'nin hayata gecirdigi, fakat Sovyet
doneminde biiyiik darbe alan egitim reformunun da hedefledigi gibi, kiiltliriinii muhafaza etmis
modern bir millet yaratmaktir. Bunu miimkiin kilacak en 6nemli ara¢ ise milli ve cagdas bir
egitimdir. Tarihten gelen bu ruhun, Kirmm Tatarlarinin vatana doniistiyle birlikte Milli
Mekteplerle canlandirilmaya ¢alisildigini sdylemek sanirim yanlis olmayacaktir.

KAYNAKCA

Akarsu, Bedia. (1984). Wilhelm Von Humboldt'ta Dil-Kiiltiir Baglantis1. istanbul: Remzi.
Barth, Fredrik. (1969). Ethnic Groups and Boundaries. Oslo: Johansen & Nielsen Boktrykkeri.
Cohen, Anthony P. (1985). The Symbolic Construction of Community. New York: Tavistock.

Cornell, Stephen ve Douglas Hartman. (1998). Ethnicity and Race:Making Identities in a Chan-
ging World. California, Pine Forge: Sage Publications.

Edwards, John. (1985). Language, Society and Identity. Oxford: Basil Blackwell.

121



Kirim Tatarlarinin Ana Vatana Déniisii ve Kiiltiirel Canlanma Siirecinde Dil ve Egitim

Fishman, J.A.. (1989). Language and Ethnicity in Minority Sociolinguistic Perspective. Cleve-
don: Multilingual Matters.

Fishman, J.A.. (1991). Reversing Language Shift. Clevedon: Multilingual Matters. Gans,
Herbert. J.. (1979). "Symbolic Ethnicity: the Future of Ethnic Groups and Cultures in America",
ETHNIC AND RACIAL STUDIES. 2 (1) : 9-17.

Gellner, Ernest. (1983). Nations and Nationalism. Oxford: Blackwell

Hayruddinov M. A. ve S.M. Useyinov. (2001). Etiket Krimskih Tatar. Simferopol: Sonat.

Hirsch, Francine. (1997). "The Soviet Union as a Work-in-Progress: Ethnographers and the Ca-
tegory Nationality in the 1926,1937 and 1939 Censuses", SLAVIC REVIEW. 56 (2):
252-278.

Hobsbawm, Eric ve Terence Ranger (eds). (1983). The Invention of Tradition. Cambridge-
Cambridge University Press.

Http://www .vatankirim.net/tatarca.asp

Kirimli, Hakan. (1996). Kirim Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916). Anka-
ra: Tiirk Tarih Kurumu.

Kirmmli, Hakan. (2002). "Tiirk Diinyasim Silkeleyen Adam - Gaspirah". EMEL'IMIZ KIRIM, 9-
10 (36-40): 24-29.

Nagel, John. (1994). "Constructing Ethnicity: Creating and Recreating Ethnic Identity and Cul-
ture", SOCIAL PROBLEMS. 41(1): 152-175

Smith, Anthony D. (1981). The Ethnic Revival. Cambridge: Cambridge University Press.

Smith, Anthony D. (1991). National Identity. London: Penguin Books.

Tishkov, Valery. (1997). Ethnicity, Nationalism and Conflict in and after the Soviet Union - The
Mind Aflame. London: Sage Publications.

Williams, Brian Glynn. (2001). "The Ethnogenesis of the Crimean Tatars: An Historical Rein-
terpretation”, JRAS, Series 3: 329-348

122









