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Oz

Bu arastirmada Miizik Egitimi ve Resim-Is Egitimi Anabilim
Dallarinda 6grenim goérmekte olan Ogrencilerin  diisiinme
stillerinin belirlenmesi ve diisiinme stillerinin farkli degiskenlere
gore anlamli farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi
amaclanmigtir. Aragtirma tasarimi genel tarama modellerinden
biri olan iliskisel tarama modelindedir. Arastirmanin evrenini
2018-2019 &gretim yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dal1 ve
Resim-Is Egitimi Anabilim Dalinda kayitli olan 238 &grenci;
orneklemini ise bu bolimlere devam etmekte olan 146 6grenci
olusturmaktadir. Arastirma verileri, Sternberg ve Wagner (1992)
tarafindan gelistirilen, Bulus (2006) tarafindan Tiirk¢e gilivenirlik
caligmast gergeklestirilen Diisiinme Stilleri Olgegi ve dgrencilerin
demografik ozelliklerini  belirlemek amaciyla arastirmact
tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu kullanilarak toplanmistir.
Aragtirmaya katilan dgrencilerin 2018-2019 giiz dénemine ait not
ortalama verileri 6grenci islerinden temin edilmistir. Diisinme
Stilleri Olgegi 5 temel alt boyut ve 13 alt boyut olmak iizere 7°li
likert tipi 65 sorudan olusmaktadir. Elde edilen veriler SPSS 23
(IBM) istatistik paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimii 6grencilerinin sirasiyla en ¢ok yasama, liberal ve yargi
diistinme stillerini; en az ise muhafazakar, global ve monarsik
diisiinme stillerini tercih ettikleri saptanmustir. Ayrica ikinci simf
ogrencilerinde yarg1 ve anarsik stilin ti¢iincii ve dordiincii siniflara
gore daha c¢ok kullanildig: tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Diisiinme, Diisiinme Stilleri, Giizel Sanatlar
Egitimi, Miizik Egitimi, Resim-Is Egitimi

Abstract

The aim of this study is to demonstrate thinking styles of the
students of Music Education and Art and Crafts Education, and
to investigate whether different variables have effects on their
thinking styles. The research design is one of the general
screening models, the relational screening model. Population of
this research includes 238 students of Canakkale Onsekiz Mart
University Faculty of Education Department of Fine Arts, Music
Education and Art and Crafts Education in 2018-2019 academic
year. The sample size includes 146 students of these 2 divisions.
The data was collected by using Sternberg-Wagner Thinking
Style Inventory (1992), which was validated in Turkish by Bulus
(2006), and a personal information form designed by the
researcher to record individuals’ demographic features. The
students’ grade histories for fall semester in 2018-2019 academic
year were obtained from student affairs office. Sternberg-
Wagner Thinking Style Inventory includes 65 questions with 13
thinking style sub-scales of 5 dimensions. The individuals rated
themselves based on a 7 point Likert-type scale. The data was
analyzed by SPSS 23 (IBM) statistics program. It was shown that
the Fine Arts students mostly chose legislative, liberal and
judicial thinking styles in respectively. The thinking styles, that
the participants chose least, were conservative global and
monarchic. The second grade students chose judicial and
anarchic thinking styles more than the third and fourth grade
students.

Keywords: Thinking, Thinking Styles, Fine Arts Education,
Music Education, Art and Crafts Education

1. Giris

Bireysel ve toplumsal egitimin vazgegilmez pargalarindan biri olan sanat egitimi diinyayr dogru anlama ve
anlamlandirmay1 saglar. Ozgiir ve 6zgiin diisiinme &ncelikle duyularin egitilmesiyle; diisiinme ve algilama ile akil
ve duyularin karsilikli etkilesimi sayesinde gergeklesebilir. Duyular egitilmeyen kisiler ¢evrelerine yonelik ilgisiz
ve sorunlara kars1 duyarsiz tutum gosterir, sanat egitimi en ¢ok duyularin egitimi i¢in gereklidir (Sahin ve Yage1,
2012, s. 275). Degisim i¢inde olan modern toplumlarin zihnin tasarisi olan sanat ve sanat egitiminde, sorgulama,
arastirma, diisiinmeyi dogru kullanma, farkindalik sahibi olma gibi becerilerin kazandirilmasi ve yaratici, 6zgiin
ve Ozgiiven sahibi kisilerin yetistirilmesi amaglanmustir. Nitelikli sanat egitiminin faktorlerinden biri 6grenme ve
dgretmenin etkililigidir. Ogrenme ve 6gretmede bireysel farkliliklar sebebiyle 6grenciler birbirlerinden farkli ya
da benzer sekillerde 6grenebilirken, 6grenen kisilerin bireysel farklilik durumuna ya da 6gretenlerin bireysel
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tercihine gore bilginin etkili ve kalict olmasi igin 6gretim yontemleri gesitlilik ya da degiskenlik gosterebilir. Bu
cesitliligin sebeplerinden biri de kisilerin birbirlerinden farkl: diisiinme becerilerine sahip olmasidir.

Bir¢ok aragtirma neticesinde diigiinme giliniimiize kadar ¢esitli tanimlar ile gelmis bir eylem oldugu sdylenebilir.
Diistinme ile ilgili yapilan ilk betimlemeler olaylarin i¢sel goriiniimii ve sunumu olarak belirtilmis (Arkonag, 1993,
s. 27) fakat sonrasinda insanlar i¢cin bu durumun yeterli olmadig1 goriilmiistiir. Gliniimiizde distinme ile ilgili
¢esitli aragtirmalar incelendiginde, diisiinme 6zetle, insanin belirli amaglara ulagma, durum tespit etme ve kavrama
gibi hedefler dogrultusunda bilingli ya da bilingsiz yaptig1 eylem olarak belirtilebilir. Her bireyin diisiinme stireci
birbirinden farkli oldugu gibi bu farkliliklar, bireylerin yeteneklerini farkli yollarla kullanmalarini ve farkli tepkiler
vermelerini saglarken, bireyler belirli durumlarda da benzer siirecleri kullanabilirler. Sternberg ve Lubart (1991,
s. 4), bu durumu yeteneklerin kullaniminda tercih edilen yol olarak tamimlar. Diigiinme, bireylerin hangi
durumlarda nasil diisiinecegi ya da hangi diisiinme tiiriinii kullanmayn tercih ettikleri stiller ile ilgilidir (Ozer, 2016,
s. 13). Stillerin, zeka ya da yetenek degil, sahip olunan yetenekleri kullanmada tercih edilen yol olmasi1 6nem tasir.
Sternberg (1999, s. 8)’e gore stiller insanlarin neler yapmayi tercih ettiklerini yani sahip olunan yeteneklerden
nasil yararlandiklarini daha iyi anlamalarini saglar, insanlarda sosyallesme siireci ile kazanilir, yasam siiresi
boyunca ya da zaman dilimine gore degisebilir, dlciilebilir ve 6gretilebilir, ayrica iyi ya da kotii olarak degil
uygunluk olarak ayirt edici 6zellige sahiptir.

Sternberg; kiiltiir, cinsiyet, yas, anne ve babalik stilleri, okul egitimi ve meslek gibi farkli degiskenlerin diigsiinme
stillerinin gelisiminde etkili olabilecegini belirtir. Bireylerin, birbirlerinden farkli genetik yapilari, farkli bilgi
birikimleri ve farkli yetisme ortamlari sebebiyle diistinme stillerinin birbirinden farkli oldugu bilinmekle birlikte
ayni degiskenlere sahip olmalarina karsin diisiinme stillerinde yine farkliliklar goriilebilir. Goriilen bireysel
farkliliklar sebebiyle, bireylerin basarili olduklar1 ve olmadiklar: alanlar farklilik gdsterebilir. Ancak dgrencilerin
kendi diisiinme stillerinin farkinda olmasi ve diisiinme stillerini kullanma becerilerine sahip olmasi ile birlikte
egitimcilerin, 6grencilerin kullandig1 diisiinme stillerine gore gelistirecekleri 6gretim yontemleri sayesinde basar1
saglanabilir. Ogrencilerin giinliik faaliyetlerini gergeklestirirken ya da 6grenme siireglerinde davranis kazanmaya
calisirken, becerilerini ise kosmak igin tercih ettikleri yaklagimlarii ve yontemlerini (stillerini) bilmeleri ve
aciklamalari, 6zellikle akademik alan bagta olmak {izere her alanda performanslarini yiikseltmeleri bakimindan
yararli olacag1 diisiiniilmektedir. Bu sebeple egitsel gereksinimlerden biri de stil kavramina yonelik yeterli ve giiclii
bir farkindaliktir. Arastirmalar bireylerin gerceklestirdigi her etkinlikte diistinme stilinin etkili nitelige sahip bir
ozellik oldugunu gosterir (Bulus, 2005, s. 4).

Ogrencilerin diisiinme stillerini nasil kullandiklar1 konusunda farkindalik sahibi olmalari, sistemli bir sekilde
diistinme tercihlerini yonetmeleri ve gelistirmeleri, i¢inde yasadigimiz caga uyum saglayabilmeleri i¢in 6nem tagir.
Diisiinme stillerinin ortaya ¢ikarilmasina yonelik gelistirilen ¢aligmalar, 6grencilerin kendi diisiinme stillerini
kesfetmeye sevk edecek, ayn1 zamanda dgretmen adayi olan dgrencilerin ileride ¢esitli diisiinme stillerine sahip
ogrencilere verecekleri sanat egitimi yontemlerine (diislinme stillerini belirlenmesi buna iliskin egitim 6grt prog.)
katk1 saglayacag diisliniilmektedir. Kisilerin, dolayisiyla 6grencilerin diisiinme stillerinde bireysel 6zellikler etki
gosterir. Bu bilgiler dogrultusunda Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii 6grencilerinin diisiinme stillerini belirlemek ve
sosyo-demografik degiskenlere gore incelemek arastirmanin temel problemini olusturmaktadir.

Sanat egitiminin amaglarina ve niteligine yonelik gergeklestirilecek ¢aligmalarin dncelikli olarak Giizel Sanatlar
Egitimi Bolimlerinde 6grenim goren ogretmen adaylariyla gerceklestirilmesi ve bireysel farkindaliklarinin
artirilmasi siiphesiz 6nem tasimaktadir. Bu sebeple calismanin temel amaci Gilizel Sanatlar Egitimi Boliimii
Ogrencilerinin diistinme stillerini belirlemek ve belirlenen diigiinme stilleri ile akademik not ortalamalar1 ve farkl
degiskenler arasindaki iliskiyi incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki alt amaglara cevap aranmistir.

1. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii dgrencilerinin diigiinme stillerini kullanma diizeyleri nasil bir dagilim
gostermektedir?

2. Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii 6grencilerinin diigiinme stilleri ile dgrenim gordiikleri boliim arasinda
anlaml bir farklilik var midir?

3. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diigiinme stilleri ile mezun olduklart lise tiirii arasinda anlamli
bir farklilik var midir?

4. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile siniflar1 arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

5. Giizel Sanatlar Egitimi Bo6liimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

6. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile yaslar1 arasinda anlamli bir farklilik var
muidir?

7. Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diigiinme stilleri ile sanatsal, kiiltiirel ve sportif etkinlikleri
uygulama durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?
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8. Gilizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diigiinme stilleri ile akademik not ortalamalari arasinda
anlaml bir iligki var midir?

2. Yontem

Bu arastirma tarama modelinde betimsel bir calismadir. Arastirmada Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim
Fakiiltesinin Giizel Sanatlar Egitimi Miizik Egitimi ve Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim goren
ogrencilerin diisiinme stilleri belirlenerek farkli degiskenler (yas, cinsiyet, sinif, boliim, mezun olunan lise tiirii ve
sanatsal, kiiltiirel, sportif etkinlikleri uygulama durumu) agisindan incelendigi i¢in iliskisel tarama modelindedir.
Tarama modeli gegmiste ya da halen var olan durumu betimlemeyi amaglar. Arastirmaya konu olan olay, nesne
ya da bireyler kendi kosullar1 dogrultusunda tanimlanmaya calisilir (Karasar, 2012, s. 77). iliskisel tarama modeli
ise iligkisel ¢oziimleme, korelasyon tiirii iligkiler ya da karsilastirma yolu ile elde edilen iliskilerdir (Karasar, 1995,
s. 81).

2.1. Calisma Grubu

Bu aragtirmanin galisma grubunu, 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim
Fakiiltesi, Miizik Egitimi ve Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarina kayitl olan ve dgretim elemanlariyla yapilan
goriismeler sonucunda bdliimlere bu donem igerisinde devam ettigi tespit edilmis olan dgrenciler olusturmaktadir.

Tablo 1
Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyete Gére Dagilimlari

Cinsiyet f %
Erkek 52 35.6
Kadimn 94 64.4

Toplam 146 100

Caligma grubunu olusturan dgrencilerin 25’1 (%17,1) 17-19, 72’si (%49,3) 20-22, 49°u (%33,6) 23 ve {istii yas
grubundadir. Ogrencilerin 23’ii (%15,8) 1. simfta, 25’1 (%17,1) 2. smifta, 4171 (%28,1) 3. sinifta, 57’si (%39,0) 4.
smifta egitim gérmektedir. 86’s1 (%58,9) miizik 6gretmenligi boliimiinde, 60 (%41,1) resim-is dgretmenligi
boliimiinde dgrenim gormektedir. Ogrencilerin mezun olduklari lise tiirlerine gore 73 (%50,0) Giizel Sanatlar
Lisesi, 29 (%19,9) Anadolu Lisesi, 32 (%21,9) Meslek Lisesi, 12 (%8,2) Genel Lise seklinde bir dagilim
goriilmiistiir. Ogrecilerden 126’sinda (%86,3) aile gelir diizeyi orta ve iizeridir. Caligmada 6grencilerin 48’inin
(%32,9) anne 6grenim durumu ve 65’inin (%44,5) baba 6grenim durumu ortadgretim diizeyindedir.

2.2. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmanin verileri, arastirmaya katilan Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin sosyo-demografik ve
ogrenim durumu Ozelliklerini tespit etmek amaciyla arastirmaci tarafindan olusturulan kisisel bilgi formu ve
diisiinme stillerini tespit etmek i¢in ise Sternberg ve Wagner (1992) tarafindan gelistirilen ve Tiirk¢e gecerlik ve
giivenirlik ¢alismas1 Bulus (2006) tarafindan yapilmis olan “Diisiinme Stilleri Olgegi” uygulanarak elde edilmistir.
Diisiinme Stilleri Olgegi fonksiyonlarina (yasama, yiiriitme, yargi), bicimlerine (monarsik, hiyerarsik, oligarsik,
anarsik), seviyelerine (global, lokal), alanlarina (igsel, digsal) ve egilimlerine (liberal, muhafazakar) gére olmak
iizere 5 temel boyut ve 13 alt boyuttan; her alt boyut 5 maddeden olugmaktadir. 65 sorudan olusan ve likert tipinde
gelistirilen 6lgege; 1 bana hi¢ uygun degil, 2 bana pek uygun degil, 3 bana ¢ok az uygun, 4 puan bana biraz uygun,
5 bana olduk¢a uygun, 6 bana ¢ok uygun, 7 tamamen bana uygun seklinde puanlanmistir. Aragtirmaya dahil edilen
ve 6grencilerin akademik basarilarini gosterdigi varsayilan giiz donemi not ortalamalar1 Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grenci islerinden temin edilmistir.

Arastirmada kullanilan ve Zihinsel Benlik-Y&netimi Kurami dogrultusunda hazirlanan Diisiinme Stilleri Olgegi,
Sternberg ve Wagner tarafindan 1992 yilinda gelistirilmis, Tiirk¢e gegerlik ve giivenirlik ¢alismas1 Bulus (2006)
tarafindan yapilan galisma ile toplanmustir. Olgek 5 temel boyut ve 13 alt boyut olmak iizere; her alt boyut 5
maddeden olusmaktadir. 65 sorudan olusan ve likert tipinde gelistirilen 6lgege; 1 bana hi¢ uygun degil, 2 bana pek
uygun degil, 3 bana ¢ok az uygun, 4 puan bana biraz uygun, 5 bana olduk¢a uygun, 6 bana ¢ok uygun, 7 tamamen
bana uygun seklinde puanlanmustir. Olgekte bulunan boyutlar sirastyla fonksiyonlarina gére; yasama diisiinme stili
(1,2,3,4,5. maddeler), Yiiriitme Diisiinme Stili (6,7,8,9,10. maddeler) yarg: diisiinme stili (11,12,13,14,15.
Maddeler), bicimlerine gore; monarsik diisiinme stili (16,17,18,19,20. maddeler), hiyerarsik diigiinme stili
(21,22,23,24,25. maddeler), oligarsik diistinme stili (26,27,28,29,30. maddeler), anarsik diisiinme stili
(31,32,33,34,35. maddeler), seviyelerine gore; global diistinme stili (36,37,38,39,40. maddeler), lokal diisiinme
stili (41,42,43,44,45. maddeler), alanlarina gore; i¢sel diisiinme stili (46,47,48,49,50. maddeler), digsal diisiinme
stili (51,52,53,54,55. maddeler), egilimlerine gore; liberal diigiinme stili (56,57,58,59,60. maddeler), muhafazakar
diisiinme stili (61,62,63,64,65. maddeler) seklindedir.
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2.3. Verilerin Analizi

Caligmada verilerin analizinde SPSS 23. (IBM) paket programi kullanilmistir. Tanimlayici istatistiklerin
olusturulmasinda say1, yiizde, en kiiciik, en biiyiik degerler, standart sapma ve ortalama, ortanca gibi merkezi ve
yayginlik 6l¢iitleri kullanilmistir. Sayisal degiskenlerin normal dagilima uygunlugu gorsel (histogram) ve analitik
(Shapiro-Wilk) olarak test edilmis ve normal dagilim kuramina uyan bagimsiz degiskenler arasindaki farkin
saptanmasinda ANOVA ve t testleri, normal dagilim kuramina uymayan bagimsiz degiskenler arasindaki farkin
tespitinde ise Kruskal Wallis ve Mann Whitney U testleri kullamilmugtir. Sayisal degikenler arasindaki
korelasyonlarin belirlenmesinde ise Pearson Korelasyon Testinden yararlanilmistir. Calismada p degerinin 0,05'in
altinda olmasi anlamli kabul edilmistir.

3. Bulgular
3.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular

Aragtirmanin “Giizel Sanatlar Egitimi Boliimi 6grencilerinin diisiinme stillerini kullanma diizeyleri nasil bir
dagilim gostermektedir?” seklinde ifade edilen birinci alt problemine ydnelik incelemede, &grencilerin
kullandiklar diisiinme stillerinin nasil bir dagilim gosterdigini belirlemek amaciyla diisiinme stilleri puanlariin
ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmis, bulgular Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2
Ogrencilerin Diisiinme Stillerini Kullanma Diizeylerine Iliskin Dagilimlar:

Diisiinme Stilleri N X Ss

Yasama Diistinme Stili 146 5.82 1.063
Liberal Diistinme Stili 146 5.32 1.247
Yarg: Diistinme Stili 146 522 1.302
Hiyerarsik Diisiinme Stili 146 5.20 1.349
Igsel Diisiinme Stili 146 5.12 1.377
Yiiriitme Diisiinme Stili 146 5.10 1.169
Anarsik Diigtiinme Stili 146 4.78 1.343
Dissal Diigtinme Stili 146 4.72 1.383
Lokal Diistinme Stili 146 4.66 1.358
Oligarsik Diistinme Stili 146 4.56 1.372
Monarsik Diigtinme Stili 146 4.51 1.065
Global Digiinme Stili 146 4.29 1.498
Muhafazakar Diisiinme Stili 146 3.93 1.705

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan dgrencilerin sirasiyla yasama (X=5,82), liberal (X=5,32), yargi
(X=5,22), hiyerarsik (X=5,20), igsel (X=5,12), yiirlitme (X=5,10), anarsik (X=4,78), dissal (X=4,72), lokal
(X=4,66), oligarsik (X=4,56) monarsik (X=4,51), global (X=4,29) diisiinme stillerini, en az ise muhafazakar
(X=3,93) diisiinme stilini kullandiklar: tespit edilmistir.

3.2. ikinci Alt Amaca Yénelik Bulgular

Aragtirmanin “Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile 6grenim gordiikleri bdliim
arasinda anlaml bir farklilik var mudir?” seklinde ifade edilen ikinci alt problemine ydnelik incelemede,
ogrencilerin diigiinme stilleri ile boliim degiskenine gore anlam bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek
amactyla t-testi analizi uygulanmis, bulgular Tablo 3°te gosterilmistir.

Tablo 3
Ogrencilerin Béliimlerine Gére Diisiinme Stilleri Puanlarmin Karsilastiriimasi

Boliim
Resim Is Ogretmenligi (n=60) Miizik Ogretmenligi (n=86) . .
Diigiinme Stilleri Ort SS Ort SS P
Yasama 5.9 1.0 5.7 1.1 1.1 0.30
Yiiriitme 5.0 1.0 52 1.3 -0.9 0.38
Yargt 53 1.2 52 14 0.8 0.45
Monarsik 4.5 0.9 4.5 1.2 0.1 0.99
Hiyerarsik 54 1.3 5.1 1.4 1.2 0.24
Oligarsik 4.7 1.3 4.5 1.5 0.7 0.48
Anarsik 4.8 1.2 4.7 1.4 0.5 0.66
Global 42 1.6 44 1.5 -0.8 0.40
Lokal 4.7 1.3 4.7 14 -0.1 0.93
fgsel 53 1.2 5.0 1.5 1.1 0.29
Digsal 4.7 1.3 4.8 1.5 -0.5 0.60
Liberal 5.6 1.1 52 1.3 2.0 0.05
Muhafazakar 3.8 1.7 4.1 1.7 -1.1 0.29
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Bu bulgulara goére arastirmada boliimler arasinda diisiinme stilleri agisindan anlamli bir fark tespit edilmemistir
(p>0,05). Bu durum, arastirmanin uygulandigi programlarin her ikisinin de sanat egitimi bdliimii olmasindan
kaynaklanabilir. Farkli boliimlerde sonug farklilik gosterebilir.

3.3. Uciincii Alt Amaca Yonelik Bulgular

Arastirmanin “Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii 6grencilerinin diigiinme stilleri ile mezun olduklar lise tiirii
arasinda anlamli bir farklilik var mudir?” alt problemine yonelik inceleme, Kruskal Wallis Testi analizi
uygulanarak yapilmistir. Bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4
Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Lise Tiiriine Gére Diisiinme Stilleri Puanlarmin Karsilastiriimasi

Mezun Olunan Lise Tiirii

Giizel Sanatlar (n=73) Anadolu Lisesi (n=29) Meslek Lisesi (n=32) Genel Lise (n=12)

*
Diigiinme Stilleri  Med (Min/Max) Med (Min/Max) Med (Min/Max) Med (Min/Max) KW P
Yasama 6(2.2/7) 6.2 (3.4/7) 6 (3.2/7) 5.9 (2.6/7) 0.2 0.98
Yiiritme 5.4 (2.8/7) 5(1.4/7) 5.5 (3.6/6.8) 5(3.2/7) 3.5 0.33
Yarg1 5.4(2.2/7) 5.2 (1.6/7) 5.1(3.6/7) 5(3.8/7) 0.4 0.95
Monarsik 4.6 (2.6/6.8) 4.6 (1.6/6) 44(1.8/6.4) 4.4 (3/6.4) 0.7 0.87
Hiyerarsik 54 (1/7) 5.4 (1.8/7) 5.7 (3.4/7) 4.7 (2.8/7) 2.2 0.52
Oligarsik 4.4 (1/7) 5.2 (1.4/7) 4.9 (2.4/7) 4.2 (1/6.2) 4.1 0.25
Anarsik 4.8 (2/7) 5.4(2.2/7) 4.4(2.4/6.8) 5.2 (1.8/6.8) 1.9 0.59
Global 4.4 (1/7) 4.2 (1/7) 4.3 (1/6.6) 4.4 (1/6.4) 0.8 0.85
Lokal 4.6 (2.2/7) 4.8 (2.2/7) 4.5 (2.4/7) 5.1(2.2/6.4) 0.6 0.89
Igsel 5.4 (1.8/7) 5.6 (1.4/7) 5.4 (2.8/7) 4.4(2/7) 1.4 0.71
Dissal 5(1.6/6) 4.4 (1.8/7) 4.6 (2.2/6.6) 4.1 (1/6.6) 34 0.33
Liberal 5.4 (1.4/7) 5.4 (2.8/7) 5.6 (3.2/7) 5.8 (3.6/7) 1.2 0.75
Muhafazakar 4 (/7 4.4 (/7 341/64) 3.4(1/6.2) 1.8 0.61

Tablo 4’te verilen bulgulara gbre, mezun olunan lise tiirleri ile diisiinme stilleri arasindaki iligkisel analiz
sonucunda p degerlerinin 0,05 degerinden yiiksek oldugu goriilmiis, anlamli farklilik olmadig1 saptanmistir. Bu
durum sanat egitimi goren 6grencilerin 6nceki egitimlerinin diistinme stilleri tizerinde etkili olmadig1 seklinde izah
edilebilir.

3.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular

Arastirmanin “Gtizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile siniflar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?” seklinde ifade edilen ii¢iincii alt problemine yonelik incelemede, 6grencilerin diisiinme stilleri
puanlart ile sinif degiskeni arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi
uygulanmisg, bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5

Ogrencilerin Siniflarina Gore Diigsiinme Stilleri Puanlarinin Karsilastirilmasi

Simif
1. Simif (n=23) 2. Sinif (n=25) 3. Sinif (n=41) 4. Siif (n=57)

Diisiinme Stilleri Med (Min/Max) Med (Min/Max) Med (Min/Max) Med (Min/Max) KW p*
Yasama 6.4 (3.4/7) 6.2 (2.2/7) 6.2 (3/7) 6 (2.6/7) 3.6 0.31
Yiiriitme 5.6 (1.4/7) 5.4 (3.2/6.8) 4.8 (3/7) 5.4 (2.8/7) 3.6 0.31
Yarg1 5.8 (1.8/7) 6 (3.6/7)" 5(1.6/7)° 570 9.5 0.02
Monarsik 5.2 (1.6/6.4) 4.2 (2.8/6.8) 4.6 (2.2/6) 4.6 (3/6.6) 2.8 0.42
Hiyerarsik 5.6 (1.8/7) 5.8(2.2/7) 5.4 (2/7) 5(U7) 24 0.49
Oligarsik 52 (1/7) 4.2 (2.27) 5.2 (1.4/7) 4.2 (1/7) 6.4 0.09
Anarsik 5(1.8/7) 5.6 2.8/7) 52/7) 4.6 (2.2/7)° 9.7 0.02
Global 3.4 (1/6.8) 4 (1.8/7) 4.6 (2/7) 4.6 (1/7) 6.4 0.09
Lokal 4.4(2.2/7) 4.4(2.2/7) 4.8(2.2/7) 4.6 (2.2/7) 1.3 0.72
Igsel 5.4 (2/7) 5.4(2.2/7) 5.6 (1.4/7) 5.4 (1.8/7) 0.4 0.94
Dissal 4 (1/6.6) 4.6 (2/6.8) 5(1.6/7) 4.8 (1.6/7) 2.0 0.56
Liberal 5.2 (2.8/7) 5.8 (3.8/7) 5.6 (3.2/7) 5.4 (1.4/7) 3.6 0.31
Muhafazakar 3.6 (1/6.4) 3(1/7) 4.6 (1/7) 4 (1/7) 7.6 0.06

Tablo 5°te goriilen bulgulara gore arastirmada siniflar arasinda yargi ve anarsik diisiinme stilleri arasinda anlamli
bir fark saptanmustir (p=0,02). 2. simif 6grencilerinin yargi ve anarsik diisiinme stili puanlarinin 3. ve 4. siniflarin
puanlarina gore anlamli seviyede fazla oldugu saptanmustir. Caligmada siniflar arasinda diger diisiinme stilleri
acisindan anlamli bir fark tespit edilmemistir (p>0,05).
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3.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular

Aragtirmanin “Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir
farklilik var midir?” seklinde ifade edilen dordiincii alt problemine yonelik incelemede, dgrencilerin diisiinme
stillerinde cinsiyetlerine gore anlamli farklilik olup olmadigini tespit etmek amactyla t-testi analizi kullanilmistir.
Bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Diisiinme Stilleri Puanlarmin Karsilastiriimasi

Cinsiyet
Erkek (n=52) Kadin (n=94) ¢ "
Diigiinme Stilleri Ort SS Ort SS P
Yasama 5.8 1.1 5.8 1.1 0.1 0.99
Yiiriitme 5.1 1.1 5.1 1.2 -0.1 0.94
Yarg1 5.1 1.4 53 1.2 -0.8 0.43
Monarsik 4.6 1.1 4.5 1.1 0.4 0.70
Hiyerarsik 5.0 1.4 53 1.3 -1.5 0.13
Oligarsik 4.8 1.3 4.4 1.4 1.8 0.07
Anarsik 5.0 1.2 4.7 1.4 1.2 0.23
Global 4.4 1.4 4.2 1.6 0.9 0.38
Lokal 4.6 1.3 4.7 1.4 -0.7 0.48
Igsel 5.1 1.5 5.1 1.3 0.1 0.99
Digsal 4.8 1.3 4.7 1.4 0.3 0.74
Liberal 52 1.2 5.4 1.3 -1.2 0.24
Muhafazakér 4.2 1.5 3.8 1.8 1.6 0.11

Tablo 6’da verilen bulgulara gore, cinsiyet degiskeni ile diisiinme stilleri arasindaki iliskisel analiz sonucunda p
degerlerinin 0,05 degerinden yiiksek oldugu goriilmiis, anlaml bir farklilik olmadig1 saptanmistir. Bu bulgulara
gore galigma grubunun diigiinme stilleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik s6z konusu degildir.

3.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular

Arastirmanin “Giizel Sanatlar Egitimi Bolimi 6grencilerinin diistinme stilleri ile yaglar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?” seklinde ifade edilen besinci alt problemine yonelik incelemede, 6grencilerin yaslart ile
diisiinme stilleri puanlar1 anlamli farklilik olup olmadigi, Kruskal Wallis Testi analizi yapilarak incelenmis,
bulgular Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7
Ogrencilerin Yaslarina Gére Diisiinme Stilleri Puanlarmin Karsilastirilmasi

Yas Gruplar
17-19 (n=25) 2022 (n=72) 23 ve iizeri (n=49)
Diisiinme Stilleri Med (Min/Max) Med (Min/Max) Med (Min/Max) KW p*
Yasama 6.4 (2.2/7) 6.1 (2.6/7) 6 (3/7) 27 026
Yiiriitme 5.6 (1.4/6.8) 5.4(2.8/7) 5(1.6/7) 2.6 027
Yarg! 6.0 (1.8/7) 52 (1.6/7) 5Q/7) 3.0 022
Monarsik 4.6 (1.6/6.4) 4.5 (2.2/6.6) 4.6 (1.8/6.8) 0.3 0.87
Hiyerarsik 5.6 (1.8/7) 5.4.(2.2/7) 5(1/7) 2.0 037
Oligarsik 5.0 2.4/7) 4.6 (1/7) 44 2/7) 1.1 0.57
Anarsik 5.4 (2.4/6.8) 5.0 (1.8/7) 57 1.1 0.58
Global 3.6 (1/6.8) 44 (1/7) 42 (1/7) 0.9 0.63
Lokal 42 (2.4/7) 4.8 (2.2/7) 4.8 (2.2/7) 03 0.84
fcsel 5.4 (2.4/7) 5.5 (1.4/7) 5.6 (1.8/7) 0.1 0.98
Dissal 4.6 (2/6.8) 5.0 (1/7) 4.8 (1.6/7) 04 0.83
Liberal 5.6 (3.8/7) 5.6 (2.8/7) 52 (1.4/7) 5.6 0.06
Muhafazakar 3.4 (1/6.4) 3.9(1/7) 4(1/7) 24 0.30

Tablo 7°de yer verilen bulgulara gore yas gruplar ile diisiinme stilleri arasindaki iligkisel analiz sonucunda p
degerlerinin 0,05 degerinden diigiik olmadig1 goriilmiistiir. Bu bulgulara gore arastirmada diisiinme stilleri ile yas
degiskeni arasinda anlamli farklilik olmadig tespit edilmistir.

3.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular

Aragtirmanin “Gilizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stillerin ile sanatsal, kiiltiirel ve sportif
etkinlikleri uygulama durumlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilen onuncu alt
problemine yonelik incelemede, dgrencilerin tiyatroya gitme, konsere gitme sergiye gitme, sinemaya gitme, spor

Sayfal|6l3



Duygu Ulusoy Yilmaz-Didem Akar

Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Ogrencilerinin Diisiinme Stillerinin

Cesitli Degiskenler Acisindan incelenmesi

GSED, 2020; Cilt: 26, Say1: 45: 608-619 DOI: 10.32547/ataunigsed.763975

yapma, gazete okuma ve kiiltiirel dergi okuma durumlart ile diistinme stilleri arasinda anlamli fark olmadigi Mann
Whitney U Testi uygulanarak analiz edilmis, bulgular Tablo 8, 9 ve 10°da belirtilmistir.

Tablo 8
Ogrencilerin Tiyatroya Gitme Durumuna Gére Diisiinme Stillerinin Karsilastiriimast

Tiyatroya Gitme Durumu

. o Hic (n=51) En Az | Kez (n=95) N
Diisiinme Stilleri Med  Min/Max Med Min/Max Z p
Yasama 6 22/7.0 6.0 2.6/7.0 01 0.93
Yiiriitme 5 1.4/7.0 54 1.6/7.0 17 0.08
Yargi 5 1.6/7.0 54 22170 23 0.02
Monarsik 44 1.6/6.2 46 1.8/6.8 15 0.14
Hiyerarsik 5 1/7 5.8 2.0/7.0 -2.1 0.04
Oligarsik 42 1/7 5.0 2.0/7.0 2.0 0.05
Anarsik 46 1.8/7 52 22170 12 021
Global 42 1/7 44 1.0/7.0 03 0.79
Lokal 46 22/7 46 22170 05 0.60
icsel 5.6 1.4/7 54 1.8/7.0 08 0.42
Digsal 44 1/7 5.0 1.6/7.0 16 0.12
Liberal 54 1.6/7 5.6 1.4/7.0 05 0.65
Muhafazakar 40 1/7 3.6 1.0/7.0 0.5 0.58

Tablo 8’de dgrencilerin tiyatroya gitme durumuna gore diigiinme stillerinin karsilagtirilmasina gore arastirmada
tiyatroya en az 1 kez gitmis &grencilerin yargi (p=0,02) ve hiyerarsik (p=0,04) diisiinme stili puanlari, hig
gitmeyenlere gore anlamli diizeyde daha fazladir. Calismada tiyatroya gitme durumu degiskeni ile diger diisiinme
stilleri arasindaki bulgulara bakildiginda ise p degerlerinin 0,05 degerinden diisiik olmadig1 goriilmiis, anlamli bir
fark tespit edilmemistir.

Tablo 9
Ogrencilerin Sergiye Gitme Durumuna Gére Diisiinme Stillerinin Karsilastirilmasi

Sergiye Gitme Durumu

-~ R Hi¢ (n=41) En Az 1 Kez (n=105) "
Diisiinme Stilleri Med Min/Max Med Min/Max z P
Yasama 6 22770 6.0 2.6/7.0 14 0.17
Yiiriitme 5 1.4/7.0 54 1.6/7.0 13 0.19
Yargi 5 1.6/7.0 54 2/7.0 23 0.02
Monarsik 4.6 1.6/6.2 44 1.8/6.8 11 026
Hiyerarsik 48 1.8/7 58 1.0/7.0 2.8 <0.01
Oligarsik 42 1.4/7 48 1.0/7.0 1.8 0.08
Anarsik 4.4 217 52 1.8/7.0 2.1 0.04
Global 42 27 44 1.0/7.0 0.8 0.43
Lokal 4 2217 48 22/7.0 1.6 0.11
fcsel 5 1.4/7 56 1.8/7.0 22 0.03
Dissal 4.4 1.6/7 5.0 1/7.0 13 0.19
Liberal 4.6 2.4/7 5.8 1.4/7.0 3.4 <0.01
Muhafazakar 4.0 1.2/7 3.6 1.0/7.0 0.3 0.75

Tablo 9’da verilen 6grencilerin sergiye gitme durumuna gore diistinme stillerinin karsilastirilmasina gore
arastirmada sergiye en az | kez gitmis 6grencilerin yargt (p=0,02), hiyerarsik (p=0,01), anarsik (p=0,04), i¢sel
(p=0,03) ve liberal (p=0,01) diisiinme stili puanlari, hi¢ gitmeyenlere gdére anlamli diizeyde daha fazladir.
Calismada sergiye gitme durumu degiskeni ile diger diisiinme stilleri arasinda ise p degerlerinin 0,05 degerinin
altinda goriilmemesi sebebiyle anlamli bir fark kaydedilmemistir (p>0,05).

Tablo 10
Ogrencilerin Spor Yapma Durumuna Gére Diisiinme Stillerinin Karsilastiriimasi

Spor Yapma Durumu

- [, Hi¢ (n=29) En Az 1 Kez (n=117) .
Diisiinme Stilleri Med Min/Max Med Min/Max z P
Yasama 6 22770 6.0 3/7.0 13 021
Yiiriitme 48 1.4/7.0 54 1.6/7.0 1.9 0.05
Yargi 5 1.6/7.0 54 1.8/7.0 1.6 0.10
Monarsik 42 1.6/5.8 46 1.8/6.8 0.7 0.48
Hiyerarsik 46 1/6.4 5.8 1.8/7.0 32 <0.01
Oligarsik 4.4 177 48 1.0/7.0 -0.9 035
Anarsik 42 1.8/7 52 2/7.0 -1.8 0.07
Global 42 1/7 44 1.0/7.0 0.1 091
Lokal 38 227 48 22/7.0 22 0.03
isel 52 1.4/7 56 1.8/7.0 1.4 0.15
Dissal 42 1/7 5.0 1.6/7.0 2.1 0.03
Liberal 5.4 1.6/7 56 1.4/7.0 1.8 0.06
Muhafazakar 38 1/7 3.8 1.0/7.0 0.6 0.56
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Tablo 10’da yer verilen 6grencilerin spor yapma durumuna gore diisiinme stillerinin karsilagtirilmasina gore
arastirmada en az 1 kez spor yapmis dgrencilerde hiyerarsik (p=0,03), lokal (p=0,03) ve dissal (p=0,03) diisiinme
stili puanlari, hi¢ yapmamislara gére anlamli diizeyde daha fazladir. Calismada spor yapma durumu ile diger
distinme stilleri arasinda ise anlamli bir fark kaydedilmemigtir. Ayrica arastirmada konsere gitme, sinemaya
gitme, gazete okuma ve kiiltiirel dergi okuma durumuna gore diisiinme stilleri arasinda anlamli fark olup olmadig1
incelenmis ancak anlamli bir fark kaydedilmemistir (p>0,05).

3.8. Sekinci Alt Amaca Yonelik Bulgular

Gizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile akademik not ortalamalar arasinda anlamli olup
olmadigina yonelik incelemede, 6grencilerin diisiinme stilleri ile akademik not ortalamalar1 arasindaki iliski
korelasyon analizi yapilarak incelenmis, bulgular Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11
Ogrencilerde Not Ortalamasi {le Diisiinme Stillerinin Korelasyonu

Not Ortalamasi

Diisiinme Stilleri

R P
Yasama -0.1 >0.05
Yiiriitme -0.1 >0.05
Yargi 0.10 >0.05
Monarsik 0.02 >0.05
Hiyerarsik 0.16 >0.05
Oligarsik 0.01 >0.05
Anarsik 0.04 >0.05
Global 0.02 >0.05
Lokal 0.01 >0.05
igsel 0.10 >0.05
Dissal 0.04 >0.05
Liberal 0.13 >0.05
Muhafazakar -0.12 >0.05

Tablo 11°de &grencilerde not ortalamasi ile diisiinme stillerinin korelasyonu incelenmis ancak anlamli bir
korelasyon saptanmamistir (p>0,05).

4. Sonuc ve Tartisma

Birinci alt amag¢ dogrultusunda, aragtirmada Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stillerinin
gosterdigi dagilim incelendiginde, dgrencilerin sirasiyla en ¢ok yaraticilik ve yenilik¢iligi temsil eden yasama,
liberal ve yargisal diigiinme stillerini kullanmay1 tercih ettikleri, en az ise muhafazakar, global ve monarsik
diisiinme stillerini kullandiklar1 tespit edilmistir. Ogrencilerin en ¢ok yasama stilini tercih ediyor olmasi, yaratici
ve yenilik¢i 6zellige sahip olduklarini gostermektedir. Arastirmada en ¢ok yasama, en az ise muhafazakar stilin
tercih edildigini gosteren bulgu, miizik egitimi alan 6grenciler ile gerceklestirilen Akcay (2019)’1n ¢alismast ve
miizik boliimii 6grencileri ile gergeklestirilen yine Akcay (2018a)’in ve Akbulut (2006)’un ¢alismasi ile ayni
sonucu gostermektedir. Genel anlamda incelendiginde ise egitim fakiiltelerinin farkli boliimlerinde 6grenim
gormekte olan dgrenciler ile gergeklestirilen Dinger (2009), Degirmenci, Kurt, Akinct ve Orhon (2017), Akincy,
Kurt, Degirmenci ve Orhon (2017), Uyanik (2017), Saracaloglu, Yenice ve Karasakaloglu (2008), Tortop,
Caligkan ve Dinger (2012), Bulus (2005) ve Cubukg¢u (2004) nun ¢aligmast, farkl: fakiiltelerin farkli boliimlerinde
uygulanan ¢alismalardan Varol, Ertiirk ve Dursun (2014)’un ¢aligmast, lise 6grencileri ile ger¢eklestirilen Merdin
(2010)’in caligmasi ve 6gretmenler ile uygulanan ¢alismalardan Akg¢ay (2018b), Tiizer (2016) ve Oflar (2010)’1n
caligmasi bu aragtirmanin birinci bulgusu ile benzerlik gostermektedir.

Ikinci alt amaca yonelik olarak, Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii dgrencilerinin diisiinme stilleri ile 6grenim
gordiikleri programlar arasinda anlaml farklilik olup olmadiginin incelenmesi sonucunda Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimii Resim-Is Ogretmenligi ve Miizik Ogretmenligi Anabilim Dallarinda 6grenim gérmekte olan 6grencilerin
diigiinme stilleri ile boliimleri arasinda anlamli farklilik gériilmemistir. Diigiinme stillerinin boliim degiskenine
gore farklilagsmadigi bulgusu, yapilan benzer arastirmalardan Tortop, Caligkan ve Dinger (2012)’in ¢aligmasi ile
benzerlik gostermekte ve arastirmayr destekler niteliktedir. Arastirmanin bu sorusuna yonelik, Bulus (2005),
Dinger (2009), Merdin (2010), Durdukoca (2011), Emir (2011), Uyanik (2017), Degirmenci, Kurt, Akinci ve
Orhon (2017), Akinci, Kurt, Degirmenci ve Orhon, (2017) ve Saracaloglu, Yenice ve Karasakaloglu (2008)
tarafindan hazirlanan aragtirmalarin sonuglarina gore diisiinme stilleri ile 6grenim gordiikleri boliimlere arasinda
anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Farklilik gdstermeme sebebi olarak arastirmanin uygulandigi programlarin
her ikisinin de sanat egitimi bolimii oldugu diisiiniilebilir. Buna goére Gilizel Sanatlar Egitimi Bolimii
ogrencilerinin bdliimlerine gore diisiinme stillerinde gostermedigi sdylenebilir.

Arastirmanin iiclincii alt amaci kapsaminda Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile
mezun olduklart lise tiirii arasinda anlaml bir iligski olmadig1 goriilmiistiir. Diistinme stilleri ile mezun olunan lise
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tiiri degiskeni Akcay (2018a), Akcay (2019), Degirmenci, Kurt, Akinct ve Orhon (2017) ve Saracaloglu, Yenice
ve Karasakaloglu (2008) tarafindan yapilan arastirmalarin sonucunda anlamli farklilik gosterir. Bu arastirmada
anlamli fark bulunmasi bu ¢aligmalarin tersine bir durum olusturmaktadir. Bu aragtirmanin sonucuna gore Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinde mezun olduklari liselerin diisiinme stillerine etkisi olmadig1 sdylenebilir.

Dordiincii alt amag kapsaminda, arastirmada Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin disiinme stilleri ile
smiflari arasinda farklilik olup olmadig1 incelenmis, buna gore 2. sinif 6grencilerinin yargisal ve anarsik diisiinme
stilini, 3. ve 4. siniflara gére anlamli diizeyde daha fazla kullandi81 tespit edilmistir. 2. simif 6grencilerinin yargi
ve anarsik diisiinme stilini daha ¢ok tercih etmeleri, 6grencilerin degerlendiren ve goriis belirten ayn1 zamanda
prosediir ve kurallardan kaginan kisilik 6zellikerine sahip olduklarini gésterir. Bu arastirmanin bulgularina yonelik
ogrencilerin diisiinme stilleri ile siniflar1 arasinda anlamli farklilik oldugu sonucu, Dinger (2009), Bulus (2005),
Akcay (2019) Akinci, Kurt, Degirmenci ve Orhon, (2017b), Tufan ve Coskun (2009), Degirmenci, Kurt, Akinct
ve Orhon (2017), Varol, Ertiirk ve Dursun (2014), Esmer (2013), Oflar (2010), Merdin (2010) ve Kaya (2009)’nin
¢alismalarinin sonuglarini destekler niteliktedir. Bu baglamda Giizel Sanatlar Egitimi Boliimi dgrencilerinin
diistinme stillerinde siniflarinin etkisi oldugu sdylenebilir.

Besinci alt amaca yonelik olarak, Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir iliski olmadig1 tespit edilmistir. Bu bulguya bakilarak Giizel Sanatlar Egitimi Boliimlerinde
O0grenim goren kadin ve erkek Ogrencilerin tercih ettigi diisiinme stilleri arasinda anlamli fark olmadigi
sOylenebilir. Bu arastirma, Cubuk¢u (2004), Saracaloglu, Yenice ve Karasakaloglu (2008), Kaya (2009), Tortop,
Caligskan ve Dinger (2012), Durdukoca (2011) ve Tiizer (2016) tarafindan hazirlanan ¢aligmalarin sonuglar ile
paralellik gostermektedir. Ancak Bulus (2005), Artut ve Bal (2008), Dinger (2009), Fer (2005), Merdin (2010),
Oflar (2010), Balgalmis ve Baloglu (2010), Emir (2011), Esmer (2013), Kavgaoglu ve Altun (2016), Uyanik
(2017), Akgay (2018a), Akgay (2018b), Akcay (2019), Degirmenci, Kurt, Akinci ve Orhon (2017) ve yine Akinct,
Kurt, Degirmenci ve Orhon (2017) tarafindan hazirlanan c¢aligmalarda cinsiyetlere gore diisiinme stillerinde
anlamli farklilik gorilmektedir.

Aragtirmanin altincr alt amaci dogrultusunda, Giizel Sanatlar Egitimi Boliimi 6grencilerinin diistinme stilleri ile
yagslar1 arasindaki iliski incelendiginde anlamli bir iliski olmadig1 belirlenmistir. Bu arastirmanin sonuglari, Oflar
(2010), Tiizer (2016), Tortop, Caliskan ve Dinger (2012) ve Saracaloglu, Yenice ve Karasakaloglu (2008)
tarafindan hazirlanan ¢aligmalarin sonuglarii destekler niteliktedir. Fakat Bulus (2005), Dinger (2009), Merdin
(2010), Balgalmis ve Baloglu (2010) ve Emir (2011)’in ¢alismalarina bakildiginda yas degiskeni ile diisiinme
stilleri arasinda anlamli farklilik gostermesi sebebiyle karsitlik gdstermektedir. Arastirmanin bu sonucuna gore
Gizel Sanatlar Egitimi Bolimii 6grencilerinin, yaglarinin diigiinme stillerine etkisi olmadigi sdylenebilir. Fakat
Giizel Sanatlar Egitimi Boliimlerinde yapilacak aragtirma sonuglarinin, durumun agikliga kavusturulmasinda daha
etkili olacaktir.

Aragtirmanin yedinci alt amaci kapsaminda, Giizel Sanatlar Egitimi B6liimii grencilerinin diisiinme stilleri ile
sanatsal, kiiltiirel ve sportif etkinlikleri uygulama durumlari arasindaki iliskinin incelenmesi ile ilgili bulgulara
bakildiginda en az bir kez tiyatroya gitmis 6grencilerin yargi ve hiyerarsik diistinme stili puanlari, en az bir kez
sergiye gitmis 6grencilerin yargi hiyerarsik, anarsik, i¢sel ve liberal diisiinme stili puanlarinin, en az bir kez spor
yapmis dgrencilerin hiyerarsik, lokal ve dissal diisiinme stili puanlarinin, hi¢ yapmamiglara gére anlamli diizeyde
daha fazla oldugu goriilmektedir. Cubukc¢u (2004)’nun arastirmasinda 6grencilerin uyguladigi kitap okuma, gazete
okuma, spor yapma, sinemaya gitme ve tiyatroya gitme aktivitelerin yasama, yliriitme ve digsal diistinme stillerinde
etkili oldugu sonucuna ulasilmasi sebebiyle bu arastirmanin sonucu ile benzer niteliktedir. Ogrencilerin diisiinme
stilleri ile yapmis olduklar1 sanatsal, kiiltiirel ve sportif aktiviteler ile arasindaki iliskiye yonelik bulgularin
sonuglarina gore Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin tiyatroya gitme, sergiye gitme ve spor yapma
etkinliklerinin diigtinme stillerinde etkili oldugu; konsere gitme, sinemaya gitme, gazete okuma ve kiiltiirel dergi
okuma durumlarinin etkili olmadig1 sdylenebilir. Ancak literatiir taramasinda, arastirmanin bu sorusuna yonelik
bulgu ile ilgili benzer bir arastirmaya rastlanmadigi i¢in Giizel Sanatlar Egitimi Boliimlerinde yapilacak arastirma
sonuglarinin, durumun agikliga kavusturulmasinda daha etkili olacagi diigiiniilmektedir.

Sekizinci alt amaca yonelik olarak, Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri ile akademik
not ortalamalar1 arasinda anlamli iliski olmadig1 goriilmiistiir. Literatiirde elde edilen ¢alismalardan, mesleki
miizik egitimi alan 6grencilerin ¢aligma grubu oldugu Akg¢ay (2019)’1n arastirmasi, akademik bagar1 degiskeni ile
diisiinme stillerinin anlaml1 fark géstermemesi sebebiyle bu aragtirmayi destekler niteliktedir. Ancak bu arastirma,
miizik 6gretmenligi boliimii 6grencilerinin ¢alisma grubu oldugu yine Akg¢ay (2018a)’1n hazirladigi ¢alismanin,
Ogrencilerin diistinme stillerinin akademik not ortalamasina gore degiskenlik gosterdigi icin bu arastrimayi
destekler nitelikte degildir. Bu sonuglarin yani sira Giizel Sanatlar Egitimi Bolimleri disinda gerceklestirilen
¢aligmalardan Bulus (2005)’un, Catalbas (2006)’m, Dinger (2009)’in, Merdin (2010)’in, Emir (2011)’in ve
Saracaloglu, Yenice ve Karasakaloglu (2008)’nun ¢aligmalarinda anlamli diizeyde farklilik goriildiigii i¢in bu
arastirmanin sonuglari ile uyum goéstermemektedir.
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Aragtirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda konuyla ilgili olarak asagida siralanan dnerilen getirilebilir;

e Bu arastirma 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanat Egitimi Béliimii Resim-is Ogretmenligi ve Miizik Ogretmenligi programlarinda 6grenim géren dgrencileri
kapsamaktadir. Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii 6grencilerinin diigiinme stillerine yonelik yapilacak daha kapsamli
calismalar, daha agiklayici bilgilere ulasilmasini saglayabilir.

¢ Arastirmada Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencileri tarafindan, en ¢ok yasama, liberal ve yargisal diisiinme
stilinin en az ise muhafazakar stilin kullanilmasi sebebiyle 6grencilere uygulanacak egitimin miimkiin oldugunca
geleneksellikten uzak, islevsel olarak yenilik¢i ve yaratici temelli olabilir. Ayn1 zamanda diigiinme stilleri dikkate
alinarak, verilen proje ve ¢alismalarin stillerine uygun olmasina 6zen gosterilebilir.

e Ogretmen aday1 olan dgrenciler, ileride onlar tarafindan verilecek egitimin daha etkili olmasi i¢in kendi diisiinme
stillerinin farkinda olarak, farkli durumlara gore diisiinme stillerini kullanma becerilerini gelistirebilir.

e Ogrencilere uygulanan dgretimde diisiinme egitimine yer verilerek ya da diisiinme stillerini temel alan kurs,
seminer ya da konferanslar diizenlenerek, 6grencilerin diisiinme stilleri ile ilgili bilinglendirilip kendi diisiinme
stillerini nasil ve ne derece kullandiklarina yonelik 6z farkindaliklarinin arttirilmasi saglanmalidir.

e Her 6grencinin bireysel olarak farkli diigiinme stillerine sahip olmasi sebebiyle, farkl: stillere sahip 6grencilerin
birbiriyle daha uyumlu calisabilmesine yonelik gelistirilecek yontemlerin uygulanmasi ile 6grenme ve calisma
verimliliklerinin artacag: diisiiniilmektedir. Ornegin global diisiinme stilini kullanan bir 6grenci ile lokal diisiinme
stilini kullanan bagska bir 6grencinin birlikte uyumlu bir sekilde ¢aligmasi yalniz caligmalarina oranla daha etkili
olabilir.

e Birbirinden farkli boliimlerde 6grenim gdren dgrenciler ve farkli branglardaki 6gretmenler ile uygulanan
calismalarda, diisiinme stilleri ile yas, cinsiyet sinif, boliim, aile egitim diizeyi, aile gelir diizeyi ve cesitli
etkinlikleri uygulama durumlarinin birbirine etkisi incelendiginde farkli sonuglara ulagilmistir. Bu sebeple,
ozellikle Giizel Sanatlar Egitimi Boliimlerinde 6grenim goren 6grencilerin diisiinme stilleri ile farkli degiskenler
arasindaki iliskinin incelenmesi, Resim-Is Ogretmenligi ve Miizik Ogretmenligi Anabilim Dallarma faydal
olacagi diisiiniilmektedir.

Bu aragtirmada Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii 6grencilerinin diisiinme stilleri, Zihinsel-Benlik Ydnetimi
Kuramina gore incelenmistir. Bu bdliimde 6grenim goren dgrencilerin farkli kuramlara gore diigsiinme becerileri
incelenerek yeni aragtirmalar yapilabilir.
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