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Geng ve Kadin issizliginde Histeri ve Dogal Oran Hipotezlerinin Test
Edilmesi: Avrupa Birligi Ulkeleri igin Fourier Panel Birim Kok
Testlerinden Kanitlar

Testing the Hypotheses of Hysteresis and Naturel Rate of Unemployment for Youth and
Female Unemployment: Evidence from Fourier Panel Unit Root Tests for European Union
Countries

Murat Belke!

Oz

[ssizlik oranlarinda dogal oran veya histeri hipotezlerinin gegerliliginin test edilmesi uygulanacak istihdam politikalarinin belirlenmesi
agisindan 6nemlidir. S6z konusu hipotezlerinin varliginin belilenmesi icin genellikle birim kok testleri kullaniimaktadir. Histeri hipotezi
birim kok stireci ile temsil edilirken, birim kbkiin reddedilmesi halinde issizlik serisinin duradan oldugu ve dodal oran hipotezinin gegerli
oldugu sonucuna ulagiimaktadir. Bu ¢alismanin amaci, 28 Avrupa Birligi tilkesinde toplam issizlik, kadin issizligi, geng issizligi ve geng
kadin igsizligi oranlarinda dogal oran veya histeri hipotezinin gegerliligini test etmektir. Bu nedenle, 2003Q2-2019Q1 dénemi toplam,
geng, kadin ve geng kadin igsizlik serilerine Fourier panel KSS birim kbk testi uygulanmigtir. Bulgulara gére, sabit ve trende sahip
modelde toplam issizlikte Macaristan ve Portekiz harig tim (lkelerde issizlik serileri ortalamaya dénme egilimindedir. Bu durumda
bahsedilen iki (ilke igin toplam issizlikte histeri hipotezi gegerli iken, diger tlkelerde dogal oran hipotezinin gegerli oldugunu séylemek
mimkinddr. Kadin, geng ve geng kadin igsizlik serilerine uygulanan panel birim kék testinden elde edilen bulgular, kadin issizliginde
Ingiltere, ispanya, Macaristan, Almanya, Slovenya ve Portekiz harig diger 22 iilkede; geng issizliginde tiim (lkelerde ve gen¢ kadin
issizliginde ise ingiltere harig diger 27 iilkede serilerin dogal oran hipotezinin gegerli oldugunu géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dogal lgsizlik Orani, issizlik Histerisi, Geng ve Kadin igsizligii, Fourier Panel Birim Kék Testi

Abstract

Testing the validity of hypotheses of the natural rate of unemployment and hysteresis in unemployment rates is important in determining
the employment policies to be applied. Generally, unit root tests are used to determine the existence of these hypotheses. The
hysteresis hypothesis is represented by the unit root process. If the unit root is rejected, it is concluded that the unemployment series
is stationary and the natural rate of unemployment hypothesis is valid. The aim of this study is to test the validity of the natural rate of
unemployment or hysteresis hypotheses in the total unemployment, female unemployment, youth unemployment, and young female
unemployment rates in 28 European Union countries. For this reason, Fourier panel KSS unit root test was applied to the
unemployment series of total, young, female, and young female in the period 2003Q2-2019Q1. According to the findings, in with fixed
and with trend model, total unemployment rate series in all countries except Hungary and Portugal have mean reverting process. In
this case, while the hysteresis hypothesis in total unemployment rate is valid for the two countries mentioned, the natural rate of
unemployment hypothesis is valid in other countries. Also, the findings show that the hypothesis of natural rate of unemployment is
valid for female unemployment in 22 other countries except the UK, Spain, Hungary, Germany, Slovenia and Portugal. Besides, it
shows that the hypothesis of natural rate of unemployment is valid in all countries for youth unemployment and in 27 other countries
except England for youth female unemployment.

Keywords: Natural Rate of Unemployment, Unemployment Hysteresis, Youth and Female Unemployment, Fourier Panel Data Unit
Root Test
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Girig
Birinci petrol sokunun ardindan, Avrupa (lkeleri basta olmak Uzere gelismis Ulkelerin issizlik oranlarinda énemli artiglar
yasanmig ve Avrupa'da igsizlik oranlari 1960°1 yillarda yaklasik %4 iken, 1990’1 yillarda %10a yukselmistir (Christopoulos
ve Leon-Ladesma, 2007: 80). Issizlik oraninda meydana gelen artiglarin streklilik kazanmasi ve eski seviyelerine
dénmemesi, iktisatcilari yogun bir sekilde bu durumun nedenlerini arastirmaya yoneltmis ve bu gergevede gesitli hipotezler
gelistiriimigtir. Literatlrde issizlik ile ¢ikti dalgalanmalar arasindaki iliski, genellikle issizligin dogal bir orani veya denge
seviyesi oldugunu ifade eden dogal oran hipotezi (ya da NAIRU) ve histeri hipotezi olmak zere iki eksende sekillenmistir.
Bunlarin yani sira, yapisalci hipotez ve direng hipotezi gibi farkli yaklagimlar da mevcuttur (Gil-Alana vd., 2017; Pikoko ve

Phiri, 2019). Bu baglamda Friedman (1968), Phelps (1967, 1968, 1994), Hall (1975) ve Blanchard ve Summers (1986)'in
calismalari literatiirde dnem arz etmektedir.

Histeri hipotezinin gegerli olmasi durumunda para politikasinin 6rtlik enflasyon hedeflemesi veya bagka bir sekilde fiyat
istikrarina agiri sekilde odaklanmasi tehlikeli hale gelebilmektedir. Sayet dogal oran para politikasindan bagimsiz ise, fiyat
istikrarina odaklanmak en ko6tli durumda sadece kisa vadeli issizligi artirirken, uzun vadeli issizligi degistirmez. Yani uzun
vadede reel maliyeti bulunmamaktadir. Ancak histeri gegerli ise veri enflasyon hedefine ulagmak igin uzun dénemde bile
issizlik s6z konusu olur. Merkez bankasi enflasyon hedefine ulasmakta basarili olabilir, fakat bu slregte ilave igsizlik yaratir
(Ball, 2009: 26). Bu baglamda, histeri hipotezi gecerli iken aktif iktisat politikalari issizlikle miicadelede etkin olabilirken,
dogal oran hipotezinin gecerli olduju durumda issizligin azaltiimasi icin farkli kurumsal politka setlerine ihtiyag
duyulmaktadir. Histeri durumunda toplam talep politikalaryla talep artirilarak gergek issizlik orani dogal orana
yakinsayacak sekilde azaltilabilir. Ancak dogal oranin gegerli olmasi halinde ortaya ¢ikan yapisal igsizligin azaltiimasi, isgi
egitimi, issizlik 6demelerinin azaltiimasi, piyasa esnekliginin ve isgiict mobilitisenin artiriimasi, isci sendikalarinin pazarlik
guictnin azaltilmasi gibi kurumsal énlemler gerekmektedir (Marjanovic ve Mihalijovic, 2014: 383).

2008 yilinda dinya ekonomisinde yasanan kriz, pek ¢ok Ulkede ekonomik daralmayla birlikte issizlik oranlarinda ciddi
artiglar ortaya cikarmistir. Ozellikle 2013 yili sonrasi yetersiz olsa da diinya genelinde ekonomik toparlanmanin
baslamasina paralel olarak issizlik oranlari da digmustir. Avrupa Birligi (AB) genelinde issizlik rakamlari incelendiginde,
28 AB Ulkesinde 2008 yilinda ortalama %7 olan toplam igsizlik orani ekonomik krizin etkisiyle 2013 yilinda %10,8'e kadar
yukselmis ve daha sonra azalig trendine girerek 2019 yilinda %6,3'e gerilemistir.

issizlikte gencler ve kadinlar dezavantajli gruplar olarak ortaya gikmakta ve bu gruplarda issizlik oranlari genellikle toplam
igsizlik oranlarinin {izerinde seyretmektedir. Geng issizlik oranlari genel olarak her yas i¢in genel issizlik oranlarindan ¢ok
daha yiiksektir. AB Ulkelerinde genglerin isglicii piyasasindaki durumu incelendiginde, geng issizlik oranlarindaki dagilim
zaman iginde diismesine ragmen hala yuksek dizeyde seyrettigi gortimektedir. Nitekim kriz sonrasi makroekonomik
ortamin glglenmeye baslamasiyla gen¢ issizlik oranlarinda bir miktar iyilesme kaydedilmis ve 2013'teki %23,8'lik
zirvesinden, 2018'de %15,2'ye diismustiir. Bu oran, kriz 6ncesi seviyesinden 0,7 puan daha digslk olmasina ragmen,
genel issizlik oraninin (2018'de %6,8) yaklasik iki katidir. Bu durum genclerin is bulmada kargilastiklari zorluklari
yansitmaktadir. AB ilkelerinde genglerin is bulmakta zorlanmasinin temel sebepleri ise, yetersiz egitim ve beceri dlizeyi,
sinirh cografi hareketlilik ve distik Ucret kosullari gibi isglici piyasasindaki uyumsuzluklardan kaynaklanmaktadir. Ayrica
2018 yil verilerine gore, genc erkeklerin issizlik orani %15,7 ve geng kadinlarin issizlik orani %14,5 olup, her iki grubun
hemen hemen benzer seviyeleri ve egilimleri yasadiklari dikkati gekmektedir (European Parliament, 2017; European
Commission, 2020).

AB (lkeleri 6zellikle genclerin istihdamini desteklemeyi amaglayan girisimleri ve stratejileri tesvik etmekte, ancak cinsiyete
dayal politika perspektifine 6zel bir ilgi géstermemektedir. AB’de kadinlarin egitim agisindan giin gectikce daha nitelikli
hale geldikleri, is hayatinda da erkeklerden daha iyi performans gésterdikleri; buna ragmen, kadinlarin istihdam oranlarinin
erkeklerinkinden daha diisik kaldigi tespit edilmistir. Bununla birlikte Avusturya, Danimarka ve Hollanda gibi distk geng
ve geng kadin issizlik oranlarina sahip sinirli sayidaki tlke, genc ve geng kadin isgticii Uzerine odaklanmis politikalar
gelistirmiglerdir. Bu Ulkelerde okuldan ise gegisi kolaylastiran, ne iste ne de okulda olan gengler iginse egitim ve istihdam
yollarinin tegvikinden, uzmanlagsmis mesleki bilgi merkezlerinin olusturuimasina ve kamuda istihdam olanaklarinin
guclendiriimesine kadar cesitli onlemler uygulanmistir. Geng kadinlara yénelik uygulamalar ise kadinlarin isglcu
piyasasindaki dezavantajli konumunu ortadan kaldirmak ve galismaktan veya egitimden vazgegmeden gocuk sahibi olma
segimini kolaylagtirmak iin tasarlanmigtir. Is-yasam dengesini destekleyen ve okuldan ise gegisi kolaylastiran politikalar,
geng kadinlarin isguicu piyasasi kosullarini iyilestirirken, genclerde cinsiyet esitsizliklerini azaltmaya yardimci olmustur.
AB'de kadinlar daha distk istihdam oranlarina sahip olmakla birlikte, cinsiyet istihdam farki (erkekler ve kadinlarin
istihdam oranlarindaki fark) giderek daralmaktadir. Omegin 20-64 yas grubu icin fark 2002'de 17,3 puan iken, 2018'de
11,5 puana dusgmustir. AB’deki bu gelismenin temelinde, sosyal degerler ve tutumlardaki degisiklikler, kadinlarin dcretli is
ile gocuk bakimi temininin artmasi, esnek calisma saatleri, kadinlar igin mali engellerin azaltiimasi, babalarin ebeveyn
katilimini tegvik etmek igin gelistiriimis mekanizmalar ve emeklilik reformlari gibi ev sorumluluklarinin azalmasina ile ilgili
politikalar yatmaktadir (European Parliament, 2017; European Commission, 2020; Eurostat, 2020).
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Bir Ulkede uygulanan istihdam politikalarinin bagarisi isglicil piyasasinin yapisina ve issizligin ¢zelliklerine baglidir. Bu
nedenle Ulkedeki issizligi agiklarken dogal oran veya histeri hipotezlerinden hangisinin gegerli oldugunun bilinmesi
uygulanacak istihdam politikalarinin belirlenmesi agisindan dnem arz etmektedir. Bu ¢alismanin amaci, 2003Q2-2019Q1
donemi icin 28 Avrupa Birligi (AB28) Ulkesinde issizlik histerisinin ve dodal oran hipotezinin gegerliligini aragtirmaktr.
Calisma, s6z konusu hipotezlerin gegerliligini issizlikten daha gok etkilenen kadin ve geng issizligi agisindan da ele aimakta
ve boylelikle konuya yeni bir boyut kazandirarak genel (toplam) igsizlik oranlarini kullanan literatirdeki diger ¢aligmalardan
(Leon-Ladesma, 2002; Dritsaki ve Dritsaki; 2013; Marjanovic ve Mihajlovic, 2014; Jump ve Stockhammer, 2018) dnemli
olclide farklilasmaktadir. Calismanin birinci bolimde dogal oran ve histeri hipotezini gesitli (ilke gruplari icin test eden
ampirik literattir 6zetlenmigtir. ikinci bélimde AB iyesi 28 (ilke igin toplam igsizlik ile kadin ve geng igsizligi agisindan ilgili
hipotezler ampirik olarak test edilmistir. Bu baglamda 6ncelikle veri seti ve ekonometrik ydntem tanitilmis ve daha sonra
elde edilen bulgular sunulmustur. Sonug ve degerlendirme bélimlinde ise bulgular yorumlanmis ve politika énermelerinde
bulunulmustur.

1. Teorik ve Ampirik Literatiir

issizligin karakterine ait teorik literatiir dogal oran hipotezi ile histeri hipotezi etrafinda sekillenmistir. Friedman (1968) ve
Phelps (1967, 1968), issizlik ile gikti dalgalanmalarinin birlikte hareket ettigini ifade etmektedirler. issizlik orani, ekonominin
temellerine bagli olarak ortaya ¢ikan dogal ya da denge bir issizlik seviyesi etrafinda dalgalanmaktadir. Bu iktisatcilara
gore, clkti dalgalanmalari igsizlik oranlarinda konjonktiirel hareketlere neden olmakta ve issizlik orani uzun donemde
ortalamaya geri ddnmektedir. Dogal oran hipotezini savunanlar, igsizlik dinamiklerini duragan bir surre¢ olarak ele almakta
ve issizlik tizerindeki soklarin gegici bir etkisin bulundugunu, issizligin uzun dénemde dogal oran olarak ifade edilen denge
dlzeyine yaklasacagini iddia etmekte, issizlik siirecini ortalamaya geri dénme sureci seklinde tanimlamaktadirlar. Nitekim
Friedman (1968), dogal oranin minimum Ucret, is¢i sendikalari, is firsati ile isciyi bir araya getiren yapilar gibi isgiici
piyasasinin yapisal 6zelliklerine bagh oldugunu ve para politikasinin dogal orani etkileyemeyecegini ifade etmektedir.

ilgili literatdirin sonraki dénemlerde daha da canlanmasi yapisalci gériisii ortaya gikarmigtir. Phelps (1994), issizlikteki
cogu soklarin gegici oldugunu, ancak nadiren dogal oranda kalici degisimler olabilecegini belirtmektedir. Bu degisimlere,
isguict verimliligi, teknolojik degisim, reel faiz oranlari, reel déviz kurlari ve enerji fiyatlar gibi bir takim yapisal faktorlerdeki
degisimler neden olmaktadir. Yapisalci modelde, issizlik oraninda meydana gelen hareketler dogal oran etrafinda
meydana gelen hareketler olarak kabul edilir. issizlikteki istikrarli artig dogal orani artiran stirekli soklarin bir bilesiminin
sonucudur. Bu gorus, yapisal degisimlerle birlikte zaman iginde denge issizlik oraninin degisebilecegini ifade eden, dogal
oran (NAIRU) hipotezinin daha esnek bir halidir (Gil-Alana vd., 2017: 2).

issizlik oranini agiklamaya yénelik hipotezlerden bir digeri Hall (1975) tarafindan ortaya konan direng goriisidiir. Hall
(1975), bir soktan sonra uzun dénem denge issizlik oranina ulagmanin uzun zaman alacagini ifade etmektedir. Bu goruste
issizlik oranlari sabit bir uzun dénem hafiza stireci ile tanimlanmaktadir (Pikoko ve Phiri, 2019: 369.).

Issizlik oranlarinin stirekliligi ile ilgili diger bir hipotez ise histeri hipotezidir. Fizik biliminden 6diing alinan histeri kavram
“bir nesnenin degerinin harici bir kuvvete bagli olarak dedistirildikten sonra dis kuvvetin ortadan kaldirimasina sonrasinda
bile orijinal degerine geri dénmemesini” ifade etmektedir (Ball ve Mankiw, 2002: 119). Bu kavram, isgucu piyasalarinda
gercek issizlik oraninin dogal issizlik orani tizerindeki uzun sureli etkisini ifade etmek igin kullanilmakta ve kisaca gegici
soklarin kalici etkisine vurgu yapmakta ve asagidaki gibi ifade edilmektedir (Snowdon ve Vane, 2005: 405):

Unt — Unt—1 = a(Up—g — Uyp—q) @ >0 €Y)

Esitlik 1°de, sayet bir 6nceki donemin fiili igsizlik orani (U,_ ), bir dnceki ddnemin dogal issizlik oranindan (Uy._4) daha
biyik ise, cari donemin dogal issizlik orani (Uy,) bir dnceki donemin dogal issizlik oranindan (Uy:_,) daha biyik
olacaktir. Diger bir ifadeyle fiili igsizlik orani dogal issizlik oranini ayni yonde degistirmektedir.

Issizlikte histeri hipotezini ortaya koyan Blanchard ve Summers (1986), konjonktiirel dalgalanmalarin isglicii piyasasindaki
katiliklar nedeniyle issizlik seviyesi izerinde kalici etkiler yarattigini savunmaktadir. Bu hipotez, igsizlik seviyesini duragan
olmayan bir sireg veya birim kok sureci olarak tanimlamakta ve issizligin konjonkturel hareketlerden kalici bir sekilde
etkilendigini ifade etmektedir. igsizlikte histeri ile direncin birbirine yakin kavramlar olmakla birlikte birbirinden ayirmak
gerektigini vurgulayan Leon-Ladesma (2002: 95-96), issizlik direncini denge seviyesine erigmenin yavas olmasina ragmen
issizligin ortalamaya déndiigu bir durumu ifade etmek icin kullanmistir. Béylelikle direng, dogal oran hipotezinin 6zel bir
durumuna dénlsmekte ve igsizlik yakin birim kok sureci 6zelligi tasimaktadir. Ancak histeri hipotezi, bir soktan sonra
issizlik oraninin tekrar eski haline dénmeyecegini ifade eden rassal ylriyus ya da daha gok birim kok sureci ile karakterize
edilmektedir (Pikoko ve Phiri, 2019: 370).
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Histerinin nedenlerini agiklayan yaklasimlari igerdekiler-disardakiler teorisi, sire teorisi ve sermaye stoku teorisi olarak
baslica li¢ grupta incelemek miimkiindiir (Marjanovig ve Mihalijovic, 2014: 379). icerdekiler-disardakiler teorisini ortaya
koyan Blanchard ve Summers (1986, 1987, 1988), giicli sendikalar baglaminda Ucret pazarliklarinin mevcut sendikali
calisanlarin (icerdekiler) cikarlarini yansittigini, issizleri (disardakiler) dikkate almadigini ifade etmektedir. Sendikalarin
baskisi, disardakilerin ise alinmasini engelleyecek sekilde icerdekilerin ticret hedeflerini bulunmasi ve yeni ise alimlarin
getirecegi egitim maliyeti gibi nedenlerle isletmeler disardan isgi almak yerine diger isletmelerde caliganlarin ise alinmasi
tercih edecek ve bdylelikle mevcut isgiicii artmayacak, issizlik orani sireklilik kazanacaktir. Sire teorisi, issizlik stirecindeki
beceri kaybi, sirketlerin isteksizligi ve uzun stireli issizlerin Ucret belileme sirecine olan ilgisinin azalmasina vurgu
yapmaktadir. Nitekim Pissarides (1992), isguicu talebinde ve isgiici arzinda issizlik stiresinin negatif etkisini vurgulamistir.
Bu baglamda, uzun siire issiz kalan isglicii yetenegini kaybedebilecegi ve verimliligin dlisebilecegi gibi endiseler nedeniyle
firmalar icin gekiciligini kaybetmekte ve issizlik streklilik arz etmektedir. Sessions (1994), histerinin varligini issizligin bir
stigma (leke) etkisi tagidi§i modele dayanarak agiklamistir. Buna gore, uzun bir stire boyunca yasanilan yiiksek igsizlik
oranl, issiz olmayla ilgili sosyal utang etkisini azaltmaktadir. Boylelikle issizlerin tzerindeki is bulma baskisi hafiflemekte
ve igsizlik normal bir durum olarak kabul edilmektedir. Sermaye stoku teorisi ise negatif talep soklarinin sermaye stokunu
azaltmasi ve boylelikle issizligi artirmasi (izerine odaklanmakta ve issizligin kaliciligi, sermaye stokunda yeniden artisin
uzun sure alacagi gergediyle aciklanmaktadir (Marjanovig ve Mihalijovig, 2014: 379). Bu agiklamalara ilaveten Ball (2009),
histerinin varligini uygulanan siki para politikasinin derecesine ve siiresine baglamaktadir. Ball (2009), merkez
bankalarinin enflasyonu azaltmak icin siki para politikasi uygulamasinin talebi olumsuz etkileyerek issizlige neden
oldugunu, bazi merkez bankalarinin resesyon durumunda genisletici para uygulamak suretiyle talebi canlandirdigini ve
boylelikle issizligin eski seviyesine distliguni, ancak bazi merkez bankalarinin siki para politikasinda israrci oldugunu ve
issizligi kalici hale getirdigini iddia etmektedir. Nitekim merkez bankasinin resesyonlara daha zayif bir tepki vermesinin
histeri etkisini geniglettigini tespit etmistir. Histeri etkisinin diger potansiyel kaynaklari uzun vadeli issizlik 6demelerinin
varligi (Ball, 2009: 6), isci ¢ikarma maliyetleri ve koordinasyon basarisizliklari (Christopoulos ve Leon-Ladesma, 2007: 81)
gosterilmektedir.

Literatirde issizlikte histeri veya dogal oran hipotezinin varligini test eden pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bu galismalar,
bir Glke grubunu (Chou ve Zang, 2012; Feve vd., 2003; Elike vd., 2018) veya spesifik olarak bir tlkeyi (Brunello, 1990;
Yilanci, 2009; Lanzafame, 2010) ele alabildigi gibi, bir lkenin bdlgelerini/eyaletlerinifillerini (Song ve Wu, 1997; Smyth,
2003; Mohan vd., 2008; Liu vd., 2012; Bakas ve Papapetrou, 2014a; Furuoka, 2014a; Garcia-Cintado vd., 2015) veya
sektorel igsizligi (Candelon vd, 2009; Giiloglu ve Ispir, 2011) de aragtirabilmektedir. Ayrica literatiirde, geng issizligi
(Caporale ve Gil-Alana, 2014; Kim, 2018; Dursun ve Kara, 2016; Dursun ve Yakite, 2017; Akcan, 2019) ve cinsiyete dayali
issizlik (Queneau ve Sen, 2008; Bakas ve Papapetrou, 2014b; Bekmez ve Ozpolat, 2016; Gil-Alana vd., 2017) oranlarinda
s0z konusu hipotezlerin varligini arastiran ¢alismalar da mevcuttur.

Dogal oran veya histeri hipotezlerinin tlke ekonomileri igin gegerliligini ortaya koymak igin uygulamali literatiirde birim kok
testleri yaygin bir sekilde kullaniimaktadir. Histeri hipotezi birim kdk siireci olarak ifade edilirken, birim kdkin reddedilmesi
yapisal kirimalarin tanimlamada yer almamasi halinde dogal oran hipotezi, yapisal kirilmalarin tanimlamada yer almasi
halinde ise yapisalci gérlstin gegerliligi desteklenmektedir (Romero-Avila ve Usabiaga, 2007: 457). Nitekim issizlik
oranlarinda birim kékin varligi histerinin varhginin delilidir (Jump ve Stockhammer, 2018: 41). Ekonometri bilimindeki
gelismelerle birlikte standart birim kok testlerinin yani sira yapisal kirilmalar, yatay kesit bagimhiligi, asimetri veya dogrusal
olmama gibi durumlari dikkate alan yeni nesil birim kok testlerinin ortaya konulmasi ilgili literatliri daha da gelistirmistir.
issizlik histerisinin sinandigi ilk calismalarda genellikle ADF ve PP gibi geleneksel birim kok testleri kullaniimigtir. Bu
baglamda Brunello (1990), Japonya icin 1955-1987 déneminde; Neudorfer vd. (1990), Avusturya igin 1966-1986
déneminde issizlik histerisinin varligini ADF birim kok testi ile test edilmis ve her ikisinde de histeri hipotezinin gegerli
oldugunu ortaya konulmustur. Roed (1996), 1970-1994 dbéneminde 16 OECD iilkesi i¢in ayri ayri birim kok testi
gerceklestirmis ve ABD haric diger tlkelerde histeri hipotezinin gegerli oldugu sonucuna ulagmistir. Song ve Wu (1998)
ise 15 OECD (ilkesi igin 1960-1992 dénemi icin ADF ve PP birim kok testlerini kullanarak histerinin varligini test etmisler
ve tim Ulkeler igin histeri hipotezinin gegerli oldugunu tespit etmislerdir.

Perron (1989), yapisal kirimalarin dikkate alinmamasi durumunda testin glclnin zayif ve sonuglarin sapmali olacagini
ortaya koymustur. Boylelikle issizlik histerisinin sinanmasinda yapisal kirimalarin dikkate alan ¢alismalar én plana
¢ikmistir. Nitekim Cuestas vd. (2011), 8 Merkezi ve Dogu Avrupa ekonomisi igin 1998-2007 déneminde histeri hipotezinin
gegcerliliigini test etmigler ve incelenen ulkelerin gogunda igsizlik oraninin duragan olmadigi, soklarin kalici yani histeri
hipotezinin gegerli oldugu sonucuna ulagsmiglardir. Bulgulara gére, soklarin en az kalici oldugu Ulkeler Macaristan ve
Slovenya iken, en kalici olan tlke ise Polonya'dir. Ayala vd. (2012), 18 Latin Amerika (lkesi igin 1970-2009 déneminde
dogal oran hipotezinin gegerliligini test etmisler ve 16'sinda issizligin ortalamaya dénme egiliminde oldugunu tespit ederek
yapisalcr hipotezin gegerli oldugunu ortaya koymuslardir. Garcia-Cintado vd. (2015) ise ispanya’nin 17 bdlgesi igin 1976-
2014 ddéneminde histeri hipotezinin varligini yapisal kirilmali testlerle test etmigler ve tlim bdlgelerin issizlik oranlarinda
histeri hipotezinin gegerli oldugunu tespit etmistir.
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Yapisal kirilmalari dikkate alan birim kok testleri, Hall (1975) tarafindan ortaya konulan direng hipotezi ve Phelps (1994)
tarafindan ortaya konan yapisalci hipotezi agiklamakta basarisiz olmuslardir. Ciinkii bu ara hipotezlerde dogal issizlik
orani etrafinda meydana gelen hareketler ve issizlik artisi ayarlama hizi degisen sabit soklarin bir kombinasyonunun
sonucudur. Bu ara hipotezler igsizlik oranini dogrusal olmayan bir stireg olarak karakterize etmektedir. Yani zaman zaman
degisen bir dogal issizlik orani etrafinda duragandir. Geleneksel birim kok testleri, mevcut asimetrilerin varliinda diistik
glc Ozelliklerinden zarar gordigu icin bu hipotezler sadece kesirli bitinlesme veya dogrusal olmayan birim kok testi
prosedury kullanilarak dogru bir sekilde agiklanabilir. Bu durum, issizligin karakterinin belilenmesinde dogrusal olmayan
testlerin yogun bir sekilde kullaniimaya bagslamasina yol agmistir (Nsenga vd., 2019: 43).

Yapisal kiriimalari dikkate almayan dogrusal olmayan birim kdk testleriyle yapilan ¢aligmalarda Gustavsson ve Osterholm
(2006), Avusturalya, Kanada, Finlandiya, isve¢ ve ABD icin 1960-2005 déneminde issizlik histerisinin gecerliligini KSS
nonlineer birim kok testi ile test etmislerdir. Arastirmacilar, Avusturalya harig diger Ulkelerde issizligin duragan bir siire¢
6zelligi tasidigini, nonlineer testin geleneksel ADF birim kok testine gére histeri hipotezini lehine daha az destekleyici
kanitlar sundugunu belirtmiglerdir. Yilanci (2008), 17 OECD dlkesi igin 1970-2008 ddneminde issizlik histerisinin
gecerliligini ayni sekilde KSS nonlineer birim kok testi ile test etmis ve Turkiye’nin de aralarinda bulundugu 10 Ulkede
histeri hipotezinin gegerli oldugunu tespit etmistir. Ancak, nonlineer testlerin yapisal kirilmalar tespit etmede yetersiz
kalmalari, Flexible Fourier Formlu (FFF) birim kok test stirecini ortaya ¢ikarmistir. Bu kapsamda Chang (2011), 17 OECD
ulkesi igin 1960-2009 doneminde histeri hipotezinin gegerliligini test etmis ve 11 lkede histeri hipotezinin gegerli oldugunu
ortaya koymustur. Cheng vd. (2014), PIIGS lkeleri igin 1960-2011 doneminde histeri hipotezinin gecerliligini test etmis ve
Portekiz ve Ispanya harig diger ilkelerde histeri hipotezinin gecerli oldugu sonucuna ulasmislardir. Furuoka (2017), 5
Avrupa Birligi Gyesi iilke icin 1991-2015 déneminde histeri hipotezinin gegerliligini test etmis ve ispanya icin dogal oran
hipotezinin gegerli oldugunu belirtmistir.

Chortareas ve Kapetanios (2009), tek degiskenli ydntemlere gore daha etkin olan, paneli olusturan birimlerin duragan ve
duragan olmamasina gore siniflandirilabildigi sirali panel segim yéntemine (SPSM) dayali Fourier fonksiyonlu Panel KSS
testi 6nermistir. Bu test yardimiyla, igsizlik histerisi veya dogal oran hipotezlerinin gegerliliginin test edildigi calismalar
ampirik literatiirde yerini almaya baslamistir. Bu baglamda Lee (2010), s6z konusu hipotezlerin gegerliliginin 29 OECD
ulkesinde, 1960-2008 donemi igin test etmis ve 23 Ulkede dogal oran hipotezinin gegerli oldugu sonucuna ulagmistir. Bolat
vd. (2014), 17 Euro bolgesi ekonomisi igin 2000-2013 dénemini kapsayan ¢alismada, 11 ilkede dogal oran hipotezinin, 6
lilkede ise histeri hipotezinin gegerliligini ortaya koymustur. Wu (2015), Tayvan'in 20 bélgesi icin 1993-2012 dénemini
kapsayan galismada 12 bdlgede dogal oran hipotezinin gegerli oldugu bulgusuna ulagsmistir. Bolat ve Kogbulut (2019), 37
gelismis ve gelismekte olan Ulke i¢in 1993-2016 donemini kapsayan galismada elde edilen bulgular, tim dlkelerde dogal
oran hipotezinin gegerli oldugunu gostermistir. Son olarak Omay vd. (2020) ise, ABD’nin 50 eyaleti i¢in 1976-2017
dénemini kapsayan ¢alismada 47 eyalette dogal oran hipotezinin gecerli oldugunu tespit etmistir. Literatirdeki calismalarin
bir kismi Tablo 1'de 6zet olarak sunulmustur.

2. Ekonometrik Metodoloji
2.1. Veri Seti

Calisma, Avrupa Birligi'ne hali hazirda Uye 28 ilkede (AB28) issizlik histerisinin ve dogal oran hipotezinin gegerliligini
incelemektedir.2 Calismada, 28 Ulkeden olusan panel veri setinin dengeli olabilmesi i¢in analiz donemi olarak 2003Q2-
2019Q1 dénemi segilmistir. Calisma, genel (toplam) issizlik oranlarini kullanan diger ¢alismalardan (Leon-Ladesma, 2002;
Dritsaki ve Dritsaki; 2013; Marjanovic ve Mihajlovic, 2014; Jump ve Stockhammer, 2018) farkli olarak, issizlikten daha gok
etkilenen kadin ve geng issizligi agisindan da konuya yeni bir boyut kazandirmaktadir. Bu nedenle ¢alisma bulgulari
cinsiyet esitsizligi agisindan da énem kazanmaktadir. Calismada, mevsimsel olarak diizeltiimis genel issizlik orani, kadin
issizlik orani, genc issizlik orani ve geng kadin igsizlik orani kullaniimaktadir. Genel issizlik orani, 15-74 yas arasinda olan
arasinda olan issiz bireylerin igglct icindeki payini gosterirken, geng issizlik orani 15-24 yas arasindaki bireylerin igsizlik
oranini gostermektedir. Kadin issizlik oranlari ise igsizlik oranlari iginde kadinlarin payina karsilik gelmektedir. Calismada
kullanilan ttim veriler Eurostat veri tabanindan elde edilmistir. Calismada kullanilan veriler i¢in herhangi bir dénistim
uygulanmamig, ham oran verileri ile analiz edilmistir. Veri setine iliskin tanimlayici istatistikler Tablo 2'de sunulmusgtur.

2 Analizde kullanilan dlke seti EK-1'de yer almaktadir.
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Tablo 1. Literatiir Ozeti

Galisma Ulke Dénem Bulgular
Blanchard ve Summers ingiltere, Fransa, ABD, 1953-1984  Avrupa Ulkeleri icin histeri hipotezi gegerli, ABD icin gegersizdir.
(1986) Almanya
Roed (1996) 16 OECD lilkesi 1970-1994 15 {ilke icin histeri hipotezi gegerli iken, ABD igin dogal oran hipotezi gegerlidir.
Arestis ve Mariscal (2000) 22 OECD iilkesi 1960-1997 13 llkede histeri hipotezi, 9 Ulkede ise dogal oran hipotezi gecerlidir.
Leon-Ladesma (2002) 12 AB iilkesi ve 51 ABD 1995Q1- AB lilkeleri iin histeri hipotezi, ABD igin dogal oran hipotezi gegerlidir.
eyaleti 1999Q4
Leon-Ladesma ve McAdam 15 AB lilkesi, 12 CEE 1991M1- Dogal oran hipotezi gegerlidir.
(2004) Ulkesi 2001M6
Chang vd. (2005) 10 Avrupa Ulkesi 1961-1999  Belgika ve Hollanda harig diger tlkelerde histeri hipotezi gegerlidir.
Christopoulos ve Leon- 12 AB llkesi 1988Q1- Histeri hipotezi gegersizdir. Dogal oran hipotezi gegerlidir.
Ladesma (2007) 1999Q4
Lee vd. (2010) 9 Asya llkesi 1976-2004 Histeri hipotezi gegerlidir.
Cuestas ve Gil-Alana (2011) 9 CEE (lkesi 1998-2007  Dogal oran hipotezi gegerlidir.
Kanalici Akay vd. (2011) 23 OECD iilkesi 1963-2007 Histeri hipotezi gegersizdir. Dogal oran hipotezi ve yapisalci goriis gecerlidir.
Mednik vd. (2012) 13 Latin Amerika Ulkesi 1980-2005 Ulkelerin ogunda histeri hipotezi gegerlidir.
Liew vd. (2012) 14 OECD {lkesi 1993M1- Bireysel olarak yapilan testlerde ilkelerin cogunda histeri hipotezi gegerli olsa
2007M5 da yatay kesit bagimliligi dikkate alindiinda dogal oran hipotezi gegerlidir.
Bakas ve Papapetrou (2014b) 15 AB lilkesi 1977-2009 Yatay kesit bagimliligi ve yapisal kirllmalar dikkate alindi§inda kadin-erkek
igsizliginde kalicilik vardir, histeri hipotezi gegerlidir.
Dritsaki ve Dritsaki (2013) Yunanistan, irlanda, 1984-2010 Histeri hipotezi gecerlidir.
Portekiz
Furuoka (2014b) Almanya, Birlesik Kralllk, ~ 1991-2015  Yatay kesit bagimliligi ve yapisal kirlmalar altinda ispanya’da histeri hipotezi
talya, Ispanya, Fransa gegersiz, digerlerinde ise histeri hipotezi gecerlidir.
Marjanovic ve Mihajlovic OECD uyesi 10 AB 2000M1- Yapisal kirlmalar altinda OECD tyesi AB Ulkelerinde dogal oran hipotezi, CEE
(2014) llkesi ve 10 CEE (ilkesi 2013M1 llkelerinde ise histeri hipotezi gecerlidir.
Akdogan (2016) 31 Avrupa ilkesi, ABD, 1983Q1- Ulkelerin %60'inda histeri hipotezi gegersizdir.
Japonya 2014Q2
Dogan ve Erdogan (2016) 17 MENA Ulkesi 1991-2014 Histeri hipotezi gegerlidir.
Kogbulut ve Bolat (2017) 7 Balkan (ilkesi 2004Q1- Histeri hipotezi gecersizdir. Dogal oran hipotezi gegerlidir.
2016Q1
Dursun ve Yakite (2017) 6 CEMAC llkesi 19912014 Kamerun icin geng issizlikte histeri hipotezi gegerli, diger 5 tilkede gegerli
degildir.
Elike vd. (2018) 28 Afrika Ulkesi 1991-2017  Histeri hipotezi gegersizdir. Dogal oran hipotezi gegerlidir.
Jump ve Stockhammer (2018) 15 AB lilkesi 1960-2016  Histeri hipotezi gegerlidir.
Kilig vd. (2018) Almanya, Fransa, 1980-2017 Histeri hipotezi gegerlidir.
Tirkiye
Nsenga vd. (2019) 8 NIE Ulkesi 2002Q1- Tayland ve Filipinler'de dogal oran hipotezi, digerlerinde histeri hipotezi
2017Q1 gegerlidir.
Yilanci vd. (2020) G7 lilkeleri 1991M1 - Kanada, Birlesik Krallik ve Fransa'da ile Japonya ve ABD'de yalnizca ikinci
2019M12 rejimde histeri hipotezi gegerli, Aimanya ve Italya'da ise dogal oran hipotezi

gegerlidir.
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Tablo 2. Veri Setine iligkin Tanimlayici istatistikler

Degisken Ortalama Medyan Standart Sapma Minimum  Maksimum  Godzlem Sayisi
Genel igsizlik orani 0.088 0.077 0.043 0.020 0.277 1792
Kadin igsizlik orani 0.090 0.078 0.046 0.023 0.317 1792
Geng igsizlik orani 0.203 0.192 0.097 0.054 0.596 1792
Geng kadin issizlik orani 0.204 0.188 0.104 0.046 0.666 1792

2.2. Ekonometrik Yontem

Calismada AB28 iilkelerinde issizlik histerisi ve dogal oran hipotezi incelenmektedir. Bu nedenle igsizlik orani serilerinin
duraganlik Ozelliklerine odaklaniimaktadir. Geleneksel birim kok testleri serilerde yapisal kirilmalarin bulunmasi
durumunda gu¢ kaybina ugramaktadir (Perron, 1989). Bu testler (Perron, 1989; Zivot ve Andrews, 1992; Vogelsang ve
Perron, 1998; Lee ve Strazicich, 2003), yapisal kirlmalari kukla degiskenler yardimiyla tahmin etmekte, kirlmanin sekline,
sayisina iliskin 6nsel bilgiye ihtiya¢ duymakta; bu sorunlar da testlerin givenilirligini azaltmaktadir. Son yirmi yilda panel
birim kok testleri alaninda da 6nemli gelismeler olmustur. Panel birim kok testleri dncelikle yatay-kesit birimler arasindaki
iliskiyi dikkate almasina gore siniflandiriimistir. Birinci kusak panel birim kok testleri (Maddala ve Wu, 1999; Breitung,
2000; Hadri, 2000; Choi, 2001; Levin vd., 2002; Im vd., 2003) birimler arasindaki bagimlih§i ihmal ederken; ikinci kusak
panel birim kok testleri (Breuer vd., 2002; Phillips ve Sul, 2003; Moon ve Perron, 2004; Pesaran, 2007; Bai ve Ng, 2004;
2010; Hadri ve Kuruzomi, 2011) bu sorunun hafifletiimesi ile ilgilenmislerdir. Geleneksel panel birim kok testleri de yapisal
kinlmalarin etkilerini ihmal etmis, bu nedenle panel veri stirecinde yapisal kirilmalarin kukla degiskenler yardimiyla keskin
gegcisli formda modellendigi testler (Carrion-i-Silvestre vd. 2005; Im vd., 2005; Hadri ve Rao, 2008; Westerlund, 2012; Lee
ve Tieslau, 2019) gelistirilmistir. Bu galismalarda yapisal kiriimalar anlik olarak gerceklesmekte ve yapisal kirlmaya iligkin
form bilgisi, kirlma sayisi ve tarihleri onsel bilgiye dayali olusturulmaktadir. Ayrica kiriimali birim kok testleri dusuk
frekanstaki yapisal kiriimalari modellemede de basarili olmadi§i dustnlimektedir. Bu nedenle bu galismada issizlik
serilerinin duraganlik siireci, Chortareas ve Kapetanios (2009) sirali panel segim yéntemine (sequential panel selection
method, buradan sonra SPSM olarak kisaltilmaktadir) dayali Fourier yaklasimi ile genisletilmis Ucar ve Omay (2009)
tarafindan gelistirilen Panel KSS birim kok testi kullanilarak incelenmektedir. Yontem, geleneksel panel birim kok testleri
ve yapisal kirilmalarin kukla degiskenler yardimiyla keskin modellendigi calismalarla kiyaslandiginda yatay-kesit
bagimlihgini, dustk frekanstaki dahil yapisal degisimleri ve dogrusal olmamayi goz dniinde bulundurmasi sebebiyle dstiin
bir testtir. Bu nedenle issizlik serilerinin duraganlik &zelliklerinin belirlenmesinde daha gigli ve kesin sonuglar
saglamaktadir. Ayrica kullanilan SPSM stireci, paneli olusturan birimlerin duragan ve duragan olmayan birimler olarak
siniflandirmasi bakimindan daha etkin sonuglar saglamaktadir.

Makroekonomik serilerin duraganlik streci Nelson ve Plosser (1982)'in dnci ¢alismasindan beri ilgi odadi haline gelmistir.
Nelson ve Plosser (1982)'in galismasini tekrar ele alan Perron (1989), llke ekonomilerinde veya kiresel gapta meydana
gelen kriz, politika degisikleri gibi yapisal kirlmalarin standart birim kok testlerinde (Dickey ve Fuller, 1979, 1981; Phillips
ve Perron, 1988) g6z 6niinde bulundurulamadigini ileri strmis, yapisal kiriimalarin dikkate alinmasi durumunda
degiskenlere gelen soklarin gegici etkiye sahip olacagini gdstermistir. Ancak yapisal kirimalarin keskin gegisli olarak
modellendigi geleneksel birim kdk galismalarindaki (Perron, 1989; Zivot ve Andrews, 1992; Lumsdaine ve Papell, 1997;
Vogelsang ve Perron, 1998; Kurozimi, 2002; Lee ve Strazicich, 2003; Lee ve Strazicich, 2013) temel sorun, yapisal kirilma
sekillerinin, sayilarinin ve tarihlerinin modelde 6ncil bilgiye dayali olmasi ve kirilmanin kukla degisken kullanilarak
modellenmesidir. Kukla degisken kullanan calismalar yapisal kiriimalarin anlik olarak gerceklestigini varsaymakta, bu
nedenle dislk frekanstaki kirilma/degisimleri yakalayamamaktadir. Bu sorunlar testlerin givenirliligini azaltmaktadir
(Becker vd., 2006). Keskin gegisin aksine modelin deterministik bilegenindeki tek kirlmanin yumusak gegisli sire¢ seklinde
modellendigi Kapetanios vd. (2003, buradan sonra KSS olarak kisaltilacaktir) calismasi ise yine dnsel bilgiye dayali olarak
dogrusal olmama seklini varsaymaktadir. Becker vd. (2006)'ne gore esas dzelligi kinlmanin/kiriimalarin sekline, sayisina
iliskin belirgin bir kilavuz bulunmamaktadir. Yapisal kirlmalarin formuna ve sayisina iliskin bu sorunlari hafifletmeye
calisan Becker vd. (2006), modelin deterministik bilesenini Fourier fonksiyonu ile modelleyen kirilma ve dogrusal olmama
sekline bagli olmayan KPSS tipinde birim kok stireci gelistirmislerdir. Test, kiriima tarihleri, kirilma sayisi ve kirilma sekline
iliskin 6nsel bir bilgiye gerek duymamaktadir. Test, yalnizca uygun frekans segimine gerek duymaktadir. Test hem keskin
hem de 6zellikle kademeli gegislerin tespitine olanak saglamaktadir. Ozellikle kademeli gegislerin modellenmesinde daha
guclu bir testtir.

Dogrusal olmayan zaman serisi yapisindaki Kapetanios vd. (2003) tarafindan gelistirilen birim kok testini, Im vd. (2003)
tarafindan gelistirilen panel birim kok test streci ile birlestiren Ucar ve Omay (2009) dogrusal olmayan heterojen paneller
icin birim kok sureci gelistirmiglerdir. Modelde g6z 6ntinde bulundurulan sabit etkilere sahip (heterojen sabit) veri Gretme
sireci agagidaki sekildedir:
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Ayir = ;i + $iVip—1 + ViVie-1|1 — exp(—0;yZ_a)] + €ir (2)

Vi ¢ Yatay-kesit birimler (i = 1,2, ..., N) i¢in zaman boyutunda (t = 1,2, ..., T) birinci dereden panel Ussel yumusak
gegisli otoregresif siregtir (PESTAR(1)). Esitlige gbre d gecikme parametresini (d = 1) ve 9; ortalamaya dénme hizini
(6; > 0) gosteren gegcis parametresini ifade etmektedir. &; . sifir ortalama ve sabit varyansa sahip bagimsiz ve 6zdes
dagilan hata terimidir. Tiim birimler i¢in ¢; = 0 ve d = 1 olarak dlizenlenmesi durumunda PESTAR(1) modeli asagidaki
sekildedir:

Ayir = a; +ViYie-1[1 — exp(=0:y%_a)] + €ix )

3 numarali regresyon esitligine dayali dogrusal olmayan panel birim kok testi, tim birimler igin 8; = 1 yokluk hipotezine
karsi bazi birimler igin 8; > 0 alternatif hipotezini test etmektedir. Ancak y; yokluk hipotezi altinda belirli olmadidi igin,
PESTAR(1) modeline tlim birimler i¢in 8; = 0 etrafinda birinci dereceden Taylor agilimi uygulanmistir. Bu durumda
yardimci regresyon esitligi asagidaki sekle déniismektedir:

Ay =a; + 8y 1 + €t (4)
Regresyon denklemine gbre §; = 6;y; esittir. Regresyon esitligine dayali birim kok testi hipotezleri agagidaki sekildedir:
Hy:6; = 0 tum birimler igin, (dogrusal birim koke sahip)

Hy:6; < 0 bazi birimler icin, (dogrusal olmayan duragan) (5)

Yokluk hipotezi, serinin dogrusal olarak birim kdke sahip oldugunu; alternatif hipotez ise dogrusal olmayan Gssel yumusak
gecisli otoregresif (PESTAR) duradan slreci ifade etmektedir. Panel birim kok test istatistigi birimlere ait bireysel KSS
istatistiklerinin (¢; ) ortalamasini kullanmaktadir. Bu durumda sonlu T icin panel KSS test istatistigi agagidaki sekildedir:

_ 1
tny = NZ?I=1 tinL (6)

Degdismeyen ty,, test istatistigi, her bir birimin test istatistigi icin asagidaki 6zelligin saglanmasi durumunda gegerlidir. ¢; v,
test istatistigi tim birimler igin y, o = 0 ise baglangig gozlem degeri (y; o), ve heterojen momentlere gore (a7 ve o)
degismemektedir.

Bireysel istatistiklerin (t; y,) sonlu ortalama ve varyansa sahip bagimsiz ve 6zdes dagilmis rassal degiskenler oldugu
durumda, t,;, ortalama test istatisti§i N sonsuza giderken normal dagilima uymaktadir:
\/N(ENL_E(ti,NL)) a

- N(0,1) (7
var(tinL)

Teste iliskin kritik degerler Ucar ve Omay (2009) tarafindan saglanmaktadir. Ayrica galisma bootstrap yaklasimiyla birimler
arasindaki bagimliigi da dikkate almaktadir. Panel KSS testini Fourier fonksiyonu ile gelistiren Chang ve Chang (2012)
siireci Fourier fonksiyonu ile yeniden ele almiglardir;

Z_NL =

2wkt 2kt

Ayir = @+ 8yie—q + 2121 0,jAyicj + aiq sin (T) + by, cos (T) + i (8)

Esitlik 8'de k Fourier frekansini gostermektedir. En dogru frekansin bulunmasi ise 1zgara aramasiyla (grid search)
bulunmaktadir. Panel KSS testinin Fourier fonksiyonuna sahip oldugu durumda kiriimanin sekline iliskin herhangi bir 6nsel
bilgiye gerek yoktur. Chortareas ve Kapetanios (2009) paneli olusturan birimlerin duragan ve duragan olmamasina gore
siniflandirilabildigi yeni bir sire¢ 6nermislerdir. Bu yontem tek degiskenli yontemlere gore daha etkindir. Chortareas ve
Kapetanios (2009) tarafindan 6nerilen SPSM’e (sirali panel segim yontemi) dayali Fourier fonksiyonlu Panel KSS testi
asagidaki adimlardan olusmaktadir:

1. Fourier fonksiyonlu panel KSS testi paneli olusturan tim dlkeler (birimler) icin uygulanmaktadir. Birim kokin
varligini gosteren yokluk hipotezi reddedilemezse, siire¢ sonlanmakta ve paneli olusturan tim birimlerin birim
kdke sahip oldugu sonucuna varilimaktadir. Ancak yokluk hipotezinin reddedilmesi durumunda ikinci adima
gecilmektedir.

2. Budurumda minimum KSS istatistigine sahip duragan birim panelden gikarilir.

3. Kalan birimler igin birinci adim tekrar uygulanir. Sireg, testin yokluk hipotezini reddedilemedigi ve ya tim
birimlerin panelden ¢ikarildigi duruma kadar devam etmektedir.

Birim kdk slrecinin sonucunda paneli olusturan birimler, duragan (ortalamaya-dénen) ve duragan olmayan (birim kok
stirecine sahip) birimler olarak ikiye ayrilir (Chortareas ve Kapetanios, 2009; Chang ve Chang, 2012).
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2.3. Ampirik Bulgular

SPSM temelli Fourier fonksiyonlu panel KSS birim kok test sonuglari asagidaki tablolarda gortulmektedir. Genel issizlik
oranina iliskin sonuglar Tablo 3'te sunulmustur. Tablo 3'te panel KSS istatistiginin sirasi, bootstrap asimptotik olasilik
degerleri (p-de@eri) ve minimumdan baslayarak birimlere ait KSS istatistikleri g6riimektedir. Sabitli model igin sonuglar
degerlendirildiginde issizlik oraninin birim kok icerdigini gbsteren yokluk hipotezi panelin timine uygulandiginda yokluk
hipotezi -2.71 degeri ile %1 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir. SPSM slrecinin uygulanmasi ile minimum KSS
istatistigine (-5.71) sahip Yunanistan'in panelde duragan oldugu tespit edilmistir. Yunanistan panelden gikarilarak panel
KSS birim kok testi panelin geri kalani igin tekrar uygulanmistir. ikinci sirada, issizlik oraninin birim kék icerdigini gdsteren
yokluk hipotezi panelin geri kalanina (Yunanistan harig) uygulandiginda yokluk hipotezi -2.60 degeri ile %1 anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. SPSM siirecinin yeniden uygulanmasi ile minimum KSS istatistigine (-4.85) sahip isveg'in
panelde duragan oldugu tespit edilmistir. Bu sefer isveg panelden gikarilarak panel KSS birim kk testi panelin geri kalani
igin tekrar uygulanmigtir. Stre¢ panelin duragan olmadigini gosteren yokluk hipotezinin %10 anlamlilik seviyesinde
reddedilemedigi siraya kadar tekrarlanmistir. Sabitli modele iliskin bulgulara gére 28 {ilkenin sekizinde (Yunanistan, isveg,
Letonya, Litvanya, Estonya, Fransa, Liksemburg ve Danimarka) issizlik serilerinin duragan oldugunu; kalan 20 tlkede ise
issizlik serilerinin birim koke sahip oldugunu goéstermektedir. Hem sabit hem trende sahip model sonuglarina goreyse,
Macaristan ve Portekiz ekonomileri hari¢ tim birimlerde igsizlik serileri ortalamaya donme egilimi gostermektedir.
Macaristan ve Portekiz ekonomilerinde ise igsizlik serisi birim kok strecine sahiptir.

Tablo 3. Fourier Panel KSS Birim Kok Testi (Genel Igsizlik Orani)

Genel Igsizlik Orani

Sabit Sabit ve Trend
Sira UOist.  p- Min. k Ulke Sira UOist.  p- Min. k  Ulke
degeri KSS degeri KSS
Ist. Ist.
1 2,714 0,000 -5.71 3 Yunanistan 1 -3.05** 0,000 -3.86 5  Yunanistan
2 -2.60** 0,000 -4.85 4  lIsveg 2 -2.96** 0,000 -3.39 5 Estonya
3 -2.52**  0.001 -4.62 4 Letonya 3 -2.98** 0,000 -3.27 5  Litvanya
4 =243 0.004 -4.50 1 Litvanya 4 -2.93** 0,000 -3.20 5  Slovakya
5 -2.35"*  0.013 -4.50 4  Estonya 5 -2.97** 0,000 -2.92 5 Malta
6 -2.25"*  0.025 -4.11 1 Fransa 6 -2.94** 0,000 291 5  Finlandiya
7 247* 0.051 -3.96 1 Liksemburg 7 -2.89** 0,000 -2.89 5 Letonya
8 -2.08* 0.082 -3.34 1 Danimarka 8 -2.81**  0.001 -2.87 5  Hirvatistan
9 -2.02 0.112 -3.22 1 irlanda 9 -2.82**  0.002 -2.75 5  Bulgaristan
10 -1.96 0.146 -3.09 1 ltalya 10 -2.83**  0.001 247 5  Liiksemburg
11 -1.90 0.180 -3.03 1 Bulgaristan 1 -2.78**  0.001 -2.33 5  Cekya
12 -1.83 0.246 -3.01 1 ingiltere 12 277" 0,000 -2.26 5  Danimarka
13 -1.75 0.285 -2.86 1 Ispanya 13 =2.77%*  0.001 -2.20 5 lsveg
14 -1.68 0.377 -2.82 1 Finlandiya 14 -2.63**  0.007 -2.15 5 Fransa
15 -1.60 0.460 -2.56 1 Kibris 15 -2.49** 0.012 -1.98 5 talya
16 -1.53 0.485 -2.52 1 Slovakya 16 -2.45** 0.016 -1.94 5  Hollanda
17 -1.44 0.551 -2.26 1 Malta 17 -2.37% 0.014 -1.76 5  Almanya
18 -1.37 0.653 -2.16 1 Hollanda 18 -2.29** 0.018 -1.65 5  Kibris
19 -1.29 0.685 -1.84 1 Portekiz 19 -2.21** 0.021 -1.52 5  Polonya
20 -1.23 0.666 -1.71 3 Polonya 20 -2.25** 0.031 -1.49 5  Avusturya
2 -1.17 0.726 -1.69 2 Slovenya 21 -2.23* 0.031 -1.46 5 irlanda
22 -1.10 0.704 -1.53 1 Avusturya 22 -2.69**  0.009 -1.30 5 lIspanya
23 -1.02 0.751 -1.30 3 Macaristan 23 2.711**  0.006 -1.29 5  Slovenya
24 -0.97 0.705 -1.28 1 GCekya 24 -2.57**  0.005 -1.24 5 Romanya
25 -0.89 0.759 -1.07 1 Hirvatistan 25 -2.15* 0.061 -1.15 5 ingiltere
26 -0.83 0.768 -0.91 3 Belgika 26 -1.95* 0.085 -0.99 5  Belgika
27 -0.79 0.662 -0.87 1 Almanya 27 -1.58 0.144 -0.79 5  Macaristan
28 -0.72 0.706 -0.72 1 Romanya 28 247 0.124 -0.76 5  Portekiz

Not: Yokluk hipotezi serilerin birim koke sahip oldugunu gostermektedir. UO istatistigi KSS istatistiginin ortalamasini ifade etmektedir. p-
degerleri, 1000 replikasyondan elde edilen bootstrap simulasyonlarinin ortalamalarina dayali olarak hesaplanan asimptotik olasilik
degerlerine karsilik gelmektedir. Maksimum gecikme 4 olarak kullaniimistir. k fourier frekansini belirtmektedir. Frekans segimi, fourier
fonksiyonundan elde edilen minimum artik kareleri toplamina gore segilmistir. Bireysel t-istatistikleri igin bknz. Kapetanios vd. (2003). ***,

*k K

, ¥ sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesinde yokluk hipotezinin reddedildigini géstermektedir.
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Kadin igsizligi acisindan strece bakildiginda (Tablo 4), sabitli model sonuglari tim Ulkelerin birim kdke sahip oldugunu
gosterirken; sabit ve trende sahip model sonuglari Ingiltere, Ispanya, Macaristan, Almanya, Slovenya ve Portekiz harig
tim (lkelerin duragan oldugunu gostermektedir.

Tablo 4. Fourier Panel KSS Birim Kok Testi (Kadin Igsizlik Orani)

Kadin Igsizlik Orani

Sabit Sabit ve Trend

Sira UOist. p- Min. k Ulke Sira UOist. p- Min. k Ulke

degeri  KSS Ist. degeri  KSS Ist.
1 -1.90 0.157 -5.31 5  Yunanistan 1 -2.80*  0.000 -4.62 5 Hirvatistan
2 -1.81 0.306 -4.06 1 Liksemburg 2 -2.82*  0.000 -3.82 5 Lilksemburg
3 -1.73 0.439 -3.29 4  Litvanya 3 -2.73**  0.000 -3.78 5 Malta
4 -1.67 0.519 -3.23 1 ltalya 4 -2.711**  0.000 -3.62 5 Kibris
5 -1.60 0.567 -2.83 2 Letonya 5 -2.62*  0.000 -3.59 5 Yunanistan
6 -1.55 0.620 -2.70 2 Kibris 6 -2.52**  0.000 -2.94 5 Polonya
7 -1.49 0.663 -2.66 1 Ispanya 7 -2.55**  0.000 -2.93 5 Estonya
8 -1.44 0.703 -2.62 1 Danimarka 8 -2.62**  0.000 -2.65 5 Cekya
9 -1.38 0.753 243 1 rlanda 9 -2.58**  0.000 -2.64 5 Slovakya
10 -1.32 0.797 222 1 Avusturya 10 -2.56**  0.000 -2.61 5 Litvanya
11 -1.27 0.845 -2.18 1 Fransa 11 =243 0.020 -2.42 5 Belgika
12 -1.22 0.855 -1.90 1 lsveg 12 -2.37% 0.020 -2.30 5 Bulgaristan
13 -1.18 0.875 -1.88 1 Polonya 13 -2.48* 0.010 -2.03 5 italya
14 -1.13 0.898 -1.85 1 Finlandiya 14 -2.42* 0.020 -2.01 5 irlanda
15 -1.08 0.916 -1.77 1 Hirvatistan 15 -2.42* 0.020 -1.98 5 isveg
16 -1.03 0.932 -1.76 3 Romanya 16 -2.46* 0.020 -1.94 5 Finlandiya
17 -0.97 0.944 -1.56 1 Slovenya 17 -2.46** 0.020 -1.72 5 Romanya
18 -0.91 0.939 -145 5  Slovakya 18 -2.41% 0.020 -1.69 5 Letonya
19 -0.86 0.946 -1.36 2 Ingiltere 19 -2.55** 0.010 -1.66 5 Fransa
20 -0.80 0.937 -1.36 2  Bulgaristan 20 -2.21* 0.070 -1.62 5 Avusturya
21 -0.73 0.926 -1.32 2  Macaristan 21 -2.07* 0.090 -1.27 5 Danimarka
22 -0.65 0.928 -1.31 1 Hollanda 22 -2.00* 0.080 -1.09 5 Hollanda
23 -0.54 0.920 -1.00 3 Portekiz 23 -1.81 0.140 -1.01 5 ingiltere
24 -0.45 0.899 -0.80 1 Cekya 24 -1.92 0.190 -0.94 5 ispanya
25 -0.36 0.884 -0.55 1 Estonya 25 -1.84 0.120 -0.80 5 Macaristan
26 -0.30 0.925 -0.38 3 Almanya 26 -2.35 0.100 -0.53 5 Almanya
27 -0.26 0.965 -0.34 3 Malta 27 -2.19 0.120 -0.24 5 Slovenya
28 -0.17 0.922 -0.17 1 Belgika 28 -1.58 0.250 0.35 5 Portekiz

Not: Yokluk hipotezi serilerin birim kdke sahip oldugunu gdstermektedir. UO istatistigi KSS istatistiginin ortalamasini ifade etmektedir. p-
degerleri, 1000 replikasyondan elde edilen bootstrap simulasyonlarinin ortalamalarina dayali olarak hesaplanan asimptotik olasilik
degerlerine karsilik gelmektedir. Maksimum gecikme 4 olarak kullanilmistir. k fourier frekansini belirtmektedir. Frekans segimi, fourier
fonksiyonundan elde edilen minimum artik kareleri toplamina gore segilmistir. Bireysel t-istatistikleri igin bknz. Kapetanios vd. (2003). ***, **,
* sirastyla %1, %5 ve %10 seviyesinde yokluk hipotezinin reddedildigini gostermektedir.

Geng igsizligi sonuglari (Tablo ), sabitli model igin 28 Ulkenin yalnizca 5 tanesinin (Fransa, Liksemburg, Yunanistan,
Litvanya ve Isveg) duragan oldugunu; sabit ve trende sahip model i¢inse paneldeki tlim birimlerin duragan oldugunu ifade

etmektedir.

Geng kadin igsizligi test sonuglari (Tablo 6); sabitli model igin sekiz Ulkede (Avusturya, Fransa, Finlandiya, Yunanistan,
Slovenya, Romanya, Litvanya, Liksemburg), sabit ve trende sahip model iginse Ingiltere hari¢ 27 (lkede geng kadin
issizligi serisinin duragan olduguna isaret etmektedir.
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Tablo 5. Fourier Panel KSS Birim Kok Testi (Geng Igsizlik Orani)

Geng Igsizlik Orani

Sabit Sabit ve Trend

Sira UO Ist. p- Min. k Ulke Sira U0 Ist. p- Min. k Ulke

degeri  KSSist. degeri  KSS ist.
1 -2.56** 0.000 6.19 4 Fransa 1 -3.16%+ 0.000 -4.31 5 Liiksemburg
2 -2.42%** 0.001 -5.58 1 Liiksemburg 2 -3.06*** 0.000 -3.92 5 Yunanistan
3 -2.30* 0.010 -5.48 2 Yunanistan 3 -2.98"* 0.000 -3.90 5 Polonya
4 -2.18* 0.036 -4.29 1 Litvanya 4 -3.02%+ 0.000 -3.23 5 Litvanya
5 -2.09* 0.067 -3.98 4 Isveg 5 -2.95%+ 0.000 -3.14 5 Malta
6 -2.00 0.117 -3.03 2 Romanya 6 -2.95*+ 0.000 -3.06 5 Belgika
7 -1.96 0.157 -2.83 1 irlanda 7 -2.88** 0.000 241 5 Avusturya
8 -1.92 0.181 2.70 1 Danimarka 8 -2.89*+ 0.000 2.37 5 Finlandiya
9 -1.88 0.211 -2.69 1 ispanya 9 -2.86™* 0.000 -2.13 5 Isveg
10 -1.83 0.277 -2.66 1 italya 10 -2.80** 0.000 -2.05 5 Italya
11 -1.79 0.329 -2.58 1 Hirvatistan 11 -2.75"* 0.000 -1.97 5 Hirvatistan
12 -1.74 0.355 -2.56 1 Avusturya 12 -2.72+ 0.000 -1.84 5 Gekya
13 -1.69 0.455 -2.30 1 Kibris 13 -2.74+ 0.000 -1.82 5 Slovenya
14 -1.65 0.453 217 2 Finlandiya 14 -2.69*** 0.000 -1.70 5 Almanya
15 -1.61 0.521 -1.98 1 Slovenya 15 -2.76"* 0.000 -1.63 5 Estonya
16 -1.59 0.505 -1.88 1 Belcika 16 -2.81% 0.000 -1.61 5 irlanda
17 -1.56 0.585 -1.81 1 Slovakya 17 -2.83* 0.000 -1.45 5 Hollanda
18 -1.54 0.595 -1.78 5 ingiltere 18 -2.70%+ 0.000 -143 5 Ispanya
19 -1.51 0.581 -1.75 4 Macaristan 19 -2.74 0.000 -1.42 5 Slovakya
20 -1.49 0.548 -1.67 3 Portekiz 20 -2.84%+ 0.000 -1.36 5 Macaristan
21 -1.46 0.488 -1.65 2 Malta 21 -3.00%+ 0.000 -1.24 5 Letonya
22 -1.44 0.563 -1.61 1 Bulgaristan 22 -3.18%** 0.000 -0.96 5 Danimarka
23 -1.41 0.485 -1.61 1 Estonya 23 -3.28** 0.000 -0.79 5 Romanya
24 -1.37 0.449 -1.53 1 Letonya 24 -3.10%+ 0.000 0.74 5 Kibris
25 -1.33 0.445 -1.42 1 Cekya 25 =320 0.000 0.73 5 Bulgaristan
26 -1.29 0.411 -1.40 3 Almanya 26 -3.69** 0.000 -0.63 5 Fransa
27 -1.24 0.507 -1.31 1 Polonya 27 -2.14* 0.010 0.27 5 Ingiltere
28 -1.16 0.719 -1.16 1 Hollanda 28 -2.69* 0.020 0.27 5 Portekiz

Not: Yokluk hipotezi serilerin birim kéke sahip oldugunu géstermektedir. UO istatistigi KSS istatistiginin ortalamasini ifade etmektedir. p-degerleri, 1000
replikasyondan elde edilen bootstrap simulasyonlarinin ortalamalarina dayali olarak hesaplanan asimptotik olasilik degerlerine karsilik gelmektedir. Maksimum
gecikme 4 olarak kullaniimistir. k fourier frekansini belitmektedir. Frekans segimi, fourier fonksiyonundan elde edilen minimum artik kareleri toplamina gére
secilmistir. Bireysel t-istatistikleri icin bknz. Kapetanios vd. (2003). ***, **, * sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesinde yokluk hipotezinin reddedildigini gostermektedir.

Tablo 6. Fourier Panel KSS Birim Kok Testi (Geng Kadin gsizlik Orani)

Geng Kadin igsizlik Orani

Sabit Sabit ve Trend

Sira Uo ist. p- Min.KSS  k Ulke Sira UOist.  p-degeri  Min.KSS k Ulke

degeri Ist. Ist.
1 -2.76*** 0.000 -6.06 4 Avusturya 1 -3.39 0.000** -4.87 5 Belgika
2 -2.64*** 0.000 -4.67 1 Fransa 2 -3.31 0.000** -4.75 5 Liiksemburg
3 -2.56** 0.000 -4.56 4 Finlandiya 3 -3.26 0.000*+* -3.94 5 Malta
4 -2.48*+ 0.000 -4.40 1 Yunanistan 4 -3.19 0.000*+* -3.27 5 Litvanya
5 240 0.001 -4.13 4 Slovenya 5 =347 0.000*** -3.00 5 Avusturya
6 -2.32% 0.013 -4.10 2 Romanya 6 -3.05 0.000*** -3.00 5 Yunanistan
7 -2.24* 0.020 -3.75 1 Litvanya 7 -2.98 0.000*+* -2.89 5 Isveg
8 217* 0.060 -3.71 1 Liiksemburg 8 -2.96 0.000*** -2.87 5 Slovenya
9 -2.09 0.111 -3.30 1 Danimarka 9 -2.89 0.000** -2.65 5 Polonya
10 -2.03 0.156 -2.89 1 irlanda 10 -2.92 0.000** -2.65 5 Almanya
1 -1.98 0.190 -2.88 1 isveg 1 -2.89 0.000*+* -2.61 5 Estonya
12 -1.93 0.227 -2.80 1 Letonya 12 -2.87 0.000*+* -2.38 5 Finlandiya
13 -1.88 0.282 2.72 1 Estonya 13 .77 0.000** -1.91 5 Hirvatistan
14 -1.82 0.336 -2.56 1 Hirvatistan 14 -2.71 0.000** -1.79 5 Danimarka
15 .77 0.382 -2.55 1 Malta 15 -2.68 0.000*+* -1.69 5 Letonya
16 -1.71 0.492 -2.26 4 Kibris 16 -2.76 0.000*+* -1.68 5 italya
17 -1.66 0.530 2.25 1 italya 17 -2.79 0.000** -1.60 8 Slovakya
18 -1.61 0.546 -2.20 3 ispanya 18 -2.81 0.000*** -1.48 5 Fransa
19 -1.55 0.664 217 2 Slovakya 19 -2.55 0.001*** -1.44 5 Ispanya
20 -1.48 0.699 216 3 Portekiz 20 -2.62 0.000*+* -1.28 5 Gekya
21 -1.39 0.711 -1.95 2 Almanya 21 -2.78 0.000** -1.19 8 Bulgaristan
22 -1.31 0.868 -1.87 1 Bulgaristan 22 -2.74 0.000** -1.05 5 Hollanda
23 -1.22 0.860 -1.66 1 ingiltere 23 2.70 0.000*+* -0.88 5 Macaristan
24 -1.13 0.892 -1.64 2 Hollanda 24 -3.08 0.000*+* -0.77 5 Portekiz
25 -1.00 0.897 -1.36 1 Polonya 25 -3.22 0.000** -0.63 8 Irlanda
26 -0.88 0.942 -1.03 3 Belcika 26 -3.32 0.000** -0.44 5 Kibris
27 -0.81 0.935 -0.92 1 Macaristan 27 -3.47 0.000*** -0.07 5 Romanya
28 -0.70 0.857 -0.70 1 Cekya 28 -1.71 0.172 0.04 5 ingiltere

Not: Yokluk hipotezi serilerin birim koke sahip oldugunu gdstermektedir. UO istatistigi KSS istatistiginin ortalamasini ifade etmektedir. p-degerleri, 1000
replikasyondan elde edilen bootstrap simulasyonlarinin ortalamalarina dayali olarak hesaplanan asimptotik olasilik degerlerine karsilik gelmektedir. Maksimum
gecikme 4 olarak kullanilmistir. k fourier frekansini belitmektedir. Frekans segimi, fourier fonksiyonundan elde edilen minimum artik kareleri toplamina gore

*kk Kk K

segilmistir. Bireysel t-istatistikleri igin bknz. Kapetanios vd. (2003). ***, **, * sirasiyla %1, %5 ve %10 seviyesinde yokluk hipotezinin reddedildigini géstermektedir.
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Sonug ve Degerlendirme

Issizlik serilerine uygulanan birim kok testlerinde birim kkiin varli§i (serinin duragan olmamasi) histeri hipotezinin gegerli
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durumda, ekonomideki soklar issizlik orani lizerinde kalici etkiler birakmakta ve boylelikle
degisen issizlik orani dogal seviyesine geri ddnmemektedir. Sayet issizlik oranina ait seri duragan ise bu durumda dogal
oran hipotezi gegerli olmakta, soklarin igsizlik tizerindeki etkisi gegici olup, issizlik orani uzun dénemde denge degerine
geri donmektedir. Bu baglamda, bir ulkede issizlige yonelik uygulanacak istihdam politikalarina karar verirken igsizligin
hangi 6zellikleri tagidiginin bilinmesi gerekmektedir. Ayrica soz konusu hipotezlerin toplam issizlik oraninin yani sira geng,
kadin igsizli§i gibi farklin demografik issizlik tirlerinde gecerliliginin test edilmesi farkli demografik gruplara ydnelik
uygulanacak spesifik istihdam politikalarinin belirlenmesi agisindan da énemlidir.

Politika yapicilar agisindan issizlik konusu, ekonominin hem talep ve hem de arz yéni agisindan ele alinmaktadir.
Konjonktiirel politikalar issizlik sorunun talep tarafini etkilerken, yapisal politikalar arz tarafini etkilemektedir. issizlikte
histeri hipotezinin gegerli oldugu durumda aktif iktisat politikalari issizlikle micadelede etkin olabilirken, dogal oran
hipotezinin gegerli oldugu durumda issizligin azaltiimasi icin farkli kurumsal politika setlerine ihtiyag duyulmaktadir. Histeri
durumunda igsizligi azaltmaya yénelik toplam talebi artirici politikalarla gercek issizlik oranini dogal oran seviyesine
dustrmek mumkindur. Ancak igsizlikte dogal oran hipotezi gecerli ise igsizlik oranlarini dustrmek igin isgiicii piyasasina
yonelik yapisal politikalar uygulanmalidir. Bu cergevede isgucti egitim programlarinin artiriimasi, issizlik yardimlarinin
azaltilmasl, isglici piyasasinda esnekligin ve isgicl mobilitesinin saglanmasi, sendikalarinin guclinin azaltimasi ve
asgari tcret uygulamalarinin yeniden gézden gegirilmesi dustnlebilir.

Avrupa Birligi'ne tye 28 lkenin 2003:Q2-2019Q1 dénemindeki toplam, geng, kadin ve geng kadin igsizliginde s6z konusu
hipotezlerin test edildigi bu ¢alismada Chortareas ve Kapetanios (2009) tarafindan énerilen SPSM’e dayali Fourier
fonksiyonlu Panel KSS testi uygulanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gére, toplam issizlikte Macaristan ve
Portekiz ekonomileri harig tim Ulkelerde issizlik serileri ortalamaya donme egilimi géstermektedir. Bu durumda bahsedilen
iki ilke icin toplam igsizlikte histeri hipotezi gegerli olup, issizlik oraninin yikselmesini énlemek igin maliye politikasi
baglaminda mali istikrar politikasi uygulanabilir. Diger llkelerde ise dodal oran hipotezi gegerlidir ve issizlik oranlarini
dlsurmek igin yapisal politikalar uygulanmalidir. Kadin, geng ve geng kadin issizlik serilerine uygulanan panel birim kok
testinden elde edilen bulgular, kadin issizliginde ingiltere, ispanya, Macaristan, Almanya, Slovenya ve Portekiz harig diger
22 iilkede; geng issizliginde paneldeki tiim iilkelerde ve genc kadin issizliginde ise ingiltere haric diger 27 ilkede serilerin
duragan oldugunu gostermektedir. Elde edilen bulgular, benzer yontemle 17 AB lyesi dlkenin igsizligini test eden Bolat
vd. (2014), benzer érneklemi kullanan Leon-Ladesma ve McAdam (2004), Christopoulos ve Leon-Ladesma (2007) ve
Marjanovic ve Mihajlovic (2014) sonuglari ile blytk 6lgide tutarli iken, kadin erken issizligini ele alan Bakas ve Papapetrou
(2014b) ile celismektedir.

AB, kriz sonrasinda kriz dncesine nispeten daha disik potansiyel ¢ikti seviyesine sahiptir. Durgunluklarin genellikle
potansiyel Uretim seviyesi (izerinde kalici bir etkiye sahip olmasi beklenmektedir. Ancak AB (lkelerinin genelinde histeri
etkisinin gecerli olmamasi, kriz nedeniyle toplam talepte meydana gelen dustsin potansiyel Gretim diizeyinde kalici etkiler
yaratmadigini g6stermektedir. AB’de emeklilik reformlari ve diger bazi dnlemler emegin isglict piyasasinda kalmasina ve
istihdamin kriz dncesi seviyelerine geri donmesine imkéan saglamistir. Kriz yapisal issizlikte AB’nin geneli igin kalici
artiglara neden olmamistir. Bu durum histeri hipotezine karsi gucli kanitlar saglamaktadir. AB’de ekonomiyi olumsuz
etkileyebilecek risklerin azalmasi ve ¢iktidaki iyilesmenin devam etmesi is firsatlarini arttirmaktadir. Ancak Coeure
(2017)'nin de belirttigi gibi, uzun dénemli issizligin ylksek kalmasi, uzun vadeli issizligin yapisal issizlige donustiirme riski
nedeniyle politika yapicilar tarafindan dikkate alinmasi gerekmektedir.

Analiz sonuglari, Ulkelerin pek gogunda dogal oran hipotezinin gegerli oldugunu, bu nedenle toplam talep politikalarindan
ziyade, isguct piyasasindaki yapisal problemleri gozmeye yonelik politikalar uygulanmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
Bu baglamda toplam igsizlikte histeri hipotezinin gegerli oldugu ispanya ve Macaristan'da igsizligi azaltmak igin iktisat
politikalari uygulamak etkin olabilir. Dogal oran hipotezinin gegerli oldugu diger ulkelerde ise yas ve cinsiyet gruplarina
gore isglcl piyasasina yonelik su politikalar uygulanabilir: (i) issizlik stresi ile issizlik yardimlarini azaltici politikalara
yonelmek, (ii) is arayanlara, is arama ve ilgili aktif isgticti piyasasi politikalarina katilim icin daha etkin politikalar uygulamak,
(iii) firmalar tarafindan ilan edilen agik is pozisyonlarina is arayanlarin dogrudan ydnlendirimesini saglayabilecek isgiici
olusturma mekanizmalari olusturmak, (iv) egditim programlarinin katimcilarin gegmisi ve isgticii piyasasi beceri ihtiyaclari
ile uyumunu iyilestirmek, (v) ¢iraklik programlarinin kapsadigi alana yonelik kapsamli politikalar tretmek (esnaf kimesini
genisletmek ve ciraklarin is baglantilarini kurmak ve sirdirmek), (vi) mesleki editim programlarinda isyeri egitimini artirici
politikalara yonelmek ve is yaratabilecek yeni sektorlere gore isgiicti envanteri olusturmak, (vii) isglicli piyasasinda sosyal
guvenlik primlerini ya da asgari Ucretlerin maliyetlerini dlgtrerek, 6zel sektorin is yaratabilme yetenegini gelistirmek ve
cesitlendirmek, (viii) genclerin okul dénemlerinde staj imkanlarinin saglanarak deneyim kazanmasini saglamak, (ix)
kadinlara ve genclere yonelik mesleki egitimler vermek. Ozellikle bazi Avrupa ilkelerinde geng kadinlara yénelik
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uygulanan (i) gocuk bakimi 6denegi, (i) gocuk bakim tesislerinin saglanmasi, (iii) esnek izin ve esnek galisma destekleri,
(iv) kliglik cocuklu kadinlara yonelik vergi farklilagtirmasi, (v) cocuk bakim masraflarinin bir kisminin geri édenmesi (vergi
siibvansiyonlari) gibi basarili uygulamalar AB politikasi olarak diger (lkelerde de uygulanabilir. Ancak politika
uygulamalarinda Ulkeye 6zgl karakteristik faktérlerin ve isgici piyasasinda gelecekte meydana gelebilecek olasi
degisimlerin dikkate alinmasi énemlidir.
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Extended Abstract

Aim and Scope

The success of employment policies in a country depends on the structure of the labor market and the characteristics of
unemployment. For this reason, it is important to know whether the natural rate of unemployment hypothesis or hysteresis
hypothesis is valid when explaining the unemployment in the country in terms of determining the economic policies to be
applied. The aim of this study is to investigate the validity of unemployment hysteresis and natural rate of unemployment
hypotheses in 28 European Union (EU28) countries for the period 2003Q2-2019Q1. The study also examines the validity
of these hypotheses in terms of female and youth unemployment, which are more affected by unemployment. Thus, by
adding a new dimension to the subject, it differs significantly from other studies in the literature that use general (total)
unemployment rates.

Methods

Unit root tests are widely used in empirical literature to reveal the difference between the natural rate of unemployment
hypothesis and the hysteresis hypothesis. In this study, the stationary process of the unemployment series is examined
using the Fourier approach based on the Chortareas and Kapetanios (2009) sequential panel selection method (SPSM)
and the Panel KSS unit root test developed by Ucar and Omay (2009). Compared to traditional panel unit root tests and
studies in which structural breaks are modeled sharply with dummy variables, it is a superior test because it takes into
account cross-sectional dependence, structural changes including low frequency and nonlinearity. Therefore, it provides
to us with stronger and more robust results in determining the stationary characteristics of unemployment series. In
addition, the SPSM process used provides more effective results in terms of classifying the units that make up the panel
as stationary and non-stationary units.

Findings

According to the findings, the total unemployment series tends to return to the average in all countries except Hungary
and Portugal economies. In this case, the hysteresis hypothesis is valid in total unemployment for the two countries
mentioned, and expansionary economic policies should be implemented to reduce unemployment rates. In other countries,
the natural rate of unemployment hypothesis is valid and structural policies should be implemented to reduce
unemployment rates. Also, the findings show that the hypothesis of natural rate of unemployment is valid for female
unemployment in 22 other countries except the UK, Spain, Hungary, Germany, Slovenia and Portugal. Besides, it shows
that the hypothesis of natural rate of unemployment is valid in all countries in the panel for youth unemployment and in 27
other countries except England for youth female unemployment.

Conclusion

If the hysteresis hypothesis is valid, economic policy is also effective. Therefore, it is possible to reduce the real
unemployment rate to the natural rate with policies that increase aggregate demand to reduce unemployment. However,
if the natural rate of unemployment hypothesis is valid, structural policies for the labor market should be implemented to
reduce unemployment rates. In this context, increasing labor force training programs, reducing unemployment benefits,
ensuring flexibility and labor mobility in the labor market, reducing the strength of trade unions and reconsidering minimum
wage practices can be considered. In this study, it reveals that in most of the countries, the natural rate of unemployment
hypothesis is valid especially for youth, female and young female unemployment. Therefore policies should be
implemented to solve the structural problems in the labor market rather than aggregate demand policies.
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