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CUNGARLARIN TURKISTAN iSGALLERiIi DONEMINDE KIRGIZLAR
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oz

Cungar Hanl1g1, Mogol kdkenli bir Tiirkistan hanligi idi. Hanlik sinirlar1 en genis haline ulasti§inda, kuzeyde
Giliney Sibirya’ya, giineyde bugiinkii Kirgizistan topraklarina ve doguda Cin Seddi'nden batida bugiinkii
Kazakistan smirlarina kadar uzanan genis bir alani icine aliyordu. 1600°1i yillarin ilk yarisinda kurulan devlet,
siyasi birligini tamamladiktan sonra biitiin dikkatini topraklarini genisletmeye vermisti. Tabii ki ele gegirmek
istedigi bolgelerin basinda icinde Kirgizlarin da bulundugu Tirk boylarinin yasadigi Tiirkistan cografyasi
gelmekte idi. Yaklasik olarak yiizyil kadar var olan bu devlet, hi¢bir zaman Tiirkistan cografyasina karsi olan
ilgisini kaybetmedi. Cungar Hanligi’nin siyasi tarihi siirekli miicadele ve savaslarla gecmis, belki de bu siireg
devletin saglam temeller iizerine oturtulmasina engel olmustur. Kendi i¢lerinde siirekli var ettikleri bu istikrarsiz
durum, haliyle miicadele ettikleri komsularina da ki igine Kirgizlar da dahil sirayet etmistir. Basta Kirgizlar ve
Kazaklar olmak tizere Tiirkistan cografyasi yiizyila yakin yapilan Cungar seferlerine karsi koymak ve dnlem almak
zorunda kalmigtir. Yapilan bu kadar miicadeleye karsin Cungarlar, bdlgede kesin bir iistiinliik saglayamamuis,
hakimiyet siirekli el degistirmistir. Kirgizlarin ise Cungarlar doneminde yasadiklar1 bolge olan Fergana ve Ciiy
bolgelerine gelmeleri XV. yiizyilda baslamis ve XVIII. yiizyila kadar devam etmistir. {1k etapta Fergana bolgesi
ile Kaggar arasinda yer alan Alay bolgesine yerlesen Kirgizlar, daha sonra Fergana Daglari'min kuzeydogu
yamaglarina ve Karategin'e dogru yayilmiglardir. XVI. yiizyila gelindiginde Kirgizlar, Kazaklar ile Seybaniler
arasindaki miicadelede Kazaklarin yaninda yer almislardir. Cungarlari bolgeye geldigi X VII. yilizyilin ortalarinda
Kirgizlar sadece Cungarlar ile degil kuzeyden gelen Ruslarla da tamigmak zorunda kalmiglardir. Kirgiz
topraklarinin verimli olmasi ve bu topraklardan ticaret yollarinin da gegmesi Hokandlilar ve Ruslar1 oldugu gibi
Cungarlar da bolgeye ¢ekmistir. Artik 1755 yilia gelindiginde Cinliler, Cungar topraklarim ele gegirmek igin
iilkedeki i¢ karigikliklardan yararlanarak saldiriya gecmis ve Cungar halkimi yok etmislerdir. Cungarlarin yok
edilmesi, Ching Hanedanligi’nin Mogolistan ve Tibet'i ele ge¢irmesine ve ilerleyen donemde idari bir birim olarak
Sincan'in kurulmasina zemin hazirlamistir. Cungarlarin siyaset sahnesinden ¢ekilmesi bolge halkinin rahatlayacag:
anlamina gelmeyecektir. Yeni bir gii¢ olarak Cinliler ortaya ¢ikacak ve Tiirkistan cografyasini sekillendirmeye
¢alisacaktir. Cungarlar doneminde bolgesel bir gii¢ olan Kirgizlar, sonraki donemde de bu 6zelligini koruyacak ve
Cinliler tarafindan buna gore muamele gorecektir. Cungar Hanligi’nin varhigim siirdiirdiigii ylizyillik siirecte
Kirgizlar, donem dénem zor durumda kalsalar da bu saldirilara boyun egmemis ve miicadeleye devam etmislerdir.
Bu makale, Kirgizlarin, Cungar Hanlig1 doneminde karsilastiklar1 askeri seferler ve bu seferlere karsi yaptiklari
miicadeleleri, yine Cungarlara karsi komsu halk ve devletler ile yaptiklari ittifak ve isbirliklerini gdstermeyi amag
edinmistir. Ayrica Tirkistan cografyasi ve Kirgizlarin Cungarlar donemi sonrasi durumlari ile ilgili de bilgiler
verilmistir.
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CUNGARLARIN TURKISTAN iSGALLERiI DONEMINDE KIRGIZLAR

KYRGYZS AT THE PERIOD OF THE DZUNGARIA OCCUPATION OF TURKESTAN
ABSTRACT

The Dzungar Khanate was a Turkestan khanate of Mongolian origin. When the borders of the khanate
reached its widest extent, it encompassed a vast area stretching from Southern Siberia in the north, to the territory
of present-day Kyrgyzstan in the south, and from the Great Wall of China in the east to present-day Kazakhstan in
the west. Founded in the early 1600s, the state focused on expanding its territory after completing its political
union. Of course, at the beginning of the regions he wanted to seize was the geography of Turkestan, where the
Turkish tribes, including the Kyrgyz, lived. This state, which has existed for about a century, has never lost its
interest in the geography of Turkestan. The political history of the Dzungar Khanate has passed with constant
struggles and wars, perhaps this process has prevented the state from being built on a solid foundation. This
unstable situation, which they constantly create within themselves, has naturally spread to their neighbors,
including the Kyrgyz, with whom they struggle. The geography of Turkestan, especially the Kyrgyz and Kazakhs,
had to resist and take precautions against the Dzungar expeditions made for nearly a century. Despite all these
struggles, the Dzungar could not gain a decisive advantage in the region, and the dominance constantly changed
hands. On the other hand, the Kyrgyz people came to Fergana and Chuy regions, where they lived during the
Dzungar period, in the XV. started in the XVIII* century. continued into the century. The Kyrgyz settled in the
Alay region, which is located between the Fergana region and Kashgar, in the first place, then spread to the
northeastern slopes of the Fergana Mountains and towards Karategin. In the XVI" century, the Kyrgyz sided with
the Kazakhs in the struggle between the Kazakhs and the Shaybani. Cungars came to the region in the middle of
the XVII" century, the Kyrgyz had to meet not only with the Dzungar, but also with the Russians coming from the
north. The fact that the Kyrgyz lands were fertile, and the trade routes passed through these lands attracted the
Dzungars to the region as well as the Kokandians and the Russians. By 1755, the Chinese took advantage of the
internal turmoil in the country to seize the Dzungar lands, attacked and destroyed the Dzungar people. The
destruction of the Jungars led to the Chinese conquest of Mongolia and Tibet and the subsequent establishment of
Xinjiang as an administrative unit. The withdrawal of the Dzungar from the political scene will not mean that the
people of the region will be relieved. As a new power, the Chinese will emerge and try to shape the geography of
Turkestan. The Kyrgyz, who were a regional power in the period of the Dzungar, will maintain this feature in the
next period and will be treated accordingly by the Chinese. Even though the Kyrgyz people were in a difficult
situation from time to time, they did not give in to these attacks and continued to struggle in the century-long
period of the Dzungar Khanate. This article aims to show the military campaigns of the Kyrgyz during the Dzungar
Khanate and their struggle against these campaigns, and their alliance and cooperation with the neighboring
peoples and states against the Dzungars. In addition, information is given about the geography of Turkestan and
the situation of the Kyrgyz people after the Dungarian period.

Keywords: Kyrgyz, Dzungars, Kazakhs, Turkestan, Dzungaria.

GIRIS

1368 yilinda Cin’de kurulan bir Mogol devleti olan Yuan Imparatorlugu’nun yikilmas: hem Mogol hem de
Asya tarihi icin doniim noktas1 diyebilecegimiz olaylarmn baslangici olmustur. Yuan Imparatorlugu’nun tarih
sahnesinden ¢ekilmesi sonucunda Mogollar, siyasi olarak dogu ve bat1 olmak iizere ikiye ayrildi.' Bu ayriliktan
sonra Cungarya'daki Oyrat boylari, XVIL. ylizyilin 30'lu yillarinin ortalarina gelindiginde Cungar Hanlig1 olarak
tek bir devlet ¢atisi altinda birlesti.? Oyratlar, kendi aralarinda Dogu ve bat1 olarak ikiye ayrilmaktaydilar ve sol
kanadina Mogolca sol kanat, sol el manasina gelen Cengigar, Jeungar, Zungar veya Caungar denilmekteydi. Bu
isim boy ismi olarak tarihte ilk defa XVII. yiizyilin baslarinda gegmistir.> Bu isimlerin yani sira dini inanis
acisindan Samanist olarak kalmalarindan dolayr kalmak fiilinden hareketle, Miisliiman Tiirkler bu topluluga
Kalmuk diye isim vermistir. Kendi aralarinda siyasi birligi saglamadan énce Oyrat beyleri, otlak bdlgelerini
genigletmeye ve savasarak ganimet elde etmeye calisan komsularinin baskinlarina basarili bir sekilde karsi
koyamadilar. Ayrica Oyratlarin kendi mera alanlarini genisletme istegi ve Tiirkistan sehirlerine hakim olma arzusu
onlar1 bu bolgenin halkiyla kars1 karsiya getirdi. Nitekim Dogu Mogol hiikiimdar1 Altan Han'in saldirilar
sonrasinda geri ¢ekilen Oyratlar yonlerini batrya dondiirdiiler. Devlet olmadan hemen 6nceki donemde Mogol
hiikkiimdarlar1 ve prensleri karsisinda aldiklar1 yenilgiler ve i¢ ¢ekismeler sonucunda Oyratlar gii¢siiz ve daginik
bir durumda idiler.> Ancak XIV. yiizyila gelindiginde Cungarlar, Sibirya ve Batt Mogolistan’da en giiclii topluluk

! Ekrem Kalan, Cungar Hanligi'min Siyasi Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2008, s. 8.

2 V. A. Moiseev, Djungarskoe Hanstvo i Kazahi XVII-XVIII vv., Izdatelstvo Gilim, Alma-Ata 1981, s. 31.

3 Kalan, age, s. 23.

4 Oktay Berber, “Kafkasya’da Mogol Kokenli Bir Halk: Kalmuklar”, Yeni Tiirkiye Dergisi, C. 2, Temmuz-Aralik 2015, S. 72, s. 363-364.
> V. T. Tepkeev, Oyrati v Nagale XVII Veka, Elista 2015, s. 42-43.
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haline gelmislerdi. Tabii ki bu uzaklastirma olay1 Cungarlari, siyasi ve askeri bakimdan Tiirkistan cografyasinda
Tiirk tarihi agisindan zor bir ddnemin baglamasmda énemli bir rol oynatacakt:.®

Giiney Sibirya’nin ugsuz bucaksiz cografyasinda ve Altay daglarinda hareket halinde bir yasam siiren
Torgout, Coros ve Derbet boylari, Coros beylerinin himayesinde birlesti ve 1635'te Yukar1 Irtis kiyilarinda
bagimsiz bir devletin temellerini atmig oldular.” 1634'te Cungarl yonetici Harahul'un 6liimiinden sonra, Cungarya
topraklarindaki Oyrat boylarinin tiim hakimiyeti oglu Batur'un eline ge¢misti. Bu sebepten dolay1 1635 yili Cungar
Hanligi'nin varliginin genel olarak tanindigi ilk yil oldu.® Siyasi agidan giiglii bir hakimiyet saglamay1 basaran
Cungarlar etki ve niifuzlarini Sibirya’nin bat1 ve giiney bolgelerine, Giiney Mogolistan’a, Tiirkistan topraklarina
ve Tibet ile Qing-hai’a’® kadar ulastirdilar.'? idari yapisi, geleneksel gdcebe yonetim anlayisi ile ayn1 olan hanlikta
biitiin gii¢ Oyrat boylarindaki ileri gelenlerin elindeydi.!! Birbirinden bagimsiz yasayan ve siyasi biitiinliikten
yoksun olan Oyrat boylarinin bir araya gelerek kendi devletlerini kurmasi, onlarin bdlgelerinde yeni bir siyasi gii¢
olarak ortaya ¢ikmalarina vesile olmustur.

Cungar Hanlig1'nin kuruldugu topraklar bircok boy ve devletin hem siyasi hem de askeri miicadele alantydi.
Dolayistyla Cungarlarin da bu miicadelelere dahil olmalar1 kaginilmazdi. Cungar Hanlig1'nin kuruldugu yillarda,
Mogolistan ve Dogu Tiirkistan yoneticilerinin, Cin’i Bat1 iilkelerine baglayan ana ticaret yolu iizerinde bulunan
Hami bolgesinin hakimiyeti i¢in miicadele etmeleri bu durumu agiklar niteliktedir.'> Bu yorucu miicadele birkag
ylizy1l boyunca devam edecekti. Cungar Hanligi'nin kuruldugu bu donemde Oyratlar Mogolistan'in otlaklar1 i¢in
Kirgizlar ve Kazaklarla da savasacaklardi. '3

1. XVIL. Yiizyilda Cungar Isgalleri ve Kirgizlar

Opyrat boylarinin batiya yonelik yaptiklarr hareketlerin temelini ekonomik nedenler olusturuyordu. Dogu
Tirkistan ve Orta Asya'nin yerlesik tarim bolgeleri ve yeni otlak bolge arayislart bu durumu kacinilmaz yapryordu.
Bu da Kirgizlarin, Kazaklarin ve Buhara Hanligi’nin hayati ¢ikarlarini tehdit ederek aralarinda siirekli savaslara
neden oldu. XVII. yiizyilin ilk ¢ceyregindeki bu miicadelede genel olarak {istiinliik Kirgiz ve Kazaklardaydi. Ancak
bu doénemden sonra yani XVII. yilizyilin 30'lu yillarmin basindan itibaren Cungar Hanligi’nin olusumunu
tamamlamasiyla birlikte Oyratlar, iistiinliigii ele gecirmeye baslamist1.'* Bahsi gecen dénemlerde Kirgiz boylar
ile Cungarlar arasinda sadece savaslar yapilmamisti. Bazi donemler baris antlagmalar1 da yapildi ve elgilik
diizeyinde diplomatik iligskiler de kuruldu. Goriigmeler sirasinda hem tartigmali siyasi sorunlar ¢6ziilmiis hem de
tutuklu degisimleri yapilmgtr. '3

1626/27 yilinda, Isim Han liderligindeki Kazaklar ve Kirgizlar, Oyratlara kars1 ortak bir sefer diizenlediler
ve onlar1 Sibirya'nin {icra bolgelerine kadar siirdiiler. Oyratlar, bu saldirilara karsilik olarak Tiirkistan topraklarina
misilleme amagh baskinlar diizenleyeceklerdi.'®

1633 baharinda Opyratlar, Orta Asya'ya biiyiik bir sefer diizenlediler. Siirekli i¢ savaslar nedeniyle Kazak
boylarinin giiciiniin zayiflamasini ve Buhara ordusunun iizerlerinde artan baskilar1 firsat bilen Oyrat birlikleri
Kazak gocebelerin bdlgelerine ve Orta Asya sehirlerine yaklasti. Diizenledikleri bu seferde Oyratlar, Buhara'nin
Savran sehrine saldirdi, buradaki birgok insam 6ldiirdiiler ve sehri yagmaladilar.!” Cungar Hanligi'min kurulus
doneminde Oyratlarin Kirgiz topraklarina ve komsu bolgelere yaptiklar1 seferlerde, bolgede mevcut olan siyasi
¢ekigmeleri kendi lehlerine kullanmayi bilmislerdir.

Oyratlar, Huntaysi Batur (1634-1665) hiikiimdarligindan 6nce, esas olarak Irtis ile Ili nehirleri arasinda ve
Tanr1 Daglarinin diger bolgelerinde yasiyorlardi. Batur doneminde Cungarlar, Kirgiz-Kazak birlesik gii¢lerini bir
dizi yenilgiye ugratarak hakimiyetlerini Talas'a kadar genislettiler.'® Cungar Hanhigi kurulus siirecini
tamamladiktan sonra Kirgizlara ve Kazaklara karsi diizenledigi askeri faaliyetleri siklastirmaya basladi. Bu
donemde gbcebe yasam tarzi kosullarinda Kirgizlar, dig diismana direnecek bir devlet kuramadi. Boy liderlerinin

® Mehmet Alpargu, “Onaltinci Yiizyilda Ozbek Hanliklari”, Tiirk Diinyas: Uzerine Arastirmalar-1, 72 Ofset Tesisleri, Ankara 1994, s. 11-12.
" 1. V. Erofeeva, “Kazahskoye Hanstvo i Vlast v Traditsionnom Obsestve Kazahov”, Istoriya Kazahstana Narodi i Kulturi, izdatelstvo Dayk
Press, Almat1 2000, s. 136.

8 flya Yakovlevig Zlatkin, Istoriva Djungarskogo Hanstva, Vostognoy Literaturi {zdatelstva Nauka, Moskva 1983, s. 151.

° Qing-hai, Cin'in kuzeybatisinda bir eyalettir. Tibet Platosunda bulunmaktadir. Dogu Tiirkistan’in giineydogusundadir.

10 Feyzullah Uygur, “Mangularm Ik Dogu Tiirkistan Istilas1”, Tarik Dergisi, S. 63, Istanbul 2016, s. 28.

' Moiseev, age, s. 37.

12 Zlatkin, age, s. 69.

13 Cumagil Baktigulov, Cirgal Mambetova, Istoriya Kirgizov i Kirgizstana s Drevneygsih Vremen do Nagih Dney, 1zdatelskiy Dom Kirgizstan-
Mektep, Biskek 2001, s. 137.

4 Anvarbek Mokeev, Kirgizi na Altaye i na Tyangane, iz-Basma, Biskek 2010, s. 215.

15 Doslotbek Saparaliev, Vzaimootnoseniva Kirgizskogo Naroda s Russkim i Sosednimi Narodami v XVIII Veka, izdatelstvo ilim, Biskek 1995,
s. 32-33.

16 Baktigulov, Mambetova, age, s. 137.

17 Mokeev, age, s. 213.

18 Konstantin Ivanovig Petrov, Ogerki Feodalnih Otnoseniy u Kirgizov v XV-XVIII vv., Izdatelstvo AN Kirgizskoy SSR, Frunze 1961, s. 57.
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farkli siyasi goriislerinden dolay1 zaman zaman boylar arasi ¢atigmalar dahi yasanmaktaydi.'® Kirgizlar arasinda
siyasi birligin olmamasi hem kendilerini dis saldirilara karsi savunmasiz ve giigsiiz birakiyor hem de bolge
siyasetinde dnemli bir rol alabilecek bir devlet kurmalarina mani oluyordu.

Cungar Hanlig1, varligim siirdiirdiigii donemde Orta ve Dogu Asya'daki siyasi iliskilerde 6nemli bir rol
iistlendi. Cungar beylerinin askeri olarak batiya yonelmesi, XVII. yiizyilin ilk yarist ile XVIIIL. yiizyilda Kirgiz
halkinin tarihi kaderini agir bir sekilde etkiledi.?® XVII. ve XVIIL yiizyilda Kirgiz topraklari, Oyrat yoneticileri
tarafindan ciddi bir sekilde hedef alindi. Cungar hiikiimdar1 Batur da basa gectikten sonra Orta Asya'nin daglik
vadilerini ve zengin ovalarint hedef alan politikalart dogrultusunda 1643 yilinda bir sefer diizenleyerek Taskent ve
Tirkistan (Yesi) sehirlerine kadar ilerlemeyi bagardi. Sonraki yillarda Issik K61, Merkezi Tanr1 Daglar1 bolgesi ve
diger Kirgiz topraklar1 Kirgizlar ile Cungarlar arasinda gegecek olan uzun ve yorucu savaglarin adresleri olacakt:.?!

1643 baharinda Cungar hiikiimdar1 Batur Huntaysi, Kazak sultanlar1 ile miicadele ettigi sirada Kirgiz
topraklarina kars1 da bir sefer baglatti. 50 bin kisilik ordusu ile Kazaklar1 destekleyen, iki Kirgiz boyunun yasadigi
ve Kazakistan'a komsu Kirgiz topraklarina saldirarak burayi ele gecirdi. Ancak, Cungar Huntaysi’nin buradaki
egemenligi kisa siirdii.?? Kazak sultanlarina kars1 bir sonraki sefer 1652'de yapildi. Batur Huntaysi’nin (1653)
6liimiinden sonra Kirgiz bolgeleri iizerindeki Oyrat baskist azaldi.?3

Cungar Hanligi’nda bir dénem yasanan zorlu i¢ durumun farkinda olan Opyratlarin Batili komsulari, bu
durumu kendi topraklarina yapilan dnceki saldirilarin intikamini alma firsati olarak gordiiler. Bu duruma &rnek
olarak 1658 yilinda Buhara komutan1 Abdiisiikiir’iin 38 bin askerle Talas'a gelmesini gosterebiliriz. Talas vadisinin
Hulan Cilan bélgesinde, Buhara ordusu ile Cungarlar arasinda bir savas gerceklesti. Yapilan savasta Ozbek
ordusunun lideri Abdiisiikiir dldiirtildi. Agir kayiplar veren Buharalilar, miittefikleriyle birlikte geri ¢ekilmek
zorunda kald1.?* Cungar Hanligi'nin i¢ siyasette sikint1 ¢ektigi bir donemde dikkati dagilmis iken bunu firsata
¢evirmeye c¢alisan Fergana halki bu durumdan yararlanamamastir.

Bir siire sonra tekrar toparlanan Cungar Hanligi, Galdan Bosoktu doneminde (1671-1697) topaklarini
genisletmeye devam etti. XVII. yiizyilda 70'lerin sonunda, 80'lerin basinda Cungar ordusu Maveraiinnehr ve
Fergana'y: birkac kez istila ederek bu bolgeleri kontrolleri altina aldilar.?® Selefleri gibi Kazaklar ve Kirgizlarla
savasan Galdan, 1683 yilina gelindiginde yeni bir isgal seferine ¢ikmistr.?® Yine 1684 ve 1685'te Kirgiz ve
Ferganalilara kars1 bu seferlere devam etti. 1681 ve 1683'te saldirdiklari Sayram sehrini, 1684'te komutan Rabtan
ele gegirerek sehri yakip yikt1.2” Ancak bu siyasi ortama ragmen XVII. yiizyiln ilk yarisinda Kirgizlarm énemli
bir kismi Tanr1 Daglari’nin Giiney ve Orta béliimlerinde kaldilar. Kirgizistan ve Ozbekistan'daki basarisiz yagmaci
seferlerden sonra, 1680’li yillarin ikinci yarisinda Galdan-Bosoktu, tiim Mogol-Oyrat hanliklarini birlestirme
hedefiyle Dogu Mogolistan'a gitti. Ancak 1697 yilinda intihar ederek hayatina son verdi?®. Yerine gecen yegeni
Kagan Rabdan, Galdan-Bosoktu heniiz hayatta iken iilkedeki kontrolii ele gecirmesine ragmen Cungarya'y1
gevreleyen komsu iilkeler, Galdan'in éliimiinden sonra onu yeni hiikiimdar olarak tamimislardi.?

2. XVIIL Yiizyilda Cungar Isgalleri ve Kirgizlar

Cungar Hanlig1’nda iktidar degisikligi oldugu bu yillarda dogudan bir gii¢ olarak gelen Cin, Cungarlar i¢in
biiyiik bir tehdit olmaya basladi. Nitekim 1690'da Cungar-Cin savasinin patlak vermesinden sonra Ching
imparatoru Kansi, Oyratlarin Avrasya bozkirlarindaki artan roliinden endise ederek Cungarlara karsi askeri
operasyonlar baglatti. Ayn1 yilin temmuz ayinda, Cungar han1 Galdan Bosoktu'ya kars1 iki Mangu ordusu gonderdi.
Yapilan miicadele neticesinde Galdan geri gekilmek zorunda kaldi.>

Tirkistan topraklarina saldirilarin1 devam ettiren Cungarlar, 1723 yilinda Galdan Seren liderliginde genis bir
ordu ile Kirgizlara ve Kazaklara kars1 dnceki saldirilaria bir cevap niteliginde olan biiyiik bir saldir1 baslatt:.?!

!9 Kaynarbek Biylibayev, “Borba Kirgizov Protiv Cungarskih Zavoyevateley”, Vestnik TGUPBP, S. 3, Hocent 2019, s. 31.

20 Zlatkin, age, s. 3.

2! Tingtikbek Corotegin, “The Kyrgyz”, The History of Civilisations of Central Asia, C. 5, Paris 2003, s. 117-118.

22 Baktigulov, Mambetova, age, s. 138.

2 Moiseev, age, s. 47.

2 Mokeev, age, s. 217.

% Petrov, age, s. 57.

26 Seyfettin Ersahin, Kirgizlar ve Islamiyet, Sek Yaymlari, Ankara 1999, s. 28.

27 V. V. Barthold, Ogerk Istorii Semire¢ya, Kirgizgosizdat, Frunze 1943, s. 84.

28 Cin Imparatoru, Galdan-Bosoktu’yu ortadan kaldirmak igin 1697 tarihinde ordusunu harekete gegirmistir. Bu esnada Galdan-Bogoktu’ya
herhangi bir yardim gelmeyecegini diisiinen yanindaki adamlarin biiyiik bir kism1 onu terk etmislerdir. Cin ordusuna kars1 iyice zayif diigen
Galdan-Bosoktu, hastalanmustir. iginde bulundugu duruma daha fazla dayanamayarak 13 Mart 1697 tarihinde 53 yasinda intihar etmistir. Ancak
bazi kaynaklarda hastalik sebebiyle 6ldugii bildirilmektedir. Bkz. Ekrem Kalan, Cungar Hanliginin Siyasi Tarihi, (Yiiksek Lisans Tezi), Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2005, s. 68.

2 Mokeev, age, s. 215.

0. N. Boldireva, Wang Xia, “Analiz Vzaimootnoseniy Kitayskogo Imperatora Kansi i Djungarskogo Hana Galdana vo Vremya Djungaro-
Kitayskoy Voyni 1690-1697 Godov”, Vestnik Udmurtskogo Universiteta, C. 29, S. 4, Ijevsk 2019, s. 650-651.

3! Orhan Dogan, Kazak Hanligi'min Carlik Rusyast ve Cungarlarla Iliskileri (Rus ve Kazak Kaynaklarina Gore), TTK, Ankara 2021, s. 91.
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Kazaklar1 biiylik bir yenilgiye ugratti. Biiylik Ciiz ve Orta Ciiz ile Kirgizlarin biiyiik bir boliimiinii hakimiyetleri
altina aldilar.? Sonraki on yilda, Oyrat gdcebeler, Ciiy Vadisi'nin bazi bdlgelerine yayildilar. Kagan Rabtan
doneminde 6zellikle 1691-1717 yillari arasinda Oyrat beylerinin yayilmaci politikalarina kars1 Kazak sultanlariyla
birlikte Kirgizlarin yiiriittiigli ayaklanmalar neticesinde Cungar Hanligi zayifladi. Bu donemde Oyratlar ile
Kazaklar arasinda gecen savaslarda Kirgizlar, her zaman Kazaklarin yaninda yer aldi. Cungar Hanligi’nin
saldirgan politikalar1 sonucunda Kazaklar Rusya ile yakinlasmaya basladi ve daha sonra gelisen olaylar Kazak
boylarmin Rus hakimiyetine girigini hizlandirdi.?® lerleyen tarihlerde, Cungar Hanlig1, bir donem, hakimiyet
kurmak i¢in miicadele verdigi Tirkistan cografyasindan tamamen ¢ekilecek yerine uzun siirecek bir hakimiyet
kurmak iizere yeni bir gii¢ olarak Rusya ortaya cikacaktir.

Kirgiz ve Kazaklar basta olmak iizere Tiirkistan halki, Cungarlara kars1 yaptig1 miicadelede bolgeye komsu
olan Rusya ve Cin gibi devletlerle isbirligine gitmistir. Cungarlar Fergana ve komsu bdlgelere karsi istila
hareketlerine devam ederken Oyratlarla miicadelede dis destek arayan Cin imparatoru Xuan Ye, 1715'te Cungarlar
ile alakali Cin imparatorlugu ile higbir baglantisi olmayan ancak yillardir Cungar baskisi altinda kaldiklar1 igin
siyasi bir ¢ikmazda olan Kirgiz ve Kazak ileri gelenlerine i birligi teklif etti. Buradaki konumlarimi ¢oktan
kaybetmis olan Dogu Tiirkistanli Kirgiz ve Kazaklar bu teklife olumlu cevap verdiler. Cin ordusunun 1716'da
Kagan Rabtan'a yonelik askeri faaliyetleri neticesinde Hami bdlgesi Kirgiz ve Kazaklarin eline gecti. Ancak kisa
stire sonra Hami tekrar Cungarlar tarafindan isgal edildi. Bu donemde Kagan Rabtan, Tanr1 Daglari’nin kuzey
yamaglarindaki Kirgiz gécebeleri ile Tiirkistan’daki Kazaklar1 ele gegirmek igin harekete gegmis ve bu sebeple
saldirilarini artirmaya baglamistir. 1716 baharinda Tobol'daki Kazak Han Kaip’in, elgileri araciligiyla Cungarlara
kars1 Rusya'dan destek istemesi de bolgedeki siyasi miicadeleye baska bir yeni giiclin dahil olmasi anlamina
geliyordu.3*

Han Kaip’in gonderdigi Kazak el¢isinin Tobol’a Rusya’dan yardim talebi igin gelmesi, Rus valisini 14 Mayi1s
1716'da Nikita Belousov bagkanliginda Kazaklara cevap niteliginde bir Rus elgilik heyeti gébndermeye sevk etti.
Gonderilen elgiye, Rusya’nin Kazaklarla iyi komsuluk iliskilerini siirdiirmeye hazir oldugu konusunda Han Kaip'e
giivence vermesi ve eger car asker gonderme emri verirse Sibirya valisinin derhal bir birlik gonderecegini
bildirmesi talimati verildi.>> Ayrica Kazak ham1 Ebulhayr Han’in da Cungarlara karsi savasta askeri destek almayi
umarak 1730'da Rus hiikiimeti ile vatandaslik miizakerelerine baslamasini da Cungarlara karsi bahsi gegen
dénemde digaridan destek almanin ne denli énemli olduguna &rnek gosterebiliriz.3® Bu dénemde Cungarlarm
seferleri karsisinda destek arayan Kazaklar Ruslar1 denge unsuru olarak gérmiisler ve bu yonde iliskiler kurmaya
calismislardir. Ancak Ruslarin Tiirkistan cografyasina ilgisi arttik¢a goriilecektir ki onlarin niyeti de Cungarlarinki
ile paralellik gostermektedir.

1721 yilinda Cungar hiikiimdari Citral, Badahsan, Darvaz ve Karategin'i ele ge¢irmek i¢in bu bolgelere bir
ordu gondermistir. Ancak, Alay Vadisi sakinleri olan Kirgizlarla birlikte Karategin halki, Cungar saldirisina karsi
biiyiik bir direnis gosterdi ve karsi koymay1 basardi. Yine ayni yil, Turan'daki isyanlar1 duyan Cungar hiikiimdari,
Kirgizlara kars1 sefere ¢ikti. Kirgizlar yaklagik 100 bin ath asker topladi. Ancak Kirgiz ordusu bu savasta ezici bir
yenilgiye ugradi ve Kirgizlarin énemli bir kismu 6ldiiriildii, esleri ve ¢ocuklar: diismanin eline esir diistii. Sonug
olarak, Kirgizlar farkli bolgelere kagarken, Karateginliler Cungarlarin hakimiyeti altinda kald.3” XVIII. yiizyilin
ilk ¢eyreginin sonunda Tagkent ve cevresini ele gegiren Cungarlar, kisa bir siire sonra bir dizi bagimsiz kiigiik
bolgelere boliinmiis olan Fergana'yi isgal etmis oldular.*® Cungar Hanligi’nin ele gegirmeyi hedefledigi Fergana
bolgesi siyasi bir biitiinliikten yoksun oldugu i¢in kendini giiclii bir devlete karsi savunabilecek bir durumda
degildi. Bu durum Cungarlarin bdlgeyi ele gecirmesini daha da kolaylastirmisti.

Cungar beyleri XVIII. ylizyilin ikinci ¢eyreginde Fergana’ya seferler diizenlemis, Hokand Hanligi’na bagh
baz1 kaleleri ele gecirmisti. Bu duruma kars1 Hokand Han1 Abdiilkerim’in basinda oldugu Ozbek, Kirgiz ve Kazak
kuvvetlerinden olusan bir ittifak kurulmus ve Cungarlara karst miicadeleye girismistir. Bu donemde bolge halki
genel olarak Cungarlara kars: giilii bir koalisyon kurmustur.

1729 yilinda Cungar Hanlig1'nin tahtina Kagan Rabtan'in oglu Galdan Seren ¢ikti. Onun déneminde Cungar
Hanlig1 ¢ok giiclenmis, topraklarini biiyiik dlciide genisletmistir. Ulke sinirlari, Dogu Tiirkistan, Tanr1 Daglari
bolgesi ve Kazak topraklarmin biiyiik bir boliimiinii igine almaktadir.** Galdan Seren déneminde, Cungar
birliklerinin Kirgiz ve Kazak gdcebelerine yonelik yeni bir isgal dalgasina basladiklarmm gérmekteyiz.*' 1732

32 T. R. Ruskulov, Kirgizistan, Gosudarstvennoye Sotsialno Ekonomiceskoye Izdatelstvo, Moskva 1935, s. 23-24.

33 Baktigulov, Mambetova, age, s. 138-139.

34 Saparaliev, age, s. 26.

3 Erofeeva, agm, s. 138.

36 Pavel Petrovig Ivanov, Ogerki po Istorii Sredney Azii (XVI v.- Seredina XIX v.), 1zdatelstvo Vostognoy Literaturi, Moskova 1958, s. 95.
37 Mokeev, age, s. 234-35.

3% {vanov, age, s. 108.

3 Doolotbek Saparaliev, Etnopoliticeskaya Istoriya Osa i Ego Okrestnostey s XVIII do Seredini XIX v., 1zdatelstvo Ilim, Biskek 1999, s. 19.
40 Dogan, age s.143.

4! Baktigulov, Mambetova, age, s. 139.
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yilinda, Cungarya’y1r Dogu Tiirkistan'a baglayan ticaret yollarini1 kontrol etmeleri sebebiyle Ketmen To6bo
vadisindeki Kirgizlar, Oyrat beylerinin saldirisina ugradi.*? Daha sonra, 1736 ve 1738'de Galdan Seren'in birlikleri
Daglik Badahsan'a ii¢ kez girdi. Son seferden dondiikten sonra Karategin bdlgesindeki Cungar ordusu Kirgizlar
tarafindan tuzaga diisiiriilerek imha edildi.** Bu yillarda Dogu’da Cinlilerle de miicadele eden Cungarlar, 1739
yilinda yapilan savasta hakim olduklar1 topraklarin neredeyse yarisini kaybettiler. Tarihler XVIIIL. yiizyilin
ortalarin1 géstermeye bagladiginda Cungar Hanligi icin siyasi durum kétilye gitmeye baslamisti. Boyle bir
donemde basa gecen Galdan Seren'in oglu Sevan Dorji 1745-1750 yillar1 arasinda hiikiim siirdii, ancak kardesi
Lama-Dorji tarafindan dldiiriildi. Hanlikta liderler arasindaki biiyiik anlagsmazliklar ortaya ¢ikti. Bu durum tilkeyi
bir i¢ karisikliga siiriikledi.** Ulkede ¢ikan karisikliklar Cungar Hanligi’nin iginde bulundugu sartlar1 daha da
kotiilestiriyordu. Bu doénemde dogal olarak komsularina karsi diizenledikleri askeri faaliyetler de sekteye
ugramistl.

Cungar Hanligi’nin giigten diistiigii 40 ve 50'li yillarda Kirgizlar, Ozbeklerle beraber ittifak halinde,
Fergana'nin bagimsizligim1 savunmak ve Dogu Tiirkistan't Cungar Hanligi'nin hékimiyetinden kurtarmak igin
faaliyetlerde bulundu. ilerleyen Cungar birlikleri ile ortak Ozbek Kirgiz kuvvetleri arasinda 1745'te Fergana'da
ciddi bir ¢atisma meydana geldi. Cinlilerin kigkirttigi Galdan Seren, iki generali Septen ve Hotol'un komutasi
altinda Hokand vilayetine asker gonderdi. Kirgizlarin da i¢inde bulundugu diizensiz Hokand ordusunun karsisina
20 bin kisilik Cungar ordusu ¢ikt1. Siddetli bir savas sonucunda Cungarlar yenildi.*’

_ Kurgizlar, 1747 yilinda Kasgar'a basarili bir baskin diizenleyerek biiyik ganimetler kazanarak dondiiler.
Ofkeli Cungar beyleri, Kirgizlara kars1 Seren Dorji liderliginde on bin kisilik bir ordu ile harekete gegti. Ancak
Kirgizlar bu miicadeleden galip ayrilan taraf oldu. Savas sonunda Cungar ordusu 3 bin askerini kaybetti.*¢

Hokand hani1 Abdiilkerim'in gereksiz kan dokiilmesini durdurmak ve Hokand'da iktidari elinde tutmak igin
Cungarlara kars1 siik(inet i¢inde oldugu donemde dahi Fergana daglarindaki Kirgizlar, Cungarlara kars1 savagsmaya
devam ettiler. Bu miicadelede 1748 yilinda Zaysan Dorji birliklerini yendiler.*” Baz1 boy beyleri Andican'dan
baslayarak, ustaca yonettikleri ordular ile giristikleri miicadelede Taskent, Sayram ve diger sehirleri birbiri ardina
isgalden kurtardilar.*®

1749 baharinda Cungar Hani, Orta Asya'ya kars1 genis kapsamli bir sefer diizenledi. Bu sefere katilan 33 bin
kisilik Cungar ordusundan hanin kardesi Lama Dorji, San Belek ve Kandak Dorji komutasindaki 30 bin kisi Kirgiz
gbcebe bolgelerine gonderildi. 2-3 ay civari sliren bu seferde Cungarlar, 10 bin kayipla basarisiz oldular. Cungar
ordusunun 3 bin kisilik diger boliimii, Noen Davatsi'nin (Debagi) komutasinda Hokand'a ilerledi. Ancak bu seferde
de basarisiz oldular.*® 1752 ile 1756 yillar1 arsinda Kirgiz 6nde gelenlerinden biri olan Berdike Baatir, biiyiik bir
orduyla Talas, Ciiy, Isstk K6l ve Kogkor bolgelerini kurtarmaya basladi.>® Bahsi gegen yillarda Cungarlarin
Fergana bolgesi ve Kirgizlar {izerine yaptiklari neredeyse biitiin seferler basarisizlikla neticelenmistir. Bu durum,
iilkenin i¢inde bulundugu i¢ karigikliklarin iistesinden gelemediginin ve bu sebeple devlet olarak iyice gligten
distiigiiniin bir gostergesidir. Akabindeki yillarda Cungarlar, mevcut sorunlarina kalici ¢dziimler bulamayarak
tarih sahnesinden ¢ekileceklerdir.

XVIIL. ylizyilin ortalarinda Cungarlarin Fergana’ya yonelmelerinin nedeni Cinlilerin bdlgeye diizenledikleri
seferlerdir. 1760 yilinda Kaggar’a giren Ching ordusu burada katliamlar gergeklestirmislerdir. Ayni yi1l Hokand
han1 Abdiilkerim, bolgeye gelen Cungarlara karsi ordu gondermis ancak askerlerin basindaki komutaninin
miicadele sirasinda 6ldiiriilmesiyle ordu dagilmistir.’! Bu yenilgiden sonra Cungarlar Hokand’a daha fazla
yaklagmislardi. Ancak Cungarlarin bu faaliyetlerini haber alan Ura Tobo yoneticisi Pazil Biy yardim i¢in harekete
gecti. Yapilan savagtan sonra Cungarlar, geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Cungarlarin geri g¢ekilmesi iizerine
Abdiilkerim Cungarlara baris teklif etmek igin el¢i gonderdi. Teklifi kabul eden Cungarlar, kendi ileri
gelenlerinden olusan 40 kisilik bir heyeti Hokand’a gonderdiler. Sehre giren Cungar heyeti hemen yakalanarak
infaz edildi. Sonrasinda Abdiilkerim ve Pazil Biy’in askerleri Cungarlara ani bir baskin diizenledi. Agir bir yenilgi
alan Cungarlar, tekrar toparlanamayacak sekilde dagildilar.>?

Dogudaki genis topraklarini kaybeden ve onlarla birlikte Cin'deki ticari ve ekonomik ayricaliklart da yok
olan Cungar hiikiimdarlari, Dogu Tiirkistan, Orta Asya ve ozellikle Kirgizistan ile Kazakistan'a diizenledikleri

42 Saparaliev, age, s. 32.

43 Mokeev, age, s. 240.

4 Barthold, age, s. 87.

45 Vladimir Ploskih, Kirgizi i Kokandskogo Hanstva, izdatelstvo ilim, Frunze 1977, s. 72.
46 Mokeev, age, s. 240.

47 Ploskih, age, s. 73.

8 Biylibayev, agm, s. 32.

4 Saparaliev, age, s. 50.

0 Biylibayev, agm, s. 32.

5! Haydarbek Bababekov, Istoriya Kokanda, izdatelstvo Fan, Tagkent 2006, s. 23.

52 Vladimir Nalivkin, Kratkaya Istoriya Kokandskogo Hanstva, Tipografiya Imperatorskago Universiteta, Kazan 1886, s. 60.
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seferlerle bu kayiplarini telafi etmeye galistilar. Ancak Cungarlarin bahsi gegen bdlgelerdeki ¢ikarlart da diger
biiyiik devletler olan Cin ve Rusya'nin ¢ikarlariyla ¢atistyordu. >3

3. Cungar Hanhgy'min Yikihs Siirecinde Kirgizlar

XVIII. ylizyilin ortalarinda Kirgizlar, Cungar birliklerine kars1 etkileyici zaferler elde etti. Hokandlilarin ve
Giiney Kirgizlariin Fergana’daki Cungar istilalarina karsi ortak miicadeleleri, Orta Asya'nin bu bdlgesinin
bagimsizligini korumasini sagladi. 1758'de Cungar Hanligi, Cinlilerin yogun saldirilarina maruz kaldi. Cinliler,
neredeyse istisnasiz olarak, Oyrat niifusunun tamamina yakinini yok etti. Hayatta kalanlar Rusya, Kirgizistan ve
Fergana Vadisi'ne kagt1.>* Cungarlarin bir kismi devletleri yikildiktan sonra Fergana'da kaldi ve XIX. yiizyilin
ortalarina gelindiginde ayn1 soydan gelenler Kalmak adiyla diger Fergana gdgebeleri arasinda kendilerine yer
buldular.’® Yiizy1li askin bir siire bagimsiz kalan ve basta Kirgizlar olmak iizere bdlge halklarina yaptigi askeri
faaliyetlerle rahat vermeyen Cungar Hanligi, icinde bulundugu buhrandan cikamayarak Cinliler tarafindan
yikilmis oldu. Bolgede ortaya ¢ikan siyasi boslugu da Cin devleti kendisi doldurmustur.

XVII. yiizyilin ikinci yarist ile XVIIIL. yiizyilin ilk ¢eyregi olan donem, Cungar Hanligi'nin Kazakistan ve
Orta Asya tizerindeki askeri-politik etkisini arttirdigt ve Cungar beylerinin seferleriyle siyasi ve askerl acidan
Tiirkistan halklarin1 hizli bir sekilde zayiflattigr bir dénemdi.>® Bu dénem Kirgizlar igin de gok zor gegen bir
donemdi. Bahsi gecen tarihlerde Cungar saldirilari nedeniyle Kirgizlarin bir boliimii Hoten ve Yarkent bolgelerine
go¢ etmek zorunda kalmislardir.>” Tanr1 daglarinda yasayan gogebe Kirgizlar da Fergana bolgesine biiyiik kitleler
halinde go¢ etmisti.>® Yine bu dénemde Cungar seferlerinden etkilenen baska bir Kirgiz grubu da Karategin ve
Pamir bélgeleri ile buralara komsu olan bélgelere gog ettiler.’® XVIIL. yiizyilin ortalarina gelindiginde, Fergana,
Tanr1 Daglari, Yedisu ve Dogu Tiirkistan bolgesi Kirgizlar1 aktif bir siyasi giicii temsil ediyordu. Ancak bu gii¢
boylar arasinda paylasilmis ve her Kirgiz boy beyi, birbirlerinden bagimsiz kendi politikalarmi uygulamiglardir.®
Cungar devletinin diisiisiinden sonra Kazaklar ve Kirgizlar, Cungarlarin o zamana kadar isgal ettikleri bdlgelere
yeniden yerlestiler. XVIIL. yiizyilm sonunda Kirgizlar, Hokand Hanlig1 tarafindan hakimiyet altina alindz.®!

XVIII. yiizyilda Kirgiz boylari Cungarlar disinda Cin'den de biiyiik 6lgiide etkilendi. Cin Imparatorlugu,
Cungar Hanligi'nin birliklerini maglup ederek, neredeyse tiim topraklarini ilhak etti. Cungarya'nin giineydogu
topraklarindan, Cin'in en batisindaki vilayet, kelimenin tam anlamiyla "yeni bir smir" anlamina gelen Sinjian
bélgesi olusturuldu.®> Cungarya’y: ele geciren Cinliler, Cungar politikasin1 devam ettirerek Tanr1 Daglarmnin
glineyine dogru hareket ettiler. Siyasi acidan yeni bir doneme giren Dogu Tiirkistan; tarihinin en karisik ve en
karanlik donemlerinden birini yasamak tizereydi. Hi¢ bitmeyen i¢ ¢ekismeler, Cinlilerin uyguladiklar terér ve
sindirme politikalar1 sonucu bdlge halki ¢cok zor bir déneme giriyordu.®® Cin isgali sonrasi Kirgizlara ait olan
Cungar Hanlig1'nin kuzey topraklar1 yine Kirgizlarin kontroliinde kald1.%

Kirgizlar, Oyratlara karsit miicadelede Cin'i aktif olarak desteklediler. Kirgizlarin savagma yeteneklerini gok
takdir eden Cinli komutanlar, onlar1 kendi taraflarma ¢ekti ve desteklerinden yaygin olarak faydalandilar. Ancak
Cungarlarin yenilgisi Kirgiz halkina 6zgiirliik getirmedi, Cungar Hanligi'nin yerine artik Cin hakimiyeti gelmisti.
Oyratlarin basina gelenleri goren Kirgiz beyleri aym kaderi yasamamak amaciyla, Cin Imparatorlugunun
himayesine girmek i¢in acele ediyorlardi. 1758'de Cinliler, Cungarya'y1 iggale basladiklar1 dénemde, Sayak
boyunun lideri, kendisinin ve kendine tabi olan halkinin Cin vatandasligina kabul edilmesi talebiyle Cinli
yetkililere bir el¢i gonderdi. Cin devleti, Kirgizlara bir imparatorluk kararnamesi gonderdi. Bu kararname, Sayak,
Saribagis ve Talas Kirgizlarinin ortak kurultayinda okundu ve Cin'e bir itaat ifadesi olarak yeni el¢i heyeti
gonderildi. Bu heyet, imparator tarafindan nezaketle karsilandi. Yapilan son ziyaret, Cin imparatorlugunun Dogu
Kirgiz boylarini himayesi altina almasini resmilestirdi. Yine ayn1 donemde Bat1 Kirgiz boylar1 da Cin himayesini
kabul etti. Adigene boyu lideri Hacibay, 1759'da Cinli yetkililer ile temasa gecti ve Cin himayesine kabul
edilmelerini talep etti.®

Cungarya ve Dogu Tiirkistan’a hakim olan Cinliler, Kirgizlara ve Kazaklara da kendi siyasetleri agisindan
onem veriyorlardi. Cin hiikiimdari, Fergana bolgesi ve gevresini isgal etmek icin Dogu Tiirkistan’1 ileri karakol
olarak kullanmaktaydi. Bu her iki bélgede de mevcut olan Kirgiz ve Kazak topraklarini da tampon bolge olarak
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degerlendiriyordu. Hakim olduklar1 Dogu Tiirkistan’da siyasi huzursuzluklar mevcuttu. Huzursuzluklarin nedeni
de Cungarya ve Dogu Tiirkistan’a hakim olan Cinlilerin siddetli baski ve keyfi uygulamalarrydi. Bu uygulamalar
Uygurlar, Kazaklar ve Kirgizlar gibi Cinli olmayan halklar arasinda isyana sebep oluyordu. Bu halklar, Hokand
Hanligi'na siginan ve Hocalar soyuna mensup olan Dogu Tiirkistanli eski yoneticilerinden faydalanma yoluna
gittiler. Bu sekilde Hokand hanimin da destegini almay1 hedefliyorlardi. Fergana bdlgesi ve ¢evresinde yasayan
halklarin Dogu Tiirkistan ile olan etnik, ticari ve kiiltiirel baglari, Hokand yoneticilerinin Dogu Tirkistan
siyasetinde aktif bir sekilde var olmalarini saglamaktaydi.®®

Cungar topraklarin1 kendine katarak bolgede giiciinii ve baskisini hizla artiran Cin, diger bolge halklar1 gibi
Kirgizlar1 da 6nemsemis, bolge ile ilgili politikalarinda Kirgizlari denge unsuru olarak goérmiis ve planlarim
yaparken onlar1 da gdz oOniinde bulundurmustur. Her ne kadar Cinli yoneticiler Kirgizlar1 muhatap goriip
gerektiginde isbirligi yapsalar da nihai hedefleri Fergana’y1 dolayisiyla Kirgiz topraklarini da ele gegirmekti.

SONUC

1635 yilinda kurulan Cungar Hanlig1, cografi olarak Kirgizlarin da komsusu olmustu. Doguda komgulari
tarafindan onil kesilen Cungarlar, ekonomik sebeplerin de tesiriyle topraklarini genisletme ve askeri faaliyetler
yliriitme amactyla mecburen yoniinii batrya donmiistiir. Hal bdyle olunca basta Kirgizlar ve Kazaklar olmak tizere
Fergana halki istila tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Cungar Hanlig1’nin sahip olmayi istedigi verimli topraklar
ve bu topraklarda hak sahibi olan Kirgizlar, yiizyil kadar bir siire kendi bolgelerini savunmak i¢in Cungar
istilalarina karg1 miicadele vermek zorunda kalmiglardir.

Cungarlara kars1 bagimsizlik miicadelesi veren Kirgizlar, biitiin gii¢ ve enerjilerini bu miicadeleye verdikleri
icin toplumsal, ekonomik vb. alanlarda kendilerini gelistirme imkani bulamamislardir. Bahsi gecen Cungar
iggalleri doneminde siirekli seferberlik halinde olan Kirgiz halki bu siirecte ¢ok fazla yorgun diismiis ve bu
durumun toplumsal agidan kacinilmaz sonuglari olmustur. Baskidan bunalan Kirgizlar, Rusya ve Cin gibi
bolgedeki diger giiglerle is birligine gitmis ancak bu durum uzun vadede kendileri i¢in iyi sonuglar dogurmamaistir.
Nitekim, Cungar Hanlig1 sonras1 donemde bdlgeye Ruslar hakim olmustur. Cinlilerin de bu bdlge igin niyetleri
bilinmektedir.

Kirgizlarin Cungarlara karsi verdigi miicadelede izledigi yol da bu siireci sekillendirmistir. Belki de bu
stirecte yapilan en biiyiik yanlis Kirgiz boylarinin birbirinden bagimsiz olarak hareket etmesidir. Bu durum,
Cungarlara karg1 yapilan miicadeleyi zayiflatan bir durum olmustur. Ayni1 donemde Hokand Hanligi’na kars1 da
miicadele veren Kirgizlar, yine kendi aralarinda birleserek giiclii bir ittifak olusturamamiglardir. Cungarlar donemi
sonrasi Ruslara kars1 da fikir ayriliklarina diigen Kirgizlarin genel itibariyle kendi i¢lerinde birlesmeleri biiyiik bir
sorun olarak goriilmektedir. Ayrica Kirgizlarin kendi iglerinde yapamadiklari ittifaki, basta Kazaklar olmak iizere
bolgedeki komsu halk ve siyasi otoritelerle yapmaya girismeleri dikkat ¢ekicidir. Girigilen miicadelede uzun bir
stire istiinlik Cungarlarda olsa da XVIII. yiizyilin ortalarina dogru bu durum tersi yonde degismistir. Kirgiz
topraklarina ve Fergana’ya yaptiklar1 bircok askeri faaliyete ragmen Cungarlar, buralarda higbir zaman kalict
olamamuglardir. Devlet olarak yikilmalarina kadar Kirgizlari kendi topraklarinda rahat birakmamislar ve bitmek
bilmeyen bir miicadelenin i¢ine ¢ekmiglerdir.

Cungarlar sonrasi donemde hem Kirgizlar hem de Tiirkistan halki kendilerini yeni bir tehdit ve miicadelenin
ortasinda bulacaklardir. Tarihin her doneminde giiglii devletlerin ilgisini ¢eken bu cografyadaki yeni giiclin ad1
Rusya olacaktir. Cungarlara kars1 verilen miicadele tecriibesi bu siirecte Kirgizlara yardimei olmus mudur yada
bir dnceki donemde yapilan hatalar tekrarlanmis midir tartismaya agiktir.
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