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OZET

Bu arastirmanin amaci; ilkdgretim, ortadgretim ve yliksekdgretim kademesi sonlarinda Ogrencilerin elestirel diisiinme
diizeylerini belirlemektir. Arastirma, betimsel bir ¢aligmadir ve tarama modelinde yiritilmistir. Calisma grubunu
ilkogretim 8. smiftan 110, Lise 12. siniftan 145 ve yiiksek ogretim 4. siniftan 140 olmak iizere toplam 395 &grenci
olusturmaktadir. Arastirma verileri, literatiir taramasi1 ve California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi ile kaynak gruplardan
toplanmustir. Olgegin i¢ tutarlilik katsayist 0,88 dir. Toplanan veriler iizerinde frekans, yiizde, aritmetik ortalama ve t testi
analizleri yapilmig; anlamlilik i¢in p<0,05 diizeyi yeterli goriilmiistiir. Calisma sonunda; ilkogretim, ortadgretim ve yiiksek
ogretim diizeyi son donemlerinde bulunan 6grencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeylerinin “orta” diizeyde oldugu
belirlenmistir. Ayrica; ortadgretim diizeyinde alinan egitimin, dgrencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeylerini olumsuz
etkiledigi; yiiksek 6gretimin ise olumlu katkilar sagladigi, ancak bu katkinin yeterli diizeyde olmadigi bulunmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Elestirel diisiinme, ilkdgretim, ortadgretim, yiiksek 6gretim

STUDENTS’ CRITICAL THINKING LEVEL AS TO EDUCATIONAL DEGREES
ABSTRACT

The purpose of this study was to examine critical thinking level and dispositions of students at the end of primary, secondary
and higher education. Participants of this descriptive study were 395 students in primary school’s 8. Class (110 students),
high school” 12. class (145 students) and faculty’s 4. Class (140 students). Data of the study were based on literature review
and on scores on California Critical Thinking Disposition Inventory. Its alpha coefficient for internal consistency was 0.88.
Data analyses were involve determination of descriptive statistics and use of t-test (p<0.05). As a result; Critical thinking
level and dispositions of students is found medium. It is also determined high school courses are effect on critical thinking
level and dispositions of students negatively. On the other hands faculty courses are effect on it positively, but it is not
enough.
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GIRiS

Diisiinme; kavramlar veya olaylar arasinda anlamli baglantilar kurmaya ve sonuglar ¢ikarmaya dayanan zihinsel
bir siiregtir. Arastirma, yansitma, elestirme, sorgulama, problem ¢6zme gibi zihinsel etkinlikleri igerir (Yiicelis,
2003; Aybek, 2006; Kokdemir, 2003). Alanyazin incelendiginde; yansitict diigiinme, yaratici diisiinme, etkin
diistinme, eklektik diisiinme gibi, diistinmeye iligkin bir ¢ok siniflama ve adlandirmanin yapildig: goriilmektedir.
Diistinmenin 6nemli bir islevi ve boyutu olan bilgiye ulasmaya, bilgi liretmeye, problem ¢6zmeye hizmet eden
diigiinme tiirlerinden biri de “elestirel diistinme”dir (Semerci, 2000).

Elestirel diistinme genel olarak; ne yapilacagina ve neye inanilacagina karar vermeye odaklanan, mantikli ve
yansiticl diisiinme olarak tanimlanabilir (Ennis, 1991). Facione’ye gore ise elestirel digiinme; “yorum, analiz,
degerlendirme ve ¢ikarimlarin yaninda 1spatlarm, kavramlar, ydntemlerin, Olgiitlerin ve baglamlarin
aciklanmastyla bir amag dogrultusunda yargida bulunma ve karar verme” olarak tanimlanmistir (Akt:Ozdemir,
2005a). Ote yandan elestirel diisiinme, bireyin acik, bagimsiz ve mantiksal diisiinebilmesi olarak tanimlanirken,
bu kavramin miinakasa veya siirekli olumsuz yargilamalarda bulunma anlamina gelmedigi ifade edilmektedir
(Kiilah¢1 1995).

Elestirel diisiinme siireci, bir ¢ok beceriyi igermektedir. Bunlar arasinda; kanitlanmig gercekler ve 6ne siiriilen
iddialar arasindaki farkliligi yakalayabilme, elde edilen bilgilere ait kaynaklarin giivenirliklerini test edebilme,
iligkisiz bilgileri kanitlardan ayiklayabilme, 6nyargi ve biligsel hatalarin farkinda olabilme, tutarsiz yargilarin
farkina varabilme, etkili soru sorabilme, s6zlii ve yazili dili etkili kullanabilme ve bireyin kendi diisiincelerinin
farkina vardigi meta-bilis sayilabilir (Kokdemir, 2000).

Yapilan ¢esitli aragtirmalar elestirel diisiinmeyi olusturan {i¢ temel bilesenin oldugunu ortaya koymaktadir.
Bunlarin elestirel diisiinme tutum ve egilimleri, 6nkosul 6grenmeler Ve elestirel diigiinme becerileri oldugu ifade
edilmektedir (Ozdemir, 2005a; Scriven ve Paul, 2007; Siegel 1999; Yeh, 1997). Birinci temel bilesen olan
elestirel diisiinme egilimleri; elestirel diisiinebilmek i¢in sahip olunmasi gereken tutumu, sorumluluk duygusunu
ve egilimleri icermektedir (Norris ve Enis, 1989: Akt.Yeh,1997). ikinci temel bilesen olan &n 6grenmeler; daha
once edinilmis 6grenmelerin problem ¢dzmek, karar vermek veya degerlendirme yapmak iizere yeni durumlarda
kullanilmasini ifade etmektedir (Garcia ve Pintrich, 1992: Akt. Yeh, 1997). Uglincii temel bileseni olan elestirel
diistinme becerileri ise; analiz, anlama, ¢ikarim, degerlendirme, kendini diizenleme ve varsayimlari ortaya
koyma gibi biligsel ve meta-biligsel becerilerin uygulanmasini igermektedir (Norris ve Enis, 1989: Akt.
Yeh,1997; Facione, 1990: Akt. Ozdemir, 2005a). Bu bilesenler ve beceriler gergevesinde ve yapilan calismalar
sonunda elestirel diisiinmenin; analitiklik, agik fikirlilik, meraklilik, kendine giiven, dogruyu arama ve
sistematiklik alt boyutlarindan olustugu belirlenmistir (Kokdemir, 2003).

Ennis (1986), elestirel diisiinme becerilerine sahip olan bireylerde esneklik, sabir, diisiinerek hareket etme, agik
niyetlilik, 6zerklik ve bagimsizlik becerilerinin olmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu beceriler, elestirel
diigtinme egitiminin de temellerini olusturmaktadir. Elestirel diisiinme egitimi, giiniimiizde agirlikli olarak
ogretim kurumlarinin (okullarin), 6zellikle de yiiksekogretim kurumlarinin sorumlulugunda kabul edilmektedir
(Kokdemir, 2003). Diger taraftan elestirel diisiinme becerilerine sahiplik, nitelikli egitimin hem bir sonucu hem
de dnemli bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Nitekim, gerek uygulamada olan ilkdgretim programinda
(MEB, 2006), gerek uygulamaya gecirilme evresinde olan lise programlarinda (MEB, 2009), gerekse
yiiksekogretimin amag ve iglevini ifade eden kanun ve yonetmelikler (2547 sayili Kanun madde 4) ile uygulanan
dgretim programlarinda (YOK, 2009b) &zel bir 6nem verildigi dikkati gekmektedir. Bu programlarda elestirel
diistinme becerisi 6grencilere kazandirilmasi gereken temel beceriler i¢inde sayilmakla birlikte bilgi toplumunun
fertlerinde mutlaka bulunmasi gereken beceri tiirlerinden biri olarak degerlendirilmektedir.

Her bir 6gretim kademesinde, Ogrencilerin ancak, etkin diisinme ve diisiincelerini organize etme yoluyla
ogrenmelerini gergeklestirebilecekleri ders igeriklerinin oldugu; diisiinme siireglerini etkin kullanamama
durumunda ise 6grenme yerine, ezberleme ve kisa siirede unutma ya da islevsel olmayan bir bilgi hamallig
yapma gibi istenilmeyen durumlarla karsilagilacagi soylenebilir (Paul ve Elder, 2001). Oysa 6grencilerin
kendisine sunulan bilgiyi ¢éziimleyebilmesi, bir bagka deyisle bilgiyi nasil kullanacagini bilmesi gerekmektedir
(Brad, 1994). Bu cercevede elestirel diisiinme egitimi, egitim siire¢lerinin bir parcasi olmasi halinde; 6grencilerin
hem akademik agidan daha basarili, hem de bilgilerinde islevsel olarak yararlanabilmeleri saglanabilir (Elias ve
Kress, 1994). Ote yandan Braman (1999), elestirel diisiinme becerisinin sadece akademik ortamlarda degil, sorun
¢ozmeye yonelik her platformda 6nemli oldugunu belirtmektedir (Akt. Kékdemir, 2003).
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Bununla birlikte; bireylerin elestirel diisiinmeyi etkin bigimde 6grenebilmeleri ve bu becerilerinden yine etkin
bigimde yararlanabilmelerinin kendi kendine gergeklesmesinin beklenmesi pek akilei degildir. Ogretim
kurumlarmin, bireylere elestirel diisiinme becerilerini kazandirmak ve gelistirmekle sorumlu tutulmasinin
ardinda da bu diislince yatmaktadir. Bu cercevede elestirel diisiinme diizeyleri yiiksek olan bireyler, egitimin
beklenen sonuglarindan birisi olarak kabul edilmektedir (Hudgins ve Edelman, 1988: Akt. Semerci, 2000;
Halpern, 1993; Branch, 2000). Her bir 6gretim kademesi, bu kademelerdeki her bir disiplin ya da ders, dgretim
stireclerindeki her bir etkinlik, 6grencilere elestirel diisiinme becerilerini kazandirma ve gelistirme konusunda
esglidiim igerisinde olmalidir. Bu nedenle 6gretim programlart hazirlamirken ogrencilere elestirel diisiinme
becerilerini kazandirmaya yonelik dnlemlerin dikkate alinmast son derece dnemlidir. Ilkdgretim, ortadgretim ve
yiiksek dgretim kademelerinin iiriinleri olarak nitelenebilecek, her bir kademenin son siif 6grencilerinin elestirel
diistinme egilim ve diizeylerini belirlemek, bu ¢alismanin temel problemini olusturmaktadir. Boylelikle, 6gretim
kademelerinin O6grencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeylerine ne yonde ve ne diizeyde katki
saglayabildigine iliskin bazi bilgilere ulasmak amaglanmuistir.

Alt Problemler

Arastirmanin alt problemleri su sekilde siralanabilir:

1. Ilkégretim, ortadgretim ve yiiksek ogretim kademesi son siif dgrencilerinin elestirel diisiinmenin alt
boyutlarina gore egilim ve diizeyleri nedir?

2. Tlkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim kademesi son simif dgrencilerinin elestirel diisiinme egilim ve
diizeylerinin degisimi/gelisimi nasil bir seyir takip etmektedir?

3. [lkdgretim ve ortadgretim kademesi son simif dgrencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri arasindan
anlamli bir fark bulunmakta midir?

4. Ortadgretim ve yiiksekogretim kademesi son smif dgrencilerinin elestirel diigiinme egilim ve diizeyleri
arasindan anlamli bir fark bulunmakta midir?

Simirhliklar

Bu aragtirma Kirsehir il merkezinde bulunan Siileyman Tiirkmani Ilkégretim Okulu, 75. Y1l IMKB YIBO,
Kirsehir Lisesi ve Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Fen-Edebiyat Fakiiltesinde 2008-2009 &gretim
yilinda son siniflarda 6grenim goren dgrencilerle sinirlidir.

YONTEM
Arastirma Modeli

Bu caligma, betimsel bir aragtirma niteligindedir. Tarama modelinde yiiriitiilmiistiir. Bu ¢ergevede; ¢alismanin
siirliklart kapsaminda belirtilen ilkogretim, ortadgretim ve yiliksek dgretim kurumlart son siniflarinda 6grenim
goren Ogrencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri betimlenmeye ve 6grencilerin bu 6zellikleri yoniiyle
gelisim/degisim diizeyleri belirlenmeye caligilmistir.

Calisma Grubu
Bu arastirmanin ¢alisma grubunu ilkogretim son siniftan 110, ortadgretim son siniftan 145 dort yillik yiiksek

ogretim kurumlar1 son simiftan ise 140 olmak iizere toplam 395 dgrenci olusturmaktadir. Ogrencilerin 6grenim
kademesine ve cinsiyetlerine gore dagilimi sdyledir:

Ogretim Kademesi Toplam
Tkdgretim Lise Yiiksek Ogretim
o Kiz 73 92 80 245
CINsYet “Ericek 37 53 60 150
Toplam 110 145 140 395

Veri Toplama Araci

Arastirma verileri, California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi (The California Critical Thinking Disposition
Inventory) (CCTDI) ile kaynak gruplardan toplanmustir. Bu 6lgek 1990 yilinda Amerikan Felsefe Derneginin
diizenledigi Delphi projesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. CCTDI bir beceriyi dlgmek igin degil, kisinin
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elestirel diisiinme egilimini ya da daha kapsamli bir deyimle elestirel diisiinme diizeyini degerlendirmek
amaciyla kullanilmaktadir. CCTDI toplam puani, aynit zamanda, elestirel diisiinme egilimi ve/veya becerisini
gelistirme amactyla hazirlanan egitim programlarinin gegerligi icin de kullanilmaktadir (Kékdemir, 2003).

Orijinal dili Ingilizce olan bu 6lgek Kokdemir (2003) tarafindan Tiirkce’ye cevrilmis ve gerekli faktor, gecerlik
ve glivenirlik analizleri yapilmigtir. Toplam 6 alt 6l¢ek ve 51 maddeden olusan yeni dlgegin i¢ tutarlilik katsayisi
(alfa) ise 0,88 olarak bulunmustur. Olgegin agikladig: toplam varyans ise %36.13 tiir. Her bir boyutun i¢ tutarlik
katsayilar1 (Cronbach alpha) ise; Analitiklik Alt Olcegi ve Acik Fikirlilik Alt Olgegi, 0,75; Meraklihk Alt
Olgegi, 0,78; Kendine Giiven Alt Olgegi, 0,77; Dogruyu Arama Alt Olcegi, 0,61; Sistematiklik Alt Olgegi,
0,63’tlir (Kokdemir, 2003). Bu olgegin arastirmada kullanilabilmesi i¢in, 6l¢egi Tiirk¢e’ye ceviren Dogan
Kokdemir’den izin alinmustir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin alt problemleri gercevesinde, toplanan veriler {izerinde; frekans, ylizde, aritmetik ortalama, t testi
analizleri yapilmistir. Kademeleri arasindaki farklilagmalarin anlamlilig1 i¢in p<,05 diizeyi yeterli goriilmiistiir.

Verilerin analiz edilmesinde; alt1 aralikli Likert tipi 6l¢ege verilen yanitlar toplanarak her bir alt 6lgek icin ham
puanlar hesaplanmis ve bu ham puanlar soru sayisina boliindiikten sonra 10 ile carpilarak en diisiik 6 ve en
yiiksek 60 degerini alan bir standart puana g¢evrilmistir. Biitiin alt 6lgekler igin olasi en diisiik ve en yiiksek
degerler sabittir. Facione, Facione, ve Giancarlo (1998: Akt. Kékdemir, 2003) her bir alt 6l¢ek i¢in puant 40°dan
diisiik olan kisilerin o boyuttaki elestirel diistinme egilimlerinin disiik (DP), puan1 40 — 50 puan arasinda olan
kigilerin orta (OP), 50’den yiiksek puana sahip olanlarin ise yiiksek (YP) elestirel diisiinme egilimine sahip
olduklarim belirtmektedirler. Bu gercevede, elestirel diisinmeye bir biitiin olarak (tiim alt boyutlar dahil olarak)
bakildiginda da, CCTDI’nin uygulanmasi sonunda 6grencilerin elde ettikleri puan araliklarina gore elestirel
diistinme egilim diizeyleri i¢in; 240 puandan (40 x 6) az olan &grencilerin diisiik (DP); 240 — 300 arasinda puana
sahip olan dgrencilerin orta (OP) ve 300°den (50 x 6) fazla puan elde eden 6grencilerin ise yiiksek (YP) diizeyde
genel elestirel diigiinme egilimine sahip olduklar1 séylenebilir (Kokdemir, 2003).

BULGULAR VE YORUM
1. Ogrenim Kademesi Sonunda Ogrencilerin Elestirel Diisiinme Alt Boyutlarina Gore Egilim ve Diizeyleri

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri 6gretim kademeleri ve elestirel diisiinmenin alt boyutlarina gére elestirel

diistinme egilim ve diizeyleri ile ilgili bulgular, Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Ogretim Kademelerine ve Elestirel Diisiinmenin Alt Boyutlarina Gére Ogrencilerin Elestirel Diisiinme
Egilim ve Diizeyleri

Tlkdgretim Son Simif Lise Son Simif Yiiksek Ogretim Son
(N=110) (N=145) Simif

Alt Olgekler (N=140)

DP OoP YP DP OP YP DP OP YP

) (6 (6 (%) (%) (6 (%) (k) (%)
Analitiklik 3,6 55,5 409 11,7 552 331 86 44,3 47,1
Agik 26,4 55,5 282 40,7 524 69 364 514 12,1
Fikirlilik
Meraklihik 27,3 53,6 191 386 386 228 229 500 271
Kendine 45,5 45,5 91 621 297 83 657 286 57
Giiven
Dogruyu 69,1 25,5 55 793 186 21 557 357 8,6
Arama
Sistematiklik 44,5 42,7 127 586 31,7 97 464 443 9,3
Toplam 23,6 70,9 55 476 510 14 364 586 5,0
Puan

Tablo 1’de, 6gretim kademelerine elestirel diisiinme alt 6lgeklerine gore 6grencilerin elestirel diisiinme diizeyleri
dikkate alindiginda; yiiksek puanli grup yiizdesinin en fazla oldugu alt dlgegin ilkdgretim (%40,9), ortadgretim
(%33,1) ve yiiksekogretim kademelerinde analitiklik (%47,1) alt 6l¢eklerinde oldugu; en diisiik yiizdelerin ise
ilkogretim (%3,5) ve ortadgretim (%2,1) kademelerinde dogruyu arama; yiiksekogretim kademesinde ise
kendine giiven (%5,7) alt 6lgeklerinde oldugu goriilmektedir.

Elestirel diisiinme toplam puanlari incelendiginde ise yiiksek puanli grup yiizdesinin en fazla oldugu 6gretim
kademesinin ilkogretim (%5,5); en diisiik olanin ise ortadgretim kademesi (%1,4) oldugu belirlenmistir. Buna
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karsilik orta diizey puanli grup yiizdeleri incelendiginde ilkogretim kademesinde %70,9, ortadgretim
kademesinde %51,0 ve yiiksekogretim kademesinde %58,69 oldugu goriilmiistiir. Bulgulara gore orta diizey
grup ylizdesinin en yiiksek oldugu 6gretim kademesi ilkogretim, en diisik oldugu 6gretim kademesi ise
ortadgretim kademesidir. Diger taraftan her iic kademedeki dgrencilerin de agirlikli kisminin, orta diizeyde kabul
edilen bir puana sahip olduklari; yiiksek puan elde eden 6grencilerin ise azinlikta kaldiklar1 gortilmektedir.

Ozdemir (2005b) tarafindan 128 {iniversite dgrencisi ile yapilan arastirmada ogrencilerin elestirel diisiinme
becerilerinin orta diizeyde oldugu bulunmustur. Elestirel diisiinmenin alt boyutlarina gére bakildiginda ise, her
iic Ogretim kademesinde de 6grenim goren Ogrencilerin dnemli bir kismmin okuduklari, duyduklar1 veya
gordiiklerinin dogrulugunu arastirma ya da merak etme egilimlerinin diisiik oldugu belirlenmistir. Ote yandan bu
ogretim kademelerindeki ogrencilerin Snemli bir bolimiiniin; &zellikle ortadgretim ve yiliksek Ogretim
kademelerindeki Ogrencilerin yarisindan daha fazlasinin kendilerine giivenmedikleri, bir baska deyisle igsel
gelisimlerinin disiik oldugu bulunmustur. Bu durum, egitim yasantilari boyunca Ogrencilerin sorgulayarak
O0grenme yerine ezberleyerek Ogrenme caligmalarini daha sik tercih etmelerinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Ayn1 zamanda bu tercih, &grencilerin, elestirel diisiinme egilim ve diizeylerinin diisiik
olmasinin bir sonucu olarak da kabul edilebilir.

Nitekim Titiz (2001) ezberin giiniimiiz egitim sistemlerinin en biiyiik problemi oldugunu vurgulamaktadir.
Akglin (2005) ve Yildiz (2003)’da benzer sekilde ezberin egitim sistemimizdeki 6nemli problemlerden birisi
oldugunu vurgulamaktadir. Ubuz (2002) tarafindan yapilan bir arastirmada ise; matematik 6gretmenlerinin ve
6gretmen adaylarinin tiniversite egitimine yonelik goriisleri sorulmus ve ayni dersin farkli gruplari arasindaki
ogretim ve degerlendirme farki; 6gretim iiyesi ve 6grenci iligkisi; 6gretim iiyelerinin egitim psikolojisi ve dlgme
degerlendirme dersleri alma gerekliligi; ve ezber gerektiren sorulara daha fazla agirlik verilmesi gibi
problemlerin 6ne ¢iktig1 ifade edilmistir. Akbulut (1999) tarafindan yapilan arastirma sonunda &gretmenlerin
agirlikli olarak bilgi diizeyinde soru sorup kavrama diizeyinde az, uygulama ve st diizeylerde ise hi¢ soru
sormadiklar1 belirlenmistir. Bunun sonucu olarak 6grencilerin, okuduklarini elestirel gozle degerlendirmeksizin
mutlak dogrular olarak almayi bir aligkanlik haline doniistiirmeleri beklenir. Bu aligkanliklar ise elestirel
diistinme egiliminin giiclini diistirdiigii sdylenebilir.

Halbuki alanyazin incelendiginde elestirel diisiinmenin 6grencilerin akademik performanslari tizerinde dogrusal
bir etkisinin olduguna iligkin arastirma bulgular1 bulunmaktadir (Kokdemir, 2003; Akbiyik, 2002; Kaasboll,
1998; Doney, Lephard, 1993: Akt: Akbey, 2006). Elestirel diisiinme puam arttik¢a 6grencilerin derslerden elde
ettikleri basar1 puanlarinin ortalamasi da artmaktadir. Elestirel diisiinmenin akademik basariya katkisi sadece
belirli alanlardaki derslerde degil, biitiin dersler i¢in gegerlidir. Kkdemir (2003) tarafindan yapilan arastirmada
elestirel diisinme egiliminin sadece herhangi bir ders ya da alanla sinirli olmadigi ve diger alanlara da
genellenebilir oldugu ifade edilmektedir.

2. Ogrenim Kademesi Sonunda Ogrencilerin Elestirel Diisiinme Egilim ve Diizeylerinin Degisimi

Tablo 2°de dgrencilerin d6grenim gordiikleri 6gretim kademesine gore elestirel diisiinme egilim ve diizeylerine
iligkin bulgular yer almaktadir.

Tablo 2. Ogretim Kademelerine Gore Son Simif Ogrencilerinin Elestirel Egilim ve Diizeyleri

Simflar N X S
ilkﬁgretim Son Simf 110 255,6 26,510
Lise Son Simf 145 240,7 27.310
Yiiksekogretim Son Simif 140 251,0 27,811
Genel Ortalama 395 248,5 27,811

Tablo 2’de goriildiigii gibi elestirel diisinme egilim ve diizeylerine iligkin ortalama puanlart ilkégretim
kademesinde X =255,6; ortadgretim kademesinde X =240,7 ve yiiksekdgretim kademesinde ise X =251,0’dir.
Elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri en yiiksek olan dgretim kademesi ilkdgretim kademesi iken en diisiik olan
ise ortadgretim kademesidir. Ayrica, genel olarak tiim kademelerdeki 6grenciler igin elestirel diisiinme egilim ve
diizeylerinin orta diizeyde oldugu gériilmektedir. Ogretim kademeleri arasindaki elestirel diisiinme egilim ve
diizeyleri arasindaki bu farklilagmanin anlamli olup olmadigini belirlemek iizere yapilan varyans analizi
sonuclari tablo 3°de 6zetlenmistir.



24 Ogretim Kademelerine Gore Ogrencilerin Elestirel Diistinme Diizeyleri O. Korkmaz, R. Yesil

Tablo 3. Ogretim Kademelerinin Elestirel Diisiinme Egitim ve Diizeylerine Etkisi

Varyansim  Kareler sD Kareler E Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamast P Fark
Gruplar Universite-
Elestirel Ara51_ 15181,208 2 7590604 10.207 0000 !_ise
Diisiinme Grup Igi 2915253 392 743,687 ' ' Ilkogretim-
Toplam 306706,5 394 Lise

Tablo 3 incelendiginde, 6gretim kademelerinin Ggrencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri anlamli
sekilde farkhilagtirdign goriilmektedir [f(o.304=10,207, p<0,05]. Farkin hangi 6gretim kademeleri arasinda
oldugunu belirlemek i¢in yapilan Scheffe testi sonuglarina gore farklilasmanin tiniversite ile lise ve ilkdgretim
ile lise kademeleri arasinda oldugu goriilmektedir. [lkdgretim ile iiniversite kademeleri arasinda ise farklilasma
yoktur. S6z konusu bu farklilasmanin elestirel diigiinme egilim ve diizeylerinin hangi alt boyutlarda
gerceklestigine iliskin bulgular asagida sunulmustur.

3. lilkogretim ile Ortabgretim Kademeleri Sonunda Ogrencilerin Elestirel Diisinme Egilim ve
Diizeylerindeki Farklilasma

[Ikogretim ve ortadgretim kademesi son simif 6grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri arasindaki
farklilasmalar1 belirlemek tizere yapilan t testi analizi sonuglar1 Tablo 4’de 6zetlenmistir.

Tablo 4. [Ikdgretim ve Ortadgretim Kademesi Son Snif Ogrencilerin@n, Alt Boyutlarina Gore Elestirel Diigiinme
Egilim ve Diizeyleri Arasindaki Farklilagmaya Iligkin t Testi Analizi

Degiskenler N X Ss t sd p
[lkdgretim 110 255,6 26,5
Toplam Puan 4,358 253 0,000
Ortadgretim 145 240,7 27,3
itikli [kogretim 110 48,9 50
Analitiklik j 2236 253 0,026
Ortadgretim 145 47,3 6,6
[lkdgretim 110 43,8 7,1
2,716 253 0,007
Agik Fikirlilik Ortadgretim 145 414 69
[lkdgretim 110 44,5 6,8
Meraklilik 1,781 253 0,076
Ortadgretim 145 42,6 95
ilkogretim 110 409 8,1
Kendine Giiven 3,886 253 0,000
Ortadgretim 145 36,3 10,3
5 lkogretim 110 36,3 8,8
Dogruyu Arama £ 1860 253 0,064
Ortadgretim 145 34,3 8,4
) o [lkdgretim 110 41,2 8,9
Sistematiklik 2,003 253 0,046
Ortadgretim 145 38,9 8,9

Tablo 4’de ilkdgretim ve ortadgretim kademeleri son sinif 6grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeylerine
iliskin toplam puanlar1 arasinda, toplam puan yoniiyle anlamli bir farklilasmanin oldugu gériilmektedir (t-
253=4,358; p>0,01). ilkdgretim son smif dgrencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri, ortadgretim
kademesi son smif Ogrencilerininkinden daha yiiksektir. Baska bir deyisle, 6gretim kademesi yiikselmesine
karsilik, beklenenin aksine 6grencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeylerinde bir diigme ortaya ¢ikmaktadir.

Elestirel diisinme egilim ve diizeylerinin alt boyutlar1 incelendiginde; agik fikirlilik (t(.255=2,716; p>0,05);
kendine giiven (t;-253=3,886; p>0,01) ve sistematiklik (t.255=2,003; p>0,05) alt boyutlarinda ilkdgretim
kademesindeki Ogrenciler lehine anlamli bir farklilasmanin oldugu; diger alt boyutlarda ise anlaml
farklilasmanin olmadigi belirlenmistir (p>0,05).

[Ikogretim sekizinci smiftan sonra ortadgretime gecis sistemi uyarinca akademik basarisi yiiksek olan
ogrencilerin Fen Lisesi, Anadolu Ogretmen Lisesi veya Anadolu Liselerine; akademik basarisi daha diisiik olan
Ogrencilerin ise genel liselere yerlestirildikleri bilinmektedir. Aragtirmanin ¢aliyma grubuna genel liselerin dahil
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edilmis olmas1 nedeniyle buradaki dgrencilerin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri daha disiik ¢ikmis olabilir.
Ancak yine de, ilkdgretime gore bir iist 6gretim kurumu olarak genel liselerdeki Ogrencilerin, ilkogretim
kademesindeki 6grencilere gore elestirel diistinme egilim ve diizeylerinin daha yiiksek ¢ikmasi beklenirdi. Genel
liselerde basar1 yoniiyle diisiik olan 6grencilerin bulunmasinin yani sira, bu okullarda bilginin dgrenciye hazir
olarak sunulmasi, arastirmaya ve sorgulamaya yonelik etkinliklere yer verilmemesi ve elestirel diisiinme becerisi
kazandirmaya doniik 6nlemlerin alinmamis olmast gibi nedenler, genel liselerdeki 6grencilerin elestirel diistinme
egilim ve diizeylerinin diisiik ¢ikmasini beraberinde getirmis olabilir. Ote yandan bu dgrencilerin diger lise
tiirlerine gore liniversiteye girme iimitlerinin daha diisiik olmas1 da bu sonug tizerinde etkili olmus olabilir.

4. Ortaégretim ile Yiiksek Ogretim Kademeleri Sonunda Ogrencilerin Elestirel Diisimme Egilim ve
Diizeylerindeki Farklilasma

Ortadgretim ve yiiksekogretim kademesi son smif &grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri
arasindaki farklilasmalar1 belirlemek iizere yapilan t testi analizi sonuglar1 Tablo 5’de 6zetlenmistir.

Tablo 5. Ortadgretim ve Yiiksekogretim Kademesi Son Sinif Ogrenciler.inin, Alt Boyutlarina Gore Elestirel
Diisinme Egilim ve Diizeyleri Arasindaki Farklilasmaya Iliskin t Testi Analizi

Degiskenler N X Ss t sd p

Ortadgretim 145 240,7 27,3

Toplam Puan ) -3,154 283 0,002
Yiiksekogretim 140 251,0 27,8
N Ortadgretim 145 47,3 6,6

Analitiklik -2,774 283 0,004
Yiiksekogretim 140 49,7 8,1
Ortadgretim 145 41,4 6,9

Agik Fikirlilik -1,371 283 0,171
Yiiksekogretim 140 42,5 6,6
Ortadgretim 145 42,6 95

Meraklilik -2,578 283 0,010
Yiiksekogretim 140 45,2 75
Ortadgretim 145 36,3 10,3

Kendine Giiven ,993 283 0,322
Yiiksekogretim 140 35,1 10,3
Ortadgretim 145 34,3 8,4

Dogruyu Arama ) -3,217 283 0,001
Yiiksekogretim 140 37,9 10,2
. o Ortadgretim 145 38,9 8,9

Sistematiklik -1,822 283 0,069

Yiiksekogretim 140 40,8 8,1

Tablo 5°de ortadgretim ile yiiksekogretim kademeleri son simf &grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve
diizeyleri arasinda toplam puanlar yoniiyle anlaml bir farklilasmanin oldugu goriilmektedir (t-2g3=-3,154;
p>0,05). Yiiksekogretim kademesi son sinif grencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri, ortaggretim
kademesi son simif 6grencilerinkine gére daha yiiksektir.

Elestirel diisiinme egilim ve diizeylerinin alt boyutlar1 incelendiginde; analitiklik (t.2s3=-2,774; p>0,05);
meraklilik (t(-285=3,886; p>0,01) ve dogruyu arama (t(-283=-3,217; p>0,05) alt boyutlarinda yiiksek 6gretim
kademesindeki oOgrenciler lehine anlamli bir farklilasmanin oldugu; diger alt boyutlarda ise anlamli
farklilasmanin olmadigi belirlenmistir (p>0,05).

Bu bulgu; yiiksekogretimde verilen egitimin, 6grencilerin 6zellikle analitiklik, meraklilik ve dogruyu arama alt
boyutlart agisindan mevcut elestirel diigiinme egilim ve diizeylerine olumlu yonde katki sagladigi seklinde
yorumlanabilir. Diger taraftan, ortadgretim kademesine gore yiiksekdgretimde Ggrencilerin elestirel diigiinme
egilim ve diizeylerinde artig goriilmekle birlikte, her iki kademedeki Ggrencilerin de orta diizeyde elestirel
diistinme egilim ve diizeyine sahip olduklari; {ist diizeye taginamadigi sdylenebilir. Hem ortadgretim hem de
yiiksek Ogretim kademelerinde yapilan egitim ¢aligmalarimin bilgi agirliklt olup arastirma ve sorgulamaya
yonelik smirli etkinliklerin yapilmasi, boylelikle 6grencilerin elestirel diisiinme becerilerini kullanma ve
gelistirme firsatlarimi yeterince elde edemeyisleri, egitim ortamimin bu dogrultuda yapilandirilmayisi gibi
nedenler, bu durumu ortaya ¢ikarmis olabilir. Nitekim, yapilan kimi arastirmalar da bu sonucu ve diisiinceyi
destekler niteliktedir. Myrick ve Yonge (2003) tarafindan Hemsirelik Boliimii’nde calisan Ogretmenlerin o
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bdlimde okuyan O6grencilerde elestirel diisiinmeyi gelistirmedeki deneyimlerini belirlemeye yonelik yapilan
aragtirmada, hem 6gretmenlerin hem de mezun olmus hemsirelik boliimii 6grencilerinin elestirel diisiinmeyi okul
ortaminda engelleyen faktorler konusunda hem fikir olduklar1 ortaya cikmustir. Ogretmen ve oOgrenciler,
hemsirelik boliimii programlarinin ve 6gretmenlerin derslerde kullandiklar1 dgretim yontem ve tekniklerinin,
ogrencilerde elestirel diigiinme becerilerini gelistirmede yetersiz kaldigini ve derslerde 6gretmenlerin daha ¢ok
ezbere dayali 6gretim yontemleri ve smmama durumlarini kullandiklarini belirtmislerdir. Ayrica, Tiirk egitim
sisteminin, ezbere dayali ve bilgi odakli bir 6zelliginin bulunduguna yonelik arastirma sonuglart da
bulunmaktadir (Titiz, 2001; Akgiin, 2005; Y1ldiz, 2003; Ubuz, 2002; Akbulut, 1999).

Doney ve Lephardt (1993: Akt. Akbey, 2006), tiniversiteden mezun olan o6grencilerin, ileriki yasamlarinda
mesleklerinin gerektirdigi zorluklar1 gogiisleyebilmeleri i¢in, onlara oncelikle elestirel diisiinme becerilerinin
kazandirilmasi gerektigini belirtmislerdir. Ayrica, elestirel diisiinme becerilerinin egitim yoluyla kazandirilip
gelistirildigi de aragtirmalarla ortaya konulmugtur. Kokdemir (2003) tarafindan yapilan bir ¢aligmada, lisans
ogrencilerinin aldiklar1 “Psikolojiye Giris” derslerinde elestirel diisiinme egitimi verilmis ve bu egitimin
beklenildigi gibi elestirel diisiinme egilimini giiglendirdigi ortaya ¢ikmustir. Elestirel diisinme becerilerinin,
disiplinler arasi bir yaklagim gergevesinde ve beceri 6gretimi temel alinarak 6gretilmesi gerekmektedir (Ennis
1991; Lipman 1988).

SONUC VE ONERILER
Sonugclar

1. Tlkdgretim, ortadgretim ve yiiksek 6gretim kademelerinin son smiflarindaki 6grencilerin elestirel diisiinme
egilim ve diizeyleri genel olarak orta diizeydedir.

2. [Ikdgretim ile ortadgretim kademeleri son smif dgrencilerinin elestirel diisiinme egilim ve diizeyleri arasinda,
ilkdgretim kademesindeki Odgrencilerin lehine anlamli bir farklilagma vardir. Elestirel diisiinme egilim ve
diizeylerinin alt boyutlar1 incelendiginde ise; acik fikirlilik, kendine giiven ve sistematiklik alt boyutlarinda
ilkdgretim kademesindeki Ogrenciler lehine anlamli bir farklilagsman varken diger alt boyutlarda anlamli
farklilasma bulunmamaktadir. Buna gore ortadgretim kademesinin, dgrencilerin elestirel diisiinme egilim ve
diizeylerini olumsuz yonde etkiledigi sdylenebilir.

3. Ortadgretim ile yiiksekdgretim kademeleri son sinif 6grencilerinin elestirel disiinme egilim ve diizeyleri
lizerinde arasinda, yiiksekogretim 6grencileri lehine anlamli bir fark bulunmaktadir. Alt boyutlara gére elestirel
diisinme egilim ve diizeyleri agisindan ise analitiklik, merakliik ve dogruyu arama alt boyutlarinda
yiiksek6gretim kademesi son sinif 6grencileri lehine anlamli bir farklilagsma varken diger alt boyutlarda anlamlh
bir farklilagma bulunmamaktadir.

Oneriler

Lan (2002), elestirel diisiinme 6gretimi gibi ayr1 bir ders vererek ya da diger disiplinlerin 6gretiminde de elestirel
diistinme becerilerinin gelistirilmesine yonelik etkinliklere yer verilerek, bu becerilerin gelisiminin
desteklenmesi gerektigini belirtmektedir. Elestirel disiinme, disiplinler arasi bir yaklasim ve beceri 6gretimi
yaklagimi igerisinde Ogretildigi zaman, hem farkli disiplinler icerisinde konularin tekrarlanmasina gerek
kalmayacak hem de biligsel bir beceri olarak tiim disiplinlerin G&gretiminde etkin olarak kullanilarak
gelistirilebilecektir. Buradan hareketle; elestirel diisiinme becerilerini 6grencilere kazandirmak igin okullarda
elestirel diisiinme becerilerinin kazandirilip gelistirilebilmesi i¢in hem teorik diizeyde hem de uygulamali olarak
elestirel diisiinme 6gretiminin yapilmasi gerektigi s6ylenebilir. Bu ¢ergevede 6gretimin her kademesinde verilen
farkli derslerde, elestirel diisiinme egilim ve diizeylerinin gelisimini saglayacak etkinliklere yer verilmesi
Onerilebilir.
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