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Sinif Ogretmeni Adaylarinin “Tirk Dili I: Ses ve Yap
Bilgisi” Dersine YoOnelik Tutumlarinin
Degerlendirilmesi

Cavus SAHIN®
Funda ORGE YASAR?

OZET

Bu calsma, sinif @retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgiérsine yonelik
tutumlarini belirlemek amaciyla yapilstir. 28 maddeden ofan tutum 6l¢gi, 2009-

2010 gitim-6gretim yilinda Onsekiz Mart Universitesi glim Fakiiltesi Sinif
Ogretmenlii Anabilim Dalinda tgtincii ve dérdiinct sinifta okuyaplam 255 gretmen

adayina uygulanmgtir. Arastirma sonuglarina gore, sinigrétmeni adaylarinin Tirk Dili
I: Ses ve Yapi Bilgisi dersine yonelik tutumlarirsimsiyete, ysa, @retim tirine ve
bagari notuna gore anlamh farkliliklar gosteidibelirlenmistir. Buna kagin sinif

Ogretmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik tutumlarinin
geldikleri bolgeye, okuduklari lise turiine ve sangfore anlamli bir farklihk gostermedi

tespit edilmgtir.

Anahtar Sézcikler: Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi, tutumgetim turd, sinif
seviyesi,

The Evaluation of Classroom Teacher Candidates’
Attitudes Regarding Turkish Language I: Phonetics
and Morphology Course

ABSTRACT

This study has been carried out to determine thieudes of the classroom teacher
candidates regarding Turkish language I: Phonaticsmorphology courses. The attitude
scale consists of 28 items. The scale has beefeddpl the total 255 teacher candidates
attending the third and fourth grades in the depamt of the classroom teaching of the
educational faculty at Onsekiz Mart University ihet academic year 2009-2010.
According to the results, the attitudes of classrdeacher candidates regarding Turkish
language |: Phonetics and morphology courses haea kletermined to have revealed
significant differences according to gender, age @ducation type and success grade. On
the other hand, the attitudes of the classroomh@wacandidates regarding Turkish
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language |: Phonetics and morphology courses hege etermined not to have revealed
a significant difference according to the regiorevehthey are from, the high school and
class type they attend.

KEYWORDS: Turkish language I: Phonology and morphology ceuastitude, teaching
type, class level,

GIRIS

Dil; toplumsal yaamin bir parcasi olarak sonsuz anlam boyutlagiyaa ve
bunlari ileten; fiziksel, ruh bilimsel, fizyolojikzihinsel, toplumsal vb. pek c¢ok
olgularla kesiimleri bulunan bir garetler dizgesidir (Eker, 2006: 3). Bir gha
tanima gore dil, insanlar arasinda skakli haberlame araci olarak kullanilan;
duygu, dgunce ve isteklerin ses, bicim ve anlam bakimindan tbplumun
kendi deger yargilarina gorgekillenmis ortak kurallarin yardimi ile Bkalarina
aktariimasini ggdayan, seslerden oruli cok yonli ve gelis bir sistemdir
(Korkmaz, 1992: 43; Oztirk, 2008: 3). Duygu,sitice ve hayaller; ister sozlii
olsun ister yazih, dil aracfiyla ifade edilmektedir. Bu acidan sdzcikleri
yapisinda barindiran dilin, gunlik sganimizda énemli bir gorevi vardir. Dil
olmadan insanlarin birlikte yamalari, § gérmeleri, anlgabilmeleri mimkin
olmadg gibi bir toplum olgturmalar da miumkin gédir.

Anadili ise balangicta anneden ve yakin aile ¢evresinden, dama sta ilikili
bulunulan ¢evrelerdengéenilen, insanin bilingaltina inen ve bireyleriphamla
en guclid bglarini olwturan dildir (Aksan, 2000: 81). Ana dilimiz,
duygularimizin, dgiincelerimizin, kaltirimuizin, kisacaskigimizin aynasidir
(Hengirmen, 1998: 37). Dilin kiltirimuzun aynasarak kabul edilmesi, dil ve
kilturan surekli ilgki halinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Kaplari@9(7)
gore dil, bir milletin kilttrel dgerlerinin bginda gelir. Bu tanimdan da dilin, bir
kiltirel deser olarak kabul edilgi anlsilmaktadir. Bu durumun en énemli
gostergesi dilde meydana gelergidikliklerin kiltirt etkilemesi, dier yandan
da kiltirde meydana gelengigkliklerin dil Uzerinde etkili olmasidir. Her ne
kadar kitle iletsim araglari sonucunda bireyler arasindgkizdarkliliklar yava
yavg ortadan kalkmaya Bksa da ¢ocuklarin; ilk Birda anne ve babalarinin
ag1z 6zellikleriyle kongmasi, dil-kiltdr ilgkisini acikca ortaya koymaktadir.

fIkogretimin amaci; cocuklar siirekli gigmekte ve gelimekte olan cevreye,
hayata hazirlamak, bu ortam icindesdnali yagayacak birsekilde yetgtirmektir.
Bu nedenle bgangicta ailede grenilen ana dilinin gretimi, ilkdgretimde de
biyuk bir 6nem tamaktadir (Orge, 2003: 11jlkogretimde Tirkge dersinin,
diger derslere temel ojturmasi bakimindan 6nemi blyuktir. Digittminde
temel amag, ¢ocuklarin anlama ve anlatma becerig@tigtirmek oldigu igin
sozcukleri grenmenin yani sira dili dil bilgisi kurallarina gdkullanmak da
6nem kazanmaktadir. Bu nedenle cocuklara dil bilinkazandirmak acisindan
sinif &gretmenlerine buyuk gorevler gliaektedir.



Ahi Evran Unv. Kigehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD) Cilt 11, Sayi 2géstos 2010 189

Kagitcibagl (1998) tutumu, bir bireye atfedilen ve onun bsikplojik obje ile
ilgili dustince, duygu ve davrafarini dizenleyen bir gimdir seklinde
tanimlar (Akt. Kaya vd. 2009). Kiucukahmet'e (200§)re @&rencilerin bir
dersten bgarili olmalarini etkileyen faktdrlerden biri, bizzégrencilerin iyi
calsma tutum ve ajkanhklarina sahip olup olmamalaridir (Demirkaya ve
Aribas, 2004: 179). Coctun esitiminde aileden sonra en dnemli unsur olan
Ogretmenlerin, @rencilerin derse kar olumlu ydnde tutum gafirmesinde
blylk payi vardir. Dersine karolumlu tutuma sahip olmayan big@tmenin,
ogrencilerine de o derse karolumlu tutum kazandirmasi beklenemez g8a
2007: 117). Bu nedenleztetmen adaylarina dersle ilgili olumlu tutumlarnkée
egitimleri sirasinda ilgili derslere girengietim Uye ve elemanlar aragilyla
kazandinimaktadir.

Bilindigi gibi 6grencilerin bir ders ile ilgili duygsal yeterliliklerinin en dnemli
gostergelerinden biri tutumlardir. Orgigitenin en énemli amaglarindan biri de
bireyin duyysal vyeterliliklerinin geltiriimesidir. Ancak uygulamalarda
genellikle bilssel ve devinisel yeterliliklerin kazandiriimasi 6n plana
cikariimakta, duygsal 6zelliklerin kazandirilmasi ise hep geri planda
kalmaktadir. Halbuki Tan ve gkrlerine (2002: 65) gére hikel, devingsel ve
duywsal davranglar arasinda yatay ve dikey anlamli ve siki bikilvardir. Bu
nedenle sadece hiiel ve devinisel yeterliliklerin kazandirilmasina gk
duyussal yeterliliklerin kazandiriimasina da énem vesiligir. Ogrencilerin bir
derse yonelik tutumlari, gencilerin o dersteki Barisinda belirleyicidir.
Ogrencilerin bir derse yonelik tutumlarini belirlenve gelstirmeye yonelik
calsmalarda oOncelikle bu dersi alan kitlenin 6zellikhém belirlenmesi ve
tutumlarinin geimesinde etkili olan faktérlerin tespiti gerekmekted

Yukarida anlatilanlardan hareketle singféimenlerinin dilbilgisinin ses ve yapi
bilgisi alt alanlarini iceren Turk Dili I: Ses veay! Bilgisi dersine yonelik
tutumlarinin belirlenmesi @encilerin baarisi tzerinde etkili olacaktir. Sinif
ogretmeni adaylarinin adi gecen derse yénelik tuturolamluysa bu derse daha
fazla katiim sglamalari, derse devam etmeleri, dersle ilgili @rilodevleri
istekle yerine getirmeleri ve derstenshall not almalari konusunda beklentileri
arttiracaktir.

Bu calsma, sinif @retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgdersine
yonelik tutumlarini ve bu tutumlarini etkileyen bataktorleri belirlemeyi
amaclamaktadir. Bu ilamda aagidaki sorulara yanit aranacaktir.

1. Sinif G@retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine
yonelik tutumlari nasildir?

2. Sinif @retmeni adaylarinin Tirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine
yonelik tutumlari, cinsiyetlerine gore anlamli Farklik géstermekte midir?

3. Sinif &retmeni adaylarinin Tirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine
yonelik tutumlari, yglarina gére anlamli bir farklilik géstermekte milir
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4. Sinif &retmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine
yonelik tutumlari, geldikleri boélgeye gore anlantlir farkhlik gostermekte
midir?

5. Sinif @Gretmeni adaylarinin Tirk Dili I: Ses ve Yap! Bilgidersine
yonelik tutumlari, mezun olduklari lise tiriine gdemlamli bir farklilik
gOstermekte midir?

6. Sinif Gretmeni adaylarinin Tirk Dili I: Ses ve Yap! Bilgidersine
yonelik tutumlari, okuduklari sinif seviyesine gomnlaml bir farklilik
gOstermekte midir?

7. Sinif &@retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yap! Bilgidersine
yonelik tutumlari, @retim tirine goére anlaml bir farkhlik géstermekbédir?

8. Sinif @retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine
yonelik tutumlari, bu dersteki kari notlarina gére anlamh bir farkhlik
gOstermekte midir?

YONTEM

Bu argtirma betimsel nitelikte olup tarama modeli kullamstir. Arastirma
kapsamindaki sinif gietmeni adaylarinin kisel bilgilerini 6grenmek ve Tirk
Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersine yonelik tutumiai belirleyebilmek icin
Ogrencilere iki bolimden okan bir anket uygulanmtir. Anketin birinci
boluminde @rencilere ait kjisel bilgileri 6grenmeye yonelik maddeler yer
alirken, ikinci béluminde Tark Dili I: Ses ve Yapilgisi dersine yonelik
Ogrenci tutumlarini anlamaya yonelik maddeler yer akttadir. Bu ¢apgmada
veri toplama araci olarak anket yontemingvioaulmustur.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2009-2010 akademik yili glz ydmga Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi #tim Fakiltesi ilkogretim Bolumia  Sinif
Ogretmenlgi  Anabilim Dal’'nda okuyan grenciler olgturmaktadir.
Arastirmanin érneklemini ise ayni fakiltenin Sinifg@tmenlgi Anabilim

Dal'nda okuyan ugunci ve doérdunct sinigréncileri olyturmaktadir.
Arastirmada sadece Uglinctu ve doérduncu sigrekcilerinin drneklem olarak
secilmesi, @rencilerin ikinci sinifta“Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi”dersini

almis olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmaya kaynak t&il edecek verilerin toplanmasi icgin, gleik alanlardaki
argtirmacilar tarafindan gencileri dgerlendirmek amaciyla getirilen tutum
Olcekleri incelenmi ve bu cercevede ggliirilen 28 maddelik tutum olge
kullanilmstir. Olgezin kapsam gecerligini belirlemek icin Eitim Bilimleri
alaninda uzman birgdetim tyesinin gorgleri de dikkate alinngtir. Olusturulan
Olcek, guvenirlik katsayisini bulmak amaciyla 7greinciye uygulannstir.
Uygulama sonucunda o6lgie guvenirlik derecesi .77 olarak bulurgluindan
Olcekteki sorular, asil ¢camada kullaniimak Uzere aynen kabul edgtmi
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Olcekte, sinif gretmeni adaylariniiiTirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi”dersine
yonelik tutumlarini dlgmeye yonelik 5'li Likert tipde 28 madde yer almaktadir.
Anket maddelerinin incelenmesi sonucunda 1, 3, 4, 9, 10, 11, 13, 14, 15, 16,
17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27 ve 2addeler olumlu; 2, 6, 8 ve 12.
maddeler olumsuz tutum O&lgen maddeler olarak leelimtir. Calsmada
kullanilan tutum 6lcgindeki her bir madde icin verilen cevaplar “Tamamen
Katilyorum = 5", “Katiliyorum = 4", “Kararsizim 3", “Katilmiyorum = 2" ve
“Kesinlikle Katilmiyorum = 1" olarak SPSS 15.0 pakgrograma girilmy,
olumsuz maddeler “Tamamen Katiliyorum = 17, “Katdrum = 2", “Kararsizim
= 37, “Katimiyorum = 4" ve “Kesinlikle Katiimiyorm =5" olarak
degistirilmi stir. Arastirmada sonuglar gerlendirmek icin t-testi (Independet
Samples-T Test) ve tek yonli varyans analizi (OreyWANOVA)
kullaniimistir.

BULGULAR ve YORUM

Bu calsmada sinif gretmeni adaylarina uygulanan tutum @icaracilgiyla elde
edilen verilerin istatistiksel analizleri sonucunbiark Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi
dersine yonelik tutumlarina gkin bulgular gagidaki tablolarda sirasiyla
verilmistir.

Arastirmada sinif gretmeni adaylarina uygulanan 5’li Likert tipindednkette
toplam 28 madde yer almaktadirg®tmen adaylarinin Tiirk Dili I: Ses ve Yapi
Bilgisi dersiyle ilgili maddelere verdikleri cevagin seceneklere gore ghmi,
frekanslari, yizde ve aritmetik ortalamalar Tablde yer almaktadir.

Tablo 1.Sinif Gretmeni Adaylarinin “Turk Dili I: Ses ve Yapi BitgiDersi’ne
YOnelik Tutumlarinin Frekans, Ylzde ve Aritmetitalama Degerleri

Tutum  Olgegi S E £ € g o) g
Maddeleri €3 = N 5] x5

c 3 S &2 = £

E= = o £ o E

- T G 5] = Y =

2 2 < g g

n % n % n % n % n % X
1. Tark Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi 54 212 154 604 25 9.8 20 7.8 2 0.8 393
dersini seviyorum.
2. Turk Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi o 4540 99 388 45 176 65 255 - - 349
dersini zevkli
bulmuyorum.

3. Turk Dili I: Ses

ve Yapi Bilgisi

dersi, sinif

ogretmenlginde 171 671 73 286 9 35 1 0.4 1 04 462
okuyan @&renciler

icin  6nemli  bir

derstir.
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4. Turk Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi
dersi, zor bir
derstir.

30

11.8

52

20.4

130

51.0

36

141

5. Turk Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi
dersini almak,
sinif ~ @retmeni
aday! icin zaman
kaybidir.

3.1

17

6.7

85

33.3

143

56.1

6. Tark Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi
dersi zorunlu
olmasa bu dersi
almazdim.

21

8.2

49

19.2

97

38

88

34.5

7. Turk Dili I: Ses
ve Yapil Bilgisi
dersini ¢calgmak
hosuma gidiyor.

28 11.0

104

40.8

53

20.8

53

20.8

17

6.7

8. Turk Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi
dersinin
ogretmenlik
hayatimda gerekli
oldugunu
distinmiyorum.

21

8.2

10

3.9

83

32.5

141

55.3

9. Turk Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi
dersine dier
derslere gore daha
cok severek
calisirim.

63

24.7

80

31.4

80

31.4

14

5.5

10. Turk Dili I:
Ses ve Yapi
Bilgisi dersi sinif
Ogretmenliinde
okuyan @renciler
icin gerekli bir
derstir.

125 49.0

112

43.9

11

4.3

16

12

11. Tark Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersini
sadece sinifi
gecmek igin
caliginm.

11 43

45

17.6

25

9.8

119

46.7

55

21.6

12. Turk Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersinde
ogrendiklerimi
gunlik hayatimda
kullanabilecgimi
distinmiyorum.

69 27.1

105

41.2

35

13.7

46

18

3.7

13.Turk Dili I:
Ses ve Yapi
Bilgisi dersi, alani
ne olursa olsun
egitim

111

43.5

82

32.2

41

16.1

17

6.7

16

4.09
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fakultesinde
okuyan butun
ogrenciler icin
gereklidir.

14.MUmkun olsa
Turk Dili I: Ses ve
Yap! Bilgisi dersi
yerine baka bir
ders alirdim.

2.7

18

7.1

40

15.7

124

48.6

66

25.9

212

15. Turk Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersi
sinavindan énce
korku ve heyecan
duyarim.

14

55

42

16.5

33

12.9

105

41.2

61

23.9

2.38

16. Turk Dili I:

Ses ve Yapl
Bilgisi dersinde
islenen konularin
ilkdgretim
programina uygun
oldugunu
distinlyorum.

37

14.5

118

46.3

71

27.8

25

9.8

1.6

3.62

17.Turk Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersinde
yapilan sinavlarin
ogrenciyi
yeterince
degerlendirdgini
distinlyorum.

15

5.9

71

27.8

99

38.8

45

17.6

25

9.8

3.02

18.Turk Dili I:
Ses ve Yapi
Bilgisi dersinde
anlatilan teorik
konular yeterli
buluyorum.

10

3.9

119

46.7

77

30.2

41

16.1

3.1

3.32

19.Turk Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersine ait
teorik bilgileri
anlamakta zorluk
cekiyorum.

2.0

14

55

34

13.3

156

61.2

46

18.0

2.12

20. Tark Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersine
devamsizlik
yapmamaya 0zen
gosteririm.

13.3

107

42

47

18.4

50

19.6

17

6.7

3.36

21.Tark Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersinde
konulara ilgkin
uygulama
yapmay! severim.

13.3

133

52.2

42

16.5

40

15.7

2.4

3.58

22. Uygulama

43

16.9

114

455

59

23.1

32

125

5

2.063 3.
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yapilarak slenen

Tirk Dili I: Ses ve

Yapi Bilgisi
konularini,
digerlerine gore
daha iyi
Ogreniyorum.

23.Tark Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersinde
kullanilan
kaynaklar
yeterlidir.

10

3.9 70

27.5

113

44.3

47

18.4

15

5.9

3.05

24, Tark Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersine
ayrilan haftalik

ders saati suresinin
yetersiz oldgunu

distinlyorum.

10

15.7

71

27.8

112

43.9

22

8.6

2.62

25.Tark Dili I:
Ses ve Yapi
Bilgisi dersinin
zevkli
gecmesinde,
ogretim
elemaninin sinif

icindeki tutum ve

performansi
etkilidir.

186

729 53

20.8

2.4

16

2.4

4.60

26. Turk Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersi,
Turkgeyi guzel
konusma

konusunda bilingli

bir vatanda
olmami
sazlamaktadir.

85

33.3 116

45.5

35

13.7

14

5.5

2.0

4.03

27.Tark Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersine
girecesim saati
dort gozle
beklerim.

2.0 32

125

89

34.9

78

30.6

51

20.0

2.46

28. Turk Dili I:
Ses ve Yapl
Bilgisi dersleri
bizde bu derse
kargi olumlu bir
tutum
gelistirmistir.

22

8.6 119

46.7

70

27.5

31

12.2

13

51

3.42

Tablo 1'de yer alan olumlu tutum maddeleri incelgiwte; sinif &retmeni
adaylarinin en yuksek oranda olumlu gotielirttikleri maddenin 3. madde
dersi,

oldugu gorulmektedir. “Tark Dili I:

Ses ve Yapi

Bilgisi

sinif
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Ogretmenlginde okuyan grenciler icin dnemli bir derstir.”gorisline @retmen
adaylarinin % 95.7 oraninda olumlu tutum beliréikl % 3.5’inin bu konuda
kararsiz oldgu ve 9%0.8'inin ise olumsuz g&te bulunarak bu konuya
katilmadiklari gorulmektedir.

Ogrencilerin bu maddeye yonelik tutumlariggelendirildiginde sinif &retmeni
adaylarinin blyuk bir gunlugu Tiark Dili I: Ses ve Yapi Bilgisdersinin
kendileri icin dnemli oldgunu diguinmektedirler. Bu sonug,géencilerin dersin
o6nemini kavradiklarini géstermesi acisindan 6nemlid

Tablodaki olumlu tutum maddeleri incelepulide, sinif gretmeni adaylarindan

ikinci sirada en ylksek oranda olumlu gofielirttikleri maddenin 25. madde
oldugu gorilmektedir. @retmen adaylariTurk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi

dersinin zevkli gecmesinde,grétim elemaninin sinif igindeki tutum ve
performansi etkilidigorisiine % 93.7 oraninda olumlu tutum belirtirken4%

oraninda olumsuz gogie bulunmglardir. Geretmen adaylarinin % 2.4’ ise bu
konuda kararsiz oldwnu ifade etmtir.

Ogrencilerin bu gorgleri, ogretim elemanlarinin sinif igindeki tutum ve
performanslarinin en az alan bilgisi yeterliliklgddar @renciler Gizerinde etkili
oldugunu ve dersin zevkli gecmesinde etken bir faktéduglinu ortaya
koymaktadir.

10. maddedekTurk Dili I: Ses ve Yapl Bilgisi dersi singré@tmenlginde okuyan
Ogrenciler icin gerekli bir derstirfadesi 3. maddeyi destekler niteliktedir. Sinif

ogretmeni adaylari bu maddey® = 4,38puan ile ticiinci sirada olumlu gorii

belirtmislerdir. Osrencilerin bu maddeye yonelik olumlu géleri % 92.9 iken,
olumsuz goréleri % 2.8 oranindadir. Kararsiz olduklarini ifagidenlerin orani
ise % 4.3'tur.

Bu oranlardan hareketle sinirétmeni adaylarinin gelegiedistinerek karar
verdikleri sonucuna ufdmaktadir. Cunkli mesleki yamlarinda bu derste elde
ettikleri bilissel, duyysal ve psiko-motor yeterlilikleri kullanacaklaridikkate
alarak karar verme yoluna gittikleri aglianaktadir.

8. maddeTurk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersinirgtietmenlik hayatimda gerekli
oldugunu diginmuyorungorisini ifade etmektedir. Sinigéetmeni adaylarinin
% 87.8'1 bu gorge katilmamaktadir. Bugorisi paylgan sinif @retmeni
adaylarinin orani % 8.2 iken, bu konuda kararslaritarin orani ise % 3.9'dur.
Bu oranlar, @rencilerin % 90 civarinda bu derstesréndiklerinin mesleki
yasamlarinda onlara katki gayaca&ini ditndiklerini  gostermektedir.
Dolayisiyla bu ders, sinifggetmeni adaylarinca 6nem atfedilen bir derstir.

1. maddeyeTurk Dili I: Ses ve Yap! Bilgisi dersini seviyorgrainif gretmeni
adaylarinin % 81.6’s1 olumlu gdyubelirtirken, % 8.6’sl olumsuz gyl
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belirtmektedir. @retmen adaylarinin % 9.8'i ise bu konuda kararsaugunu
ifade etmgtir. Bu dersin @rencilerin 4/5'ten fazlasi tarafindan sevilmesigster
verdikleri 6nemi ve dersin gerekfiine olan inanclarini ifade etmektedir. Bu da
yukaridaki yorumlari destekler mahiyettedir.

26. maddeyeTirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersinin, Turkcegiizel kongma
konusunda bilingli birer vatanda olmalarini sgladigini) sinif &retmeni
adaylarinin % 78.8'i olumlu gogu belirtirken, % 7.5'i olumsuz gosu
belirtmistir. Ogretmen adaylarinin % 13.7’si ise bu konuda karastozgunu
ifade etmitir. Gerek § hayatinda ve gerekse sosyasgmda Turkceyi etkili ve
giizel kongma baarili bir birey olmanin ilksartidir. Gsrencilerin hemen hemen
4/5'i de bu kanaattedir. Ayrica ¢cocuklarin Turkceyizel kongma becerilerinin
gelisiminden sorumlu olan sinifgéetmenlerinin bu bilince yiksek bir oranda
sahip olmasi sevindirici bir gefne olarak gorulebilir. Mesfnin
sorumluligunu simdiden almaya hdadiklarini goéstermesi bakimindan bu
maddeye ikkin sonuclar dikkat cekicidir.

Ogretmen adaylarTurk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi, alani neusda olsun
egitim faklltesinde okuyan butingr@nciler icin gereklidir seklindeki 13.

maddeye ikkin X = 4,09 puan ile olumlu géste bulunmglardir. Gsretmen

adaylarinin % 75.7'si bu maddeye olumlu goifade ederken, % 16.1'i kararsiz
kalmis, % 8.3'U ise bu maddeye yonelik olumsuz gofiieyan etmtir.
Dolayisiyla ortaya c¢ikan bu sonu¢ yukaridaki g@niizi destekler
mahiyettedir.

12. maddedekiurk Dili I: Ses ve Yap! Bilgisi dersindgr@éndiklerimi gunluk
hayatimda kullanabileggmi disinmiyorumgérisiine olumlu bir yaklamla
katilan sinif @retmeni adaylarinin orani % 68.3'tr. Bunaskarbu maddeye
olumsuz cevap verergtetmen adayi orani % 18 iken, karasiz kalanlaramiovo
13.7°dir. Sinif @retmeni adaylari bu derste kazandiklarigbd yeterliliklerin
gunluk yaamlarinda gerekli olmagh inancindadirlar. Bu derse ait bilimsel
icerik ya da teknik konulari sosyal gganda kullanacaklarina gkin bir
dislinceye sahip dslerdir.

21. maddedekturk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi konularinaskin uygulama
yapmayi severingérisiine katilanlarin orani % 65.5'tir. Buna kar uygulama
yapmayi sevmeyenlerin orani % 18.1 ve kararsiznkala orani ise % 16.5'tir.
Bu derse uygulama boyutunun eklenmesinin derse itd@n arttirdigi ve bu
calsmalar nedeniyle dersi sevenlerin anttiboylece @renme dilzeyinin
yukseldgi sonucuna ukglmaktadir.

“Uygulama yapilarak §lenen Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi kormuta,
digerlerine gore daha iyi greniyorum.” gorisini 6lcen 22. maddeye sinif
Ogretmeni adaylarinin % 62.4't olumlu gériifade etmjtir. Ogretmen
adaylarinin % 14.5'i derslerin uygulama yapilarglerimesinin gerekmegini
savunurken, % 23.1'i kararsiz kaldiklarini beligglaidir. Bu madde kalici izli
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o0grenmede uygulama canalarinin rolind ortaya koyarken, ayni zamanda da
ogrencilerin bu yonde bir beklenti icinde olduklarigaret etmektedir.

16. maddedekiTurk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersindgldnen konularin
ilkdgretim programina uygun olgunu diundyorumdiyen sinif @retmeni
adaylarinin orani % 60.8'diBuna kagin ogretmen adaylarinin % 11.4°0
islenen konularin ilkgretim programina uygun olmagni savunurken,
Ogrencilerin % 27.8'lik bir bolumi bu konuda beliflir fikre sahip dgildir.
Sinif Ggretmenlgi 6grencilerinin Turk Dili 1: Ses ve Yapi Bilgisidersi
konularinin ilk@&retim programina paralellik gadigini distinmesi, uygulayici
asamasina geldiklerinde daha shali olacaklarina dair inanclarini
kuvvetlendirmektedir.

“Turk Dili I: Ses ve Yap! Bilgisi dersini zevkli muyorum.” seklindeki 2.
maddeye yodnelik olumlu goégibelirten @rencilerin orani % 59.8; bu g&si
katilmayan @rencilerin orani ise % 25.5'tir. Bu konuda kararsatanlarin orani
ise % 17.6'dir. Ankete katilangéencilerin yaklalk % 60’'inin bu dersten zevk
almamasinin, dersi verergrégtim elemaninin uygulagh 6gretim stratejileri ve
yontemlerinden ziyade dersin mufredatindan kaymedga goristindeyiz.

“Tark Dili I: Ses ve Yap! Bilgisi dersinde devantkizyapmamaya 6zen
gosteririm.” diyen (20. madde) gencilerin orani % 55.3 iken, bu ggs
katilmayanlarin orani % 26.3 ve kararsiz olanlarami ise % 18.4'tlr.

Dolayisiyla @rencilerin buyuk bir bélumu dersten daali olma adina dersten
devam alma konusunda kararli olduklari sonucungloaktadir.

28. maddeye Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersleri bizde lierse kagi
olumlu bir tutum gelitirmistir.) olumlu gér§ belirten @rencilerin orani % 55.3
iken, olumsuz gori belirtenlerin orani % 17.3'tur. Kararsiz ofglinu ifade
edenlerin orani ise % 27.5r. Turk Dili I: Ses wapi Bilgisi derslerinin
ogrencilerin % 17.3'Unde bu derse yidnelumlu bir tutum
gelistirmemis olmasi (zerinde diindlmesi gereken bir noktadir. Dersi veren
ogretim elemaninin dikkate almasi gereken bir husustu

7. maddeye sinifgietmeni adaylarinin % 51.8'i olumlu g@rbelirterek,“Turk
Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersini ¢camanin hglarina gittigini” ifade ederken,
% 27.5'i olumsuz gorgibelirterek buna katilmadiklarini ifade egti. Ogretmen
adaylarinin % 20.8'i ise bu konuda kararsiz @ldw belirtmitir. Sinif
Ogretmenlgi Ogrencilerinin sadece % 52’sinin bu derse severeksmalsi
Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir hususturkZid@rencilerin geri kalan
bolimine ilskin sadece sinif gecme ya da zorunluluklar nedenbd derse
calismak zorunda olduklari sonucuna varilmaktadir.

“Turk Dili I: Ses ve Yap! Bilgisi dersinde anlatiateorik konulari yeterli
buluyorum” goristini élcen 18. maddeye singrétmeni adaylarinin % 50.6’sI
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olumlu yaklgirken, % 19.2'si olumsuz yaklmaktadir. Kararsiz kalanstetmen
adaylarinin orani ise % 30.2'dir.g€&ncilerin 1/5ninTirk Dili I: Ses ve Yapi
Bilgisi dersinde anlatilan teorik konulari yeterli bulmamaersi veren gretim

elemaninin tim grencilerin &renme gereksinimlerini katayacak bilimsel
icerik olusturmasi gerekgini ortaya koymaktadir.

17. maddede sinifgdetmeni adaylarfTirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersinde
yapilan sinavlarin grenciyi yeterince dgerlendirdigini dustndyorum.”

gorisiinii 6lgen maddeye sadece % 33.7 oraninda katilchakt@sretmen

adaylarinin % 27.4'G bu derste yapilan sinavlarigreiiciyi yeterince
deserlendirmedgine inanmaktadir. % 38.8'i ise kararsiz kajftm Kararsizlarin
orani bu madde icin en yiksek dizeydedir. Bu deystpilan olgcme ve
degerlendirme capmalarini yetersiz bulanlarin orangréncilerin yaklaik 1/3'0

seviyesindedir. Bu da gbencilerin, 6lcme ve dirlendirme cadmalarinin

g6zden gecirilmesine gkin inanclarini ortaya koymaktadir.

“Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersine gér derslere gore daha c¢ok severek
calisinm.” gorGunld olcen 9. maddeyegietmen adaylari % 31.8 oraninda
olumlu, % 36.9 oraninda olumsuz gétielirtmistir. Kararsiz kalanlarin orani ise
% 31.4'tir. Bu oranlar grencilerin dger derslere gor&urk Dili I: Ses ve Yapl
Bilgisi dersine ¢calmayi tercih etmediklerini gostermektedir.

23. madde“Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersinde kullaan kaynaklar
yeterlidir.” gorisini 6lgmektedir. @encilerin % 31.4'G bu gogé olumlu
yaklasirken, % 24.3'0 derste kullanilan kaynaklari yetetsulmaktadir. Geriye
kalanlarin % 44.3'G bu konuda kararsizdir. Bu caarktaynaklar konusunda
ogrencilerin heniiz net bir gégigelistiremediklerini ifade etmektedir.

“Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi sinavindaince korku ve heyecan
duyarim.” seklindeki 15. maddeye #kin olumlu goérig belirtenlerin orani % 22
iken, olumsuz gori belirtenlerin orani % 65.1'dir. §etmen adaylarinin %
12.9'u kararsiz kalmgtir. Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgissinavi 6ncesinde
Ogrencilerin 2/3'Gnin korku ve heyecan duymamasi ditm Bu dersin
Ogrenciler icin stres kayrga olmamasi gerekir. Cinkl korku ve heyecan
duyulmadan girilen sinavlardan dahagdrdl sonuclar elde etmek daha olasidir.

“Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersini sadecagini gecmek icin ¢cglanlarin”

orani % 21.9'dur. @etmen adaylarinin % 68.3'li bu dersi sadece syagmek
icin calsmadiklarini ifade ederken, % 9.8'i kararsiz kabmi Sinif Gretmeni
adaylarinin  2/3'ten fazlasinin bu derse sadecef sggcme anlayiyla
calismamasi, bu dersin mesleki sgalarinda kendilerine katki Eayacaini

distinmelerinden kaynaklanmaktadir (11. madde).

24. maddeye ikin sinif Gretmeni adaylarinin sadece % 19.67Biirk Dili I
Ses ve Yap! Bilgisi dersine ayrilan haftalik deesmts suresinin yetersiz
oldugunu” ifade ederken, % 52.5'i haftalik ders saatinineyietoldusunu, %
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27.8'1 ise bu konuda kararsiz kaldiklarini beyamigtir. Sinif Gretmeni
adaylarinin sadece % 20 kadari bu dersin haftais daati suresini yetersiz
bulmaktadir. Genel itibariyle ders suresi yetediummaktadir.

Ogretmen adaylariTirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersine giregien saati dort
g0Ozle beklerim."seklindeki 27. maddeye gkin % 14.5 oraninda olumlu gété
bulunmylardir. Gsretmen adaylarinin % 50.6’si bu maddeye yoneliknsiuz
goris beyan ederken, % 34.9'u kararsiz kabmi Sinif &Gretmeni adaylarinin
yarisinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersidzlemle beklememesi, bu dersi
diger derslerden ayri tutmadiklarinin bir gostergesi@grencilerin % 15'inin
Ozlemle bu ders saatini beklemesi ise, dersi végestim elemaninin bugenci
grubu tzerinde daha etkili olgunu géstermektedir.

“Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi, zor bir dgir” gorisiine % 14.5 oraninda
katim vardir (4. madde). Bu gasi katilmayarak, “Tark Dili I: Ses ve Yapi
ise % 64.1 iken, kararsiz kalanlarin orani % 2Qr4'tOsrencilerin 2/3'ten

fazlasinin bu dersi zor bulmamasi dersten bekléngtay! daha da arttiracaktir.

14. maddeye sinifgietmeni adaylari “Mumkin olsa Turk Dili I: Ses veap
Bilgisi dersi yerine bgka bir ders alirdim.” goxiini 6lcen maddeye sadece %
9.8 oraninda katilmaktadir.getmen adaylarinin % 74.5'i bu ders yeringKaa
ders secmeyeceklerini ifade egtardir. Bu dersin mesleki yamlarinda onlara
fayda temin edeggne iliskin yaygin bir kanaat bulunmaktadir g@ncilerin %
15.7’lik bir orani bu maddeye gkin kararsiz kalrgtir.

19. maddéeTurk Dili I: Ses ve Yap! Bilgisi dersine ait te@rbilgileri anlamakta
zorluk ¢ekiyorum."gorisi ile ilgilidir. Buna gore sinif gretmeni adaylarinin %
7.5'1 derste teorik bilgileri anlamakta zorluk cegihi belirtirken, % 79.2'si
herhangi bir zorluk cekmemektedir. Dolayisiyla karsih teorik cercevesi kolay
anlasiimaktadir. Gretmen adaylarinin % 13.3'0 ise kararsiz oldukiaifade
etmistir.

5. madde‘Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersini almak,rsf dgretmeni aday
icin zaman kaybidir."gorisina ifade etmektedir. Sinifgéetmeni adaylari bu
gorise % 3.9 oraninda olumlu yakleken, ankete katilangdencilerin % 89.4'U
bu dersin kendileri icin zaman kaybi olmgia ileri sirmilerdir. Buna kagin
kararsiz kalan sinifgetmeni adaylarinin orani % 6.7'dir. 6. maddeddkirk
Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi zorunlu olmasa @ersi almazdim."goristune
sinif Gsretmeni adaylarinin % 8.2'si katilirkergrétmen adaylarinin % 72.5'i bu
gorise katiimamgtir. Ogretmen adaylarinin % 19.2'si ise bu konuda bir gori
belirtmeyerek kararsiz olduklarini ifade egtini 5 ve 6. maddeye yodnelik
ogrenci gorigleri dikkate alindginda bu gorglerin yukarida ifade edilen
gOrislerimizi teyit eder mahiyette olduklari sonucunasuimaktadir.
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2. Sinif @retmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgis dersine
yonelik tutumlari, cinsiyetlerine gore anlamli bir farkhlik géstermekte
midir?

Tablo 2.Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yonelikt@io Olcgi
Puanlarinin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglari
Cinsiyet N X S sd T p
Kiz 197 3.1628 ,27350 253 -2,471 .011*
Erkek 58 3.0573 ,28944

Ogretmen adaylarinin Tiirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgigrsine yonelik tutumlari
cinsiyete gore anlamh bir farklilik gostermektedirss = -2,471; p < .05]. Kiz
ogrencilerin bu derse yonelik tutumlarX (= 3.1628), erkek grencilere ¥ =
3.0573) gore daha olumludur. Bu bulgu, Tirk DilSkes ve Yapi Bilgisi dersine
yonelik tutumlar ile cinsiyet arasinda anlamli Bigkinin oldusu seklinde de
yorumlanabilir.

3. Sinif &@retmeni adaylarinin Turk Dili I:Ses ve Yapi Bilgisi dersine yonelik
tutumlari, yaslarina gére anlamli bir farklilik géstermekte midir ?

Tablo 3.Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yoneliki@ion Olcgi
Puanlarinin Yaa Gore T-Testi Sonuclari

Cinsiyet N X S sd T P
19-21 189 3.1648 ,27332 253 2,469 .012*
22-24 66 3.0644 ,28819

Sinif &retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik
tutumlar yga gore anlamli bir farklilik gostermektedir, 44z = 2,469; p < .05].

19-21 ya arasinda olangiencilerin bu derse yonelik tutumlaiX € 3.1648), 22-
24 yg arasinda olanlara g@rﬁ € 3.0644) daha olumludur. Bu bulgu, Turk Dili

I: Ses ve Yapi Bilgisi dersine yénelik tutumlar yles grubu arasinda anlamh bir
ili skinin oldugu seklinde de yorumlanabilir.

4. Sinif @retmeni adaylarinin Turk Dili I:Ses ve Yapi Bilgisi dersine ydnelik
tutumlari, geldikleri bélgeye gore anlamli bir farkhlik géstermekte midir?

Tablo 4.Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yoneliki@ion Olcgi
Puanlarinin Bélgeye Gore Tek Yonlu Varyans An&amuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlamli
Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
Gruplararasi , 705 6 ,118

Gruplarigi 19,231 248 1515 174 Yok

Toplam 19,936 254 078
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Sinif &gretmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik
tutumlari bolgeye gore anlaml bir farklilik gosteemektedir, [Re, 245= 1,515;

p > .05]. Baka bir deygle, sinif @retmeni adaylarinin adi gecen derse yonelik
tutumlari geldikleri bélgeye gore anlamli bekilde dgismemektedir.

5. Sinif @retmeni adaylarinin Turk Dili I:Ses ve Yapi Bilgisi dersine yonelik
tutumlari, mezun olduklarn lise tirine goére anlamli bir farkhlk
gOstermekte midir?

Tablo 5.Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yonelikt@ion Olcgi
Puanlarinin Lise TlUrline Gére Tek Yonli Varyans &n8lonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlamli
Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
Gruplararasi 275 4 ,069

Gruplarigi 19,661 250 079 874 ,480 Yok
Toplam 19,936 254 '

Sinif &gretmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik

tutumlari okuduklari lise turiine gore anlamli karkiilik géstermemektedir, [F
@, 250)= ,874; p > .05]. Bgka bir ifadeyle, sinif gretmeni adaylarinin adi gegen
derse yonelik tutumlari okuduklari lise tiriine goamlamli bir sekilde
desismemektedir.

6. Sinif @retmeni adaylarinin Turk Dili I:Ses ve Yapi Bilgisi dersine yonelik
tutumlari, okuduklari sinifa gére anlamli bir farkl ihk géstermekte midir?

Tablo 6.Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yonelikt@io Olcgi
Puanlarinin Sinifa Gére T-Testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p

ganed 136 3.1363  ,29018

Dordincil 253 -,153 .879
119 3.1417 ,26943

Sinif

Sinif Ggretmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik

tutumlari sinifa gére anlamh bir farklilik gosteemektedir, [tzss) = -,153; p >
.05]. Ugtincu sinifta okuyan giencilerin bu derse yonelik tutumlarX (=
3.31363) ile dordinci sinifta okuyanlarmﬁ £ 3.1417) birbirine yakindir. Bu

bulgu, sinifin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dgne yonelik tutumlar Gzerinde
anlamli bir etkiye sahip olmagini géstermektedir.

7. Sinif &@retmeni adaylarinin Turk Dili I:Ses ve Yapi Bilgisi dersine yodnelik
tutumlari, 6 gretim tirine gore anlamli bir farklihk géstermekte midir?
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Tablo 7.Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yoneliki@ion Olcgi
Puanlarinin Gretim Tlrine Gore T-Testi Sonuglari
Cinsiyet N X S sd t p

gog:—;l] 132  3.1788 27461

H(,g. 253 2,385  .018*
anct. 123 3.0958  ,28078

Ogretim

Sinif &retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik
tutumlari @retim tiirine goére anlamh bir farklilik gostermedite [t (,s3) = 2,385;
p < .05]. Normal @retim programinda okuyangtencilerin bu derse ydnelik
tutumlari X = 3.1788),ikinci 6gretim programinda okuyargtencilere goére X
= 3.0958) daha olumludur. Bu bulgu, Turk Dili I:<See Yap! Bilgisi dersine
yonelik tutumlar ile gretim turl arasinda anlamli birgkinin oldugu seklinde
de aciklanabilir.

8. Sinif @&retmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgis dersine
yonelik tutumlari, bu dersteki basari notlarina gére anlamli bir farklilk
gOstermekte midir?

Tablo 8. Tirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi Dersine Yonelikutim Olcgi
Puanlarinin Baarl Notuna Goére Tek Yonliu Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
Gruplararasi 1,659 5 ,332 CB-BA
Gruplarigi 18,277 249 ,073 4,520 ,001 BA-CB
Toplam 19,936 254

Sinif Gretmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik

tutumlari dersteki bari notlarina gére anlamli bir farklilik gostermedir, [F s,
249) = 4,520; p < .05]. Bgka bir deysle, sinif @retmeni adaylarinin adi gegen
derse yonelik tutumlar dersten aldiklarsda notlarina gore anlamh bjekilde
degismektedir. Farklarin hangi gruplar arasinda @lchw belirlemek amaciyla
yapilan Scheffe testinin sonuclarina goéresaoa notu BA-CB arasi désen
Ogretmen adaylarinin bu derse yonelik tutumlargederine gére daha
olumludur.

TARTI SMA ve SONUC

Arastirmadan elde edilen bulgular, Sinigrétmeni adaylarinin buyuk bir
kisminin Tirk Dili I: Ses v&ekil Bilgisi dersine yonelik olarak olumlu bir tutu
gelistirdikleri sonucuna ulgalmaktadir. Olumlu tutum iceren maddeler
incelendginde; Sinif @retmeni adaylarinin 6ncelikle Turk Dili I: Ses $ekil
Bilgisi dersine cok buyik bir 6nem atfettikleri, lersi sevdikleri, bu dersin
zevkli gecmesinde gietim elemaninin sinif igindeki tutum ve performans
etkili oldugunu dile getirdikleri gértlmektedir. Bununla birék &grenciler bu
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dersi kendileri igin son derece gerekli bir derarak gormektedirler ve dersin
mesleki ygamlarinda kendilerine katki @ayaca&ini disiinmektedirler. Tirk
Dili I: Ses ve Sekil Bilgisi dersinde glenen konularin ilkgretim programina
uygun oldgunu diinmektedirler. Ayrica bu dersin Turkceyi g@ta ve guzel
konwabilmelerine katki gdayac&ina inanmaktadirlar. Bgi'nin “Tirkce
Ogretmeni Adaylarinin Gocuk Edebiyatina ve Gocuk HEyhb Dersine Yonelik
Tutumlarinin Dgerlendirilmesi” adli arglirmasinda (2007) da benzer bulgulara
ulastigl gorulmektedir. Baci makalesinde; Tirkgegtetmeni adaylarinin buyuk
bir kisminin ¢ocuk edebiyatina ve ¢ocuk edebiyatsithe yonelik olumlu tutum
icinde oldgunu belirtmektedir. Bununla birlikte Unal'ln da “faé Bayar
Universitesi Bitim Fakiiltesi Sinif @retmenlgi Bolimiinde @renim Goren
Son Sinif @rencilerinin ilkogretimde Drama Dersindliskin Tutumlari” adli
argtirmasinda (2004) benzer sonuglari tespit gietorulmektedir. Unal,
makalesinde sinif gietmeni adaylarinin drama dersine skanldukca yiksek
dizeyde ve olumlu tutumlara sahip olduklarini ifatmektedir. Bu acidan g
argtirmanin sonugclari birbirini destekler niteliktediDolayisiyla @rencinin
derse ilgi duymasi ve dersi sevmesi, derstekiuibsini arttiran temel etkendir.

Olumsuz tutum maddelerinden elde edilen bulgulacelendginde; Sinif
ogretmeni adaylarinin bir kismi, Turk Dili I: Ses &kil Bilgisi dersinde
yapilan sinavlarin gencileri yeterince deerlendirmediine inanmaktadir. Bu
konuda kararsiz kalanlarin orani da hayli yiksekdirencilerin hemen hemen
yarisi Turk Dili I: Ses veSekil Bilgisi dersi saatini 6zlemle beklememektedir.
Bununla birlikte, 23. madde en yiksek oranda kazakslinan maddedir. Bu
maddeye gore gienciler Turk Dili I: Ses ve§ekil Bilgisi dersinde kullanilan
kaynaklar konusunda kararsiz kajlardir (% 44.3).

Ogretmen adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgigrsine yonelik tutumlari
cinsiyete gore anlamh bir farklilk gostermekteditiz ¢grencilerin bu derse
yonelik tutumlari, erkek grencilere goére daha olumludur. Bu bulgu, Tirk Dili
Ses ve Yapl Bilgisi dersine ydnelik tutumlar ilengiyet arasinda anlamh bir
iliskinin oldugu seklinde de yorumlanabilir. Kaya, Arslagtae Simsek (2009:
386) de argtirmalarinda benzer bir sonuca waslardir. Bununla birlikte
Ozdemir de (2008: 77) “9. Sinifg@encilerinin Turk Dili ve Edebiyati Dersine
Yonelik tutumlarinin Tark Edebiyati Dersi AkadenBlesarisina Etkisi (Kutahya
Ornesi)” adli arastirmasinda kiz grencilerinin erkek grencilere gére Turk Dili
ve Edebiyati dersine yonelik daha olumlu tutum riéierini tespit etmgtir.
Ozdemire gore son yillarda Amerikdngiltere ve Avustralya’da yapilan
argtirmalar sonucunda, kizggencilerinin hemen her derste erkefréncilere
gore daha bgaril olduklari ortaya koyulmgur (2008: 78 ) Benzer bir bulguya
“Ilkogretim Ogrencilerinin  Tirkce Dersine Yonelik Tutumlar: Kegiz
Orneklemi” adli cakmalarinda (Deniz ve Tuna, 2006) sifaslardir. Dolayisiyla
buradan kiz grencilerin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersimdaha cok
sevdikleri anlailmaktadir.
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Sinif &gretmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik
tutumlar incelendiinde, 19-21 ya arasinda olan gencilerin 22-24 ya
arasinda olanlara gore daha olumlu tutum ifadklettigérilmektedir. 22-24 ya
arasinda olanlara gore daha alt ygrubunda olanlarin bu derse kadaha
olumlu tutum iginde olmalari ilging olgw kadar dikkat ¢ekici bir sonugtur.
Sinif &retmeni adaylarinin Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik
tutumlari dersteki bar notlarina gore de anlamli bir farklik géstektedir.
Basari notu BA-CB arasi dgsen @Gretmen adaylarinin bu derse yonelik
tutumlari dgerlerine gére daha olumludur. §eu notu yukseldikce giencilerin
derse kapn olumlu tutum besledikleri gorilmektedir.

Sinif &retmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses ve Yapi Bilgidersine yonelik
tutumlari okuduklari lise tirine goére ve sinifa egéanlamli bir farklilik
gostermemektedir. Bununla birlikte singrétmeni adaylarinin Tark Dili I: Ses
ve Yapi Bilgisi dersine yonelik tutumlarigéetim turiine goére ise anlamli bir
farkhlik gostermektedir. Normal @etim programinda okuyangtencilerin bu
derse yonelik tutumlarijkinci 6gretim programinda okuyangtencilere gore
daha olumludur.

ONERILER

Sinif Gsretmeni adaylarinin bu derse garolumsuz tutum ve Kkararsiz
yaklasimlari ortadan kaldirmak icin getiggimiz 6nerilersunlardir:

1. Sinif Gsretmenlgi Turk Dili I: Ses ve Yapi Bilgisi dersi programiei
ilkogretim 1. kademe Turkce dersi programi uywhnidmasi gerekmektedir.
Sinif &gretmeni adaylarinin yeni programi butin yonlerigiaru algilayabilen
ve uygulayabilen bir yeterlife ulatirlmasi gerekmektedir.

2. Sinif Gsretmeni adaylari bu derse yonelik uygulama yapuhdia
konulari daha iyi grendiklerini ifade etmlerdir. Bu nedenle Tirk Dili I: Ses ve
Yap! Bilgisi dersinde uygulamalara daha fazla yerevek @rencilerin derse
daha aktif biekilde katilmalari sdanmalidir.

3. Sinif Gsretmeni adaylari Tiirk Dili I: Ses ve Yapi Bilgiseisini zevkli
bulmadiklarini ifade etrglierdir. Bu nedenle derslerin dahglenceli, daha zevkli
ve daha verimli gecmesi adina farkh ve gda Ogretim yontemleri
uygulanmalidir.

4. Ogrencilerin biyik bir ¢gunluzu bu dersin kendilerini yeterince
degerlendirmedgini ifade etmitir. Bu nedenle grencileri dgerlendirmek adina
sadece sonucu gerlendirmek vyerine sireci gerlendiren farkh &lgme
degerlendirme yontemleri geliriimelidir.
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SUMMARY

Since the basic purpose of Turkish course is torawg the understanding and
telling skills of children in primary education, agll as learning the words,
using them according to the grammar rules gainsoitapce as well. For that
reason, the classroom teachers carry out a greay thaties so that the students
can acquire the language awareness. The teachegscbasiderable labors in
students’ developing positive towards the courBesthermore, the attitudes of
the students towards a course are a determinatigeidcess of that course for
students.

This study aims at determining the attitudes ofdlassroom teacher candidates
regarding Turkish Language |: Phonetics and Morpiwlcourse and some
factors affecting these attitudes. Within this et the following questions will
be needed to be answered.

1. How are the attitudes of the classroom teacheridateb regarding
Turkish Language I: Phonetics and Morphology cotirse

2. Do the attitudes of the classroom teacher candidagarding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course rewealgnificant difference
according to their genders?

3. Do the attitudes of the classroom teacher candid&garding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course rewealgnificant difference
according to their ages?

4. Do the attitudes of the classroom teacher candid&garding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course reweaignificant difference
according to the region where they are from?

5. Do the attitudes of the classroom teacher candidatgarding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course reweaignificant difference
according to their high school types which theydgited?

6. Do the attitudes of the classroom teacher candidagarding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course rewealgnificant difference
according to class categories they attend?

7. Do the attitudes of the classroom teacher candidagarding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course rewealgnificant difference
according to their educational types?

8. Do the attitudes of the classroom teacher candidatgarding Turkish
Language I: Phonetics and Morphology course reweaignificant difference
according to their success grades in that course?

The study is in the way of descriptive quality @hd scanning model has been
used. In order to determine the attitudes of tlesstbom teacher candidates
regarding Turkish Language I: Phonetics and Morpipl course, the
guestionnaire items have been applied to learrinhigidual knowledge of the
students in the first section and to understandatiieudes regarding Turkish
Language |: Phonetics and Morphology course in ¢keond section. The
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population of the study constitutes the students wattend in the department of
classroom teaching of the primary education at Faeulty of Education of
Canakkale Onsekiz Mart University during the fatrh in the academic year
2009-2010 and its sampling composes the third and grade students. To
collect the data, a 28 item-attitude-scale whick Ibaen improved developed by
the researchers in various fields by being examthedattitude scales has been
used. In the scale, a 28 items of Likert Ratingl&Scgading the 5 attitudes as
“strongly agree = 5", “agree = 4", “undecided = Xjsagree = 2" and “strongly
disagree = 1" aiming at measuring the attitudesla$sroom teacher candidates
regarding Turkish Language |: Phonetics and Morpiwl course has been
entered the SPSS packet program and the negativs ihave been changed as
“strongly agree = 17, “agree = 2", “undecided = Xjsagree = 4” and “strongly
disagree = 5”. T-test and unilateral variance asialijzave been used to evaluate
the results of the study.

In this study, the facts concerning the attitudeslassroom teacher candidates
regarding Turkish Language I: Phonetics and Morpdwlcourse have been
presented below.

The attitudes of teacher candidates regarding $hirkanguage I: Phonetics and
Morphology course reveal a significant differencecading to gender. The
female students’ attitudes about this course ane ipositive in comparison with

the male students’ attitudes. The attitudes of sctamm teacher candidates
regarding Turkish Language |: Phonetics and Morpdpl course reveal a
significant difference according to age. Accordingthe students who are
between 19-21 years old are more positive abostdbiirse than those who are
between 22-24 years old. The attitudes of classreacher candidates regarding
Turkish Language I: Phonetics and Morphology coutke not reveal a

significant difference according to the regionsghhischool types and class
categories. The attitudes of classroom teacheridate$ regarding Turkish

Language I: Phonetics and Morphology course rewealgnificant difference

according to their educational types. When examitied facts obtained from

negative attitudes items, some of classroom teacHslieve that the

examinations set for the course of Turkish LangudgePhonetics and

Morphology do not evaluate the students efficienfljymost half of the students
wait for the course time of Turkish Language |: Rétics and Morphology

longingly. 44.3 percent of the students have hieegltabout the materials used in
the course mentioned.

Consequently, a great majority of classroom teachedidates reveal to have
developed positive attitudes regarding Turkish Lege |: Phonetics and
Morphology course. When the items consisting pesitittitudes are expressed
that they have primarily paid attention to the TisikLanguage I: Phonetics and
Morphology course, liked this course and also giu#arance and declared that
the attitudes and performances of the lecturere Hmen effective during the
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course and made it enjoyable to study the courseveier, the students regard
this course as extremely necessary course for #leessin their professional

lives and the subjects discussed during the coamseconvenient for primary

education program. Besides, they believe that these is going to contribute

that they are able to talk Turkish more correctigd dluently. Consequently, the
fact that the students take interest to the coarsklike the course is a basic
factor that increases their success towards theseou



