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Giinlimiizde farkli derslere ait Ogretim programlari incelendiginde bu programlarin
ozellikle deger, beceri ve kazanim gibi bilesenlerden meydana geldigi goriilmektedir. Bu
bilesenler icerisinde 6zellikle deger, beceri ve kazanimlarin sekillenmesinde belirleyici bir
gorev istlendiginden egitim-6gretim faaliyetleri igerisinde hayati bir 6neme sahiptir. Bu
gerekceden yola ¢ikarak yapilan bu ¢alisma, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin deger aktarim
yaklasimlart hakkindaki goriislerini ortaya koymak amaciyla yapilmustir. Aragtirma, 2014-
2015 egitim-6gretim yilinda Kilis ilinde ¢aligan 19 sosyal bilgiler 6gretmeni tizerinde
yiriitilmiistiir. Caligma nitel arastirma desenlerinden biri olan durum g¢alismasi teknigi
g6z online alinarak yiiriitilmistiir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisme formundaki
sorulara vermis olduklar1 cevaplar icerik analizi tekniginden faydalanilarak
¢oziimlenmistir. Caligma sonunda elde edilen veriler dogrultusunda su sonuglara
ulagilmistir: Deger aktarimini televizyonlarda yayin yapan programlarin olumsuz yonde
etkiledigi, deger aktarim yaklasimlar1 hakkinda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yeterli
seviyede bilgi diizeyine sahip olduklari, deger aktariminda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
siklikla model olma yaklasimimi kullandiklar1 ve ders kitaplarinin ise deger agiklama
yaklagimi g6z oniine alinarak hazirlandigina ulagilmigtir.

Anahtar kelimeler: Sosyal bilgiler 6gretmenleri, deger, deger aktarim yaklagimlari

The Opinions of Social Studies Teachers Regarding
Value Transfer Approaches: A Qualitative Study

ABSTRACT
Today, when we examine different courses' curriculums it seem that those curriculums are
consist of the components like value, skill, and objectives. Among these components,
especially value has an important place in teaching activities because of its determinant
role in shaping skills and objectives. Based on this reason, this study was conducted to
show the opinions of social studies teachers regarding value transfer approaches. The
study was performed with 19 social studies teachers who work in central Kilis in 2014-
2015 academic year. The study was conducted with considering case study that one of the
qualitative research designs. Social studies teachers' answers to the semi-structured
interview questions were analyzed with content analysis. With the data of the study
following results were reached: Television programs affect value transfer negatively.
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Social studies teachers have adequate knowledge regarding value transfer. For value
transfer social studies teachers often use modeling approach. Course books are prepared
with considering value explanation approach.

Keywords: Social studies teachers, value, value transfer approaches

GiRiS

Kiiresellesmenin hiz kazandig: giiniimiiz diinyasinda degisik faktorlerin etkisiyle
birlikte birgok farkli alanin kisa bir siire igerisinde degisime ugradigina sahit
olunmaktadir. Bu degisim, sanattan edebiyata, bilimden tipa, spordan siyasete ve
daha birgok farkli alanda kendisini fazlasiyla hissettirmektedir. Fakat bu
degisimden en fazla egitim sahasinin etkilendig soylenebilir (Geng ve Eryaman,
2008). Ciinkii bilim, sanayi ve teknoloji sahasinda yasanan gelismelerin etkisiyle
birlikte ge¢mis yillara oranla giiniimiiz dgrencilerinin daha fazla bilgi, olgu ve
olaylarla kars1 karstya kaldiklari goriilmektedir. Yasanan bu durum insanlarin
gelisimlerine bazen olumlu yonde katkida bulunurken bazen de duyussal
yapilarim negatif yonde etkileyebilmektedir (MEB, 2005). Bu baglamda bireyin
bilissel ve duyussal manada giiniin sartlarina uygun bir sekilde donatilarak etkin
bir yurttas olarak yetistirilmesinde en o©nemli gorevi egitim kurumlar
tistlenmektedir.

Toplumsal yasamda bireyin daha saglikli bir sekilde hayat siirebilmesi igin
gerekli olan davramig kaliplarmin bireylere sistemli bir sekilde verilmesi olarak
adlandirilan  egitimin (Akbag, 2004) c¢ok eski bir ge¢misinin oldugu
bilinmektedir. Gegmis dénemlerden bu yana insanoglunun birincil ihtiyaglariin
kargilanmastyla birlikte (Gen¢ ve Eryaman, 2008) birey i¢in gercek diinyada
biiyiik bir 6neme sahip olan degerlerin sistemli bir sekilde egitim araciligiyla
bireylere kazandirildigi goriilmektedir (Ergiin, 1994). Hayata saglikli bir sekilde
entegre edilmeye calisilan birey, egitim araciligiyla kazandigi bilgi, beceri, tutum
ve degerlerle birlikte karakterini saglamlastirirken bu durumun da toplumsal yap1
iizerinde olumlu degismeleri beraberinde getirdigi unutulmamalidir (Akbas,
2004). Nitekim ait oldugu toplumun inanglarini, tutumlarini ve toplumsal
degerlerini benimseyen bireylerin yasadiklar1 topluma daha rahat bir sekilde
uyum saglayabildikleri sdylenebilir (Tural, 1992). Egitim kurumlar1 bir yandan
ogrencileri akademik yonden hayata hazirlarken diger yandan da ders i¢i veya
ders dist etkinliklerle cesitli degerleri onlara kazandirmay: amaglar (Deveci ve
Ay, 2009). Bireye kazandirilan bu degerler neticesinde toplumun deger
yargilarini bir sonraki nesle aktaran (Doganay, 2007), olumsuzluklar karsisinda
¢ozlim ireten, diger insanlara ve canlilara kars1 daha duyarli olan bireylerin
yetistirilmesiyle bireyin toplumsal yasamdaki sosyal iliskileri daha fazla
gelistirilmis olur.

Son yiizy1l icerisinde meydana gelen savaslar, topluluklar arasinda yasanan
siddet olaylari, uyusturucu madde bagimliliginin artisi, aile tyeleri arasindaki
baglarin her gegen giin biraz daha zayiflamasi ve bireyler arasi giivenin iyiden
iyiye yok olmasi gibi sorunlarin (MEB, 2005) giin gegtik¢e daha da fazla arttig1
goriilmektedir. Bu durumun temelinde insanlara kazandirilmasi gereken
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degerlerin onlara tam manasiyla verilememesinin neden oldugu sdylenebilir
(Deveci ve Ay, 2009). Birey tarafindan benimsenen degerlerin goklugu (Yesil ve
Aydin, 2007) bireyi ait oldugu toplumla bir arada tutan (Ozgiiven, 1994) asil
unsurdur. Tozlu (1992) degerlerin bireyleri bir arada tutma ve birlikte yasama
kiiltiiriinii olugturma noktasinda biiyilik bir neme sahip oldugunu ifade etmistir.
Hem birey hem de toplum agisindan bu denli 6neme sahip olan deger kavraminin
farkli disiplinlerin ortak sorunsali olmasiyla birlikte (Topkaya, 2011) degisik
bilim dallarinda siklikla kullanilmasinin (Balci ve Yanpar Yelken, 2010)
beraberinde ¢ok farkli tanimlar1 getirdigi sdylenebilir.

Omegin Ozgiiven (1994) degeri, birey ve toplum tarafindan benimsenen
birlestirici olgular olarak tanimlamstir. Baloglu ve Balgamis (2005) insanlarin
hayata bakis acilartyla birlikte aldiklar1 kararlari etkileyen ilkeler olarak degeri
tanimlamigtir. Koknel (2007)’e goére deger, soyut veya somut kavramlarin
Oonemini belirlemeye yarayan soyut ifadelerdir. Ering (1995) diinya iizerinde
meydana gelen olaylarla birlikte insanlar1 tutarli bir sekilde anlayabilme olarak
degeri tammlamistir. Veugelers ve Vedder (2003) ise degeri, bir seyin iyi ya da
kotii olduguna dair olan yargilar olarak tanimlamiglardir.

Degerlerin bireylere etkili bir sekilde kazandirilmasinda son yillarda; Degeri
Dogrudan Opretme Telkin Etme, Deger Aciklama, Deger Analizi, Ahlaki
Muhakeme ve Model Olma yaklagimi aragtirmacilar tarafindan siklikla tercih
edilmektedir. Bu yaklagimlar ana hatlariyla su sekildedir:

Degeri Dogrudan Ogretme, Telkin Etme: Deger asilama olarak da isimlendirilen
bu yaklasim, insan davraniglarinin sekillendirilmesinde en fazla tercih edilen
yaklagimdir (Whitney, 1986). Bu yaklasimda ogiitler aracilifiyla bireyin
davraniglar1 ile deger yargilarina yon verilir (Akbas, 2004) ve olumlu veya
olumsuz pekistirme, buldurma, oyunlar, rol oynama veya modeller araciligtyla
da arzu edilen deger bireye kazandirilmaya calisilir (Iscan, 2007; Fernandes,
1999).

Deger A¢iklama: Deger agiklama yaklagiminda degerlerin igeriginden ziyade
daha ¢ok degerlerin olusma siireci tiizerinde durulur (Simon, Leland ve
Kischenboum, 1972). Bu yaklasimda 6grencilerden kendi degerleriyle ilgili
aciklama yapmalar1 beklenirken (Afdal, 2007) bir¢ok alternatif deger igerisinde
Ogrencilerin kendilerine en uygun olan degeri hiir iradeleriyle se¢meleri istenir
(Huitt, 2004).

Deger Analizi: Bu yaklasimda genellikle sosyal konularla iliskili olan degerlere
odaklanilir (Whitney, 1986) ve 6grencilerden yasanan problemler ve ¢oziimleri
hakkinda mantikli karar vermeleri istenir (Memisoglu, 2013).

Ahlaki Muhakeme: Bu yaklagimda &gretmen, ahlaki ikilemlerin yer aldig
orneklerden faydalanarak her 6grenciyi ahlaki ikilemlerle karsilastirir. Burada
asil amag¢ Ogrencilere deger kazandirmak degil onlara elestirel diigiinme ve
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muhakeme yaptirarak  (Whitney, 1986; Doénmez ve Yazici, 2008) ahlaki
prensiplerini gelistirmektir (Inang, Bilgin ve Atic1, 2004).

Model Olma: Deger egitiminde dnemli olan unsurlardan biri de 6gretmenin sinif
ierisindeki roliidiir. Ogretmenler, 6grencilerde ahlaki sorumluluk ile neyin iyi
veya neyin kotii oldugunu onlara 6gretmekle sorumludur. Bunu saglamada ise
hosgoriili, sicak ve kibar davraniglar sergileyerek veya genel olarak tarih ya da
edebiyat konularini olusturan unsurlar ders siireci i¢erisinde siklikla kullanilarak
ogrencilere degerler 6gretilebilir (Kirschenbaum, 1995).

Degerlerin bireylere aktarilmasinda ge¢mis donemlerde oldugu gibi giiniimiizde
de siklikla faydalanilmaktadir. Bilhassa son yillarda yapilan arastirmalar, deger
aktarim yaklasimlarinin igerigini 6nemli diizeyde zenginlestirmistir. Egitim-
ogretim etkinliklerinde deger aktariminin asil amaci bireylerde herhangi bir
durum ya da olaya karsi farkindalik yaratmaktir. Bireylerde bu farkindaligin
olusturulmasinda oncelikli olarak degerlerin biligsel ve duyussal manada anlamli
kilinarak degerin birey tarafindan icsellestirilmesini saglamaktir (Balci, 2008).
Nitekim insan davranislarina yon veren deger kavrami, davraniglarin
igsellestirilip kalici olmasini saglarken; igsellestirilmeyen insan davranislarinin
ise ancak otoritenin varligi s6z konusuyken gerceklesebildiginden s6z edilebilir.
Ciiceloglu (1999) onurlu bir yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in insan davraniglarinin
korku ve disiplin araciligiyla degil, degerleri merkeze alan bir egitim anlayisiyla
verilmesi gerektigine isaret etmistir. Bundan dolay1 toplumsal yasamla ilgili bazi
degerlerin  Ozellikle ilkogretimden itibaren (Kara vd., 2014) bireylere
aktarilmasinda sosyal bilgiler dersinin birinci derecede rol oynag: bilinmektedir
(Yel ve Aladag, 2009). Sosyal bilgilerler, oncelikli olarak sorunlar karsisinda
bireyin miicadeleci bir ruh haline sahip olmasini saglamaktadir. Bunun yaninda
icinde yasadigi toplumun daha ileriye taginmasinda etkin bir sekilde rol alan,
toplumsal kurallara uyan ve adaleti en Onemli kistas olarak benimseyen
vatandaglarin yetistirilmesinde sosyal bilgiler 6gretiminin hayati bir misyon
iistlendigi sOylenebilir. Giinlimiizde insanlarin sergilemis olduklart yanlis
davraniglarla birlikte olumsuz tutum ve inanglara sahip olmalarinda kiigiik
yaglarda almis olduklar1 deger egitiminin etkili bir sekilde yapilamamasindan
kaynaklandigi soylenebilir (Dilmag, 1999). Bu baglamda deger egitiminin etkili
bir sekilde 6grencilere aktarilmasinda sosyal bilgiler dersinin ve dogal olarak
sosyal bilgiler ogretmenlerinin 6nemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir.
Yapilan bu ¢aligmanin temel amaci da sosyal bilgiler dgretmenlerinin deger
aktarim yaklagimlarina yonelik goriiglerinin  belirlenmesidir. Bu noktada
arastirmada incelenen alt problemler ise su sekildedir:

1- Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin deger aktariminda karsilastiklar1 en dnemli
problem nedir?

2- Sosyal bilgiler o6gretmenlerinin deger aktariminda kullanmis olduklari
yaklagimlar hakkindaki bilgi diizeyleri ne boyuttadir?

3- Sosyal bilgiler 6gretmenleri ders siireci igerisinde siklikla hangi deger aktarim
yaklagimindan faydalanmaktadir?
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4- Sosyal bilgiler 6gretmenleri sosyal bilgiler ders kitabinin en fazla hangi deger
yaklagimindan faydalanilarak hazirlandigini diistinmektedirler?

YONTEM

Arastirma Deseni

Sosyal bilgiler ogretmenlerinin deger aktarim yaklasimlari hakkindaki
goriislerinin belirlendigi bu arastirma nitel arastirma ydntemlerinden durum
calismasi teknigi goéz Oniine alinarak yiiriitiilmiistiir. Durum calismasi, yasanan
giincel bir olay, olgu ya da bir durum hakkinda birey veya bir grubun
gorislerinin derinlemesine bir sekilde incelenmesidir (Yildirnrm ve Simsek,
2006).

Calisma Grubu

Yapilan bu aragtirma, Kilis il merkezinde MEB’e bagh okullarda g¢alisan 19
sosyal bilgiler 6gretmeni tizerinde ylirtitiilmiistiir. Arastirma, 2014-2015 egitim-
Ogretim faaliyetlerinin stirdiiriildiigii gliz yariyili igerisinde gergeklestirilmistir.
Caligma grubunu olusturan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 10’u erkek ve 9’u da
bayandir. Calisma grubunda yer alan 6gretmenler, hicbir zorunluluk olmadan
kendi istekleriyle caligmaya katilmiglardir.

Veri Toplama Araclari

Nitel ¢aligmalarda arastirmacilar, verilerin toplanmasinda gériisme, gézlem veya
katilimer gozlem gibi daha birgok farkli teknikten faydalanabilmektedirler
(Wiersma, 1995). Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin deger aktarim yaklagimlari
hakkindaki goriislerinin alindigi bu ¢alismada yari-yapilandirilmis goriisme
formu kullamlmistir. Goriisme formunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
cevaplandirmalart i¢in 4 tane acgik uglu soruya yer verilmistir. Hazirlanan
gorigsme formunun igerik ve kapsam gegerliligini saglamak amaciyla 6ncelikle
dort uzmanin goriisii alinmig ve sorularin anlagilirligini test etmek amaciyla da
calisma grubu disinda kalan bes sosyal bilgiler 6gretmenine hazirlanan form
uygulanmis ve goériisme formunda diizeltilmesi zaruri olan bazi ifadeler revize
edilmistir. Calismada sosyal bilgiler 6gretmenlerinden izin alinarak ses kayit
cihazt kullanilmig ve bdylelikle verilerin daha saglikli bir sekilde alinmasi
saglanmustir.

Verilerin Analizi

Sosyal bilgiler oOgretmenlerinin deger aktarim yaklasimlari hakkindaki
gorislerinin alindig1 bu ¢aligmada elde edilen veriler, icerik analizi tekniginden
faydalanilarak ¢oziimlenmistir. Bilindigi ilizere icerik analizlerinde temel amag
ulasilan verileri agiklayacak kavram ve iligkileri ortaya koymaktir (Yildirim ve
Simsek, 2006). Bu ¢6ziimleme asamasinda oncelikli olarak birbiriyle iligkili olan
veriler belli basli temalar altinda toplanmaktadir (Patton, 1990). Temalarin
olusturulmasinda ise ifade sayis1 temele alinmis ve ifadelerin ¢okluguna gore bir
sira izlenmistir. Bunun yaninda olusturulan temalara uygun diisen Ogretmen
goriisleri O-1, 0-2, 0-3,...0-19 seklinde desteklenmistir.
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BULGULAR

Calisma kapsaminda arastirilan alt poblemlere iliskin bulgulara bu boliimde
tablolar aracilifiyla yer verilmistir.

Tablo 1. Deger Aktariminda Karsilagilan Problemlere Ait Bulgular

10

8

Televizyonda yaymn Ailelerin rolii Sosyal gevrenin etki
yapan programlarin

Sosyal bilgiler 6gretmenlerine yoneltilen “Sosyal bilgiler ogretmenlerinin deger
aktarvminda karsilastiklart en onemli problem nedir?” sorusuna sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin vermis olduklari cevaplara Tablo 1’de ayrintili bir gekilde yer
verilmistir. Tablo 1 incelendiginde sosyal bilgiler &gretmenlerinin 9’u
“Televizyonda yaymn yapan programlarin i¢erigi” seklinde goriis bildirmistir. 6
sosyal bilgiler 6gretmeni “Adilelerin rolii” cevabim verirken, 4 sosyal bilgiler
Ogretmeni ise “Sosyal ¢evrenin etkisi” seklinde goriis bildirmislerdir. Tablo 1’de
yer alan tiim goriislere ait uygun diisen baz1 ifadeler su sekildedir:

“Bizler dgretmeniz ve ¢ocuklarimizi Milli Egitimin genel ve 6zel amag¢larini géz
ontine alarak ve 6gretim programinda yer alan degerler ¢cercevesince yetigtirmek
istiyoruz. Fakat giintimiizde televizyonlarin sadece reyting kaygisi tasiyarak
inanmilmaz derecede bos yayinlari gece giindiiz ekranlarina tasidiklarin
gormekteyiz. Bu yaywmlar icerisinde evlendirme programlari, siddet icerikli
filmler ve yarisma programlan ézellikle ilk siralart almakta. Uziilerek soylemek
isterim ki bu televizyon ekranlarindaki programlar nedeniyle ¢ocuklarimiza
deger aktariminda bulunamiyoruz. Zaten bazi degerleri verirken ogrenciler
ogretmenim artik bu degerlerin bir anlami yok gibi ifadeleri siklikla dile
getiriyorlar. Ben de neden béoyle diisiintiyorsunuz diye sordugumda ogretmenim
su filmde soyle oldu bu yarismada bunu soylediler gibi bir diinya cevap
duyuyorum. Acilen RTUK’iin bu televizyon programlarma el atmasi
gerekiyor. ”(0-8)
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“Farkl kiiltiirlere sahip ailelerden gelen égrencilerime bazi degerleri vermekte
zorlanyyorum. Ciinkii her 6grenci dnce anne babasini daha sonra bizi érnek
alryor. Bu nedenle ogrencilerimin ailelerinden almis olduklar: bazi degerler ile
bizim okullarda vermeye calistigimiz bazi degerler arasinda ikilem yagsiyorlar ve
bu da deger aktarimini olumsuz yénde etkiliyor. ”(0O-14)

“Sosyal hayat igerisinde meydana gelen birbirinden farkli olaylar, arkadaghiklar
ve komguluk iliskileri artik eskisi gibi degil. Artik ¢ocuklar tehlikeli bir ortam
icerisinde yaswyorlar ve sosyal hayat icerisinde olumsuz sayilabilecek tiirden
insanlart kendilerine ornek alabiliyorlar. Bu tiir durumlar karsisinda degerlerin
cocuklara kazandirilmasi ¢ok zor ve bence deger aktariminda karsilasilan en
biiyiik sorun da bu.”(0-2)

Tablo 2. Deger Aktarim Yaklasimlart Hakkindaki Bilgi Diizeyine Ait Bulgular

9
8
7
6
5
4
3
2
1
0 T T )
Deger aktarim Deger aktarim Deger aktarim
yaklagimlari bilinmekte yaklasimlari kismen yaklagimlari
bilinmekte bilinmemekte

Sosyal bilgiler 6gretmenlerine yoneltilen “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin deger
aktariminda  kullanmis olduklart yaklasimlar hakkindaki bilgi diizeyleri ne
boyuttadir? ” sorusuna sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vermis olduklari cevaplara
Tablo 2’de ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Tablo 2 incelendiginde sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin 8’1 “Deger aktarim yaklasimlarmi bildigini” ifade
etmistir. 6 sosyal bilgiler 6gretmeni “Deger aktarim yaklasimlarini kismen
bildigini” ifade ederken, 5 sosyal bilgiler Ogretmeni ise “Deger aktarim
yaklasimlarini bilmedigini” ifade etmistir. Tablo 2’de yer alan tim goriiglere ait
uygun diisen bazi ifadeler su sekildedir:

“Ogretim programindaki degerlerin neler oldugunu ders plam hazirlarken zaten
stirekli goz oniine aliyoruz. Nitekim égretim programinda siirekli deger, beceri
ve kazamimdan bahsediliyor. Universitede okurken deger egitimi dersini se¢meli
olarak almigtik. Suan ¢ok faydasim goriiyorum. Deger nedir, nasil aktarilir ve
hangi yaklasimlar var bunlart sag olsun hocamiz ¢ok giizel anlatmisti. Ben de
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derslerimi anlatirken diniversiteden kalma bilgilerimi  kullanarak zaten
isliyorum. ”(O-5)

“Deger, beceri ve kazanmimi 6gretim programinda temalarda goériiyorum. Ders
stireci icerisinde programin belirledigi degerleri tam net bilmemekle birlikte
bildigim kadariyla islemeye c¢alistyorum. Deger aktarim yaklasimlarinin
bazilarini  biliyorum. Mesela degerlerin dogrudan aktarimasi ve deger
ikilemiydi sanirim. Bunun haricinde varsa bile inanin ben bilmiyorum.”(0-T)

“Sosyal bilgiler programinda deger ifadelerini biliyorum ama deger aktarim
yaklagimlarimin var olup olmadigimi bile bilmiyorum. Ben derslerimde zaten
anlatryorum ve ogrencilerimin de anlattiklarimi anladigimi diigiiniiyorum.”(O-
19)

Tablo 3. Ders Siireci Igerisinde Kullanilan Deger Aktarim Yaklasimlarina Ait
Bulgular

14
12

10

~ O

2 —

Model olma Deger agiklama Telkin etme

Sosyal bilgiler 6gretmenlerine yoneltilen “Sosyal bilgiler 6gretmenleri ders
siireci  icerisinde  siklikla  hangi  deger  aktarim  yaklasimindan
faydalanmaktadir?” sorusuna sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vermis olduklar
cevaplara Tablo 3’de ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Tablo 3 incelendiginde
sosyal bilgiler dgretmenlerinin 13’4 “Model olma” gorigiinii ifade etmistir. 4
sosyal bilgiler 6gretmeni “Deger agiklama” goriisiinii ifade ederken, 2 sosyal
bilgiler 6gretmeni ise “Telkin etme” seklinde goriis bildirmistir. Tablo 3’de yer
alan tiim goriislere ait uygun diisen bazi ifadeler su sekildedir:

“Deger aktarim yaklasimlari icerisinde en ¢ok model olma yaklagimini
kullandigimi séyleyebilivim. Ciinkii insanlar birbirlerinden gordiikleriyle veya
bazi kisileri model alarak bazi degerleri daha etkili bir sekilde ogreniyorlar. Ben
de bazi konulari anlatirken ben sundan dolayt bu sekilde davraniyorum derim ve
var olan degeri daha net bir sekilde ogrencilerimin gormelerine olanak
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saglarim. Zaten 6grenciler bizden gordiikleri tutarli davramislart hemen fark
edebiliyorlar. Bir gsey soéyledigimizde dgretmenim siz de zaten o gekil
davraniyorsunuz diyorlar. Ama diisiiniin ogrencilere sigara i¢meyin, sigara
insan saghgina zarar verir deseniz ve siz sigara icerseniz bu ne kadar tutarli
olacaktir. O yiizden oOgrencilerime hem ulusal hem de evrensel olan bazi
degerleri anlatirken ben veya cevrelerinde var olan diger ornek sahsiyetleri
ornek olarak gésteriyorum.”(0-1)

“Ben derslerimde hi¢hir zaman su degeri bu degeri benimseyin diye
ogrencilerimi yonlendirmem ve ders kitabindaki konulart anlatirken 6grencilere
kazandiriimas: diisiiniilen degerleri gizil bir sekilde veririm. Ogrenci eger
benimsiyorsa degeri zaten kazamir eger anlatmamiza ragmen var olan degeri
ogrenci benimsemiyorsa ne yaparsak yapalim dgrenci bildigini okuyor. Ama
bence dgrencileri yonlendirmemek de gerekiyor. Zorlamayla olmuyor ¢iinkii. Bu
yiizden var olan degerlerin bizler tarafindan anlatilmasi ve bunun karsisinda
ogrencilerin ise istedikleri degeri secebilme ozgiirliikleri olmahdir.”(0-16)
“Sosyal bilgiler dersi araciligiyla katilimci yurttaslar yetistirmeye ¢alistyoruz.
Bunun yanminda bireyin yapmis oldugu davraniglardan hangisinin iyi hangisinin
kétii oldugunu séyliiyoruz. Deger telkin etme yaklasimi geleneksel bir ogretim
sekli olsa da bence gayet etkili bir deger aktarim yaklagimi. Babam da
hatirliyorum bana hi¢bir zaman yapacagim seyi séylemezdi hem igin kétii hem de
iyi sonuglarimt séylerdi ve benim karar vermeme olanak saglardr belki beni
hayata hazirladr bu davranisi. Eger bana yapacagim her seyi emretseydi robot
gibi bir insan olacaktim. Etkili bir yontem oldugu icin ben de derslerimde
cogunlukla deger telkin yaklagimindan faydalaniyorum.”(0-11)

Tablo 4. Sosyal Bilgiler Ders Kitabinin Hazirlanmasinda Faydalanilan Deger
Aktarim Yaklagimina Ait Bulgular
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Deger agiklama yaklagimi ~ Ahlaki muhakeme Deger analizi

Sosyal bilgiler 6gretmenlerine yoneltilen “Sosyal bilgiler ogretmenleri sosyal
bilgiler ders kitabimin en fazla hangi deger yaklasimindan faydalanilarak
hazirlandigini  diisiinmektedirler?” sorusuna sosyal bilgiler dgretmenlerinin
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vermis olduklari cevaplara Tablo 4’de ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Tablo
4 incelendiginde sosyal bilgiler dgretmenlerinin 13’4 “Model olma” goriisiini
ifade etmistir. 4 sosyal bilgiler 6gretmeni “Deger aciklama” goriisini ifade
ederken, 2 sosyal bilgiler Ogretmeni ise “Telkin etme” seklinde goriis
bildirmistir. Tablo 4’de yer alan tiim goriislere ait uygun diisen bazi ifadeler su
sekildedir:

“Kullandigimiz sosyal bilgiler ders kitaplarinin daha ¢ok deger aciklama
yaklagimi géz éntine alinarak hazwrlandigin diigtintiyorum. Ciinkii iiniteler igin
hazirlanan metinler direkt programda kazandirimasi planlanan degeri
anlatmaya yonelik olarak hazirlanmis. ” (O-4)

“Bana gdére ders kitaplarinda daha ¢ok ahlaki ikilemleri isleyen d&rnekler
var.”(0-9)

“Bence sosyal bilgiler ders kitabinda var olan konular deger analizini merkeze
almus. Ciinkii ders kitabinda var olan drnekler 6§rencil§rin ahlaki diistinme
becerilerini gelistirmeye yonelik bir sekilde hazirlanmus. ”(0-14)

TARTISMA SONUC

Icinde yasadigimiz son yiizyll igerisinde meydana gelen siyasal, sosyal ve
ekonomik tiirden gelismeler, 6zellikle toplumu olusturan bireyler ilizerinde bazi
olumsuz durumlarin yasanmasina neden olmustur. Bireyler arasinda yasanan
iicret esitsizligi, toplum icerisinde meydana gelen siddet olaylari, insan sagligini
tehdit eden ¢evre sorunlar1 ve birbirini anlamak istemeyen insan topluluklarinin
varligi, insani degerlerin zayiflamasi neticesinde 6zellikle son yillarda hizli bir
sekilde artig gostermistir. Bundan dolay: toplumsal yagamin diizeni icin gerekli
olan degerler sisteminin karar alicilar tarafindan goézden gegirilerek evrensel
degerler baglaminda revize edilmesinde fayda vardir. Nitekim Aktepe (2015)
sevgi, saygt, hosgori, yardimseverlik ve daha birgok evrensel degerin bireylere
kazandirilmasiyla ancak toplumsal diizenin saglanabilecegine dikkat ¢ekmistir.
Bu diizenin olusturulmasinda ise giiniimiizde 6zellikle sosyal bilgiler dersinin
biiyiik bir énem tasidig1 soylenebilir. Ciinkii sosyal bilgiler dersi araciligiyla
ogrencilere adil olma, barig, bilimsellik ve hosgorii gibi daha bircok deger
kazandirilirken (MEB, 2005) bunun yaninda birey i¢in gerekli olan demokratik
degerlerle Dbirlikte istendik yonde tutum ve inanglar olusturulmaya
calisilmaktadir (Memisoglu, 2013). Hem birey hem de toplumsal diizenin
devami i¢in bu denli hayati 6neme sahip olan deger kavramuimin bireylere
aktarilmasinda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin katkisi hi¢ siiphesiz ki ¢ok dnemli
bir yer tutmaktadir. Bu baglamda yapilan bu c¢aliymada sosyal bilgiler
ogretmenlerinin deger aktariminda kullanilan deger aktarim yaklagimlan
hakkindaki goriislerini ortaya koymaktir.

Calismanin birinci alt problemi kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmenlerine
yoneltilen “deger aktariminda karsilagtigimiz en Onemli problem nedir?”
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sorusuna sosyal bilgiler 0Ogretmenlerinin televizyonlarda yaym yapan
programlarin igerigi seklinde goriis bildirdikleri goriilmiistiir. Sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin bu goriigii ifade etmelerinde 6zellikle son yillarda televizyon
kanallarinin bireyselligi ve sadece insan konforunu gozeten yayinlara siklikla yer
vermelerinin neden oldugu diisiiniilmektedir. Elde edilen bu sonucu destekleyen
baz1 calismalara ilgili literatiirde rastlanmustir. Ornegin Yazar ve Yanpar Yelken
(2013) tarafindan yapilan arastirmada medyaya yansiyan siddet igerikli
yaymlarin formal egitim kapsaminda verilen deger aktarimini olumsuz yonde
etkiledigine ulasilmistir. Giiven (2010) tarafindan ortaya konan arastirmada,
birey icin gerekli olan degerlerin bireylere tam manasiyla kazandirilamamasina
medyanin yapmis oldugu niteliksiz yayinlarin neden olduguna ulagilmistir. Fidan
(2009) medya araciligiyla yapilan yayimnlarin okullarda yapilan deger egitiminin
etkisini biiyilk oranda azalttigini saptamistir. Akbag (2004) ise Ogretmenler
tarafindan deger aktariminin etkili bir sekilde yapilmasini engelleyen 6nemli bir
etkenin medya olduguna dikkat ¢ekmistir.

Caligmanin ikinci alt problemi kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmenlerine
yoneltilen “deger egitiminde kullanmis oldugunuz deger aktarim yaklagimlar
hakkinda bilgi diizeyiniz nedir?” sorusuna sosyal bilgiler 6gretmenlerinin biiyiik
bir ¢gogunlugu deger aktarim yaklagimlari1 hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi
olduklarim1 dile getirmislerdir. Sosyal bilgiler dgretmenlerinin deger aktarim
yaklagimlar1 hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmalarinda 6ncelikli olarak
liniversite egitimleri sirasinda almis olduklar1 deger egitimi dersinin biiyiik
oranda rol oynadig diisiiniilmektedir. Elde edilen bu sonucun destekler nitelikte
Memisoglu (2013) tarafindan yapilan c¢alismada arastirmaya katilan
Ogretmenlerin %28.1°1 deger aktarim yaklasimlarini tam manasiyla bildigini,
%33.3’linlin de deger aktarim yaklagimlari hakkinda kismen bilgi sahibi
olduklarina ulagtlmistir. Buna karsilik Tokdemir (2007) tarafindan yapilan
calismada ise 6gretmenlerin deger aktarim yaklasimlar: hakkinda yeterli diizeyde
bilgi sahibi olmadiklarna ulagilmustir.

Calismanin tgilincii alt problemi kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmenlerine
yoneltilen “ders siireci icerisinde ¢ogunlukla hangi deger aktarim yaklagimini
kullanirsiniz?” sorusuna sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ¢ogunlugu model olma
yaklagimint ders siireci igerisinde daha ¢ok tercih ettiklerini dile getirmislerdir.
Ilk ve ortaokul seviyesindeki cocuklarin bu donemler arasinda siklikla
ogretmenlerini  kendilerine Ornek aldiklar1 bilinmektedir. Sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin de bu bilingten hareketle ¢ogunlukla ders siireci igerisinde
model alma yaklagimin tercih ettikleri diisiiniilmektedir. Elde edilen bu sonucu
destekleyen bazi ¢aligmalara da (Akbas, 2004; Can, 2008; Memisoglu, 2013;
Veugelers ve Kat,2003) ilgili literatiirde rastlanmistir.

Caligmanin dordiincii alt problemi kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmenlerine
yoneltilen “sosyal bilgiler ders kitabinin en fazla hangi deger yaklagimdan
faydalanilarak hazirlandigin1 ~ diigiiniiyorsunuz?” sorusuna sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin biliylik ¢ogunlugu, deger agiklama yaklagimi goz oniine alinarak
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ders kitaplarinin hazirlandigini ifade etmislerdir. Sosyal bilgiler 6gretmenleri,
ders kitaplarinda yer alan metinlerin igerigini iyi bir sekilde analiz ettikleri i¢in
bu gortisii ifade ettikleri diisiiniilmektedir. Nitekim Kaymake1 ve Yigittir (2012)
tarafindan yapilan aragtirmada, 6grenci ¢alisma kitaplarinda yer alan metinlerin
daha cok deger aciklama yaklagimi goz Oniine alinarak hazirlandigini ortaya
koymaktadir.
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SUMMARY

In today's world in which globalisation takes place rapidly lots of areas have
been witnessed to be changed in short periods by the effects of several factors.
This change shows its effects on different areas such as art, politics, sports,
literature and science. Nevertheless education comes at the first sight of these
effected areas (Geng and Eryaman, 2008). Since, by the effects of the changes
seen on science, industry and technology today's students are being observed to
be faced with more knowlodge, phenomenon and event comparing to past. This
situation can affect the people's improvement not only in a positive way at times,
but also can affect their sensual structure in negative (MEB, 2005). In this
respect, education institutions undertake a crucial role to grow up the individual
cognitively and sensually equipped properly due to the conditions of the day to
be an active citizen. Education what is defined as the process to create enviable
behaviour change in person (Akbas, 2004) has got a long history as the
humanity. It is seen that individuals have been observed to obtain the needed
knowlodge, ability, attitude and worths by the help of education (Ergiin, 1994)
accompanied by satisfying the physiological requirements (Gen¢ and Eryaman,
2008). The individual, who is tried to integrate to the life safely, should not
forget that while he was strenghtening his character by the values like
knowlodge, skills, attitudes that he gets via education bring positive effects to the
social life (Akbas, 2004). Thus the individuals who embrace the believes,
attitudes and social values of the society which they belong to can said to adapt
easily to the societies they live Education institutes not only prepeare the
students to life but also aim to let them gain various values via the activities
during lesson and after lesson (Deveci and Ay, 2009). As a result of these values
which are bring to the individual the social relationships of person can improve
by transferring the values to the following generation (Doganay, 2007) and
bringing up the individuals with these values can let them be more sensitive to
other humans and other living things and can find solutions to problems.

This study, which was run by considering one of the qualitative research
methods, the case study in which the opinions of Social Science teachers' are
designated about value transferring approaches. The case study is deeply
examining the opinions of a group or individual about an event, a phenomenon
or a case (Yildirim ve Simsek, 2006).This study was applied to 19 Social Science
teachers working in Kilis National Education Ministery Schools. The research
was held in Fall Semester of 2015-2016 Education year. 10 of the teachers were
men and 9 of them were women in the study group. All they joined the study
group willingly without any kind of strain. At the phase of collecting data lots of
technics were applied like interview, observation or participating observation
(Wiersma, 1995). The data during the research in which social science teachers'
shared their opinions about the approaches of value transferring have been
collected concerning the semi-structured interview technique. There are 4 open
ended questions to be answered by social science teachers in the semi-structured
interview form. Principally the opinions of four specialists were asked to
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constitute the validness of the scope and content of the prepeared interview form
and needed corrections were done by examining the comprehensibility of the
questions 5 social science teachers out of the study group were applied the form
and the last aspect was operated. Obtaining permission from the social science
teachers recording device was used during the study thereby collecting data in a
reliable way was succeeded. The data of this study in which social science
teachers' shared their opinions about the approaches of value transferring were
solved by content analysis technique. As it is known the basic aim at content
analysis is to reveal the conceptions and relationships to explain the collected
data (Yildinm and Simsek, 2006). At this resolution (analysis) phase the data
which are related to each other are gathered under major themes(Patton, 1990).
To form the themes the number of the expressions was considered as a basis and
a sequence was followed according to the multitude of the expressions.Beside
this, teachers' opinions that are appropriate to the constituted themes were
supported as 0-1,0-2,0-3,...0-19.

At the scope of first sub problem of the study, it was seen that the social science
teachers notified their opinions to the question “what is the biggest problem you
have seen while transferring the values?" as the contents of the programs which
were broadcasted on televisions. It is thought that the notifications of the social
science teachers is caused by the individuality of the television channels and
their typically allowing to the broadcasts which are supervising just on human
comfort. At the scope of second sub problem of the study, most of the social
science teachers told that they had adequate information on the approaches of
transferring value to the question they were asked as "What is your knowlodge
level about transferring values which you use at value education?". At the scope
of third sub problem of the study, most of the social science teachers told that
they preferred the approach of being a model more during lesson to the question
they were asked as " Which value transferring approach do you prefer more
during lesson?". At the scope of fourth sub problem of the study, most of the
social science teachers told that the course books had been prepeared considering
the approach of value explanation to the question they were asked as "Which
value approach was benefitted more to prepeare the social sciences course book
do you think?".



