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0Z
Aragtirmanin  amaci, ilkokul ve ortaokul ortaminda degerler egitimi konusunda
Ogrencilerin goriislerinin ¢esitli degiskenler agisindan belirlenmesidir. Arastirmanin
calisma grubunu Nevsehir il merkezinde bes devlet okulunda dgrenim goéren 187 dgrenci
olugturmaktadir. Arastirmada betimsel arastirma modeli kullanilmig ve var olan durum
oldugu sekliyle ortaya konmaya caligilmistir. Arastirmanin verilerini elde etmede, “Okul
Ortaminda Degerler Egitimi Konusunda Ogrenci Goriislerini Belirleme” anketi
kullanilmas, veriler SPSS 16.0 (Statistical Program for Social Sciences) paket programu ile
analiz edilmistir. Toplanan veriler, alt problemler dogrultusunda, bagimsiz t testi
(independent sample t test) ve tek yonlii varyans analizi (oneway ANOVA) ile analiz
edilmigtir. Aragtirmanin  sonucunda, OKul ortamindaki degerler egitimine iliskin
degiskenler agisindan bakildiginda, cinsiyet degiskeninde kizlar lehine, smif diizeyi
degiskeninde 3.smiflar lehine, annenin ¢alisip ¢alismama degiskeninde c¢aligmayan
anneler lehine anlamli farkliliklar bulunmustur.
Anahtar kelimeler: Degerler egitimi, okul ortami, 6grenci goriisleri.

The Evaluation of VValues Education at School
According to Students’ Views Regarding Various
Variables

ABSTRACT
The purpose of this study is to evaluate the views of students on values education
regarding various variables. The participants of the study are 187 students studying at five
public schools in Nevsehir city center. The research is designed in descriptive research
model and aims at presenting the situation as it is. In this study, “Determination of
Students' Perceptions at School Regarding Value Education”was implemented in order to
detect students’ attitudes towards values education. Data collected via survey were
analyzed by SPSS 16.0 (Statistical Program for Social Sciences) software. Independent
sample t-test and oneway ANOVA were used to analyze the collected data in line with
sub-problems. As a result of this research, the views of students on values education at
school differ considerably depending on gender which differs in favor of girls, depending
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on their grade which differs in favor of 3rd grade, difference on students’ views, arising
out of whether the mother of the participant has an occupation or not, is in favor of those
whose mothers do not have an occupation.

Keywords: Values education, school environment, students’ opinion.
GiRiS

Toplumsal yagsamin bir diizen ig¢inde olmasi toplumsal bazi temel degerlerin
yasatilmast ile miimkiindiir. Bu durum insanoglunun hemen hemen her
doneminde arzu edilen bir husus olmustur. Okul yasami da toplumsal yasamin
ayrilmaz bir pargasidir. Gerek toplumsal yasamin gerekse okul yasaminin
saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in, belli baz1 temel degerlerin yasatilmasi
gerekmektedir. Bu degerlerin baginda baris, saygi, hosgori, isbirligi, paylasma,
diiriistliik, dogruluk, sorumluluk, algcakgdniilliiliik, sadelik, 6zgiirliik ve mutluluk
gibi temel degerler yer almaktadir. Bu gibi temel degerlerin aile i¢cinde ve okulda
Ogretilmesi, bireyin toplumla iliskilerinde daha mutlu olmasina yardimc1 olacak
ve bireyin toplum yasaminda olumlu etkilerinin goriilmesini saglayacaktir. Bu
baglamda, 6grencilerin degerler egitimi konusuna ilgi gostermeleri, anne-baba ve
Ogretmenlerin  de  degerler ve egitiminde farkindalik olusturmalari
beklenmektedir. Nitekim Park ve Peterson (2006)’a gore, erdemli g¢ocuklar
yetistirmek sadece ailenin ve egitimcilerin degil toplumun da amacidir.
Toplumsal deger yargilarin1 benimsemis bireylere sahip toplumlar gelecege daha
saglam hazirlanmaktadir (Gomleksiz, 2004, s.39).

Toplumsal yasam insana bazi gérev ve sorumluluklar yiikler. Ciinkii diger
insanlarla ve canlilarla yasamak igin belli bir diizenin saglanmis olmasi gerekir.
Iste tam da bu noktada degerler devreye girer. Diizenin saglanmasinda, insanlar
arasindaki iletisim ve etkilesimin diizenlenmesinde, kararlarin verilmesinde belli
Olciitlerin olmasi hayati daha yasanabilir kilar. Bu nedenle degerlerin toplumsal
yasamdaki Onemi yadsinamaz (Gilizel Candan ve Ergen, 2014, s.135). Bu
anlamda, bireylerin kararlarinin, degerlendirmelerinin, se¢imlerinin, insanlarla
iligkilerinin, kisaca davramiglarinin arka planinda degerler vardir: Degerler,
davranigi yonlendirmekte, tutumlar igin genel bir g¢erceve olusturmakta ve bu
gergevede bireyin digerlerine karsi davraniglarini yonlendirmektedir: Kisi ve
toplumdan topluma degismekle beraber, bireyin yetisme siirecinde kazandigi
tutum ve davraniglarinin da 6nemli belirleyicileri yine degerlerdir. Bu sebeple
degerler, bireylerin yasam deneyimleri sonucunda olusan, degismeyen ve arzu
edilen son durumlar olarak da ifade edilmektedir (Yilmaz, 2007; Demirhan
Iscan, 2007; Coombs-Richardson and Tolson, 2005; Kropp, Lavack and Silvera,
2005).

Okuldaki derslerin ortak amaci, toplumun degerlerinin taninmasi, bireyin kendi
deger ve yeteneklerinin farkina varmasidir. Toplumun degerleri ve kendi
degerlerinin farkina varamayan bireylerin milli, manevi ve evrensel degerlerin
farkina varmasi da gii¢ olacaktir (Meydan, Aktepe ve Durmaz, 2015; s.47). Bu
anlamda Okullar artik sadece akademik egitim veren ve bu yonde basariyi
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hedefleyen kurumlar degildirler. Evrensel ve insani degerleri &greterek
ogrencilerin bu degerleri kazanmalari ve davranisa doniistiirmeleri i¢in gok
onemli yere ve Oneme sahiptir (Turan ve Arslan, 2016, s.27). Bu nedenle,
toplumun gelecegi olusturulurken dogru degerlerle donatilmis bireyleri
yetistirmede bilingli ve kasith uygulamalara ihtiyag vardir. Nitekim 6grenim
cagmdaki her bireyin uygun degerler ve beceriler ile donatilmasi, okullarin temel
gorevleri arasindadir (Katilmig, 2010; Tiirk ve Nalgaci, 2011; Sahin ve Katilmus,
2016).

Degerler; bireylerin kisiliklerini, bakis agilarini, davraniglarint belirleyen 6nemli
unsurlardir. Bu yilizden bireylerin; temel bazi degerleri fark etmesi, kazanmasi,
yeni degerler edinmesi, edindigi bu degerleri kisilik haline getirerek davranis
degisikligi olusturmast gerekmektedir. Egitim bir siire¢ ifade ettiginden,
bireylerin hayat1 boyunca devam eden bu deger kazanma ve kazandirma siirecine
degerler egitimi denilmektedir (Yaman 2012, s.18). Degerler egitimi aile, akran
gruplari, okullar, kitle iletisim araglari ve sivil toplum orgiitleri olmak {izere
farkli kaynaklardan beslenmektedir (Yazici, 2007). Bu baglamda 6grencilere
degerler egitimi verilirken egitim programlari, aile, okul, 6gretmen ve gevre
boyutlarinin g6z Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Aksi halde verilen
degerler egitiminin bagarili olmas1 miimkiin degildir. Arastirmalarda (Balc1 ve
Yanpar Yelken, 20109; Gokgek, 2007; Gomleksiz ve Kan, 2012; Miller, Kraus
and Veltkamp, 2005; Mindivanli ve Aktas, 2011; Yalar ve Yanpar Yelken, 2011)
degerler egitiminde birgok faktdriin géz Oniinde bulundurulmasi gerektigini
belirtmektedir. Bu faktorlerin genel anlamda anne-baba, kardes, arkadas, bireyin
kendisi, smif, okul, d6gretmen, g¢evre, toplum, yazili ve gorsel basin ve ders
programlar1 vb. oldugu sdylenebilir.

Doganay (2006) egitim programlarinda degerlerin nasil kazandirilacaginin agik
ve net olarak belirtilmemis olmasi, okulda deger egitiminin gergeklesmedigi
anlamina gelmemelidir. Aslinda dgretmenlerin smifta ve okulda olusturduklart
kiiltir neye 6nem verip vermedikleri, neyi iyi ya da kotii olarak algiladiklar:
ogrenciler igin Ortiik olarak deger egitimini olusturmaktadir. Ancak, bu egitimin
formal egitimin bir pargast olarak, planlt 6grenme yasantilariyla kazandirilmasi
da gerekmektedir. Yalar (2010)’a gore sosyal bilgiler programinda degerler
egitimi ile ilgili kazanimlara dogrudan yer verilmeli ve programda 6grencilerin
ilgisini ¢ekebilecek daha zengin bir igerikle dogrudan degerlerle ilgili konular
yer almalidir. Egitim programlarinda degerler egitimi konusuna acik¢a yer
verilmesi ve gerekli olan kazanimlarin programda belirtilmesi ¢ocugun degerleri
edinmesinde 6nemli bir rol oynar. Ancak aile ig¢inde ¢ocuga verilecek olan
degerler de bir o kadar 6nemlidir. Aydin (2006) ¢ocugun kisiliginin gelismesinde
ozellikle ¢ocugun, aile iiyeleriyle, anne-babas: veya kardesleriyle siki ve siirekli
temasinin, degerlerin olusumunda 6nemli bir rol oynadigini belirtmektedir.

Deger egitiminde aile kadar Ogretmenin de onemli sorumlulugu ve etkisi
bulunmaktadir. Bu acidan Ogretmen ayri bir oneme sahiptir. Bu nedenle
dgretmen deger egitiminde 6grenciler i¢in iyi bir model olmalidir. Ogretmenin
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iyl bir model olabilmesi i¢in deger egitimi alaninda yeterli bilgi ve beceriye
sahibi olmas1 gerekmektedir. Ogretmenler bilingli ya da farkinda olmadan
degerleri Ogrencilerine aktarmaktadirlar. Bu sebeple 6gretmenlerin okulda
takinacagl tutum ve davranislar model rol olmalarindan dolayr 6nem arz
etmektedir. Ogretmenlerin, sadece okulda degil, okulun disinda da ¢ocuklara ve
topluma her yoniiyle 6rnek olma davranisim gergeklestirmeleri beklenmektedir
(Gomleksiz ve Ciiro, 2011; Coombs-Richardson and Tolson, 2005; Arweck and
Nesbitt, 2003). Okulda Ogretmenler ile ogrenciler arasinda farkli deger
yargilarindan kaynakli bazi iletisim sorunlar yasanabilmektedir. Bu baglamda,
Ogretmenlerin insan iligkilerinde 6rnek model olmasi, daha esnek ve dikkatli
davranmasi gerekmektedir. Ailelerin de okulda 6gretmen ve 6grencilerin tutum,
davranislarina 6nem verdikleri bilinmektedir. Bu anlamda yapilan arastirmalarda
(Kog, 2016; Mok and Flynn, 2002; Sari, 2007; Weston, 1998) cocuklarin
okulun/6gretmenin sahip oldugu ve benimsedigi degerlerden etkilendigi,
okuldaki 6grenci ve Ogretmenlerin degerleri ile birlikte etkilesimlerinin de
o6nemli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda 6grencilerin degerleri en iyi sekilde
anlamasi ve igsellestirmesi i¢in, d6gretmenlerin rol model olmasi ve degerler
egitimine yonelik diisiince ve uygulamalari 6nem arzetmektedir (Meydan,
Aktepe ve Durmaz, 2015).

Deger egitiminde Ogretmen kadar Ogrencilerin yonelimleri de Onemlidir.
Ogrencinin iyi bir aile egitimi almasi, okulda 6gretmenden alacagi egitimin
nitelikli olmasi ve dogru arkadas segiminde bulunmasi sonrasinda ancak gocuk
dogru degerleri edinebilir. Bu baglamda 6grencinin dogru tutum ve davranis
icinde bulunmasi, degerleri yasayarak icsellestirmesi ve gevresine 6rnek model
olmast ile miimkiin olabilir. Nitekim okul ortaminda degerler egitiminin
ogrenciler tarafindan nasil algilandig1 ne kadar 6nemliyse, degiskenler agisindan
ogrencilerin degerler konusundaki goriislerinin ortaya konmasi, sonuglarin
tartigtlmasi ve degerlendirilmesi de bir o kadar dnemlidir.

Arastirmanin Amaci
Bu arastirmada, degerler egitimi konusunda Ogrencilerin  gorislerinin
belirlenmesi ve bazi degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmaktadir. Bu
genel amag dogrultusunda aragtirmada su sorulara yanit aranmustir:
1. Okul ortaminda degerler egitimi konusunda Ogrencilerin goriisleri
nelerdir?
2. Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki 6grenci goriisleri;
2.1. Cinsiyete gore,
2.2. Smf diizeylerine gore,
2.3. Annenin ¢aligma durumuna gore,
2.4. Annenin 6grenim durumuna gore,
2.5. Babanin dgrenim durumuna gore,
2.6. Annenin meslegine gore,
2.7. Babanin meslegine gore farklilagmakta midir?
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YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma, betimsel arastirma modelindedir ve arastirmada var olan durum
oldugu sekliyle ortaya koymak amaglanmaktadir. Karasar (2006)’a gore iki ve
daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligin1 ve/veya derecesini
belirlemeyi amaglayan iliskisel tarama modeli, ger¢ek bir neden-sonug iliskisi
vermemekle birlikte bir degiskendeki durumun bilinmesi halinde 6tekinin
kestirilmesine imkan saglamaktadir. Arastirma modelinde bagimli ve bagimsiz
olmak iizere iki temel degisken vardir. Arastirma modelinin bagimh
degiskenlerini temel egitim &grencilerinin okul ortaminda degerler egitimine
yonelik goriislerini; bagimsiz degiskenlerini ise Ogrencilerin; cinsiyet, sinif
diizeyleri, annelerinin ¢alisma durumlari, anne ve babalarinin 6grenim durumu,
anne ve babalarmin meslegi olusturmaktadir. Calismada, &grencilerin okul
ortaminda degerler egitimine yonelik goriislerinin, belirtilen bu degiskenlere
gore farklilagip farklilagsmadig1 incelenmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin c¢alisma grubunu, Nevsehir il merkezinde bes devlet ilkdgretim
okulunda G6grenim goren 187 6grenci olusturmaktadir (Tablo 1). Arastirmada
Nevsehir il merkezindeki bu okullarin tercih edilmesinde ulasilabilirlik faktorii
etkili olmustur. Arastirmaya katilan 6grencilerin kisisel bilgilerine ait bilgilere
Tablo 1°de yer verilmistir. Calismaya katilan 6grencilerin 104’ kiz ve 83’1
erkektir.
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Tablo 1. Calisma Grubuna Ait Cesitli Bilgiler

Kisisel Bilgiler N %
Cinsiyet Kiz 104 55.6
Erkek 83 44.4
Toplam 187 100
Anne Calisgma  Calistyor 36 19.3
Durumu Caligsmiyor 151 80.7
Toplam 187 100
Anne Egitim Durumu  {lkdgretim 58 31.0
Ortadgretim 91 48.7
Universite 27 14.4
Diger 11 5.9
Toplam 187 100
Baba Egitim Durumu  ilkégretim 27 144
Ortadgretim 68 36.4
Universite 76 40.6
Diger 16 8.6
Toplam 187 100
Anne Meslegi Ev Hanim 151 80.7
Isci 8 4.3
Memur 16 8.6
Diger 12 6.4
Toplam 187 100
Baba Meslegi Caligsmiyor 1 5
Isci 53 28.3
Memur 81 43.3
Diger 52 27.8
Toplam 187 100

Veri Toplama Araci

Calismada Ogrencilerin  degerler egitimine yonelik tutumlarini belirlemek
amaciyla “Okul Ortamunda Degerler Egitimi Konusunda Ogrenci Gériislerini
Belirleme” anketi kullanilmigtir. Anket, Cengelci, Hanci ve Karaduman (2013)
tarafindan gelistirilmis, giivenilirlik katsayisi .88 olarak hesaplanmig veri
toplamaya uygun oldugu gorilmiistiir. Ankette 6grencilerin okul ortaminda
degerler egitimi konusundaki goriiglerini ortaya ¢ikarmak amaciyla
“katiliyorum”, “kararsizim” ve ‘“katilmiyorum” bigiminde Ttg¢li likert tipi
dereceleme sorularindan yararlanilmig, Ogrencilerin gorislerini belirlemek
amactyla ankette bulunan maddeler olumsuzdan olumluya dogru sirastyla 1, 2, 3
bi¢ciminde puanlanmustir. Segeneklerin her birine verilen yanitlarin aritmetik
ortalama dagilimlart alinarak tablo halinde sunulmustur. Arastirmanin 3. siniftan
7. smif diizeyine kadar olan Ogrencileri kapsamasi nedeniyle ¢alismada tglii
likert tipi bir O6lgme aract hazirlanmistir. Arastirmaya 1.2.smuflar kiigiik
olduklarindan, 8.smiflar ise TEOG sinavina hazirlanmalarindan dolay1 ¢aligmaya
dahil edilmemistir.
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Verilerin Analizi

Anket yoluyla elde edilen veriler SPSS 16.0 (Statistical Program for Social
Sciences) paket programi ile analiz edilmistir. Toplanan veriler, alt problemler
dogrultusunda, veriler normal dagilim gosterdigi icin bagimsiz t testi
(independent sample t test) ve tek yonlii varyans analizi (oneway ANOVA) ile
analiz edilmistir.

BULGULAR ve YORUM
Birinci Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusunda 6grencilerin
goriisleri nelerdir?
Arastirmada ilk olarak, Ogrencilerin degerler egitimine iliskin goriisleri
belirlenerek sonuglar Tablo 2’de sunulmustur. Tabloda degerler egitimi ile ilgili
her bir maddenin standart sapmasi ve aritmetik ortalamasi yer almaktadir.

Tablo 2.0grencilerin Okul Ortaminda Degerler Egitimine Yonelik Goriigleri

Okul Ortaminda Degerler Egitimine Yonelik Maddeler X S
1-Okulda birbirimizi hosgorilyle dinlemeyi 6greniriz. 2.80 A7
2-Okulumuzda géniillii caligmalara katilmaya dnem verilir. 2.52 .69
3-Okulumuzda dgretmenlerimiz bize saygili davranirlar. 2.70 .60
4-Okulda saglikli yasamak icin gerekli bilgileri ediniriz. 2.68 .61
5-Okulda yasadigimiz sorunlar1 6gretmenlerimize dzgiirce 241 71
anlatiriz.

6-Ogretmenlerimiz bizi diiriist olmaya ydnlendirir. 2.90 .36
7-Okulda gosterdigimiz davraniglarimizin dogru ya da yanlis 2.77 .53
olmasi dnemsenir.

8-Opretmenlerimizden verdigimiz sézleri tutmamiz gerektigini 2.89 .38
Ogreniriz.

9-Okulda birbirimize saygi duymamiz gerektigini greniriz. 2.84 44
10-Okulumuzda arkadaslarimizla isbirligi i¢cinde ¢aligmamiz 2.67 .59
gereken etkinlikler diizenlenir.

11-Okulda haklarimizi ve sorumluluklarimizi dgreniriz. 2.93 .29
12-Ogretmenlerimiz bizi baskalarinin sorunlarina duyarli olmaya  2.78 51
yonlendirir.

13- Sinif kurallarini hep birlikte koyariz. 2.31 .81
14-Okulumuz her zaman temizdir. 2.07 72
15-Okulumuzda herkes iizerine diigen gérevleri yerine getirir. 2.40 .70
16-Okulumuzda ve smifimizda herkese esit davranilir. 2.32 .79
17-Ogretmenlerimiz okul igindeki anlasmazliklarda barisci 2.82 43
¢ozlimler iiretmemize yardimci olur.

18-Okulumuzda ¢aliskan 6grenciler 6rnek gosterilir. 2.82 A7
19-Ogretmenlerimiz bizi ailemize ve arkadaglarimiza kars: 2.88 .38
yardimsever olmaya tesvik eder.

20-Okulumuzda kendi hayatimizla ilgili sorumluluk almay1 2.89 43
Ogreniriz.

Genel Ortalama 2.67 .32
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Tablo 2 incelendiginde en yiiksek ortalamanin “Okulda haklarimizi ve
sorumluluklarimizi &greniriz” (2.93), “Ogretmenlerimiz bizi diiriist olmaya
yonlendirir”  (2.90), “Ogretmenlerimizden verdigimiz —sdzleri tutmamiz
gerektigini 6greniriz” (2.89), “Okulumuzda kendi hayatimizla ilgili sorumluluk
almay1 0greniriz” (2.89) maddelerinde, en diisiik ortalamalarin ise “Okulumuz
her zaman temizdir” (2.07) ile “Sinif kurallarin1 hep birlikte koyariz” (2.31)
maddeleridir. Bunun yaninda “Okulumuzda ve smifimizda herkese esit
davranilir” (2.32), “Okulumuzda herkes iizerine diigen gorevleri yerine getirir”
(2.40) maddelerinde oldugu goriilmektedir. Bu durum 6grencilerin  okul
ortaminda degerler egitimine olumlu baktiklar1 seklinde yorumlanabilir.

ikinci Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki 6grenci
gorisleri cinsiyete gore farklilagsmakta midir?

Arastirmada, 6grencilerin degerler egitimine iliskin goriislerinin cinsiyete gore
farklihig: tespit edilerek elde edilen sonuglara iligkin istatistiki bilgiler Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Okul Ortaminda Degerler Egitimine
Yonelik Gériisleri Arasindaki Farklihga Iliskin Bagimsiz Gruplarda T-Testi
Sonuclart

Cinsiyet N X S t sd 0
Kiz 104 2.73 .30
*p<.05

Tablo 3’de yer alan istatistiki bilgilerde de goriildiigii tizere, 6grencilerin okulda
degerler egitimine yonelik goriisleri (t5=2.94 p<0.05), cinsiyete gore anlaml
bir farklilik olusturmaktadir. Bu farkliligin kizlar lehine oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla kizlarin erkek Ogrencilere gore okulda degerler egitimine daha
olumlu yaklastiklar1 tespit edilmistir. Elde edilen bulgulara gore 6grencilerin
okulda degerler egitimine yonelik goriisleri {izerinde cinsiyetlerinin belirleyici
bir roliiniin oldugu sdylenebilir.

Uciincii Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki &grenci
goriisleri sinif diizeyine gore farklilasmakta midir?

Tablo 4’te, 6grencilerin degerler egitimine iliskin goriiglerinin simif diizeylerine
gore farkliligina iligkin istatistiki bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 4. Ogrencilerin Sinif Diizeylerine Gére Okul Ortaminda Degerler
Egitimine Yonelik Goriisleri Arasindaki Farkliliga Iliskin Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonuclar:

Anlamli
Farklilik
Kareler Kareler (Post Hoc)
Toplami  sd  Ortalamasi F p Tukey
Gruplar Arast 1.72 3 57
Gruplar ici 1792 183 09 585 .001* E;fé
Toplam 19.64 186

*p<.05 Kategoriler: “3.s1mnif=3; 5.s1mif=5; 6.sin1f=6 ve 7.s1n1f=7"

Tablo 4’e¢ bakildiginda, 6grencilerin 6grenim gordiikleri sinif diizeylerine gore
okulda degerler egitimi goriislerini 6lcen anketin ortalama puanlar1 arasindaki
farklihik karsilastirildiginda; 6grencilerin puanlarinda F(3.183=5.85, p<.05’e gore
anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik; 3.sinifta 6grenim
goren Ogrencilerin okulda degerler egitimine yonelik goriiglerinin (X=2.83),
5.smifta 6grenim goéren d6@rencilerin goriislerinden (X=2.59) ve 7.sinifta 6grenim
goren 6grencilerin goriislerinden (X=2.61) biiyiik olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu farkliligin 3.simif lehine oldugu goriilmektedir.
Dolayistyla 3.sinif 6grencilerinin 5. Sinif ve 7.smif dgrencilerine gore okulda
degerler egitimine daha olumlu yaklagtiklar: tespit edilmistir.

Dordiincii Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki &grenci
goriisleri annelerinin ¢alisma durumuna gore farklilagmakta midir?

Arastirmada, Ogrencilerin degerler egitimine iligkin goriislerinin annelerinin
caligma durumlarina gore farklihigr tespit edilerek elde edilen sonuglara iliskin
istatistiki bilgiler Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Osrencilerin Annelerinin Calisma Durumlarina Gé'ife Okul Ortaminda
Degerler Egitimine Yonelik Goriigleri Arasindaki Farklihiga Iliskin Bagimsiz
Gruplarda T-Testi Sonuglar

Calisma _
Durumu N X s t sd p
Calistyor 36 2.55 .34
-2.43 185 .016
Calismiyor 151 2.70 31
*p<.05

Tablo 5’te yer alan istatistiki bilgilerde de goriildiigii iizere, 6grencilerin
annelerinin ¢aliyma durumlarina goére okulda degerler egitimine yonelik
goriisleri(tgs=-2.43 p<0.05) arasindaki anlamli bir farklilik, anneleri
caligmayanlar lehinedir. Elde edilen bulgulara gore 6grencilerin okulda degerler
egitimine yonelik goriisleri iizerinde annelerinin ¢alisma durumunun belirleyici
bir roliiniin oldugu sdylenebilir. Dolayistyla anneleri ¢alismayan 6grencilerin,



122 Okul Ortaminda Degerler Egitiminin Ogrenci Gériislerine Gore ... V. Aktepe, E. Yalginkaya

anneleri caligan Ogrencilere gore okulda degerler egitimine daha olumlu
yaklastiklar1 tespit edilmistir.

Besinci Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki Ggrenci
goriisleri anne egitim durumuna gore farklilagsmakta midir?

Aragtirmada, Ogrencilerin degerler egitimine iligkin goriislerinin annelerinin
egitim durumlarina gore farklilig: tespit edilerek elde edilen sonuglara iligkin
istatistiki bilgiler Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Ogrencilerin Annelerinin Egitim Durumlarina Gore Okul Ortaminda
Degerler Egitimine Yonelik Goriisleri Arasindaki Farklihiga 1liskin Tek Yonlii
Varyans Analizi Sonuglar

Kareler Kareler
Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast A0 3 .03
Gruplar ¢i 19.53 183 .10 32 .809
Toplam 19.64 186
*p<.05 Kategoriler: “ilk6gretim=1; ortadgretim=2; lise=3; tiniversite=4 ve

diger=5~

Tablo 6’ya bakildiginda Ggrencilerin - annelerinin ~ egitim  durumlarinin
ogrencilerin okulda degerler egitimine iliskin goriigleri {izerinde etkili olmadig1
goriilmektedir. Annelerinin egitim durumlarina gére 6grenci goriisleri arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F 3.153=.85, p>.05).

Altinc1 Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki &grenci
goriisleri baba egitim durumuna gore farklilagsmakta midir?

Ogrencilerin  degerler egitimine iliskin goriislerinin  babalarmin  egitim
durumlarina gore farklilig: tespit edilerek elde edilen sonuglara iliskin istatistiki
bilgiler Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Osrencilerin Babalarinin Egitim Durumlarina Gore Okul Ortaminda
Degerler Egitimine Yonelik Goriigleri Arasindaki Farklihiga Iliskin Tek Yonlii
Varyans Analizi Sonuglar

Kareler Kareler
Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi .36 3 A2
Gruplar ici 19.28 183 10 1.14 334
Toplam 19.64 186
*p<.05 Kategoriler: “ilkdgretim=1; ortadgretim=2; lise=3; liniversite=4 ve

diger=5~

Tablo 7’ye bakildiginda &grencilerin  babalarinin  egitim  durumlarinin
Ogrencilerin okulda degerler egitimine iliskin goriisleri iizerinde etkili olmadig1
goriilmektedir. Ogrencilerin babalarmin egitim durumlarina gore Ogrenci
goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F 3.183=1.14, p>.05).
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Yedinci Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki 6grenci
goriisleri annelerinin meslegine gore farklilagmakta midir?

Aragtirmada, 6grencilerin degerler egitimine iligkin goriislerinin annelerinin
mesleklerine gore farklilig: tespit edilerek elde edilen sonuglara iligkin istatistiki
bilgiler Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Ogrencilerin AnnelerininMesleklerine Gore Okul Ortaminda Degerler
Egitimine Yonelik Goriisleri Arasindaki Farkliliga Iliskin Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonuc¢lar

Kareler Kareler

Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arast 73 3 24
Gruplar Ici 18.90 183 .10 2.37 .072
Toplam 19.64 186

*p<.05 Kategoriler: “ev hanimi=1; ig¢i=2; memur=3 ve diger=4"

Tablo 8’e bakildiginda &grencilerin annelerinin mesleginin 6grencilerin okulda
degerler egitimine iliskin goriisleri lizerinde etkili olmadigi gorillmektedir.

Ogrencilerin annelerinin mesleklerine gore 6grenci goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir (F 5.185=2.37, p>.05).

Sekizinci Alt Problem: Okul ortaminda degerler egitimi konusundaki 6grenci
goriisleri babalarinin meslegine gore farklilagmakta midir?

Tablo 9°da, &grencilerin degerler egitimine iliskin goriislerinin babalarinin
mesleklerine gore farklilig: tespit edilerek elde edilen sonuglara iligkin istatistiki
bilgiler yer almaktadir.

Tablo 9. Osrencilerin Babalarinin Mesleklerine Gore Okul Ortaminda Degerler
Egitimine Yonelik Goriigleri Avasindaki Farklihiga Iliskin Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonucglar:

Kareler Kareler

Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi .46 3 A5
Gruplar i¢i 19.17 183 10 1.48 221
Toplam 19.64 186

*p<.05 Kategoriler: “calismiyor=1; is¢i=2; memur=3 ve diger=4"

Tablo 9’dan anlasildig1 gibi, 6grencilerin babalarinin mesleginin 6grencilerin
okulda degerler egitimine iliskin goriisleri iizerinde etkili olmadig:
goriilmektedir. Ogrencilerin babalarimin mesleklerine gore &grenci goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F5.183=1.48, p>.05).
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TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Arastirma sonucunda 6grencilere gore okul ortaminda en ¢ok kazandirilmaya
calistlan temel degerler sirasiyla, sorumluluk, diiriistliik, dogruluk,
yardimseverlik, saygt, baris, calisgkanlik, hosgorii, duyarlilik, saglikli yasamak ve
igbirligidir. Arastirma sonucuna gore sozii edilen degerlerin okul ortaminda
cocuklara kazandirilmaya ¢alisildigini  sdylemek miimkiindiir. Arastirma
bulgularin1 destekleyen Cengelci, Hanci ve Karaduman (2013)’in arastirma
sonucuna gore, dgrenciler okullarinda en ¢ok diiriistliik degerinin kazandirilmaya
calisildigini diisliniirken, 6gretmenlere gore ise okulda ortaminda kazandirilmaya
calisilan temel degerler sevgi, saygi, hosgorii, dayanisma ve sorumluluktur.
Cagatay (2009) arasgtirmasinda okul ortaminda en ¢ok yardimseverlik ve
sorumluluk degerlerinin gelistirildigini belirtmektedir. Caligkan ve Saglam
(2012) aragtirma sonucunda ilkogretim 6grencilerinin hosgori egilimlerinin hem
faktorler bazinda hem de genel toplamda yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu
baglamda, ilkdgretim programinda ¢ok degerin Ogrencilere kazandirilmasi
gerekirken, sorumluluk, yardimseverlik, hosgorii, saygi ve diiriistliik gibi bazi
degerlerin okul ortaminda 6n plana cikiyor olmasi diislindiiriiciidiir. Nitekim
ilkdgretim programinda duyussal egitimin kapsamu iginde yer verilen degerler
egitimi kazanimlarint &grencilerin  edinmesinde bazi sorunlarin  oldugu
sOylenebilir. Yapilan birgok aragtirmaya gore (Aktepe, 2010; Gomleksiz ve
Ciiro, 2011; Yalar, Yanpar Yelken, 2011) Ogretim programlari égrencilere
kazandirilacak  duyugsal hedeflere uygun bigimde diizenlenmeli ve
gelistirilmelidir. Bu ¢er¢evede programlar degerleri etkili bigimde kazandirmaya
doniik bilgilerle donatilmalidir. Programda degerler egitimi ile ilgili kazanimlara
dogrudan yer verilmelidir. Bu anlamda, deger egitimi ile ilgili 6rnek olaylar,
hikayeler, 6rnek sahsiyetlerin yasamlari, ¢esitli dramlar, geziler, kitap, slayt, cd
ve filmler gibi etkinliklere yer verilmeli ve yasamla iliskili olmalidir.

Arastirma sonucunda dgrencilere gore okul ortaminda en az kazandirilmaya
calisilan temel degerler ise sirasiyla, temizlik, demokrasi, esitlik, sorumluluk,
Ozgiirlik ve goniilliiliiktiir. Arastirma sonucuna gore sozii edilen degerlerin okul
ortaminda ¢ocuklara az kazandirildigini sdylemek miimkiindiir. Sorumluluk
degerinin “Okulumuzda herkes iizerine diisen gorevleri yerine getirir”
maddesinde (X=2.40) ¢ikmis olmasi ilgingtir. Ciinkii yine sorumluluk degeriyle
ilgili olan “Okulda haklarimizi ve sorumluluklarimizi 6greniriz” maddesinde
(X=2.93) aritmetik ortalamasiyla bir ¢eliski olusturmaktadir. Bu durum,
ogrencilerin sorumluluklarini ¢ok iyi 6grendiklerini ancak sorumluluklarini az
diizeyde yerine getirdikleri seklinde yorumlanabilir. ilkdgretim programinda pek
¢ok deger bulunmakla birlikte “temizlik, demokrasi, esitlik, sorumluluk,
ozgiirliik ve gonilliilik” degerlerinin dgrenci goriislerine gore okul ortaminda
geri planda ¢ikmasi diistindiiriiciidiir. Nitekim arastirma bulgularint destekleyen
Cengelci, Hanct ve Karaduman (2013) dgrenciler okul ortaminda temizligin
saglanmast konusundaki maddeye en diisiik oranda katilim gdstermistir.
Ogrencilerin anket maddelerinde en diisiik oranda katilim gosterdikleri bir diger
madde demokratik degerlerin kazandirilmas1 boyutunda sinif kurallarinin birlikte
olusturulmasidir. Ozel ve digerleri (2009) ve Thornberg (2006) dgrencilerin simif
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kurallarinin olusturulmasi ve uygulanmasi siirecinde daha aktif yer almalar1 ve
goriislerinin ~ dikkate alinmas1  gerektigini  belirtmektedirler.  Arastirma
sonuglarindan da anlagilacag: iizere, okul ortaminda temizlik en temel sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Okullarda sorumluluk ve gorev bilinci konusunda
da sikintilarin oldugu goriilmektedir. Yine okullarda demokrasi kiiltiirii ve
Ozglirlik anlayiginin okul yasaminda tam olarak yasatilmadigi sdylenebilir. Bu
baglamda, Ogrencilerin gorev bilinci ve sorumluluklarinin farkina varmasi,
demokrasi kiiltiirii ve 6zgiirliik anlayisinin gelismesi saglanabilir. Bu nedenle
ilk6gretim programinda yer alan deger kazanimlar1 yeniden ele alinmali, okullar
bir yasam alan1 olarak goriilmeli ve Ogrenciler sosyal faaliyetlere
yonlendirilebilmelidir.

Arastirmada oOkul ortaminda degerler egitimi konusundaki &grenci goriisleri
cinsiyete gore anlamli farklilik olusturmaktadir. Dolayisiyla cinsiyetin belirleyici
bir roliiniin oldugu sdylenebilir. Kizlarin erkek 6grencilere gore okulda degerler
egitimine daha olumlu yaklastiklar1 tespit edilmistir. Birgok aragtirmada da
(Caligkan ve Saglam, 2012; Coskun ve Yildirim, 2009; Kaya, Akilli ve Sezek,
2009) benzer sonuglara ulagilmigtir. S6z konusu arastirmalarda kiz dgrencilerin
hosgorii egilimlerinin erkek Ogrencilerden yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada okul ortaminda degerler egitimi konusundaki 6grenci goriisleri sinif
diizeyine goére anlamli farklilik olusturmaktadir ve bu farkliligin 3.siif lehine
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla 3.sinif 6grencilerinin 5. Siuf ve 7.smif
ogrencilerine gore okulda degerler egitimine daha olumlu yaklastiklar: tespit
edilmistir. Arastirma sonuglar1 incelendiginde (Caliskan ve Saglam, 2012;
Yardime1 ve Kilig, 2010) ilkogretim ogrencilerinin siif diizeylerine gore
hosgorii egilimlerinin anlamlt bir farklilik olusturdugu goriilmektedir. 5. ve 6.
siif dgrencileri ile 7. ve 8. siif dgrencileri arasinda farkliliklarin oldugu; bu
farkliklarin ise 5. ve 6. simf dgrenciler lehine oldugu belirlenmistir. [kogretim
seviyesinde gerceklestirilen aragtirmada 8. siif dgrencilerinin, ¢evreyi insanla
iligkilendirmesinin en az diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda, iist
smiflara ¢ikildikga Ggrencilerin deger egitimi siirecine temkinli yaklasmalari
distindiiriiciidiir. Bu nedenle kiigiik yaslardan itibaren okul dncesi, ana sinifi ve
ilkokul donemlerinde degerlerin ¢ocuklara kazandirilmasi Onerilebilir. Erkek
ogrencilerin kiz Ogrencilere gore deger egitimi siirecinde tutumlarinin daha
olumsuz olmasinin nedeni arastirilabilir. Toplumun ve okul paydaglarinin erkek
Ogrencilerin yetistirilme tarzi ve deger edinme siireci lizerinde yeniden
diistinmesi saglanabilir.

Arastirmada okul ortaminda degerler egitimi konusundaki &grenci goriisleri
annelerin ¢alisma durumuna gore anlamli farklilik olusturmaktadir ve anneleri
calismayan Ogrencilerin, anneleri c¢alisan Ogrencilere gore okulda degerler
egitimine daha olumlu yaklagtiklar1 tespit edilmistir.  Arastirmada okul
ortaminda degerler egitimi konusundaki 6grenci goriisleri annelerin meslegine
gore anlamli farklilik bulunmamaktadir. Aragtirmada okul ortaminda degerler
egitimi konusundaki 6grenci goriisleri babalarin meslegine gore anlamli farklilik
bulunmamaktadir. Arastirmada okul ortaminda degerler egitimi konusundaki
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Ogrenci gorisleri incelendiginde, annelerin egitim durumlarina gére ve babalarin
egitim durumlarma goére anlamli farklihk bulunmamaktadir. Yapilan
arastirmalarda (Coskun ve Yildirim, 2009; Geng ve Kalafat, 2008; Yazici, 2011)
O0gretmen adaylarinin veya Ogrencilerin deger diizeylerine veya demokratik
degerlerine yonelik anne egitim diizeyinin bir farklilasmaya yol agmadigi
goriilmiistiir. Ancak yapilan diger arastirmalarda (Caligkan ve Saglam, 2012;
Giling6r, 1989) ilkogretim Ogrencilerinin anne egitim diizeyine gore hosgorii
egilimlerinin anlamli bir farklilik olusturdugu, baba egitim diizeyine gore ise
anlamli farklilik olusturmadig: goriilmektedir. Saglam (2010) ise arastirmasinda,
Ogrencilerin annelerinin &grenim diizeyine bagli olarak ogrencilerin bilingli
tilketicilik diizeylerinin artti§i sonucuna ulagmuistir. Yine Ogrencilerin anne
babalarinin 6grenim diizeyleri orta ve yiiksek olan ergenlerin 6zsaygilari,
O6grenim diizeyleri diisik olan anne-babalarin g¢ocuklarina gore yiiksektir.
Arastirma sonucuna goére anneleri calismayan ogrencilerin anneleri ¢alisan
ogrencilere gore degerler egitimine daha olumlu yaklasmalari ilging bir durum
olarak degerlendirilebilir ve bu sonug iizerinde arastirmalar yapilabilir.
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SUMMARY

Viability of social order depends on survival of certain fundamental values
within society. This has been an ideal in almost all eras throughout human
civilization. School is an integral component of social life. Proper continuation
of both social and school lives require conservation of certain fundamental
values, particularly peace, respect, love, tolerance, cooperation, sharing, honesty,
righteousness, responsibility, modesty, austerity, liberty and happiness.

The child may only acquire appropriate values upon receiving a decent family
training, education from teachers at school and choice of fine friends. In this
regard, adoption of appropriate behaviors and attitude by the student is probable
via internalization of values by experiencing and set an exemplary model within
his social environment. Indeed, how values education in classroom environment
is interpreted by students is as important as presentation of students’ views on
values with respect to variables, discussion and evaluation of outcomes.
Accordingly, the purpose of this study is to determine the views of students on
values education and evaluate with regard to certain variables (gender, class
level, mother’s occupation, if any, father’s level of education, mother’s
profession, father’s profession).

The research is designed in relational screening model and aims at presenting the
situation as is. There are two basic variables, namely dependent and independent.
The dependent variables of this research model comprise the views of students
on values education in classroom environment and the independent ones are
gender, classroom level, mother’s occupation, if any, father’s level of education,
mother’s profession, father’s profession. Whether the students’ views on values
education in classroom environment differ according to the aforementioned
variables is evaluated in scope of this study.

The research sample is comprised of 187 students receiving education at five
public schools located in Nevsehir city center. “Opinion Poll on Values
Education in School Environment” was implemented in order to detect students’
attitude towards values education. The survey was developed by Cengelci, Hanct
and Karaduman (2013) and its reliability co-efficient was found to be .88 thus
suitable for data collection. The survey makes use of a Likert-type scale
consisting three items, namely “agree”, “undecided” and “disagree” in order to
detect students’ views on values education in school environment and the items
of the survey were rated as 1, 2, 3 from negative to positive. Distribution of
arithmetic mean of each response were calculated and presented in a table
format. The reason why a 3-item-Likert-type-scale was utilizes as an assessment
tool is that the research involves students from grade 3 to grade 7. Grades 1 and
2, due to young age, and grade 8 students, due to their cram for TEOG
(Transition from Primary to Secondary Education) Examination, were excluded.
Data collected via survey were analyzed by SPSS 16.0 (Statistical Program for
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Social Sciences) software. Independent sample t-test and oneway ANOVA were
used to analyze the collected data in line with sub-problems.

In general, students’ views on values education in school environment were
found to be positive. The views of students on values education at school differ
considerably depending on gender, which difference is in favor of girls.
Therefore, it was determined that girls adopt a rather positive attitude towards
values education than boys. Upon comparison of the difference between the
average scores out of the survey rating students’ views on values education at
school with respect to their grade, meaningful difference was detected in their
scores. Difference on students’ views, arising out of whether the mother of the
participant has an occupation or not, is in favor of those whose mothers do not
have an occupation. According to collected data, one may claim that whether
mother of the participant has an occupation or not plays a determining role on
their views on values education at school. Parents’ education level was found to
have no impact on the views of students on values education at school. No
meaningful difference occurred on the views of students according to the
education levels of their mothers and father. The profession of parents was found
to have no impact on the views of students on values education at school. No
meaningful difference occurred on the views of students according to the
profession of their mothers and father.

It was concluded that the values that were targeted the most to be incorporated in
the students in the following order; responsibility, honesty, righteousness,
charity, respect, love, diligence, tolerance, sensitivity, healthy life and
cooperation. According to outcomes of the study one may assert that the
abovementioned values are much targeted at being introduced to students.
However, it is worth remembering that there are a large number of values
intended to be introduced to students in scope of primary education program. In
this regard, the programs should be furnished with knowledge enabling efficient
incorporation of the target values. Values education attainments should be
directly included in scope of the training programs. In this regard, case examples,
stories, lives of role models, dramas, site tours, books, slides, CD and films
should be included among values education activities, which should be relevant
to real life. It was concluded that the following values were targeted the least;
hygiene, democracy, equality, responsibility, liberty and volunteering. According
to outcomes of the study one may assert that the abovementioned values are less
targeted at being introduced to students. Students’ views on values education at
school vary considerably depending on gender, thus one may claim that gender
plays a determining role. Girls were found to be more positive towards values
education in comparison with boys. The reasons why male students are less
eager in values education than female students may be the subject of another
research. Society and stakeholders at schools may be called on rethinking over
the upbringing of male students and their value acquisition process. One may
find it interesting that, according to the outcomes of the research, it was found
that the students whose mothers do not work approach values education rather
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positively than those whose mothers work and the situation may be the topic of
future studies.



