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Ozet: Arastirma, Diyarbakir ekolojik kosullarmda bazi miirdiimiik genotiplerinin verim ve verime etkili bazi
Ogelerin incelenmesi amaciyla, 2012-2014 yillarinda GAP Uluslararast Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
Miidiirligii arazisinde yiiriitilmiistiir. Arastirmada toplam 24 farkli miirdimiik genotipi kullanilmig olup, tarla
denemeleri tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Arastirmada; yesil ot, kuru ot
ve tohum verimleri ile birlikte, %50 ¢iceklenmeye kadar gecen siire, bitki boyu, ana sap uzunlugu, ana sap sayisi,
bitkide bakla sayisi, baklada tohum sayis1 ve bin tane agirligi gibi bazi 6zellikler de incelenmistir. Aragtirmanin her
iki yilinda da; %50 cigeklenmeye kadar gegen siire, bitki boyu, ana sap uzunlugu, baklada tohum sayisi, ana sap
sayis, yesil ot ve kuru ot verimi 6zellikleri hari¢ incelenen diger tiim parametreler bakimindan genotipler arasinda
istatistiki anlamda 6nemli farkliliklar belirlenmistir. Arastirma sonucuna gore; genotiplerin %50 ¢igeklenmeye
kadar gegen siire 165-175 giin, bitki boyu 39.25-59.17 cm, ana sap uzunlugu 74.42-98.75 cm, ana sap sayis1 1.87-
2.53 adet, bitkide bakla sayis1 33.83-67.00 adet, baklada tohum sayis1 2.95-3.72 adet, yesil ot verimi 1379.50-
3154.17 kg da”', kuru ot verimi 330.67-767.38 kg da™', tohum verimi 181.00-269.83 kg da” ve 1000 tane agirligi
99.88-141.71 g arasinda degisim gosterdigi saptanmistir. Bu sonuglara gore, Diyarbakir ili iklim ve toprak
kosullarinda; ot tiretimi amaciyla “GAP Mavisi” isimli miirdiimiik genotipinin, tohum {iretimi amaciyla ise “SEL
2999” miirdiimiik genotipinin yetistirilmesi onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miirdiimiik, Lathyrus sativus L, tohum verimi, verim kriterleri

Determination of Yield and Yield Components of Some Grasspea (Lathyrus sativus
L.) Genotypes in Ecological Conditions of Diyarbakir

Abstract: The research was conducted to determine yield and yield components of some grasspea genotypes in
order to examine some of the traits, during 2012-2014 seasons in GAP International Agricultural Research and
Training Center was carried out on the experimental field. In the study, a total of 24 different genotypes were used
grasspea, field trials randomized block design with 3 replications was established. In the study, herbage yield, hay
yield and seed yield in addition to days to 50% flowering duration, plant height, main stem length, main stem
number, pod number per plant, grain number per pod as affecting yield some properties were also investigated. In
both years of the study, days to 50% flowering duration, plant height, main stem length, main stem number, grain
number per pod, herbage yield, hay yield and number of seeds per pod characteristics examined, except among
genotypes for all other parameters are determined significant differences in statistical terms. According to the
average of two years result; days to 50% flowering duration, plant height, main stem length, main stem number,
pod number per plant, grain number per pod, herbage yield, hay yield, seed yield, 1000 seed weight were changed
between 165-175 days, 39.25-59.17 cm, 74.42-98.75 cm, 1.87-2.53 number, 33.83-67.00 number, 2.95-3.72
number, 1379.50-3154.17 kg da”', 330.67-767.38 kg da™', 181.00-269.83 kg da”, 99.88-141.71 g, respectively.
According to these results, under the climate and soil conditions of Diyarbakir; for the grass production grasspea
genotypes "GAP Mavisi " was suggested and for the seed production grasspea genotypes " SEL 2999" were
suggested.

Keywords: Grasspea, Lathyrus sativus L, seed yield, yield components.
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1. Giris

Ulkemizde biiyiikbag hayvan varligimiz 14.2
milyon, kii¢iikbag hayvan varligimiz ise 41.5
milyon bag civarindadir. Biiyiikbag hayvan
varligimizin; % 42.2°ini melez sigirlar, %
42.9’unu kiiltiir sigirlari, % 14.17sini yerli sigirlar,
% 0.8’ini mandalar olustururken, kiiglikbag
hayvan varligimzin; % 70.2°4 yerli koyun, %
5.1’ Merinos koyunu, % 24.6’si kil kegisi ve %
0,1°i tiftik kecisinden olusmaktadir (TUIK,
2014). Hayvan saymmizin fazla olmasina karsin,
kaliteli kaba yem ihtiyac1 karsilanamadigindan,
birim hayvandan elde edilen verim, hayvanciligi
geligsmis iilkeler ile karsilastirildiginda oldukga
diigiiktiir.

Ulkemiz yem bitkisi iiretimi agisindan énemli
bir yere sahiptir. 2014 yilinda yem bitkileri ekim
alanlar1 incelendiginde; 2.6 milyon ha yemlik
arpa, 0.7 milyon ha yonca, 0.4 milyon ha fig, 0.02
milyon ha miirdiimiik, 41 bin ha tritikale, 4 bin ha
yem bezelyesi ekildigi goriilmektedir (TUIK,
2014).

Glinlimiizde hayvansal iretim ve {iriin
degerlerinin artmasinda yembitkilerinin pay1
bilinenden daha fazladir. Ciinkii zamanla daha iyi
anlagilan gercek, yembitkileri ile beslenen
haydaha yiiksk ve nitelikli hayvansal iiriinlerin
alindigidir. Insanlarin saglikli beslenmesi yeterli

ve kaliteli hayvansal gidalar1 tiiketmelerine
baghdir. Kaliteli hayvansal gidalar da yeterli ve
nitelikli ~ yemlerle  beslenen  hayvanlardan

saglanabilir. Dengeli besleme hayvanlara kaba ve
kesif yemlerin belirli oranlarda verilmesi ile olur.
Yembitkileri hayvan beslenmesinde en ucuz ve en
kaliteli kaba yem kaynaklarindandir.
Yedirildikleri zaman hayvan sagligina zarar
vermeyen, hayvansal {irlinlerin  niteliklerini
olumsuz yonde etkilemeyen ve biinyelerinde
hayvanlara yararli besin maddelerini igeren
inorganik ve organik bilesikler yem olarak
tanimlanabilir (Altin ve ark., 2009).

Bu c¢alismanin amaci, Diyarbakir ekolojik
kosullarina iyi uyum saglayabilen bazi miirdiimiik
genotiplerinin ot ve tohum verimi ile verim
unsurlarini belirlemektir.

2. Materyal ve Metod
Aragtirmada Suriye-Uluslararasi Kurak
Alanlarda Tarmmsal Arastirma Merkezi’ne ait

(International Center for Agricultural Research in

the Dry Areas, ICARDA) 22 hat, GAP
Uluslararast Tarimsal Arastrma ve Egitim
Merkezi Midirliigi'nden 1 ¢esit ve Tarla

Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii
Miidiirliigii'nden 1 ¢esit olmak iizere toplam 24
miirdiimiik genotipi materyal olarak
kullanilmistir. Bu arastirma, 630 m rakimli, uzun
yillar yagis ortalamasi 453.6 mm olan GAP
Uluslararast Tarimsal Arastirma ve Egitim
Merkezi (Diyarbakir)
yiiriitiilmiigtiir. Denemeler kurulmadan 6nce 0-30
cm derinliginden alinan topraklarin bazi fiziksel
ve kimyasal Ozellikleri GAP Uluslararasi
Tarimsal  Arastirma ve  Egitim  Merkezi
Laboratuvarinda yapilan analiz sonuglar Cizelge
1’de verilmistir.

Cizelge 1
topraklarimin killi-tinli, tuzsuz, hafif alkali ve orta
kiregli oldugu, topraklarin organik madde
i¢eriklerinin az, bitkiler tarafindan alinabilir fosfor
kapsamimnin  ¢ok az, alinabilir potasyum
bakimindan ise yiikksek seviyede oldugu
belirlenmigtir. Arastirmada denemeler, tesadiif

deneme alaninda

incelendiginde; arastirma yeri

bloklar1 deneme desenine gore 3 tekrarlamali
olarak kurulmustur. Parsellerde sira arasi 20 cm,
her parsel 6 sira ve parsel alan1 7.2 m* (6 x 1.2 m)
olarak belirlenmistir. Hasatta kenarlardan birer
sira ve parsel baslarindan 50 cm’lik alan kenar
tesiri olarak atilmistir. Geriye kalan parsellerin
yarist ot, diger yarisi ise tohum verimine ait
parametrelerin  Ol¢iilmesine  esas  alinmustir.
Bitkiler her iki yilda da Kasim (20/11/2012 ve
24/11/2013) aymin sonunda ekilmistir. Toprak
analizi sonuglar1 da dikkate alinarak ekimle
birlikte 3 kg da' N ve 6 kg da’ P,Os (DAP)
gelecek sekilde giibreleme yapilmistir (Tan ve
Serin 2013). Hasat sirasinda her parselin bagindan
ve sonundan 0.5 m’lik kismu kenar tesiri olarak
atildiktan sonra geriye kalan 4 m>lik parselin
yarisi tam ¢i¢eklenme doneminde ot ile ilgili
gozlem ve Olclimler, kalan diger yaris1 ise
fizyolojik olum doneminde tohum ile ilgili
gbzlem ve Olglimler icin hasat edilmistir. Buna
gore, Mayis (16/05/2012 ve 20/05/2013) aymnin
ortasinda ot verimi, Haziran (25/05/2012 ve
27/05/2013) aymnda ise tohum verimi i¢in hasatlar
Morfolojik  ozellikler her
parselden rastgele segilen 10 bitkide yapilmustir.

gergeklestirilmistir.

Ana sap uzunlugu, bitkinin alt baklalarinin
olugmaya bagladigi dénemde her bir parselin
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yarisindan ot hasadint yapmadan oOnce her
parselden rasgele alinan 10 bitkide, toprak ylizeyi
ile bitkinin en u¢ noktasi arasindaki uzunluk, mm
bolmeli cetvel ile Olgililerek tespit edilecektir.
Bitki boyu, her parselde bitkinin dogal durumunu
bozmadan, toprak ylizeyi ile bitkinin en u¢ noktasi
arasindaki yiikseklik her parselin 2. ve 3.
Swralarinda 10 farkli noktada olgiilmiis ve bu
degerlerin ortalamasi s6z konusu parsel igin
ortalama bitki boyu olarak hesaplanmistir.
Baklada tohum sayisi, her parselden rastgele
alman 10 bitkiden tesadiifen segilen 10 bakladaki
tohumlar sayilarak ortalamalar1 alinmigtir. Kuru
ot verimi, her parselden rasgele alinan 0.5 kg’lik
kuru ot 6rnekleri kurutma dolabinda 70 °C ‘de

agirliklart  sabitlesinceye kadar kurutulduktan
sonra kuru ot oranlart hesaplanmistir. Tohum
verimi, denemede parsel kenarlarindan ikiger sira
ve parsel baslarindan 50’ser cm’lik kisimlar kenar
tesiri olarak bigilip atildiktan sonra geriye kalan
alandan hasat edilen Ornekler harmanlanarak
hesaplanmustir. Bin tane agirligi, her parselden
elde edilen tohumlardan 4’er adet 100 tohum
alinarak 0.01 duyarlikta terazide tartilmis ve
belirlenen degerler 10 ile garpilarak bin tane
agirlig hesaplanmustir.

Aragtirmanin  yuritildigi = aylara  ait
Diyarbakir ilinin bazi iklim degerleri Cizelge 2’de
verilmistir.

Cizelge 1. Arastirma alanina ait deneme 6ncesi alinan topraklarin baz fiziksel ve kimyasal analiz

sonuglari
Table 1. Some climatic statistics of Diyarbakir
Degeri

Toprak 6zelligi Birim 2012 2013
Biinye smifi Killi-tinl Killi-tinl

(CL) (CL)
pH 775 7.89
Elektrik iletkenlik dS m 0.33 0.30
Kireg % 9.90 9.75
Organik madde % 0.85 0.98
Alnabilir fosfor kg P,0Os da’! 1.80 1.89
Alinabilir potasyum kg K,0O da’! 180 208
CL:Clay loam
Cizelge 2. Diyarbakir iline ait baz1 iklim verileri (Anonim, 2014)
Table 2. Some climate data for the province of Diyarbakir (Anonymous,2014)

Aylar Ortalama Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nisbi Nem (%)
Uzun Uzun Uzun
2012-13  2013-14 Yillar 2012-13  2013-14 Villar 2012-13  2013-14 Yillar
Kasim 12.0 11.3 9.6 73.0 54.0 54.1 77 69 68
Aralik 5.1 3.4 4.1 40.2 50.4 71.5 85 84 77
Ocak 24 34 1.7 78.3 43.0 73.6 85 82 77
Subat 1.9 6.0 3.5 74.4 38.6 67.0 68 58 73
Mart 5.1 10.8 8.2 44.0 60.6 67.9 60 68 66
Nisan 15.2 14.7 13.8 26.2 399 70.5 59 63 63
Mayis 19.6 19.8 19.2 41.0 48.8 42.1 58 53 56
Haziran 27.7 26.6 26.0 7.0 214 6.9 28 29 31
Ort./Top 11.1 11.2 10.8 384.1 356.7 453.6 65 64 64
En dusuk ortalama sicaklik 2012-2013 y111nda saptamistir. Uzun ylllar ortalama mcakhéa

1.9°C ile Subat ayinda, 2013-2014 yilinda ise -3.4
°C ile Aralik ayinda saptanmistir. En yiiksek
sicaklik ise her iki yilda da Haziran ayinda
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bakildiginda en diisiik sicaklik 1.7 °C ile Ocak
aymnda, en yiiksek sicaklik ise 26.0 °C ile Haziran
aymda  gergeklesmistir.  Deneme
gerceklesen yagisa bakildiginda; en diisiik toplam

siiresince
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yagisin her iki yilinda da Haziran ayinda
gerceklesmistir (7.0, 21.4 mm). En yiiksek toplam
yagisin ise 2012-2013 yilinda 78.3 mm ile Ocak
ayinda, 2013-2014 yilinda 60.6 mm ile Mart
ayinda gergeklesmistir. Uzun yillar ortalama
degerlerine bakildiginda; en diisiik toplam yagis
6.9 mm ile Haziran ayinda, en yiiksek toplam
yagis 73.6 mm ile Ocak ayinda gergeklesmistir.
Nisbi nem degerlerine bakildiginda ise denemenin
yiriitiildiigii donemde en diigiik nisbi nem degeri
her iki yilda da Haziran ayinda gerceklesmistir
(%28, %29). Uzun yillar degerlerine bakildiginda
en diisiik nisbi nem %31 ile Haziran ayinda, en
yiiksek nisbi nem degeri ise %77 ile Aralk ve
Ocak aymda saptanmugtir.

Elde edilen verilerde her bir o&zellik igin
homojenlik testi yapilmis olup, varyanslar
homojen ¢ikmig ve iki yilin birlestirilmis verileri
iizerinde Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine gore
varyans yapilarak sonuglar
degerlendirilmistir. Ortalamalar arasindaki
farklihiklar LSD (Least Significant Difference)

testi ile karsilagtinlmistir (Yurtsever 1984).

analizi

3.Sonuglar ve Tartisma

Miirdiimiik genotiplerine iliskin arastirmada
incelenen parametrelere ait veriler ve ilgili
istatistiki degerlendirmeler Cizelge 3,4,5,6 ve7’de
sunulmustur.

3.1. %50 ciceklenmeye kadar gecen siire

Iki y1llik ortalamalara gore % 50 cigeklenmeye
kadar gecen siire; genotipler ile yillar arasinda
istatistiksel bakimdan ¢ok oOnemli derecede
farklilik gorilmiistiir. % 50 ¢iceklenmeye kadar
gecen siire 2012 yilinda genotiplerin ortalamasi
olarak 167 gilin iken, 2013 yilinda 173 giin
olmustur. Iki yilin ortalama degerleri dikkate
alindiginda ise, % 50 ciceklenmeye kadar gecen
siire sayist 165-175 giin arasinda degistigi, 5
(GAP Mavisi) nolu genotipin diger genotiplere
gore daha erkenci oldugu belirlenmistir (Cizelge
3).

Arastirmada, % 50 ¢igeklenmeye kadar gecen
stire ile ilgili bu bulgular Robertson ve Abd El-
Moneim (1995), Cakmake1 ve Cegen (1999), Alay

(2008) ‘in  elde ettikleri sonuglarla uyum

igerisinde bulunurken, bazi arastiricilarin (Jackson
ve Yunus, 1984; Saglamtimur ve ark. 1986; Abd
El-Moneim ve ark. 1990; Biiylikbur¢ ve ark.
1994; Campbell ve ark. 1994; Kumari, 2001)
bulgularindan yiiksek, Falco ve ark. (1991)’dan
ise daha diisiik bulunmustur. Buna neden olarak,
aragtirmalarin yiiriitiildiikleri ekolojik kosullarin
ve incelenen materyalin genotipik ozelliklerinin
farkli olmas1 gosterilebilir. Farkli ekolojilerde
veya ayni ekolojide farkli yillarda farkli % 50
cigeklenme siiresinin gozlenmesi beklenen bir
sonuctur. Ciinkii, bitkide generatif gelisme
ekolojik kosullar ve ozellikle iklim ile ¢ok
yakindan iligkilidir.

3.2. Bitki boyu

Genotipler ve yillar bitki boyunu istatistiksel
olarak 6nemli derece de etkilerken, genotip x yil
interaksiyonu  bitki boyuna etkisi istatistiksel
olarak &nemsiz bulunmustur (Cizelge 3). Iki yillik
ortalama degerler dikkate alindiginda; en yiiksek
bitki boyu 59.17 cm ile 2 nolu genotipten elde
edilirken, bunu istatistiki olarak aym grupta yer
alan 24 nolu genotip (56.25 cm) izlemistir. En
diisiik bitki boyu degeri ise 39.25 c¢m ile 6 nolu
genotipte saptanmugtir. Bitki boyu degerleri 2012
yilinda genotiplerin ortalamasi olarak 51.16 cm
iken, 2013 yilinda 44.55 cm
Aragtirmada, bitki boyuna iligkin elde ettigimiz
bulgular Kendir (1999), Basbag ve Peker
(2003)’in  bulgulariyla uyum igerisinde iken,
Kendir (1996), Bucak (2009)’mn bulgularindan
yiiksek, Iptas ve Karadag (2003), Bayram ve ark.
(2004), Gedik (2007)’in bulgularindan diigiik
bulunmustur. Bu duruma neden olarak, denemede

olmustur.

kullanilan  hatlarin  genotipik  farkliliklarinin
yaninda, denemenin yliriitiildiigii ekolojik kosullar
ozellikle de bitkinin yetigme siiresi boyunca diisen

yagis ve sicakliklar gosterilebilir.
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Cizelge 3. Miirdiimiik genotiplerinde % 50 giceklenmeye kadar gegen siire ve bitki boyuna iliskin ortalama
degerler ve olusan gruplar*
Table 3. Days to 50% flowering and average values of plant height in grasspea genotypes

Genotipler %50 ciceklenmeye kadar gecen siire (giin) Bitki boyu (cm)

2012 2013 Ortalama 2012 2013 Ortalama
1-IFLS 349 172 178 175a 52,00 42,21 47,11 b-f
2-IFLS 257 170 176 173 b 60,67 57,67 59,17 a
3-IFLS 298 166 172 169 e-g 52,67 44,73 48,70 b-f
4-IFLS 206 165 171 168 fg 56,00 42,23 49,12 b-f
5-GAP Mavisi 162 168 165h 51,53 42,63 47,08 b-f
6-IFLS 968 166 172 169 ef 40,50 38,00 39,251
7-Giirbiiz-2001 167 173 170 de 54,00 45,83 49,92 b-d
8-Sel 666 170 176 173 b 43,50 40,17 41,83 1
9-Sel 668 169 175 172 be 51,33 45,00 48,17 b-f
10-Sel 676 169 175 172 be 54,33 46,40 50,37 be
11-Sel 681 170 176 173 b 57,50 44,40 50,95 b
12-Sel 702 168 174 171 cd 47,00 45,73 46,37 c-g
13-Sel 706 168 174 171 cd 51,67 47,30 49,48 b-e
14-Sel 2999 170 176 173 b 50,00 45,07 47,53 b-f
15-Sel 1837 166 172 169 e-g 46,33 38,97 42,65 g-1
16-Sel 2267 169 175 172 be 55,00 42,87 48,93 b-f
17-Sel 2273 164 170 167 g 51,00 44,13 47,57 b-f
18-Sel 2329 166 172 169 ef 49,67 40,73 45,20 e-h
19-Sel 385 166 172 169 ef 52,00 43,53 47,77 b-f
20-Sel 421 166 172 169 e-g 49,00 41,10 45,05 f-h
21-Sel 440 165 171 168 fg 48,67 43,07 45,87 d-h
22-Sel 1794 166 172 169 e-g 47,67 44,20 45,93 d-h
23-ETH-24 167 173 170 de 47,67 48,97 48,32 b-f
24-ETH WIR-70 169 175 172 be 58,17 54,33 56,25 a
Ortalama 167 173 170 51,16 44,55 47,86
CV (%) 0.8 8.0
LSD enoti
LSDE?!I) v 1.60(().0” 4.38(0_01)
LSD(genotip x yil) 0.'.7(0,01) 1"-80(0.05)

0.D 0.D

3.3. Ana sap uzunlugu

Ana sap uzunlugu yoniinden miirdiimiik
genotipleri ortalama degerleri arasindaki farklilik
onemli bulunurken, yillar ve genotip x yil
interaksiyonu ise dnemsiz bulunmustur. Tki yillik
ortalama degerler dikkate alindiginda; en yiiksek
ana sap uzunlugu 98.75 cm ile 5 nolu genotipten
elde edilirken, bunu aralarindaki farkliligin
istatistiksel olarak Onemsiz oldugu 24 nolu
genotip (95.13 cm) izlemistir. En diigiik ana sap
uzunlugu ise 74.42 cm ile 15 nolu genotipten elde
edilmigtir (Cizelge 4). Arastirmada, ana sap
uzunluguna iliskin bulgularimiz Seydosoglu ve
ark. (2014)’nin bulgulartyla benzerlik gosterirken,
Cil ve ark. (2006), Seydosoglu (2014),’ nun
bulgularindan daha yiiksek bulunmustur. Bunun
nedenleri; arastirma yerlerinin, iklim ve toprak
kishk  ekim, ¢evre

kosullarinin,  yazlik
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kosullarindan kaynaklanabilecegi gibi bitkilerin
genotipinin farkli olmasindan da kaynaklanabilir.

3.4. Ana sap sayisi

Ana sap sayisi bakimindan yillar, genotip ve
genotip x yil interaksiyonu istatistiksel olarak
onemsiz bulunmustur (Cizelge 4). Iki yillik
ortalama degerler dikkate alindiginda; en yiiksek
ana sap sayist 2.40 adet ile 19 nolu genotipten
elde edilirken, en diisiik ana sap sayis1 1.87 adet
ile 15 nolu genotipten elde edilmistir.

3.5. Yesil ot verimi

Miirdiimiik genotiplerine ait yesil ot verimi
sonuglar1 incelendiginde (Cizelge 5); genotipler
ve yillar arasindaki farklilik 6nemli iken, genotip
farklilik
onemsiz bulunmustur. ki y1llik ortalama degerler

x yil interaksiyonu arasindaki ise

dikkate alindiginda; en yiiksek yesil ot verimi
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3154.17 kg da' ile 5 (GAP Mavisi) nolu
genotipten elde edilirken, bunu istatistiksel olarak
ayni grupta yer alan 24 nolu genotip (3074.14 kg
da'l) izlemistir. En diistik yesil ot verimi 1379.50

kg da' ile 6 (IFLS 968) nolu genotipten elde
edilmistir.  Yillarin ortalamasina bakildiginda;
2012 yilinda yesil ot verimi 2428.28 kg da™ iken,
2013 yilinda 2074.57 kg da™ olmustur.

Cizelge 4. Miirdiimiik genotiplerinde ana sap uzunlugu ve ana sap sayisina iliskin

ortalama degerler ve olusan gruplar*

Table 4. Average values of main stem length and main stem number in grasspea genotypes

Genotipler Ana sap uzunlugu (cm) Ana sap sayist (adet bitki™")
2012 2013 Ortalama 2012 2013 Ortalama
1-IFLS 349 89,67 81,33 85,50 c-e 2,20 2,20 2,20
2-IFLS 257 89,33 80,57 84,95 c-f 2,13 2,13 2,13
3-IFLS 298 88,00 86,67 87,33 ¢ 2,20 2,20 2,20
4-1FLS 206 90,67 83,33 87,00 cd 2,53 2,53 2,53
5-GAP Mavisi 102,17 95,33 98,75 a 2,13 2,13 2,13
6-IFLS 968 73,50 81,33 77,42 gh 2,27 2,27 2,27
7-Giirbiiz-2001 89,00 84,33 86,67 cd 2,33 2,33 2,33
8-Sel 666 76,17 83,33 79,75 e-h 2,13 2,13 2,13
9-Sel 668 91,33 81,00 86,17 c-e 2,13 2,13 2,13
10-Sel 676 92,33 85,67 89,00 be 2,33 2,33 2,33
11-Sel 681 96,00 83,67 89,83 be 2,27 2,27 2,27
12-Sel 702 85,67 84,67 85,17 c-e 2,20 2,20 2,20
13-Sel 706 77,33 82,33 79,83 e-h 2,13 2,13 2,13
14-Sel 2999 90,33 83,67 87,00 cd 2,00 2,00 2,00
15-Sel 1837 76,50 72,33 7442 h 1,87 1,87 1,87
16-Sel 2267 82,67 84,33 83,50 c-g 2,07 2,07 2,07
17-Sel 2273 80,67 80,00 80,33d-h 2,13 2,13 2,13
18-Sel 2329 77,67 79,00 78,33 f-h 2,20 2,20 2,20
19-Sel 385 77,67 76,00 76,83 gh 2,40 2,40 2,40
20-Sel 421 77,33 79,33 78,33 f-h 2,20 2,20 2,20
21-Sel 440 80,00 79,33 79,67 e-h 2,13 2,13 2,13
22-Sel 1794 77,00 77,67 77,33 gh 2,07 2,07 2,07
23-ETH-24 91,33 85,67 88,50 be 2,07 2,07 2,07
24-ETH WIR-70 98,27 92,00 95,13 ab 2,13 2,13 2,13
Ortalama 85,44 82,62 84,03 2,18 2,18 2,18
CV (%) 13.36
LSD( enotip) -
LSD(;I) P 6_.65(0}01) OD
LSD(gcnotip x yil) 83 83

Genotipler arasindaki bu verim farkliliklarinin
cesit ozelligi ve genotiplerin uyum
kabiliyetlerinin farkll olmasindan
kaynaklanabilecegi bir¢ok arastirma sonuglarinda
da vurgulanmistir (Gokkus ve ark. 1996; Kokten
ve ark., 2011). Arastirmada, elde ettigimiz bu
bulgular Karadag ve Biiyiikkbur¢ (2004), Karadag
ve ark. (2012)’nmin bulgulariyla benzerlik
gosterirken, Klysha (1997), Karadag ve Iptas
(2004)’m bulgularindan diisiik, Abd El-Moneim
ve Cocks (1993), Hakyemez ve ark. (2005), ve
Karadag ve Iptas (2007)’1n bulgularindan yiiksek
farkliliklar,
yiritiildigii ekolojik farkliliklardan 6zellikle de

bulunmustur. Bu denemelerin

bitkinin yetisme doénemi boyunca diigen toplam
yagislardan ve ortalama sicaklik farkliliklarindan,
denemelerde kullanilan genotipik farkliliklardan
kaynaklandigi soylenebilir.

3.6. Kuru ot verimi

Miirdiimiik genotiplerine ait kuru ot verimi
sonuclart incelendiginde; yesil ot veriminde
oldugu gibi genotipler ve yillar arasindaki
farklilik 6nemli iken, genotip x yil interaksiyonu
arasindaki farklilik ise dnemsiz bulunmustur. Iki
yillik ortalama degerler dikkate alindiginda; en
yiiksek kuru ot verimi 767.38 kg da™ ile 5 ( GAP
Mavisi) nolu genotipten elde edilirken, bunu
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istatistiksel olarak ayni grupta yer alan 24 nolu
genotip (754.16 kg da’") izlemistir (Cizelge 5). En
diisik kuru ot verimi 330.67 kg da ile 6 (IFLS
968) nolu genotipten elde edilmistir. Yillarin
ortalamasina bakildiginda; 2012 yilinda kuru ot
verimi 541.29 kg da™ iken, 2013 yilinda 473.43
kg da’' olmustur. Elde ettigimiz kuru ot verimi

sonuglar;, Acar ve ark. (1997)’nin elde etmis
olduklari
aragtirmacilarin Thomson ve ark. (1990), Karadag
ve Iptas (2004)’mn sonuglarindan diisiik, Basbag
ve ark. (2001), Karadag ve Iptas (2007), Kokten
ve ark. (2011)Ynin sonuglarindan yiiksek
bulunmustur.

sonuglarla  benzer iken, baz

Cizelge 5. Miirdiimiik genotiplerinde yesil ot ve kuru ot verimlerine iliskin ortalama degerler ve olusan

gruplar*®

Table 5. Average values of green herbage yield and hay yield in grasspea genotypes

Genotipler Yesil ot verimi (kg da™ Kuru ot verimi (kg da™")

2012 2013 Ortalama 2012 2013 Ortalama
1-IFLS 349 275333 2490,00 2621,67 cd 661,67 593,67 627,67 ¢
2-IFLS 257 2006,00 1631,00 1818,50 jk 457,67 389,67 423,67y
3-IFLS 298 271333 2595,33 2654,33 be 664,57 596,57 630,57 ¢
4-IFLS 206 2936,33 2561,33 2748,83 be 643,92 575,92 609,92 ¢
5-GAP Mavisi 3341,67 2966,67 3154,17 a 801,38 733,38 767,38 a
6-IFLS 968 1583,67 1175,33 1379,50 m 364,67 296,67 330,67 m
7-Giirbiiz-2001 2029,67 1688,00 1858,83 1-k 436,33 368,33 402,33 jk
8-Sel 666 1769,67 1394,67 1582,17 Im 413,00 345,00 379,00 k1
9-Sel 668 1954,33 1579,33 1766,83 ki 466,33 398,33 432,33 h-j
10-Sel 676 2457,67 2082,67 2270,17 ef 501,42 433,42 467,42 f-h
11-Sel 681 2956,00 272333 2839,67b 753,00 685,00 719,00 b
12-Sel 702 2313,67 1938,67 2126,17 f-h 509,00 441,00 475,00 e-g
13-Sel 706 2881,33 2506,33 2693,83 be 636,00 568,00 602,00 ¢
14-Sel 2999 2841,67 2466,67 2654,17 be 593,33 525,33 559,33 d
15-Sel 1837 1671,00 1296,00 1483,50 m 393,00 325,00 359,00 Im
16-Sel 2267 2403,00 2028,00 2215,50 fg 539,67 471,67 505,67 ef
17-Sel 2273 2196,33 1821,33 2008,83 h-j 503,00 435,00 469,00 e-h
18-Sel 2329 2627,00 2252,00 2439,50 de 497,02 429,02 463,02 gh
19-Sel 385 1935,00 1560,00 1747,50 k1 370,06 302,06 336,06 m
20-Sel 421 2463,67 2088,67 2276,17 ef 492,97 424,97 458,97 g-1
21-Sel 440 2855,33 2480,33 2667,83 be 542,00 474,00 508,00 e
22-Sel 1794 2077,67 1702,67 1890,17 1-k 466,33 398,33 432,33 h-j
23-ETH-24 2249,67 1874,67 2062,17 g-1 498,03 430,03 464,03 gh
24-ETH WIR-70 3261,67 2886,67 3074,17 a 786,48 721,84 754,16 ab
Ortalama 2428,28 2074,57 2251,42 541,29 473,43 507,36
CV (%) 7.89 6.74
LSD(gcnotip)

LSD(yﬂ) 202.93(0401) 39.09(0_01)
LSD(genotip x yil) §3~24(O,01) 7.-61(().01)
0.D 0.D

Bu durumun, incelenen varyeteler, hatlar ve
¢esidin iceriklerinin  farkli
olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir.

kuru  madde

3.7. Bitkide bakla sayisi

Cizelge 6 incelendiginde; genotipler, yillar ve
genotip x yil ve interaksiyonu arasindaki farklilik
onemli bulunmustur. iki yillik ortalama degerler
dikkate alindiginda; en yiiksek bitkide bakla sayis1
67 adet ile 2 nolu genotipten elde edilirken, bunu
istatistiksel olarak ayni grupta yer alan 14 nolu
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(64.67 adet) ve 24 nolu (62.50 adet) genotipler
izlemistir. En diisiik bitkide bakla sayist 33.83
adet ile 22 nolu genotipten elde edilmistir.
Genotip x yil interaksiyonu istatistiksel olarak ¢ok
onemli ¢ikmis ve bitkide bakla sayist degerlerinin
27.67-68.00 adet arasinda degistigi, en yliksek
bitkide bakla sayis1 degeri 2012 yilinda 24 nolu
genotipten elde edilirken, en diisiik bitkide bakla
sayis1 degeri ise 2013 yilinda 27.67 adet ile 22
nolu genotipten elde edilmistir.  Yillarin
ortalamasina bakildiginda; 2012 yilinda bitkide
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bakla sayis1 51.75 adet iken, 2013 yilinda 49.01
adet olmustur. Elde ettigimiz bitkide bakla sayis1
sonuglari, Bayram ve ark. (2004)’nin bulgulartyla
uyum halinde iken, Kendir (1996), Iptas ve

Karadag (2003),)in  bulgularindan  yiiksek,
Tadesse ve Bekele (2003), Kumar ve Dubey
(2003)’in bulgularindan diisiik bulunmustur.

Cizelge 6. Miirdiimiik genotiplerinde bitkide bakla sayis1 ve baklada tohum sayisina iligkin ortalama

degerler ve olusan gruplar*

Table 6. Average values of pod number/plant and grain number/pod in grasspea genotypes

Genotipler Bitkide bakla sayis1 (adet) Baklada tohum sayisi (adet)

2012 2013 Ortalama 2012 2013 Ortalama
1-IFLS 349 57,33 d-h 32,67 u-w 45,00 h-k 3,53 3,00 3,27
2-TFLS 257 66,33 a-c 67,67 ab 67,00 a 3,33 3,17 3,25
3-IFLS 298 45,33 m-r 48,00 j-p 46,67 g-j 3,47 3,17 3,32
4-TFLS 206 45,33 m-r 36,67 r-v 41,00 jk 3,80 3,33 3,57
5-GAP Mavisi 61,67 a-g 50,67 h-o 56,17 c-e 3,73 3,50 3,62
6-IFLS 968 59,33 a-h 42,00 o-t 50,67 e-h 3,80 3,17 3,48
7-Giirbiiz-2001 41,33 p-u 54,33 f-1 47,83 g-1 3,47 3,33 3,40
8-Sel 666 43,33 n-s 36,00 s-w 39,67 kl 3,67 3,00 3,33
9-Sel 668 58,00 c-h 51,67 h-n 54,83 d-f 3,53 2,50 3,02
10-Sel 676 34,00 t-w 52,00 h-n 43,00 1-k 3,73 3,00 3,37
11-Sel 681 48,33 1-p 51,67 h-n 50,00 e-h 3,87 3,17 3,52
12-Sel 702 54,33 f-1 55,33 e-k 54,83 d-f 3,67 3,00 3,33
13-Sel 706 52,67 h-m 46,00 1-q 49,33 f-1 3,53 3,33 3,43
14-Sel 2999 63,67 a-e 65,67 a-d 64,67 ab 3,67 3,33 3,50
15-Sel 1837 47,00 k-p 55,67 e-k 51,33 e-h 4,07 2,83 3,45
16-Sel 2267 50,67 h-o 55,33 ek 53,00 d-g 3,60 3,17 3,38
17-Sel 2273 37,67 q-v 44,67 m-s 41,17 jk 3,73 2,83 3,28
18-Sel 2329 52,00 h-n 29,67 vw 40,83 jk 3,53 3,17 3,35
19-Sel 385 56,33 e-j 42,67 o-t 49,50 f-h 3,40 2,50 2,95
20-Sel 421 59,00 b-h 53,33 g-m 56,17 c-e 3,40 2,83 3,12
21-Sel 440 44,67 m-s 57,00 d-1 50,83 e-h 3,60 2,83 3,22
22-Sel 1794 40,00 p-u 27,67 w 33,831 3,67 3,17 3,42
23-ETH-24 55,67 e-k 63,00 a-f 59,33 b-d 3,60 3,83 3,72
24-ETH WIR-70 68,00 a 57,00 d-1 62,50 a-c 3,80 3,33 3,57
Ortalama 51,75 49,01 50,38 3,63 3,10 3,37
CV (%) 10.99 10.42
LSD(genolip) .
LSDy 6.340.01 0.D
LSD(gcnotip x yil) 2.71 (0.05) 9'4(0.05)

8.94 .01 0.D

Bu farkliliklar, denemelerin yiiriitiildiigii
ekolojik farkliliklardan o6zellikle de bitkinin
yetisme donemi  boyunca toplam
yagislardan ve ortalama sicaklik farkliliklarindan,

diisen

denemelerde kullanilan genotipik farkliliklardan
kaynaklandig1 sdylenebilir.

3.8. Baklada tohum sayisi

Cizelge 6 incelendiginde; yillar arasindaki
farkliliklar
genotipler ve genotip x yil interaksiyonu ise
Oonemsiz  bulunmustur. Yillarin ortalamasina
bakildiginda; 2012 yilinda 3.63 adet iken, 2013
yilinda ise 3.10 adet bulunmustur. Elde ettigimiz

istatistiksel olarak Onemli iken,

baklada tohum sayist sonuglari, Yilmaz ve ark.
(1999), Bayram ve ark. (2004), Tavoletti ve ark.
(2005), Gedik (2007)’in bulgulariyla benzerlik
gostermistir.

3.9. Tohum verimi

Miirdiimiik genotiplerine ait iki yillik tohum
verimleri incelendiginde (Cizelge 7), arastirma
konusu olan genotiplerin tohum  verimi
ortalamalari, yillar ve genotip x yil interaksiyonu
ortalamalar arasindaki farklilik istatistiksel olarak
cok 6nemli bulunmustur. iki y1lin ortalama tohum
verimi sonuglarma gore, en yiiksek verim 269.83

kg da™ ile 14 nolu genotipten elde edilirken, bunu
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istatistiksel olarak ayni grupta yer alan 8 nolu
(268.17 kg da™), 2 nolu (267.50 kg da™), 5 nolu

(255.00 kg da) ve 21 nolu (253.33 kg da™)
genotipler izlemistir.

Cizelge 7. Miirdiimiik genotiplerinde tohum verimi ve 1000 tane agirligi sayisina iliskin ortalama
degerler ve olusan gruplar*

Table 7. Average values of seed yield and 1000 seed weight in grasspea genotypes

Genotipler Tohum verimi (kg da™) 1000 tane agirhigi (g)

2012 2013 Ortalama 2012 2013 Ortalama
1-1IFLS 349 251,67 c-g 226,67 g-m 239,17 d-g 113,17 1-r 106,87 g-v 110,02 h1
2-1FLS 257 264,33 b-d 270,67 bc 267,50 a-c 151,08 a 132,33 de 141,71 a
3-1FLS 298 260,33 c-e 240,33 d-k 250,33 c-e 123,83 f-h 121,33 g-k 122,58 de
4-IFLS 206 240,00 d-k 220,00 h-m 230,00 f-h 127,17 e-g 119,83 g-1 123,50 d
5-GAP Mavisi 265,00 b-d 245,00 d-h 255,00 a-d 116,08 h-o 115,50 1-p 115,79 fg
6-1FLS 968 236,67 e-1 216,67 k-o 226,67 f-h 114,25 k-q 106,00 r-w 110,13 h1
7-Giirbiiz-2001 254,00 c-f 234,00 f-m 244,00 d-f 126,83 e-g 114,50 j-p 120,67 d-f
8-Sel 666 320,00 a 216,33 k-o 268,17 ab 120,67 g-1 109,67 n-t 115,17 f-h
9-Sel 668 212,00 1-p 192,00 o-q 202,00 15 126,50 e-g 108,07 p-v 117,28 e-g
10-Sel 676 289,33 b 211,00 m-p 250,17 c-e 137,17 cd 123,33 f-1 130,25 ¢
11-Sel 681 243,00 d-1 223,00 h-m 233,00 e-h 130,17 d-f 110,00 n-t 120,08 d-f
12-Sel 702 234,00 f-m 214,00 1-p 224,00 gh 120,33 g-1 111,73 m-s 116,03 fg
13-Sel 706 235,67 e-m 215,67 k-o 225,67 gh 123,17 f-1 117,23 h-n 120,20 d-f
14-Sel 2999 274,67 bc 265,00 b-d 269,83 a 146,33 ab 126,33 e-g 136,33 ab
15-Sel 1837 262,00 cd 242,00 d-j 252,00 b-d 110,50 m-t 118,33 h-m 114,42 gh
16-Sel 2267 233,33 f-m 233,33 f-m 233,33 e-h 126,33 e-g 122,40 £+ 124,37d
17-Sel 2273 231,67 f-m 231,67 f-m 231,67 f-h 95,83 x 117,00 h-n 106,42 1j
18-Sel 2329 233,00 f-m 162,33 r 197,67 jk 104,75 s-w 96,57 x 100,66 k
19-Sel 385 189,33 pq 192,67 n-q 191,00 jk 101,42 u-x 98,33 wx 99,88 k
20-Sel 421 216,67 k-o 216,67 k-o 216,67 h 106,67 g-v 108,50 o-u 107,58 1
21-Sel 440 289,00 b 217,67 j-n 253,33 a-d 109,67 n-t 109,83 n-t 109,75 h1
22-Sel 1794 218,33 1-m 177,67 qr 198,00 jk 102,58 t-x 100,17 v-x 101,38 jk
23-ETH-24 181,33 qr 180,67 qr 181,00 k 116,83 h-n 107,17 gq-v 112,00 g1
24-ETH WIR-70 169,00 gr 233,00 f-m 201,00 15 140,92 bc 122,85 -1 131,88 be
Ortalama 241,85 219,92 230,88 120,51 113,49 117,00
CV (%) 6.69 4.17
LSD(gcnntip)

LSD(yﬂ) 17.64(0(01) 5.58(0.01)
LSD(gcnotip x yil) 4"96(0401) 2'99(0.01)
24.97p01) 7.88.01)

En diisiik tohum verimi ise 23, 19, 18 ve 22
nolu genotiplerden (swrastyla 181.00, 191.00,
197.67 ve 198.00 kg da™) elde edilmistir. Genotip
x yil interaksiyonu incelendiginde, tohum verimi
degerlerinin  162.00-320.00 kg da' arasinda
degistigi, en yliksek tohum verimi 2012 yilinda 8
nolu genotipten elde edilirken, 2013 yilinda en
diisiik tohum verimi ise 18 nolu genotipten elde
edilmigtir. Elde ettigimiz tohum verimi sonuglari,
Karadag ve Yavuz (2010), Karadag ve ark.
(2012)’nin  bulgulartyla benzerlik gosterirken,
Bucak (2009), Karadag ve Iptas (2007), Karadag
ve ark. (2004) ve Bayram ve ark. (2004)
bulgularindan  yiiksek  bulunmustur. Bu
farkliliklar, denemelerin yiiriitiildiigii ekolojik
farkliliklardan ~ 6zellikle de bitkinin  yetisme
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dénemi boyunca diisen toplam yagislardan ve
ortalama sicaklik farkliliklarindan, denemelerde
kullanilan genotipik farkliliklardan kaynaklandigi
sOylenebilir.

3.10. 1000 tane agirhg

Miirdiimiik genotiplerine ait iki yillik 1000
tane agirligi incelendiginde; arastirma konusu
olan genotiplerin 1000 tane agirligt ortalamalari,
yillar ve genotip x yil interaksiyonu ortalamalar
arasindaki farklilik istatistiksel olarak ¢ok 6nemli
bulunmustur. Iki y1lin ortalama 1000 tane agirhig
sonuglarma gore, en yiiksek 1000 tane agirlig
141.71 g ile 2 nolu genotipten elde edilirken, bunu
istatistiksel olarak ayni grupta yer alan 14 nolu
(136.33 g) genotip izlemistir (Cizelge 7). En
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diisiik 1000 tane agirligt ise 19, 18 ve 22 nolu
genotiplerden (sirastyla 99.88, 100.66 ve 101.38 g
) elde edilmistir. Genotip x yil interaksiyonu
incelendiginde, 1000 tane agirligr degerlerinin
95.83-151.08 g arasinda degistigi, en yiiksek 1000
tane agirhigr 2012 yilinda 2 nolu genotipten elde
edilirken, en diisik 1000 tane agirligi yine 2012
yilinda 17 nolu genotipten elde edilmistir. Elde
ettigimiz 1000 tane agirhgr sonuglar, Gedik
(2007) ve Karadag ve iptas (2007)’m bulgulariyla
paralellik gosterirken, Bucak (2009), Tadesse ve
Bekele (2003), Kumar ve Dubey (2003) ve
Altuntas ve Karadag (2006)’in bulgularindan
yiiksek, Tavoletti ve ark. (2005) ve Karadag ve
ark. (2004)’nin bulgularindan diisiik bulunmustur.
Bu calismanin sonugclart ile diger arastirmacilarin
bulgular1 arasindaki benzerlik veya ayriliklarin
nedeni genotipik ya da yetistirilme sartlariyla
ilgilidir.

4. Sonuclar

Diyarbakir  ekolojik  sartlarma  uygun
miirdimiik genotiplerinin belirlenmesi amaciyla
24 farkli miirdiimiik genotipleriyle yiiriitiilen bu
calismada; iki yillik verilere goére, hem yesil ve
birlikte dikkate

alindiginda 5 nolu “GAP Mavisi” miirdiimiik

hem de kuru ot verimleri
genotipinin yliksek verimli oldugu goriilmektedir.
Tohum verimi bakimindan ise 2 nolu (IFLS 257)
ve 14 nolu (Sel 2999) genotiplerin 6ne ¢iktig1
gOrlilmiigtiir.

Bu arastirma sonucuna goére, Diyarbakir ili
iklim ve toprak kosullarinda tarla tarimi igerisinde
ozellikle kishik ara {irlin olarak miirdiimiik

yetistiriciliginin iyi sonuglar verecegi
belirlenmistir. Bu anlamda miirdiimiik bitkisi;
bitkisi dolay1

kendisinden sonra gelecek iiriine iyi bir toprak

hem  baklagil olmasindan
yapist birakacak, hem de ot veya tohum amacryla
ekilmek suretiyle yore ciftgisine ek gelir kaynagi
teskil edecektir. Ayni1 zamanda, verime yonelik
caligmalarda farkli genotiplerin tescil edilmesi ve
yapilacak 1slah caligmalarinda kullanilmak {izere
genetik stoklarin bulundurulmast biiyiik 6nem arz
etmektedir.

Sonug¢ olarak, Diyarbakir ili iklim ve toprak
kosullarinda, ot iretimi amaciyla GAP Mavisi

isimli genotipin, tohum {iretimi i¢in ise, Sel 2999
ve IFLS 257 isimli miirdiimiik genotiplerinin
yetistirilmesi Onerilebilir.
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