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Tum Haklar1 Saklidir.

Ozet: Kazf, kisinin iffetine ve nesebine yonelik zina iftirasinda bulunmaktir.
Bu derece agir bir su¢ olmasi nedeniyle ayette failin sehadetinin émiir boyu
kabul edilmemesi hitkme baglanmustir.

Makalede kisaca kazf su¢ ve cezasi hususunda dzet bilgi sunulacak, adalet ve
fisk kriterlerine yer verilecek sonra bu sucu isleyen féilin sehadeti etrafinda
olusan tartisma ve yaklasimlar ele alinacaktir. Bu ciimleden olarak sehadetin
kabulii i¢in tovbe sartini getiren fakihler ile ceza infazindan sonra tovbe etse
dahi kazifin, yeniden sehadet ehliyetini kazanamayacagi diisiincesinde olan
hukukgularin goriis ve gerekgeleri ortaya konmaya, incelenmeye ve bir sonuca
ulagilmaya ¢aligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kazf, sehddet, hadd, tovbe, fisk, adalet

Abstract: Qazf is false accusing a virtuous man or woman of adultery by
slandering his/her chastity and genealogy. Because of this degree of serious
crime, it is adjudged not to accept the testimony of the perpetrator lifetime.

In this article a brief information on crime of gazf and its punishment is to be
given, the criteria of justice and fisq be taken place, discussions and approaches
occurring around the testimony of the perpetrator of this act be handled. in this
context for examining and reaching a solution, 1t is going to be tried to put
forth the opinions and justifications of the jurists who brings the condition of
repentance for the acceptance of testimony, and of the jurists who thing that the
perpetrator of gazf cannot acquire the qualification of testimony once more
even if he/she repents after the execution of the punishment.

Keywords: Slander, testimony, hadd, effective regret/ repentance,
transgression/sin, fairness
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1. Kazf Suc ve Cezasi

Kazf; cezal sorumlulugu bulunan bir kimsenin, ihsan vasfina sahip bir erkek
veya kadma zina iftirasinda bulunmasi veya onun nesebini inkér etmesidir.*

Makzifta (zina iftirasina maruz kalan kiside) aranan sartlar arasinda yer alan
ihsdn (Ub=a¥)) vasfi akil, biilag, hiirriyet, Islam, iffet yani zina islememis olma
maddelerinden olusmaktadlr.2

Kazf sucunun unsurlart;

a) Zina iftirasinda bulunmak veya makzGfun (iftiraya ugrayanin) nesebini inkéar
etmek,

b) MakzGfun muhsan olmasi,

¢) Séylenen sozde sug kastinin bulunmasidir.® Korunan hukuki yarar ise insan
haysiyeti, iffeti ve kamu ahlakidir.*

Kazf, Kur’an ayetleriyle sug sayilmustir.” Ilgili ayette (NOr, 24/4) faile yénelik lic
hiikiim bulunmaktadir. Bunlar seksen celde tatbiki, miiebbed olarak sehadetten
mahrumiyet ve fisk vasfiyla damgalanmadur.6

Yukaridaki Ayetten hareketle Islam hukukcular1 hiir kisiler i¢in kazf cezasmin
seksen celde oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Bu ceza, koleler hakkinda kirk
celdedir. Bu cezaya ek olarak Hanefi hukukgulari, -asagida ele alacagimiz tizere- iftira
eden sahislarin tovbe etseler dahi Omiir boyu sahitliklerinin kabul edilmeyecegi
goriisiindedirler. Onlar failin sahitliginin reddedilmesini de hadd cezasi kapsaminda
miitalaa etmektedirler. Hanefiler disindaki kalan mezhep fakihleri ise tovbenin sehadet
ehliyetini iade edecegi goriisiindedir. Afla kazf haddinin diismesi konusunda fakihler
farkli gortsler icerisindedirler. Cumhur, kazf’de kul hakkin1 daha galip gordiiklerinden,
bu sugun cezasinda affin gegerli olacagi goriisiindedirler. Hanefi fakihleri ise kazfi
kamu haklar1 kapsaminda goriirler ve afla hadd-1 kazfin diismesini kabul etmezler.’

' Baberti, el-fndye, V, 316; ibni’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, V, 316; Dus(ki, Hasiye, 1V, 324; Udeh, et-
Tesriu’l-cindl, 11, 455.

2 Kasant, Bedai’ VI, 78; Udeh, Il, et-Tesriu’I-cinal, 473-477; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, V1, 78.

% Udeh, et-Tesriu I-cinai, I, 561.

* Avet, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, s. 214.

5 ()53 ) Y e sl an Gl gl g 1ol 3algi agd | oL Y g Bala (pilad b salald elagd dag s |y ol &5 Cliianall () gay ol
an s osie A 8 ) alial s W3 sy (e 0 Namuslu kadinlara zina isnadinda bulunup, sonra (bunu ispat icin) dort
sahit getiremeyenlere (ayri ayry) seksen sopa vurun ve artik onlarin sahitligini hi¢bir zaman kabul
etmeyiniz.) Ndr, 24/4-5. Ayrica bkz. Nr, 24/23.

® Safif, el-Umm, V11, 146; Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 111, 399; Maverdi, el-Havi I-kebir, XII1, 255, XVII,
24; Kiya el-Herrasi, Ahkamu’l-Kur’dn, 11/3, 299-300, Bagavi, et-Tehzib VIII, 282; Ibnii’l-Arabf,
Ahkdmu’l-Kur’dn, 111, 345-346; Nevevi, el-Mecm(, XXII11, 107; Abdulaziz Buhari, Kegfi. 'I-esrar, 111, 263;
Muhammed EbQ Zehra, Ziihratii 't-tefésir, X, 5145; Sayis, Tefsiru dydti’l-ahkam, 111, 236.

" ibn Riisd, Bidayetii’l-mictehid, 1V, 1734 vd; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 196 vd; ibn Kudame el-
Makdist, es-Serhu’I-kebir, X, 211; Baberti, el-Indye, V, 317-319, 327, 338; ibnii’l-Himam, Fethu I-kadir,
V, 317-319, 327, 338; Udeh, , et-Tesriu’I-cinal, |1, 491-495; el-Gamidi, Eshdbii sukiti’l-ukibe fi 'I-fikhi’l-
Islami, s. 122 vd.



Sartlart olugmayan kazf suglar ile zina isnadi disinda kalan iftiralarin cezasi da
ta’zirdir.?
2. Kazifin Sahitligi

Kazifin (zina iftirasinda bulunan fail) sahitligi hususu, genel anlamda fasigin
sahitligi kapsamina girdiginden fasigin sehadetinin fikhi boyutu tlizerinde kisaca durmak
gerekecektir.

Sahitlerde bulunmasi gereken sartlardan biri adalet vasfidir. Mezheplerin
ittifakla aradigi adalet sart1, daha cok ilgili ayetlerde sahitler icin “kendilerinden razi
oldugunuz” ve “adalet sahibi” nitelendirmelerinin yapilmis olmasiyla temellendirilir®.
Adalet sartinin kistas1, kisinin istikimet iizere (Islom-akli denge) olmasi, hasenatinin
seyyiatina galip olmasi™® veya biiyiik giinah isledigi bilinmeyen kii¢iik glinah1 da alenen
islemeyen kimse olmasi™ veyahut kisinin karsiliginda mukadder bir ceza tayin edilen
biiyilik giinahlar1 islememis olmasi ve kiigiik glinahlar1 isleme konusunda 1srar etmemesi
seklinde belirlenmeye Qall$llmlstlr12. Bu itibarla fasigin sehadeti genel anlamda muteber
degildir. Adalet sartlari1 tasimayan kisiye fasik denmektedir. Biraz agmak gerekirse
fasik, “haktan sapan, Allah’in emirlerine itaatten ayrilan asi miimin veya kafir” diye
tanimlanabilir. Miisliman bakimindan dini hiikiimlere karsi duyarsiz olan ve lakayt
davranan kisi olarak da nitelenebilir.*

Emanete hiyanet eden, zina ve diger hadd gerektiren fiillleri isleyenlerin
sahitliginin kabul edilmeyecegini bildiren hadisler™® ve diger deliller de bu konudaki
degerlendirmelerin dayanaklari arasinda yer alir.’> Su kadar var ki Evzai (157/774)
disinda fukahanin tamami zina, igki... ve ta’zir cezasi uygulanan faillerin tévbe etmeleri
halinde sahitliklerinin kabul edilecegi konusunda goriis birligi icindedir. Hasil
fiskindan tovbe eden kisilerin sehddetlerinin kabul edilecegi noktasinda ittifak
bulunmaktadir.’® Cumhura gére ister hadd uygulanmadan 6nce isterse haddin
infazindan sonra tovbe etmeyen bir failin sehadeti kabul edilmez.*’

8 Maverdi, el-Havi I-kebir, XII1, 255 vd; Baberti, el-indye, V, 346 vd; ibnii’l-Himam, Fethu’I-kadir, V,
346 vd; DusOki, Hasiye, 1V, 329 vd; Abdulaziz Amir, et-Ta zir fi’s-s-Seriati ’l-fsldmiyye, s. 192-210;
Bilmen, Ist:ldhat, 111, 321-322.

% Bkz. Bakara 2/282; Maide 5/106; Talak 65/2.

19 Serahsi, el-Mebsat, XVI, 121; Kasani (587/1191), Bedaiii-sandi’, V1, 268; Mecelle, md. 1705.

I (5 yum 5 yalae Vs 5,08 4l Gyl ol 50 58 Jaal)) fbn Hazm, el-Muhalla, VI, 472; Tehanevi, I 'ldii’s-
Silinen, XV, 236.

12 Serahsi, el-Mebsit, XVI, 121; Diistki (1230/1815), Hasive, 1V, 165 vd; Mecelle, md. 1705; Bilmen,
Istildhat, VI, 130.

B Bkz. Yavuz, Yusuf Sevki, “Fasik”, Di4, 1995, 12, 202-205.

Y Eba Davad, “Akdiye”, 16.

> Maverdi (450/1058), el-Havi’l-kebir, XVII, 149-150; Serahsi, el-Mebsat, XVI, 121; Mecelle, md.
1705; Ali Haydar Efendi (KUciiK), Diireri’I-hukkam, 1V, 463-466; Behnest, Nazariyyetii'I-Isbdt, s. 34-38;
Beroje, Isldm Ispat Hukuku, s. 205-207; Yavuz, “Fasik”, DIA, 12, 202-205.

18 Maverdi, el-Havi’I-kebir, XVIL, 211 vd; Bagavi, et-Tehzib, VIII, 282; K&sani, Bedaiii -sandi’, V1, 266,
271-272; Ayni, el-Binaye, VIII, 163-164; Behnesi, Nazariyyetii 'I-Isbat, s. 78; Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu I-
Islami ve edilletiihii, V1, 565-567.

Y Mubarekfri, Tuhfetii'I-Ahvezi, V1, 581.



Kazifin sahitliginin hukuki durumuna gelince, bu husus dogrudan ayetle
belirlenmistir (NGr, 24/4). Su kadar var ki, seh@detten mahrumiyetin kapsami ve
tovbenin sehadet ehliyetini iade edip etmeyecegi hususu fakihler arasinda esaslh
ihtilaflara sebep olmustur. Simdi bu yaklasimlar1 gormeye ¢alisalim.

2.1. Haddin infazindan Once

Belirtmek gerekir ki bahse konu olan tévbe hukuk doktrininde “faal nedamet”
veya “etkin pismanlik™ olarak bilinen kazai/yargisal tovbe olup, diyani anlamda yani
Allah’a iglemis oldugu sug ve giinah karsilig1 yaptigi tévbe degildir.

Haddin infazindan 6nce tovbe etmesi halinde fiskin ortadan kalkacagi ve kazifin
sehadetinin kabul edilecegi konusunda goriis birligi bulunmaktadir. Bununla birlikte bu
tévbe haddi ortadan kaldirmaz.’® Bu kabuliin gerekgesi, Hz. Omer’in, Mugire aleyhine
kazif sehadetinde bulunan Ebi Bekre’ye “tovbe et” sehadetini kabul edeyim yonlndeki
telkinidir. Bu konuda sahabe arasinda icma olustugu da?® iddia edilmistir.

Hanefi ve Maliki hukukcular, tovbe etmese dahi hadd infazi Oncesi kazifin
sahitliginin kabul edilecegine hﬁkmetmislerdir.zo Bu hukukcular goriislerini su sekilde
gerekgelendirmiglerdir: Celde uygulanmayan kisinin fiski siibut bulmamustir. Ilgili
ayette (Nar, 24/4-5) oyle gecmektedir. Hz. Peygamber de bir hadislerinde kazf sucu
karsilig1 kendisine hadd uygulananlar disinda biitiin miislimanlarin yekdigerine karsi
adil oldugunu belirtmistir.?* Hasili kézifin fisk vasfiyla nitelenebilmesi i¢in haddin
uygulanmasi1 gerekir. Hadd uygulanmamig kiginin fiski tescillenmis olmadigindan
adaletine hikmedilir. Dolayisiyla infaz oncesi tovbe etmemesi failin sehadetine engel

olusturmaz.22

Goriildugii iizere Hanefi ve Maliki fakihleri bu yaklagimlarinda asli beraat veya
masumiyet karinesini esas almislar, kisinin suclulugunun veya fiskinin ancak haddin
infaziyla ispatlanabileceginden hareketle, infaz oncesine kadar masumiyet karinesini
esas alarak sanigin sehadetinin engellenemeyecegine hiikmetmisledir.

2.2. Haddin infazindan Sonra

18 Safif, el-Umm, VI, 300; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XVI1, 25; ( <& S Gudl) )35 aall ade ey o] 5 (6
Laie 4ialed Jusi ) [bn Kudame, el-Mugni, X1, 75; Nevevi, el-Mecm(, XXII1, 107; ibn Kudame el-MakdisT,
es-Serhu’I-kebir, XI1, 62 vd; Tbn Hacer el-Askalant, FethuI-Bari, V, 255.

19 Safif, el-Umm, VI, 300; ibn Abdilberr, el-stizkdr, XXI1,39 vd; ibn Kudame, el-Mugni, XII, 76; Nevevi,
el-Mecma, XXTII, 107; Tbn Kudame el-Makdisi, es-Serhu ’I-kebir, XI1, 63.

20 Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, 11, 399; (i al o5 ade aall a4l 8 aialed Jpdy W JuaV) 13¢l5) Serahsi, el-
Mebs(t, XVI, 127; Zemahseri (538/1144), el-Kessdf, IV, 268; ibn Kayyim el-Cevziyye, I'ldmu’l-
muvakkiin, |, 115.

2 (A 8 asana V) (e agans Jsae o selusdll) [bn EbT Seybe, el-Musannef, V, 76; (aean dsie & salusdl)
@l & asama V) g e ) Zeylel, Abdullah b. YGsuf, Nasbu r-raye, V, 80-81; Tehanevi, I’ldii’s-Siinen,
XV, 205-206.

22 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 111, 399-402; Bagdadi, el-Metine, 111, 1536; ibn Abdilberr, el-Istizkdr,
XXI1,44 vd; Baci, el-Miinteka, 1V, 176-177; Maturidi, Te vilatii ehl-i Stinne, 111, 434; Karafi, ez-Zahira,
XIl, 117.



Ceza infaz1 sonrasi tovbe etmeyen kazifin sahitliginin reddedilecegi konusunda
icma olusmustur.?® Infazdan sonra tovbenin kabul edilip edilmeyecegi konusunda ise
temel iki goriis bulunmaktadir. Her iki tarafin da tartismalari agirlikli olarak ayetteki
istisnanin nereye raci oldugu konusunda yogunlasmaktadir. Bir bagka ifadeyle bahse
konu ictihad farkliliklarinin temelinde biiylik ol¢tide “vav harfi ile iizerine atif yapilan
ctimlelerden sonra gelen istisnanin bu ciimlelerin tamamina mi yoksa son ciimleye mi
raci oldugu” yoniindeki usili tartismalar bulunmaktadir.?*

Hanefiler istisnanin, kendinden sonra gelen son ciimleye donecegi yaklasiminda
. . A . . o o gee e . - .25
iken; cumhur, istisnanin ciimlenin tamamina donecegi diisiincesindedir.

Safiilerden Kadi Eba Bekr Bakillani (403/1013) ve Gazali®® ile Sia’dan es-Serif
el-Murtaza (436/1044) ise istisnanin nereye raci oldugu konusunda tevakkuf
etmislerdir.”’

Bu usulciiler Araplarin her iki sekli de kullanmis olmalar1 sebebiyle burada salt
tamim ve tahsisin tahakkiim ifade edecegini dolayisiyla sadece tamim veya sadece
tahsise yonelmenin batil oldugunu belirtirler. Bu usulciilere gore bu segeneklerden
birinin hakikat digerinin mecaz olduguna hiikmetmek miimkiin olmadigindan, isabetli
olan tevakkuftur.”®

2.2.1. Kabul Edenler

Cumhr, kazf cezasinin infazindan sonra failin tovbe etmesi halinde sehadetinin
gecerli olacag goriisiindedir. Hz. Omer (23/644), Ebii’d-Derda (32/652), ibn Abbas
(68/687), Ata (114/732), Tavis (106/725), Mucéhid (103/721), Sa’bi (104/722), Zihri
(124/742), Abdullah b. Utbe (74/693) gibi sahabe ve tabitn alimleri ile Rabiatii’r-re’y
(136/753), imam Malik (179/795), Evzai (157/774), Safii (204/820) ve Ahmed b.
Hanbel (241/855), ishak b. Rahiye (238/853) bu goriisiin temsilcileridir.?® Bu konuda
kendisine soru yoneltilen Sa’bi’, “Allah onun tovbesini kabul ediyor, siz sahitligini
kabul etmiyorsunuz” seklinde cevap vermistir.*> Omer b. Abdilaziz (101/720), Said b.
Ciibeyr (94/713) ve Kadi Surayh (80/699)’in de bu goriiste olduklar1 nakledilmistir.>!

23 Qafii, el-Umm, VII, 146; ibn Riisd (hafid), Biddyetii’l-muctehid, IV, 1735; ibn Kayyim el-Cevziyye,
P’lamu’l-muvakkiin, 1, 114.

24 fbn Kayyim el-Cevziyye, I'ldmu I-muvakkiin, 1, 114-118; Zerkesi, el-Bahru’I-muhit, 111, 307 vd; () s
AV ) ¢ maandl ) 2 g da ¢ Ailalaie Jas 2n )5l $UEWYI ) Sevkani, [rsddii I-fuhal, s. 150-152; Sabani,
Ravaiu’l-beyan, 11, 69; Muhammed Hudarf, Usiilii 'I-fikh, s. 181-184.

2 Razi, el-Mahsil, 11, 43 vd; ( Laie 5 &) 4es  gadlil) sie JSI Y o yeaiy (30 A0S 48 shanall Jan) oLty Cias 13)
o) g Lae acUai) 5 4y allail 5 ¢ 43581 ((8Y) ) Taftazand, et-Telvih, s. 70 vd.

?® Gazali, el-Mustasfa, 11, 207-208.

27 Razi, el-Mahsdl, 111, 43 vd; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 111, 310-311; Sevkani, frsdadii’I-fihdl, s. 150-
151.

% Muhammed Hudarf, Usilii'I-fikh, s. 184.

2 Safii, el-Umm, VI, 301; VI, 147; a. mlf, Ahkdmu’l-Kur’dn, s. 479-480; Bagdadi, (422/1031), el-
Medne, 111, 1536- 1537; Maverdi, el-Hdvi’I-kebir, XVII, 25; Ibn Abdilberr, el-Istizkdr, XXII, 35 vd;
Baci, el-Muntekd, 1V, 175 vd; Zemahgseri, el-Kessdf, IV, 269; [bn Kudame, el-Mugni, XIl, 75; Nevevi, el-
Mecm(, XXIII, 107; Karafi, ez-Zahira, XIl, 117; Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’I-Bari, V, 256-257;
Mubarekfari, Tuhfetii’I-Ahvezi, VI, 581.

%0 Safii, Ahkdmu’l-Kur’dn, s. 480.

31 Bkz. ibn Hacer el-Askalant, Fethu 'I-Bari, V, 256-257.
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Bu goriis sahiplerin gerekgeleri soyle siralanabilir:

a) V5 Al V) 6 sl an il of 5 1l 3ales agd 1 5L Y 5 Ayetinde tdvbe edenler istisna
edilmistir. Nefyden (olumsuzdan) yapilan istisna, isbat (miispetlik) ifade eder. O
takdirde ayetin anlami, “Tovbe edenler bunlarin disindadir. Onlar fasik degildir.
Dolayistyla onlarin sahitligini kabul edin” demek olur.

Ayetteki istisnd haddin ikdmesi disindaki ciimlelere racidir. Bu hem dil hem de
seriat yani ser’1 usiil bakimindan bdyledir. Hirabe sug¢ ve cezasinin konu edildigi élyet33
de amag bakimindan bu ayetin bir benzeri mesabesindedir. Yani buradaki istisna 6nceki
climlelerin tamamini kapsamakta, tévbe halinde ceza diismektedir.®* Kazfte tévbenin
fisk sifatin1 kaldirip sehadetin iadesini saglamamasi yerlesik ser’i kurallara (usil) uygun
degildir.*®

Bu goriis mensuplart arasinda sonu¢ ayni olmakla birlikte farkli yaklagim
sergileyen fakihler de vardir. Meselda Nevevi’ye gore ayetin (NOr, 24/4-5) z&hiri,
istisndnin hem “sehadetin reddi” hem de “fisk”a riicGunu gerektirir. Clinkii her ikisine
riiciu da uygundur. Su kadar var ki sehadetin reddine raci olmasi daha kuvvetli ve
uygundur. Ciinkii sehadetin reddi hiikiimdiir, tefsik ise haber makamindadir. O itibarla
istisnd habere degil, hiikm ifade eden schadetin reddine raci olur.*® Karafi
(684/1285)’ye gore istisna (Nur, 24/5) sehadete degil, fiska racidir. Tovbe ile fisk
kalkar, fisk kalkinca da hadd uygulanan fail, sehadet ehliyetini yeniden kazamr.®
Kisaca cumhura gore kendisine kazf haddi uygulanan kisi tovbe ettiginde sahitlik

yapma ehliyetini yeniden kazanr.®®

Zemabhseri (538/1144)’ye gore ayetin zahiri ve nazmi, {i¢ climlenin tamaminin
sart climlesinin cevabi olmasini gerektirir. Ona goére bu ayetlerde sanki soyle
denmektedir: iffetli kadinlara zina iftirasinda bulunanlara celde uygulayin, onlarin
sahitliklerini reddedin ve onlar1 fasik kabul edin (fessikil), yani celde, sehadetin reddi ve
tefsiki cem’ edin. Kazfden tovbe edip kendilerini 1slah edenleri Allah affeder, o takdirde
bu kimseler sanki kendilerine hadd uygulanmamus, sahitlikleri reddedilmemis ve fisk

%2 Baci, el-Miinteka, IV, 177; Bagavi, et-Tehzib, VIII, 282; ibn Kudame, el-Mugni, XIl, 76; ibn Kudame
el-Makdisi, es-Serhu’I-kebir, XIl, 63; Tbn Hacer el-Askalant, Fethu ’I-Bari, V, 255.

B (00 Vst sl A (e pela )l penl a5l ) gabay 1 1k o 1l im0 (B 0 smans Al sm s ) @ atag 0ol e L)
>0 osie Al Gl 1 saleld agile 15505 o 08 e 15l Al V) aidae lae 5 AN L agds Loall 8 (g3a agd @l ( Y)
Maide, 5/33.

3 Maverdt, el-Havi l-kebir, XVI1Zemahserd, el-Kessdf, IV, 269; ibnii’l-Arabl, Ahkdmu’I-Kur’an, 111, 348-

Y G o Adladl s e Js Jid alall lae Jeall aaea ) Amidi, el-Fhkdm fi Usiili’l-ahkam, 11, 508.

3 (palgudll il x5 5) e Bl O ¢ (Usa¥) 0o 7 sl) £l (B ulie e el 53l 5w el ¢85 51 S 5) [bn
Riisd (hafid), Biddyetii'I-mictehid, 1V, 1735.

% Nevevi, el-Mecma, XXI11, 108-109.

%" Karafi, ez-zahira, XII, 117.

38 Koca, Isldm Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 177-178.
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damgasini yememis masum sahislar konumuna dénerler.*® Sayis’e gore Zemahseri’ye
ait bu tespit, yette gecen istisna konusunda yapilan en isabetli izahtir.*

b) Hz. Omer, Mugire b. Su’be (50/670)’ye zina isnadinda bulunanlardan Ziyad
b. Ebih (53/673)’in sahitlikten imtina etmesi veya farkli ifadelere yer vermesi iizerine,
diger sahitlere (miifteri durumuna diistiikleri i¢in) kazf cezasi uygulamis, daha sonra
sehadetlerinin kabul edilebilmesi i¢in tovbe etmelerini istemis, Ebt Bekre (51/671)
tovbe etmemis, diger iki kisi -ki bunlar Nafi’ b. Haris (v. ?) ve Sibl b. Ma’bed (v. ?)’dir-
tovbe etmis, Hz. Omer de tovbe edenlerin sehadetlerinin gegerli olacagina
hiikmetmistir.** Hz. Omer’in Mugire b. Su’be olayinda Ebii Bekre’ye yaptigi tovbe
telkini hadd infazindan sonra yapilan tovbenin sehadet ehliyetini yeniden
kazandiracagimin delilidir.*

¢) Hz. Peygamber, karisina zina isnadinda bulunan Hilal b. Umeyye’ye, « s 4l
el A 22 Ya iddiami dort sahitle ispatlarsin, aksi halde sirtina celde vururum®®
demistir. Bu da, sehadetin reddinin haddin tamami kapsaminda olmadigin
gostermektedir. Ciinkii sehadetin reddi hadd kapsaminda olsaydi “...yoksa sirtina hadd
uygularim” ciimlesinin kullanilmas1 dogru olmazdi. Ciinkii sehadetin reddedilmesinin
sirtla (beden) alakas1 yoktur.*!

d) Hadler bedeni cezalardir. Sahitligin reddi ise manevi cezadir. Hadler can, din,
akil, 1rz ve mal gibi ¢ekirdek haklarin korunmasina matuf bedeni cezalardir. Kazf haddi
de 1rzin korunmasi i¢in konulmustur. Dolayisiyla hadd-i kazf de bedeni cezalar
ctimlesindendir. Sehadetin reddi Safiiler’in, bekér zanilerde celde cezasi {izerine bir yil
siirgiinii ilave etmelerinde oldugu gibi, kazf cezasina ilave bir ceza goriiniimiindedir.*

e) Zina fiili, kazfden daha agir bir suctur. Kiifiir, zina, adam 6ldiirme ve benzer
suclar1 isleyip de tovbe eden sahislarin sahitligi kabul edilmektedir. Boyle olunca
isledigi kazf sucundan tévbe eden bir sahsin sahitliginin de evleviyetle kabul edilmesi

T
gerekir.

39 (o salals cliasal)l Gl ey Jd S ¢ Lyl 6l a e senay COEN Jaall 05S5 o Lgalai s A1 el agaidy s3I
Dt sl agd iy &) (8 ) galial s N e 15 A1 )¢ Gausdil) 5 3505 alal agl | smaald ¢ ol ¢ b s s agialedi 1505
Clda Y 5 (g0 3e Y 5 (3 5lae) Zemahgerd, el-Kegsdf, 1V, 269; Razi, et-Tefsiru 'I-kebir, X11/23, 141-142.

0 Sayis, Tefsiru dydti’l-ahkam, 111, 241.

(A e alad ¢ o IS5 ¢ dma 0 s ¢ Sl 0 @il 0358 sl DS il o el ; Camaal) (i s 6
e Jiy ol 50 sl ol 5 ¢ Lagialed pee Jiy ¢ oDl QU (Sialed JiS ¢ 158 : agd J45) Abdurrezzak (211/826),
el-Musannef, VII, 384, VIII, 362. Bu konudaki rivayetler etrafinda caliyma yapan Omer Aktas, son
tahlilde bu rivayetler ile Hz. Omer’in, Mugire b. Su’be’nin zina ettigi iddias iizerine yaptigi muhakeme
sonucunda Ziyad b. Ebih harig, iddiada bulunan diger kisilere hadd-i kazif uyguladigina dair olayin iftira
oldugunu iddia etmektedir. Bz. Omer Aktas, “Hz. Omer’in Basra Valisi Mugire B. Su’be’yi Gérevden
Almasiyla llgili Rivayetlerin Degerlendirilmesi”, Universal Journal of Theology, 3 (1), 2018, s. 39-52.

2 Maverdi, el-Hdavi’l-kebir, XVII, 27; ibnii’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, |11, 346-349; Karafi (684/1285),
ez-Zahira, XII, 105; Ibn Kudame, el-Mugni, XIl, 76; ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu I-kebir, XII, 63;
Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’I-Bari, V, 256; Kal’aci, Mevsiatii fikhi Omer, s. 518, 707.

*2 jbn Kudame, el-Mugni, X1, 76-78; ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu 'I-kebir, X11, 63-64.

3 Buhari, “Tefsir sire 24”, 3; Ebt David, “Talak”, 27; Tirmizi, “Tefsir stire 24”, 3; Ibn Mace, “Talak”,
27.

* Sayis, Tefsiru dyati’l-ahkam, 111, 238.

** Sayis, Tefsiru dydti’l-ahkam, 111, 238.

% Razi, et-Tefsiru 'I-kebir, X11/23, 140 d; ibn Kudame, el-Mugni, XIl, 76-78; ibn Kudame el-Makdisi, es-
Serhu’I-kebir, XII, 63-64.



f) “Onlar ¢irkin bir is yaptiklarinda veya kendilerine zulmettiklerinde Allah
anarlar, giinahlarimin bagislanmasint dilerler. Giinahlari Allah’tan baska bagislayan
kim vardwr? Onlar, yaptiklarinda bile bile direnmezler”™, “Ben, tévbe edenleri ¢ok
bagislayicyim™®,  “Tovbe eden hi¢ giinah islememis gibidir™* gibi tévbenin
giinahlarmi silecegini ifade eden genel nitelikli ayet ve hadisler de bu fakihlerin
dayandig diger deliller arasinda yer almaktadir.>®

Miibarekfari®* ve Muhammed Hudari®® de hadd uygulanan kazifin, sehadetini
gecerli sayan cumhurun goriisiiniin kuvvetli ve tercihe sdyan oldugu kanaatindedir.

Safii’ye gore kazifin tovbesi, failin kendisini yalanlamasi seklinde gergeklesir.
Ebld Said el-Istahri (328/940), “soyledigim seyde yalan sdyledim artik ayni seye
donmeyecegim, seklinde bir ifade kullanmas1 gerekir” demektedir. Eba Ishak Mervezi
(340/951) ise tovbenin “Soyledigim sdzden dolayr pisman oldum. Bu ifadeden riicu
ettim. Bundan boyle bir daha aymi seye donmeyecegim” seklinde bir ifadede
bulunmasini gerekli gérﬁr.53

Kazifin tovbesin gecerli gérenler hisn-i hal icin tdvbeden sonra belli bir strenin
gecmesini dngorirler. Bu siire de bir tam senedir.>

2.2.2. Kabul Etmeyenler

Kazf haddi infaz edildikten sonra tovbe etse dahi failin 6mir boyu sehadet
ehliyetinden mahrum kalacag1 goriisiinde olanlar Ibn Abbas (68/687), Kad1 Surayh
(80/699), Hasan ibni Salih (168/784-85), Ibrahim en-Nehai (96/714), Said b. Ciibeyr
(94/713), Sevri (161/778), Hanefiler ve ashab-1 reye mensup diger hukukgulardir.>

Bu goriis sahiplerinin gerekgeleri su sekilde siralanabilir:

a) Ayette gecen istisnd, ayetin sonundaki ¢siudl s s (Ve iste onlar
fasiktirlar) cimlesine racidir.®® Ayrica o 5wl s @l 5 ciimlesi, kendinden dnceki kisma
atfedilen bir climle olmayip vav harfiyle baslayan miistakil bir ciimledir.”’

*" Al-i Imran, 3/135.

* Taha, 20/82.

* fbn Mace, “Ziihd”, 30.

50 Razf, et-Tefsiru ’I-kebir, X11/23, 140; Nevevi, el-Mecm(, XXII1, 108 vd.

*! MibarekfQr, Tuhfetii'I-Ahvezi, VI, 581.

> Muhammed Hudari, Usilii’I-fikh, s. 184.

%3 Safif, el-Umm, VI, 300, VII, 146; Maverdi, el-Havi’I-kebir, XVI, 32 vd; ibn Abdilberr, el-Istizkdr,
XXII, 41 vd; Razi, et-Tefsiru’'l-kebir, XI1/23, 142-143; Nevevi, el-Mecm(, XXIIlI, 108 vd.

> Razl, et-Tefsiru’I-kebir, X11/23, 143.

% Cessas, Ahkdamu’I-Kur’an, 111, 403; Serahsi, el-Mebs(t, XV1, 125; ibn Hazm, el-Muhalla, VII1, 530; ibn
Abdilberr, el-Istizkar, XXII, 42 vd; Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 269; ibn Kudame, el-Mugni, XIl, 75; ibn
Kudame el-Makdisi, es-Serhu’I-kebir, XII, 62; Bilmen, Istldhdt, VIII, 168. Cessas, Ibn Abbas’ta gelen
farkli rivayetlerin bir birine muhalif olmadigimni ifade ederek falin sehadetinin kabul edilecegine dair
rivayetin, onun hadd uygulanmadan tovbe etmis olmasina; diger rivayetin yani sehadetinin makbul
olmayacagina dair rivayetin ise celde uygulandiktan sonra tdvbe etmesine muhtemel oldugunu ifade
etmistir (Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 111, 403).

% Cessas, Ahkdamu 'I-Kur’an, 111, 403; Abdiilaziz Buharf, Kegfu 'l-esrar, 111, 262-263; Koca, Islam Hukuk
Metodolojisinde Tahsis, s. 178; Bilmen, Ist:lahdt, 111, 247-248.

>" Serahsi, el-Mebs(t, XV, 127; Zemahseri (538/1144), el-Kessdf, IV, 269.
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Bu goriisiin temsilcileri iddialarin1 benzer 6rneklerle desteklemeye calisirlar. Bu
orneklerden biri, Hicr siresi 59 ve 60. ayetidir.®® 43yl ¥) Gueaal s said U Ly 07 V)
ayetlerinde Lat Peygamberin karisi kurtulanlardan hari¢ tutulmustur. Ayetteki istisna
kendinden sonrasina yani Hz. Lit’un karisina racidir. Ayni sekilde Nar stresi 4-5.
ayetteki istisnddan Onceki ciimleler de talebidir yani celdenin uygulanmasi ve
sehadetinin kabul edilmemesini amir ciimlelerdir. Oysaki istisna ciimlesi haber nitelikli
(ihbarl) ciimledir. Yani oWl aa <l si haberdir ve istisnd buraya dahildir. Bir baska
ifadeyle NQr, 5. ayetteki istisnd, osiuldll aa i ciimlesine racidir. Ciinkii istisna edati
hem bu ayete bitisik ve yakin hem de ayetteki diger ciimlelerle baglantisi kesiktir.
Istisnanin kendinden onceki ciimlelere rici olabilmesi i¢in bir zaruret bulunmasi
gerekir. O zaruret istisnanin diger ciimlelerden miistakil olmama zaruretidir. Burada
bdyle bir zaruret yoktur. Bu zaruret istisnanin son ciimleye raci olmasiyla ortadan
kalkmis olup diger ciimlelere riictiuna gerek kalmamistir. Durum bdyle olunca féil, hadd
sonrast sehadet ehliyetinden 6miir boyu mahrum olur. Su kadar var ki tévbe, failin
fiskin1 kaldirabilir. Bunun kabulii de tamamen Allah’m takdirine baghdir. Ayetin, 4 o
e 5% kismi, istisndnin fiska raci oldugunu ve tdvbenin fiski kaldirabileceginin
delilidir.”

b) (Jul saled el | L5 Y ) Ayeti “te’bid/ebedilik” lafziyla kayitlanmustir. Ebediyet,
sonu olmayan demektir. Boyle olunca hadd infazindan sonra fail tovbe dahi etse sahitlik
yapabilmesi miimkiin degildir.®

Kendi egiliminin Hanefilerin yaklagimlari dogrultusunda oldugunu ifade eden
Muhammed Eb{i Zehra konuya iliskin gerekgeleri baglaminda su goriislere yer verir:

Ayette ebedi olarak kazifin sahitliginin kabul edilmemesine vurgu yapilmistir
(Il 33es a¢d V5l& Y5). Ebediyet, fail tovbe etsin etmesin mutlak anlamda sahitligin
reddedilmesini gerektirir. Ayn1 zamanda bu ebediyet kayd: istisndya engeldir. Failin
miiebbed olarak sehadetten mahrumiyeti onun fiiline uygun bir cezadir. Cilinkii ahlak
dis1 fiillerin (fahise) yayilmasi, dille islenen suglarin en agirlarindandir. O halde
sehadetin miiebbed olarak reddedilmesi seklinde cezanin da sug isleyen bu dile yonelik
olmas1 gerekir. Su kadar var ki istisnanmn (0siul) aa &l 5) Ayetine yakin ve ona raci
olmasi sebebiyle tévbe, failin fiskini ortadan kaldirabilir.®® Bir baska ifadeyle (33t)

% (L) ol Ll L8 4l el V) Gueanl b saiad U gl 3T Y)) Lat'un ailesi baska (Onlar suglu degillerdir).
Lat’un karis1 disinda onlarin hepsini kurtaracagiz. Biz, onun (Lit’un karisinin) geride kalanlardan
olmasini takdir ettik. Hicr, 59/59-60.

% Cessas, Ahkdamu’I-Kur’an, |11, 403 vd; a. mlf, el-Fusil fi’l-us(l, |, 266; Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 269;
Abdiilaziz Buhari, Kesfii'I-esrar, 111, 262-263; Baberti, el-Indye, VII, 400-401; ibn Hacer el-Askalan,
Fethu’l-Bart, V, 255-256; Ayni, el-Binaye, VIII, 164-165; Ibnii’l-HUMAam, Fethu I-kadir, VII, 401; Emir
Padisah, Teysiru't-Tahrir, 1/1, 307-308. Ayetteki istsndy1r kimi maellifler munkat1’, kimisi de muttasil
kabul etmektedir. (Abdillaziz Buhari, Kesfii'I-esrar, 111, 262-263; Baberti, el-Indye, VII, 402; Taftazant,
et-Telvih, s. 67-71; Ayni, el-Binaye, VIII, 164-165; ibnii’l-Himam, Fethu’l-kadir, VII, 402; Emir
Padisah, Teysiru t-Tahrir, 1/1, 307-308).

% Serahsi, el-Mebs(t, XV, 126; Kasani (587/1191), Bedadiii -sandi’, V1, 271.

6L (olgall ST g Agiadl oy 8 Lo 138 5 ¢) 5y 55 al ol ) 5ol ¢lillae ol mgd B W1 com 55 2001 5 ¢ 1l 8ol agd 151 Y 5 ol i
3ol agd 15l W 5 Alaad) 5 ¢Aliiine Alan ¢ () R0 a8 il gl 5 O 5 LYY ey B e Gaill (Y oYl thdinl) dagh L )
Bl o aad olulll 2l a alae | Asalall 2elal oY 5 i Ll Al A g 13 O 5 fle SLELY) (Bleiy D8 (gl 8 ¢
4 4, gaall,



lafz1 nehy siyakinda vaki oldugundan umim ifade eder. Umamun zahiri ise ister haddin
infazindan dnce isterse sonra olsun kazifin sehadetinin merdad olmasim gerektirir.®

€) (12 saled 2l V5l& Y 5: Ebediyyen onlarin sahitligini kabul etmeyin) ciimlesi,
(p252la8: Onlara celde uygulayiniz) ciimlesine atfedilmistir. Atif, ma’tdf ile ma’tifiin
aleyhin (kendisine atif yapilan) hiikiimde ortakligin1 ifade eder. Bu itibarla kazifin
sahitliginin reddi de hadd kapsamina girmektedir. Yani celde {izerine atfedilen
sehadetten mahrumiyet haddin tamamlayici unsurudur.®®

d) Ayetteki “Iska ¥ atfi hem miinasebet hem de te’bid kaydi nedeniyle hadd
kapsamina dahildir. Her iki climle arasindaki miinasebetin izah1 su sekildedir: Kazifin
sehadetinin reddi onun i¢ini acitict bir haldir. Fail de diliyle atmis oldugu iftira
sebebiyle makzifun kalbini/igini acitmistir. O nedenle ayette gecen “te’bid” kaydi
ancak sahitligin ebediyen reddedilmesiyle bir anlam ifade eder. Aksi takdirde sadece
(33 agd 15L& Y5 :Onlarin sahitligini kabul etmeyin) buyrulurdu. “Ebedilik” kaydimin
ayette zikredilmis olmasi, kazifin sahitliginin herhangi bir vakitte kabuliine engeldir. Bu
itibarla boyle bir iftirayr atan dilin sehadetini ebediyyen diisirmek bu haddin
tetimmesinden yani tamamlayict ciizlerindendir. Ciinkii ancak bu redd, failin tekrar
kazfine engel olabilir.®*

e) Haddin tatbiki suretiyle failin yalanciligina hiitkmedilmis olmaktadir. Salt
yalancilikla itham edilen kimsenin sehadetinin kabul edilmeyecegi miisellem olunca,
haddin infazi yoluyla yalanciligmma hiikmedilen kimsenin sahitligi 6ncelikle kabul
edilemeyecegi agiktir,%

f) Bir hadiste Hz Peygamber, hainin, kendisine celde uygulanan failin, kindarin,
yalanct sahitligi tescil edilen sahsin, evdeki hizmetlinin ve nesebini baskasina nispet
eden kimselerin sahitliklerinin kabul edilmeyecegini bildirmistir.®®

Hanefl fukahasi hadiste gecen celdenin, kazf sugu karsiligi uygulanan celde
olarak kabul etmistir. Yukarida da belirtildigi tizere diger fakihler bir ayirim
yapmaksizin tévbenin sehadeti iade edecegi diisiincesindedir.®’

Bir diger hadiste Hz. Peygamber, kendilerine kazf cezasi uygulanan failler
disinda biitlin misliimanlarin yekdigerine kars1 adalet sifatin1 haiz olduklarim® ifade

Couailly oSl g cailen 8 LY ol Ledis 30 4 o2 5 ¢ () shuldl) o Sl o dla) Al 8 Gasdlly Caua ) I 4 gial)
e (Aiuall aSa e el = A8 ¢ UBLYI 43 81 ) Eb( Zehra, Ziihrani t-tefasir, X, 5145-5146.

62 (aie Aad) 5 ST o) gun 5333 po oM g O oaalhy 4 o gandl el clele ()5S ¢ gl (Blaw 8 a5 5 S0 (5algud) Jadl
<aill 2y ol ) J8) SAyis, Tefsiru dydti’l-ahkam, 111, 237.

83 (e ashanall S las adde (o shanall (S 138 agle (o glanall 5 (o glanall () I Cadaall g alall e (i shans (pgd |5l ¥
aall 2l Serahst, el-Mebs(t, X VI, 127.

% Ayni, el-Binaye, VIII, 163; ibnii’l-Himam, Fethu 'I-kadir, V11, 401; Babert, el-fndye, VII, 400.

% Serahsi, el-Mebsiit, XVI, 1128-129. Ayrica bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye (751/1350), I ldmu’l-
muvakkiin, 1, 115-118; Sayis, Tefsiru dyati’l-ahkam, 111, 237; Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, V, 3479.

%0 (Baled ciome Vs 4dY sad (53 Vs Baskaa Vg lan dplan W5 AIA ¥y (AA Baled H5ad Y alus e A lua ) Jsmy JB
LB Vs eV b omils Vs g cudl dal LGN V) Tirmizi, “Sehadat”, 2. Degerlendirme igin bkz. Tehanewi,
D’ldii’s-Suinen, XV, 192-193.

®" Cessas, Ahkdamu’l-Kur’an, 11, 411; Miibarekfari, Tuhfetsi 7-Ahvezi, VI, 58 vd.

68 (418 3 135350 V) Gany e aguny J 520 () salsdl)) [bn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 76; (agan: e & salusdl)
38 3 e V) e e ) Zeylel, Abdullah b. YGsuf, Nasbu 'r-raye, V, 80-81.
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etmektedir. Hadiste tovbe edenler istisna edilmemistir. Dolayisiyla tovbe etse dahi kazf
cezasi uygulanan sahsin sehadeti gecerli degildir.®®

g) Hz. Peygamber’e veya ensara atfedilen bir rivayette “Hilal, kirbaglanacak ve
miisliimanlar arasinda sahitligi gecersiz olacak” denmistir.”® Bu hadis de kendisine kazf
cezasi uygulanan failin sehadetinin kabul edilmeyeceginin bir baska delilidir.

Konu etrafinda asagidaki gibi daha baska farkli yaklasimlar da bulunmaktadir.
Cuveyni (478/1058)™, ibn Arabi (543/1148)"%, Kiya el-Herasi (504/1110) ve Sayis”
gibi muellifler, failin sahitliginin kabul edilmeme illetinin kiginin iftira ve fiski
oldugunu, tévbe ile bu illetin ortadan kalkarak failin tekrar sehadet ehliyetini
kazanacagini sOylemisledir. Ferhat Koca’nin da tercihine gore sanki Cendb-1 Hak, ¥
Lo Cpdll W (sRuld ot )l Balgd agd VslE buyurmaktadir. Aksi halde illetsiz ma’ldlin
bulunmas1 usil prensiplerine aykirihik teskil eder.”

Mevdiadi’nin konuya iliskin goriisleri dikkat g¢ekicidir. O sdyle demektedir:
“Oniimiizde tovbe eden bir kimseyi artik fisik sayamayiz. Fakat yalancilig1 sabit olan
bir kimseye tvbe etti diye gelecekte de giivenemeyiz. Ustelik ayetin ifadesinin “onlar
fasiktirlar” kismiyla ilgili oldugu goriilmektedir. Ayette gecen “onlar fasiktirlar”
climlesi haber/bilgi climlecigidir. Bu haber ciimlesinden sonra gelen “ancak tovbe
edenler hari¢” ifadesi, istisnanin ilk iki emir ciimlesiyle degil de haber cimlesiyle ilgili
oldugunu gostermektedir... Bizzat Allah’in, sugunu itiraf eden ve tovbe eden kimseleri
affettigi halde insanlarin affetmemesinin tuhaflik arz edecegi seklinde bir itiraza karsi
miiellif su goriisleri dile getirir: Tovbe, sadece tovbe soziinu telaffuz etmekten ibaret
degildir. Tovbe pismanlik, diizelme karar1 ve salih amellerde bulunma egilimidir. Bir
kimsenin icten tovbesinde samimi olup olmadigini sadece Allah bilir. Tovbeyle diinyevi
degil uhrevi cezalar kalkar. Bu nedenle &yette “tovbe eden suglular affedilebilir”
denilmeyip, “tovbe edenler i¢in Allah bagislayic1 ve merhametlidir” buyrulmaktadir.
Sayet tovbe ile diinyevi cezalar da affedilecek olsaydi, cezadan kurtulmak igin tévbe
etmeyen kimse kalmazdi.”"

3. Degerlendirme Ve Sonug

Hadd-i kazf uygulanan failin ebediyen sehadet hakkindan mahrum birakilmasi
kismen beserl hukuk doktrininde yer alan giivenlik tedbirlerine benzemektedir.”® Beser

* Cessas, Ahkdamu’l-Kur’an, 111, 411.

70 (Cpalesall 3 aidled Jhag s U alay) Beyhaki, es-Siinenii I-kiibra, V11, 647; Bu rivayet dogrudan meshur
hadis kaynaklarinda ge¢memektedir. Rivayetin gectigi diger kaynaklar icin bkz. Cessds (370/981),
Ahkdamu’I-Kur’an, 111, 402; Serahsi, el-Mebsdt, XV, 128; Razi, et-Tefsiru I-kebir, X11/23, 141; ibn Hazm,
el-Muhalla, V111, 531; Tehanevi, I’ldii’s-Stinen, XV, 206. ibn Hazm, hadd uygulandiktan sonra tovbe etse
dahi kazifin sahitliginin gecersiz oldugunu iddia eden Hanefilerin dayandiklar rivayetlerin asilsiz veya
sahih olmadigim sdylemektedir. Bkz. Tbn Hazm, el-Muhalla, VIII, 530-531. Bu konudaki rivayetlerin
degerlendirilmesi kars1 cevap igin bkz. Tehanevi, Zafer Ahmed el-Osmanti, 7’Idii s-Stinen, XV, 192-213.
™ Ciiveyni, el-Burhan, 1, 266.

Serahsi, el-Mebs(t, XVI,

7 Sayis, Tefsiru dydri’l-ahkam, 111, 241.

7 Koca, Isldm Hukuk Metodolojisinde Tahsis, s. 178.

> Mevdudi, Tefhimu’l-Kur’an (trc. Komisyon), 111, 489.

7® “Giivenlik tedbiri, isledigi sugtan dolayr kusurlu olup olmadigina bakilmaksizin su¢ isleyen kisi
hakkinda ya da sugun konusu ile veya sugun islenmesinde kullanilan aracla ilgili olarak uygulanan,
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hukuk terminolojisinde yer almamakla birlikte kimi cagdas islam hukukgular1 ceza
tasnifi icerisinde “psikolojik ceza” ¢esidine de yer vermisler’’ ve sahidin ebediyen
sahitlikten mahrum edilmesini bu psikolojik cezalar kapsaminda miitalaa etmislerdir.”®
Klasik fikih kaynaklarinda da “psikolojik ceza” seklinde bir isimlendirme yapilmamakla
birlikte, sehadetten ebedi mahrumiyetinin kisinin i¢ diinyasimi etkileyen bir ceza
oldugunun alt1 gizilmistir.79

Kazf sucu insan onuru, manevi sahsiyeti, aile ve nesebine yonelik bir saldiridir.
Iftiraya ugrayan sahsin 1rz ve namusu zedelenmekte, seref ve haysiyeti lekelenmekte, bu
durum da onun toplum igerisinde kiiciik diigmesine yol agmaktadir. Irz ve namusa
yonelik bir kazf sugu, magdurun aile yapisinin sahihliginde siiphe uyandirmak
demektir.*® Ayrica namusa yonelik bir iftira toplumda bu ¢irkin haberin yayilmasina
neden olacagi gibi ahlaksiz fiillerin (fahise) toplum igerisinde yayilmasina da neden
olabilecektir.®!

Kisiyi iftiraya siiriikkleyen amilleri, haset, yaris ve intikam seklinde siralamak
miimkiindiir. Bu saiklerin tek bir gayesi vardir o da makz(fun tahkir edilmesi ve ona aci
cektirilmesidir. Iste Islim’da tesri kilinan kazf cezasi, kdzifin bu garazina kars:
muharebe esasi lizerine vaz’ edilmistir. Kazif, yaptigi iftira ile magdura psikolojik bir
ac1 ¢ektirmekte, bunun karsiligi olarak celde cezasi da faile bedeni aci gektirmektedir.
Ciinkii bedeni act nefsani acinin mukabilidir. Ayrica magdurun maruz kaldigr bu
psikolojik aci, onun bedeni ve sagligi iizerinde bazi olumsuz etkilere de yol
acabilecektir. Uygulanan bu bedeni cezanin fail iizerinde meydana getirecegi bedeni ve
psikolojik acilar yaninda onun adalet sifatinin disiiriilmiis olmasi da failin manevi
kisiligi ve psikolojisi iizerinde derin etki olusturacak toplumsal bir cezadir. Islam, faili
suc islemeye siiriikleyen psikolojik sdikleri dikkate almakta, ceza vaz’ ederken de
faildeki bu psikolojik saikleri ortadan kaldiracak ve onu heniiz baslangicta caydiracak
nitelikte bir miieyyide koymaktadir. Zina iftirasinda bulunan sahsi1 esasinda ii¢ ceza
beklemektedir. Birincisi seksen kirbaclik bedeni ceza; ikincisi cezanin aleni infazinin
verdigi psikolojik ceza; tgiinciisii de failin fiskinin ildn1 ve sahitliginin gegersiz
sayllmast seklindeki toplumsal ceza. Bu denli ¢ok boyutlu agir bir cezaya muhatap
olmasi, failin bu sugu islemekten kaginmasinda ¢ok etkili bir unsur olacaktir.®?

koruma veya iyilestirme amacina yonelik ceza hukuku yaptirimidir.” Giivenlik tedbirine bagvurulabilmesi
i¢in bir sugun islenmesi gerekir.” Bkz. Ozgeng, Turk Ceza Hukuku (Genel Hukiimler), s. 741 vd;
Donmezer, Sulhi-Erman, Sahir, Nazar? ve Tatbiki Ceza Hukuku (Genel Kisim), 11, 567-575, 715-735;
Koca-Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), s. 611 vd; Onder, Ayhan, Ceza Hukuku, s. 602 vd.
" Udeh, et-Tegsriu'I-cinaf, |, 632-633; Behnesi, el-Ukdbe, s. (172), 202-204. Genis bilgi i¢in bkz. Aclan,
Abdullah b. Siileyman, el-Ukiibatii'n-nefsiyye fi’s-Seriati’l-Islamiyye, el-Mecelletii’I-Arabiyye li’d-
dirdsati’l-emniyye ve 't-tedrib, C. 26, Say1:51, ss. 43-82.

8 Aclan, el-Ukibdtii n-nefsiyye fi’s-Seriati’l-Islamiyye, el-Mecelletii’l-Arabiyye li’d-dirdsati’l-emniyye
ve t-tedrib, C. 26, Say1:51, ss. 62.

79 (ialgd a5 Jueallly (oM Fa ya o5y 3l iree i 452y al e Al () e 4 Al e 40 2 i) s Balgadl o
Ayl aaS g g pie g ey jall 4 Jean (A Jadll 3 28 Serahst, el-Mebsit, XV, 127; ibnii’l-Hiimam,
Fethu’l-kadir, VI, 401; Yazir (1942), Hak Dini Kur’an Dili, V, 3479.

% Udeh, et-Tegriu’l-cindi, 1/619; EbQ Zehra, el-Cerime, s. 48; Bilmen, Isuldhdt, 111/229-230; Zahim,
Tatbiku’s-Seria, S. 48; SAbani, Ravdiu’l-beyén, 11/72-73; Gokmenoglu, Islam’da Sahsiyet Haklar, s. 132.
81 Bkz. Nar, 24/19.

82 Udeh, et-Tesriu’l-cinai, 1, 646.
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Sucun vehametinden dolayr Islam hukukcular1 kazf sugunun diger suclarla
ictimdr durumunda oOncelikle ve mutlaka kazf cezasmin infaz edilmesini gerekli
gormiislerdir. Fakihlerin bu yaklasimlarinin temelinde su¢suz, namus, iffet, erdem,
haysiyet ve seref sahibi kisilerin kamu nezdinde bu tiir ¢irkin isnatlardan aklanmasi,
ayrica ayni sugu islemeye miitemayil kimselerin engellenmesi diisiincesi yatmaktadir.
Giliniimiizde dahi saygin, namuslu ve haysiyetli ve ayrica karizmatik bir nitelige sahip
kisileri kamu nezdinde kiiciik diisiirme ve saibeli hale getirme amaciyla bu kabil iftira
yontemlerine basvuruldugu, ayrica iftiraya ugrayan kimselerin distiikleri psikolojik
yikimlar  dikkate alindiginda fakihlerin bu hassasiyetlerini anlamak daha
kolaylasacaktir.%

Tartigsmalarda tovbenin celde harig, failden fisk vasfini kaldiracagi ve sehadet
ehliyetini yeniden kazanacagini savunan goriis taraftarlari cumhuru olusturmakla
birlikte biz Hanefi ve aym1 dogrultuda diisiinen fakihlerin goriislerinin daha isabetli ve
giiniimiiz sartlarina daha uygun oldugu goriisiindeyiz. Bu kanaate ulasmamizda diger
delillerle birlikte Ozelikle ayetin genel nitelikli olusu, ayette “ebediyet” kaydinin
bulunmasi, magdura yonelik kiskanclik ve kin duygulari, siyasi, ticari, sosyal vb.
sdiklerle rakiplerini saf dig1 birakma diisiincesinde olanlarin bu kotii niyetlerinin
akamete ugratilmasi ve kamuya bir ibret teskil etmesi diislincesi yatmaktadir.
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