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Arguments between Ali Emiri Efendi and Mehmed Fuad Kopriili-I

In this article, we have discussed on the reasons of Ali Emiri Efendi's critics
to Mehmet Fuad Kopriili. In this connection, we considered on Ali Emir's
personal and literal features, the general character of Kopriili's early writings and
Ali Emirt's point of view to them, the story of Divanii Liigati't-Tiirk's publication
and finally the writings in which has publlished newspapers, declared that the
devotion of Millet Library was lie.
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Tiirk edebiyatinda eskiden beri varolagelen fakat bati edebiyatindan
tamamen farkl bir seyir takip eden tenkit anlayigi, Tanzimat'in ildnindan sonra
bati edebiyatinin tesiriyle degiserek edebi bir tiir olma yoluna girmis, Servet-i
Fiinlin devri edebiyatgilarinin gayretiyle de bu degisim bir hayli hiz ve mesafe
kazanmigtir!. Ancak edebiyatimizin yenilesmeye yiiz tuttugu devirden giiniimiize
kadar, cesitli gazete ve dergilerde yer alan yahut kitaplastirilan tenkidf yazilar,
miinakasalar ve tenkit hakkinda ileri siiriilen goriigler incelendiginde, umumiyetle
biri gelenege bagh digeri yenilik¢i iki ayn zihniyetin carpigmasindan dogup
gelisen bu tiiriin, olgiileri belli saglam bir ilmi kaidesinin bulunmadigina ve
dolayisiyla herhangi bir edebi eser veya anlayigin tenkidi sirasinda meselenin asil
mecrasindan kayip az veya ¢ok sahsiyata dokiildiigii miinakasalarin, diger bir

Edebi tenkit tiiriiniin bati ve bizim edebiyatimizdaki gelisim seyri ile edebiyatimizdaki
tenkitler hakkinda bk. Berna Moran, Edebiyat Kuramlar: ve Elegtiri, istanbul, 1972, 296 s.;
Olcay Onertoy, Edebiyatunizda Elegtiri, Tanzimat ve Servet-i Fiiniin Donemleri, Ankara,
1980, 196 s.; Dr. Bilge Ercilasun, Servet-i Fiiniin'da Edebi Tenkit, Ankara, 1981, 400 s.;
aym miiellif, Ikinci Megrutiyet Devrinde Tenkit 1. Turkgu Tenkit, Ankara, 1995, 336 s.;
Kazim Yetis, Namik Kemal'in Tiirk Dili ve Edebiyati Uzerine Goriigleri ve Yazilary, 2. bsk.,
Istanbul, 1996, 512 s.; Betiil Ozgelebi, Cumhuriyet Dineminde Edebi Elestiri, c. I-11,
Ankara, 1998, 306; 332 s.
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tabirle edebi kavgalarin, matbuatimizda oldukga fazla yer tuttuguna sahit oluruz?2.
Nitekim bu yazimizda iizerinde duracagimiz miinakasa da Ali Emirf Efendi? ile
Mehmet Fuad Kopriilii zitlasmasindan dogmus, fakat kisa siire i¢cinde miinakasa
olmaktan ¢ikip Ali Emirice tek tarafli bir muaheze ve sahsiyat vadisine dokiilerek
uzun siire devam ettirilmistir.

Ortaya cikis sekli ve zaman g6z oniine alindiginda, Ali Emirl Efendinin
Mehmet Fuad kopriili ve eserleri hakkinda kaleme aldigi bu tenkitler, kana-
atimizce ilmi bir endisenin mahsulii olmaktan ¢ok muhtelif sebeplerle yavas yavas,
icten ice biriken sahsi 6fke ve garazin zaman iginde kronik bir husumete doniisii
olarak tezahiir etmistir. Bu ifadeyi biraz daha anlagilir kilmak icin evveld s6z
konusu tenkitleri hazirlayici sebepler iizerinde durmak; dolayisiyla Ali Emiri
Efendinin sahsi ve edebi Ozelliklerini, Kopriilii'niin genglik yillarinda kaleme
aldig1 yazilarin umumi mahiyetiyle Ali Emiri'nin bu yazilara bakis acisini,
Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuasi'nin dogusunu, konuyla aldkah kaynaklarda
bu iki edibin aralarinin agilmasina sebep oldugu ileri siiriilen ve tek niishast Ali
Emiri'nin elinde bulunan Divdnii Liigati't-Tiirk'iin nesredilis oykiisiinii ve nihayet
Millet Kiitiiphanesinin vakfedilmedigine dair gazetelerde yer alan menfi yazilari
bahis konusu etmek gerekir.

P

Ali Emiri Efendi, heniiz on yedi yasinda iken V. Sultan Murad'in tahta
cikmasi lizerine yazdig cullsiye ile muhitindeki sairlcrin iltifatina mazhar olmusg,
fakat hemen akabinde yine ayn1 muhitte s6z konusu cullisiyenin ona ait olmadigi
dedikodular1 zuhur edince, bu dedikodularin suur altina isledigi menfi tesirden
olsa gerek, Omiir boyunca kendisine yapilan tarizlere -eger mukabele edecekse-
siddetli ve agir bir lisan kullanmaktan ¢ekinmemistir*. Biitiin 6mriinii tip lisaninda
"bibliyomani" adiyla anilan bir kitap sevdasina, bu sevdanin atesiyle hicbir mihnet
ve mesakkate aldirmadan kurdugu paha bicilmez kiitiiphanesini de milletine

2 Bu miinakagalar veya edebi tenkitler hakkinda umumi bilgi 1gin bk. Rugen Esref (Unaydin),

Diyorlar ki, Dersaadet, 1334, 340 s.; Fevziye Abdullah Tansel, "Muallim Naci ile Recaizade
Ekrem Arasindaki Miinakasalar ve Bu Miinakagalarin Sebep Oldugu Edebi Hadiseler", Tiirk:-
yat Mecmuast, c. X, yil: 1951-1953, s. 159-200; Prof. Dr. M. Kaya Bilgegil, Hardbat Kar-
sisitnda Namik Kemal, istanbul, 1972, 303 s.; Kazim Yetis, Talim-i Edebiyat'in Retorik ve
Edebiyat Nazariyat Sahasinda Getirdigi Yenilikler, Ankara, 1996, s. 323-505; Sabiha Zeke-
niya Sertel, Tevfik Fikret-Mehmet Akif Kavgast, istanbul, 1940, 24 s.; Hiiseyin Cahid (Yal-
¢in), Kavgalarum, Istanbul, 1326, 333 s.; Ergun Goze, Peydmi Safa-Nazum Hikmet Kavgast,
Istanbul, 1981, 376 s.; Emin Karaca, Tiirk Basiminda Kalem Kavgalari, Istanbul, 1998, 416 s

Ali Emiri Efendinin hayati hakkinda genig bilg: icin bk. Dr. Muhtar Tevfikoglu, Alr Emiri

Efendi, Ankara, 1989, 219 s.; "Ali Emiri Efend1", Istanbul Kiiltiir ve Sanat Ansiklopedist,

c. II, Istanbul 1982, s. 646-648; Muzaffer Esen, "Ali Emiri Efend1", Istanbul Ansiklopedis,

c. II, Istanbul, 1959, s. 659-662; ibrahim Alaaddin Govsa, Turk Meghurlari, tarihsiz, s 35;

Ahmed Refik, "All Emiri Efendi", Turk Tarih Encimeni Mecmuasi, nr. 1(78), 1 Kanumsani

1340, s. 47-51; Faruk Kadri Timurtag, "Millet Kiitiiphanesinin Kurucusu Ali Emirf Efend:1”.

Tercuman, nr. 4442, 31 Ocak 1974, s. 2.)

4 Muzaffer Esen, "Ali Emiri Efendi", Istanbul Ansiklopedusi, c. 2, Istanbul 1959, s. 659-662
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vakfetmekle taninan Ali Emiri Efendi, Sileyman Nazif'e gore "nev'i sahsina
miinhasir”, "hubb ve gayz gibi halatta heyecanina maglip, yani ifrata esir",
"maamafih sevdigi, sevmedigi anlarda da samimiyetten ayrilmayan" bir karaktere
sahiptir’. Hayat1 boyunca kitaplarindan bagka ask ve saadet tanimayan, fakat otuz
yila yakin bir siiredir onlarla istedigi olciide iilfet kesbetmesini engelleyen
memurluk goérevinden ayrilan miiellif, II. Mesrutiyet'in ilinindan hemen sonra
Istanbul'a yerleserek genclik caglarindan beri yazmakta oldugu siirlerine ve ilmi
negriyatina devam etmis, bazi manzum ve mensur eserlerini de kendi imkanlariyla
cikardig1 Amid-i Sevdas gazetesinde yayimlamustir.

Siir tarz1 ve anlayigi itibariyle eski, ancak yeniliklere en azindan heveskéar ve
Fecr-i Ati edebi toplulugunun viicuda getirdigi siirlerden "miistefit" olan, hatta
birtakim "tarz-1 cedid"? siir yazma denemelerinde bulundugu hélde bu vadide
kabiliyeti bulunmadigint diisiinen Ali Emiri Efendi, Servet-i Fiiniin dergisinde,
Fecr-i Ati'nin iflas ettigine dair Mehmed Rauf'un yayimladigi bir makaled
dolayisiyla aym dergiye gonderdigi bir mektupta "Bizlere ki tarafdaran-1 atik tabir
ediyorlar. Biz sdhid-i nizenin-i mazmiinu hangi cdme-i elfaz icinde gorsek severiz,
biz libastan ziyade melbdsun meftunuyuz. Lakin libas da yakistkli ve sevimli
olmali... Su kadar ki Servet-i Fiiniin'da o giizel nesideleri okuyup miistefit
olanlar, simdi o siitiinlarda bogluk goriiyorlar, miiteessir oluyorlar. Onlardan biri
de bu abd-i acizdir. Udeba-y1 cedide iktidarim haiz degilim ki o vazifeyi icraya
calisayim. Erbab-1 teceddiidat, suari-y1 kadimemizin evladi oldugu icin bu hilden
onlarin da rih-1 miibarekleri sikilir."? demek suretiyle bir bakima kendisinin siir
ve sanat anlayisiyla eski ve yeni kargisindaki tavir ve istidadini da muhtasaran
ifade etmektedir.

Bu itibarla "kafaca, ruhga, zevkge, terbiyece, irfanca, hasili hilkatge ve
biitiin manasiyla eski"!0, hatta daha da ileri gidecek olursak "adeta on dordiincii

5 ibniilemin Mahmud Kemal inal, "Emiri Efendi", Son Asir Turk Sairleri, 3. bsk., c. 1,
Istanbul 1988, s. 208-212.

6 Bu gazete her on bes giinde bir olmak kaydiyla 7 Subat 1324/1908-7 Mayis 1325/1909

tarthleri arasinda sadece alti say1 yayimlanabilmistir. (Bk. Hasan Duman, istanbul

Kiituphaneleri Arap Harfli Siireli Yaywlar Toplu Katalogu, Istanbul, 1986, s. 17.)

Yahya Kemal, Ali Emiri Efendinin "birgiin yent usulde siir sdylemek gibi bir hevese"

kapildigini ve bu miinasebetle "telefon, tahtelbahir, tayyare" gibi yent icatlara dair gurler

yazdigim, fakat onun bu tarz giirlerinde bile ii¢ yiiz sene evvelkt siir anlayigindan "bir saniye

bile ayrilmadigi"ni, hatta "siirde bir milimetre yenilik olsun yaratmadigi"m 1fade eder.

(Yahya Kemal, "Ali Emiri Efendi ve Yem Siir", Edebiyata Dair, 2. bsk., Istanbul, 1984, s

32-33)

8  Mehmed Rauf, "Iflas-1 Edebiyat", Servet-i Funin, nr. 1106, 2 Agustos 1328/2 Ramazan
1330. s. 315-319.

9 Ali Emir, "Bir Mektup", Servet-i Funiin, nr.1110, 30 Agustos 1328/30 Ramazan 1330, s.413.

10 Yahya Kemal, age.
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asr-1 hicride, dokuzuncu asr-1 hicri zihniyeti tasiyordu”!! diyebilecegimiz Ali
Emiri Efendi, Fecr-i Ati'nin en atesli kalemlerinden biri olan Kopriilii'niin
1908'den beri muhtelif dergi ve gazetelerde eski veya yeni hemen biitiin edebi
anlayis, eser ve sahsiyetleri hedef alan hakaretdmiz tenkitlerini miiessif bir nazarla
takip etmektedir.

Zira, heniiz 23 yasinda bir geng olan Kopriilii'niin, Dariilfiin(in Tiirk edebi-
yati tarihi miiderrisligine tayin edilmeden evvel 6zellikle Tasfir-i Efkdr'da ¢ikan
"Musahabe" genel baslikli yazilariyla, Dariilfiin(in'a miiderris olduktan sonra
Tanin gazetesinde "Tiirk Edebiyat1 Tarihi" umumi baghig: altinda yayimladig:
makalelerinde!2 "tarih, edebiyat, ictimaiyat, felsefe, tabiiyat, riyaziyat gibi muhtelif
fikri sahalarin hig birinde eser-i hayat ve intibah olmadig1" diisiincesinden hare-
ketle, bu sahalarda belirlenen umumi veya hususi hedeflere, eski ve yeni ayrim
yapmaksizin, bazan kapali, fakat daha ¢ok aciktan aciga yoneltilen tenkitler ve
ayni sahalarin istikbaline matuf timitsizliklerin 6ne ¢ikardig: ortak bir karakter
vardir. Sadece Ali Emiri Efendi degil, biitiin edebi ve ilmi cevrelerin farkinda
olduklar bu ortak karakterin mahiyetini daha anlagilir kilmak tizere, Kopriilii'niin
s6z konusu yazilarindan bazi boliimler nakletmek icap eder:

Bu kabil yazilarmin birinde "...Itiraf etmeli ki memleketimizde fikri bir
hayat, ilmi cereyanlar, ciddi miinaka§alar hi¢ mevcut degil. Ne kariler, ne ga-

S PN A da arhdh o ilin va fo ~» hiy aihi
zeteciler nc de orbab-i ilm ve fennimiz bu gibi seylere ehemmiyet veriyorlar. Tarih,

edebiyat, ictimaiyat, felsefe; tabiiyat ve riyaziyat gibi muhtelif fikri sahalarin hic
birinde eser-i hayat ve intibah yok. Cikan eserler, devam eden risaleler arasinda
pek nadir birkagi istisna olunursa, digerleri tekmil manasiz kiymetsiz seylerden
ibaret..." diyen Kopriilii, ayn1 yazinin devaminda "ciddi bir meslek hadimi" olan
Tiirk Yurdu ile Yeni Fikir mecmualan istisna, diger biitiin dergilerin "eski ve
meshur simalarin itinasiz, ehemmiyetsiz yazilariyla bazi genclerin melaib-i

1T Ahmet Refik, "Ali Emiri Efendi (1274-1342) Hayat ve Asart", Turk Tarih Encumeni
Mecmuasi, nr. 1(78), 1 Kanunisam 1340, s. 47-51.

Kopriilii'niin, 1908 yilindan itibaren Mehasin, Servet-i Finiin, Donanma, Ictihad, Hak, Bilgi
Mecmuasi, Halka Dogru, Tasfir-i Efkér, Tiirk Yurdu, Tkdam, Isldam Mecmuasi, Nevsal-i
Milli, Tanin gibi dergi ve gazetelerde birgok siir, terciime, hikdye ve makaleleri yayimlan-
mustir. Tasfir-i Efkdr'da "Musahabe" bashigi altinda yayimladigi makalelerden bazilar
sunlardir: "Mané-y1 Teceddiid", Tasfir-i Efkdr, nr. 661, 1 Rebiulevvel 1331/26 Kéanunisani
1328-8 Subat 1913, s. 2; "Intibah-1 Milli", Tasfir-i Efkar, nr. 671, 11 Rebulevvel 1331/5
Subat 1328-18 Subat 1913, s. 2; "Yeis ve Nevmidi", Tasfir-i Efkar, nr. 789, 10 Receb
1331/2 Haziran 1329-15 Haziran 1913, s. 2; "Maziye Hiirmet", Tasfir-i Efkar, nr. 804, 28
Receb 1331/20Haziran 1329-3 Temmuz 1913, s. 2; "Kiitiiphanelerimiz" Tasfir-i Efkdr, nr.
813, 7 Saban 1331/29 Haziran 1329-12 Temmuz 1913, s. 2.; "Fedakarlik", Tasfir-i Efkar,
nr. 871, 12 Sevval 1331/1 Eylil 1329-14 Eyliil 1913, s. 2. Aym minval uzere Tanin'de
yayimladig1 yazilardan bazilari da sunlardir: "Tetebbu Usulii", Tanin, nr. 1951, 4 Receb
1331/16 Mayis 1330-29 Mayisiefrenci 1914, s. 3; "Tetebbu'da Gaye", Tanin, nr. 1958, 2
Receb 1332/28 Mayis 1330-5 Haziramefrenci 1914, s. 3; "Eski Istanbul ve Sairlerimiz",
Tanin, nr. 1965, 18 Receb 1332/20 Mayis 1330-12 Haziraniefrenci 1914, s. 3.

12
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tahririyyelerine cilvegidh olmaktan baska bir sey yapmadiklarini”, dolayistyla bu
dergilerde yayimlanan yazilarin da "hi¢ bir sa'y ve tetebbua istinat etmeyen bes on
makale, fena bir taklit mahsulii sekiz on manzume, cehilete en bed? nunume
addolunabilecek makalat-1 edebiyye ve tenkidiyye"den ibaret kaldigini ifade eder.
Ona gore, "Bu zavalli merdiim-zad mahliiklara bir buguk ayin mahsil-i sa'y1
olan!3 ii¢ yiiz, dort yiiz sayfalik parlak tinvanli ciltleri de ilave ederseniz, terakkiy-
yét-1 ilmiyye ve edebiyyemizin vézih bir bilingosunu yapmis olursunuz..."!4

Mehmet Fuad Kopriilii, bir bagka yazisinda, tarih ve edebiyat sahasinda cid-
di ve ilm1 bir eserin heniiz ortaya ¢ikarilmadigi iddiasiyla, "Asrin yeni terakkiya-
tin1 takip ettiklerini iddia ile eski sark zihniyetine ildn-1 harb eden miitefekkirle-
rimiz, simdiye kadar sar1 veya mavi kapl kitaplardan sayfalar naklinden bagka bir
sey yapmadilar. Sahsi ve asar1 hakkinda yiizlerce cilt eserler yazilmig garp iideba
ve miitefekkirlerinden bahsetmek yahut ansiklopedi sayfalarindan gayet derin ve
fazilane makaleler ¢ikarmak modasi artik gegmistir. Halbuki en biiyiik addedilen
miitefekkirlerimiz bile bundan bagka bir sey yapmiyorlar..." demekte ve bu
konuda basarili eserler ortaya konulamayiginin sebebini de ilmi bir "usul"den
mahrum olmamiza baglamaktadir. Buraya kadar yaptig1 umumi tenkide, kendi
makalelerinden verdigi bir 6rnekle!s ilmi bir caligmanin ortaya ¢ikarilmasinda
dikkat edilecek kriterleri de ilave eden Kopriilii, yazisinin devaminda, bu kriterleri
nazariitibara almayanlari isin kolayina kagmak ve temeli vicdana dayanan ilmi
ahlaktan mahrum olmakla itham etmekte ve dolayisiyla tenkitlerini -isbat-1 miiddea
kabilinden- daha miisahhas bir hedefe, yani Ali Kemal ve Hiiseyin Cahid arasinda
cereyan eden bir miinakasaya yonelterek hem onlari, hem de miinakasadaki
me'hazlarin1 «Halbuki vicdani bir sa'y mevzubahis olmayarak matlup yalniz
ortaya eser ¢ikarmaktan ibaret olsa, "s6hret-i sehile"!6 miipteldlarinin yaptig: gibi

13 Ali Emiri Efendi, "Kitabeler Zayiatt" (Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuast, nr. 1, 31 Mart
1334, s. 14) adli yazisinda, Yenigehir'deki memurlugu siiresi 1ginde "Tesalya Osmanli
Sairleri namiyla bes alt1 yiiz sayfalik bir kitap yazdim. Bununla beraber benim Yenigehir'de
miiddet-i tkametim yirmi dokuz giinden ibaret idi." ifadesini kullantr. Bu ifadenin Ali Emiri
Efend: tarafindan daha 6énce de gifahi olarak dile getirilmis oldugu diisiiniilebilir. Dolayisiyla
s6z konusu eserin Kopriilii'niin ima ettigi kitaplar arasinda olma ihtimali kuvvetlidir.

14 Kopriilizade Mehmed Fuad, "Mesiil-i Fikriyye", Tasfir-i Efkar, nr. 861, 1 Sevval-21
Agustos 1329/3 Eyliil 1913, s. 2.

15 1911'de Servet-i Fiinin'da "Baki'ye Dair"; 1918'de Yeni Mecmua'da "Baki ve Zamam I-11"
(nr. 41, 25 Nisan 1918, s. 289-293; nr. 43, 9 Mayis 1918, s. 327-331) adlariyla yayimladigt
makalesimin yeni yaziyla yeniden tanzim ve terkip edilmis sekli i¢in bk. "Baki", MEB Islam
Ansiklopedisi, c. 11, Istanbul, 1942, s. 243-253; Edebiyat Aragtirmalar: 2, Istanbul, 1989, s.
514-536.

16 Kopriilii, bu ifadesiyle Al1 Kemal ve Hiiseyin Cahid (Yalgin)1 hedef almaktadir. Ciinki
"sohret-i sehile", eski edebiyatin temsilcisi olan Muallim Naci 1le Tanzimat'tan sonra bati
tesirinde degismeye ve yenilesmeye baglayan edebiyatimizin ikinci neslinden olan Recaizade
Mahmud Ekrem arasinda 1883'te baglayip Naci'nin éliimiinden sonra da uzun yillar devam
eden edebi miinakasalarin bir uzantisi olarak, Naci taraftan olan Ali Kemal'le Ekrem taraftari
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Naci Efendi ile Faik Resad Beyin kitaplarindan yahut onlara me'haz olan Latifi!”
ve Hasan Celebi'den!® malimat almak pek kolaydi...»!? ifadesiyle hafife
almaktadir.

Mehmet Fuad Kopriilii, "ilm1 usul" tizerinde 1srarla durdugu bir diger maka-
lesinde ise "Edebiyat tarihi hakkinda simdiye kadar viicuda gelen eserler okunacak
olursa, en ihtiyarlarindan en genglerine kadar hemen bilumum miitetebbilerimizin
tetebbuda bir gaye takip etmedikleri derhdl meydana ¢ikar. Usul hususunda
mevcut kesif bir cehalet tabakasi biitiin o tetebbularin tabii bir gayeden mahrum
olmasim inta¢ etmektedir. Edebiyat tarihi o yanlis ve gayesiz sekliyle toplayici bir
kuvvet olmaktan ¢ok uzaktir..." hilkmiinii vermek suretiyle, edebiyat tarihi
konusunda o zamana kadar viicuda getirilmis biitiin eserleri yok saymakta ve
makalenin devaminda s6zii Tiirklerin kiiltiir birligine getirerek «Tiirklerin birligi
hakikat-1 ilmiyyesini bu suretle anlayan tarih-i edebiyat miitetebbii, kendi sahasina
girdigi zaman bu kanaatini muhtelif suretlerle teyit edebilir. Mesela Orta Asya'da
yasayan irkdaglarimiz hakkinda, "Onlar sark Tiirkii, biz garp Tiirkii! Edebiya-
timiz, lisanimiz, medeniyetimiz, her seyimiz onlardan ayri! Hatta bize Tiirk bile
denmez, Osmanli denir!" iddiasim sik sik tekrar edenlerin ilim ve irfandan ne

olan Hiiseyin Cahid (Yal¢in) arasinda 1898'de cereyan eden kisa siireli bir edebi miinakaganin
adidir. Bu miinakasa, o siralarda Jkdam gazetesinin Paris muhabirligini yapan Ali Kemal'in
aym gazetede Edebiyat-1 Cedide aleyhinde nesrettigi yazilar miinasebetiyle, Hiiseyin Cahid'in
Servet-i Fiiniin'da yayimladi1 "Edebiyat-1 Cedide, Mense ve Esaslan” adli yazisinda Ali
Kemal'i tenkit etmesiyle baglar. "Sohret-i sehile" olarak anilmasi ise Hiiseyin Cahid'in Ali
Kemal'e mukabele olarak Servet-i Fiinin'da yayimladig1 "Sohret-1 Sehile-Ali Kemal Beye"
adli uzunca bir tenkit yazis1 miinasebetiyledir. (Omer Faruk Huyugiizel, Hiiseyin Cahid
Yalcin'in Hayati ve Edebi Eserleri Uzerinde Bir Aragtirma, lzmir, 1984, s. 16). Hiiseyin
Cahid'in "Sohret-i Sehile-Ali Kemal Beye" adli yazisimn tamami ve Ali Kemal Beye yazdigi
diger tenkitler icin Kavgalarim (Istanbul, 1326, 333 s.), Ali Kemal'in tenkitleri i¢in Paris
Musahabeleri (2. bsk., c. I-I, Istanbul, 1329-1331, 223-237 s.) ve Edebiydt-1 Hakikiyye
Dersleri (Istanbul, 1330, 203 s.) adli eserlerine; Muallim Naci ile Recaizade Ekrem ve
taraftarlan arasinda cereyan eden tartigmalar i¢in de Fevziye Abdullah Tansel'in "Muallim
Naci ile Recaizade Ekrem Arasindaki Miinakagsalar ve Bu Miinakagalarin Sebep Oldugu Edebi
Hadiseler" (Tiirkiyat Mecmuasi, c. X, yil: 1951-1953, s. 159-200) adhi makalesine
bakilabulir.

17 »Lagn" tabinyle kastedilen eser, Hatibzade Abdiillatif'in Tezkire-i Latifi adl eseridir. Genig
bilgi icin bkz., Agﬁh Sirn Levend, Turk Edebiyan Tarihi, 1. Cilt, 3. bsk., Ankara, 1988, s.
261-269.

18

"Hasan Celebi"den maksat, Kinalizade Hasan Celebi'nin Kinalizade Tezkiresi olarak bilinen
kitabidir. XVI. asir padisahlarn, sehzadeler ve sairlerinin hél terciimelerini ihtiva eden bu
tezkire hakkinda bkz., Agah Sirri Levend, age., s. 280-286.

19 Kopriilizade Mehmed Fuad, "Tetebbu Usuli", Tanin, nr. 1951, 4 Receb 1331/16 May1s
1330-29 Mayisiefrenci 1914, s. 3.
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kadar bi-nasib oldugunu derhal anlar...»% ifadesiyle de isim vermeksizin yine Ali
Kemal'i tenkit etmektedir?!.

Bununla beraber, konumuzu dagitmamak icin muhtelif yazilarindan sadece
birka¢ pasaj naklettigimiz Mehmet Fuad Kopriilii'niin, bizzat tenkit ettigi veya
yazilarinin muhtevasini ve iislibunu begenmeyen cevreler tarafindan zaman
zaman kendisine cevap mahiyetinde yayimlanan ciddi muahezelerle birtakim
istihzai dedikodulara ve bu miinasebetle giristigi bazi miinakasalarda oldukc¢a agir
sayilabilecek ithamlara maruz kaldigim da belirtmek gerekir. Zira Ali Kemal'in,
Kopriilii i¢in "... Zamaneye giiya hullis cakarak bermutat kiilah bile degil fakat
kiilah kirintilart kapmak igin tarihi de miiverrihligi de maskaraliga ¢eviren o herze-
vekil dalkavuklardan biri gecen giin, velev kimsenin okumadigi, okumak
istemedigi bir mecmua-i acibe olsun, bizde miiverrih diye hatir-1 hud'akérina,
hesab-1 menfaat-cliyinesine gelen bir¢cok ibadullahi zikreyliyordu. Ne Murad
Beyi, ne de Tdrih-i Ebii'l-Faruk'u?? bu devr-i hiirriyette bile kale almaktan korku-
yor, iddia-i nisbet eyledigi Kopriiliiler'e dair o koca iistadin yazdiklarindan olsun
sikilmiyor. Bir insan hiirriyyet-i fikriyyeden, secdat-1 ahldkiyyeden bu derece
mahrum, boyle bivaye olursa ne yazi yazabilir?..."?3 seklinde kaleme aldig: ifa-
deler, s6z konusu ithamlarin mahiyeti hakkinda umumi bir fikir vermek bakimin-
dan 6nemli oldugu kadar, Kopriilii'niin burada nakletmege liizum gérmedigimiz
ancak sahsiyat itibariyle Ali Kemal'den hi¢ asagi kalmayan mukabelesini?* de

20 Kgopriiliizade Mehmed Fuad, "Tetebbu'da Gaye", Tanin, nr. 1958, 2 Receb 1332/23 Mayis
1330-5 Haziraniefrenci 1914, s. 3-4.

Bir yazisinda, «Maliimdur ki basta Yusuf Akcura oldugu héalde bir zamandir bazi
miitefekkirlerimiz, miigtehitlerimiz Osmanlhiliga mukabil bir Tiirklik emel takip ediyorlar.
Lisanimizdan ruhumuza varincaya kadar biz Osmanlilan biisbiitiin Tiirklestirmek, daha kat'
bir ifade ile tarthimizden "Osmanlhi" 1afzim hazf hatta imha ederek ona bedel alelitlak "Tiirk"
kelimesini kullanmak istiyorlar...» ("Atélet-i Fikriyye", Peydm, aded: 169, 13 Cemaziyel-
evvel 1332/9 Mayisiefrenci 1914, s. 1.) diyen Ali Kemal, 1913'te ¢itkarmaga bagladig:
Peydm'da nesredilen siyasi ve edebi yazilarinda Osmanhilig: ve Tiirkliigii birbirinden ayirarak
Tiirkgiilige karst daima Osmanhili§i savunmusgtur. Bu minval iizere kaleme aldig:
yazilarindan bazilar1 sunlardir: "Millet, HiikGimet, Matbuat”, Peydm, aded: 2, 16 Zilkade
1331/2 Tesrinisani 1329-15 Tegrinievveliefrenci 1913, s. 1; "Biz ve Mazimiz", Peydm, aded:
7, 21 Zilhicce 1331/7 Tegrinisani 1329-20 Tegrinievveliefrenci 1913, s. 1; "Tiirkler-
Osmanhlar”, Peydm, aded: 19, 2 Muharrem 1332/19 Tesrinisani 1329-2 Kinunievveliefrenci
1913, s. 1; "Tehlike Nedir, Nerededir?", Peydm, aded: 39, 22 Muharrem 1332/9 Kidnunievvel
1329-22 Kanunievvehefrenct 1913, s. 1; "Tirk Dili", Peydm, aded: 117, 15 Rebiulahir
1332/28 Subat 1329-13 Martiefrenci 1914, s. 1; "Tarihimizi Daha Cok Bilmeliy1z", Peydm,
aded: 188, 3 Receb 1332/15 Mayis 1330-28 Mayisiefrenci 1914, s. 1.

Eser hakkinda genis bilgi icin bkz., Dog. Dr. Birol Emil, Mizanct Murad Bey-Hayati ve
Eserleri, Istanbul, 1979, s. 549-602.

23 "Murat Bey ve Tarih-i Osmani", Peydm, aded: 13, 13 Rebulevvel 1332/27 Kanunisani
1329/9 Subatiefrenci 1914, s. 1.

Mehmed Fuad Kopriilii'niin Ali Kemal'e verdigt bu cevap i¢in bkz., "Sayan-1 Terahhum Bir
Sima", Tasfir-i Efkar, nr. 997, 19 Rebiulevvel 1332/3 Subat 1329-16 Subat 1914, s. 4.

21

22

24
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gozoniine alirsak, bizdeki ilmi tenkit anlayisinin kisa siirede asil vadisini terkedip
hangi kaba mecralara dokiildiigiinii gostermek itibariyle de miihim bir rnektir.

Mehmet Fuad Kopriilii'niin buraya kadar belli olgiilerde izah etmege
cahistigimiz genclik donemi yazilarindan biri miinasebetiyle Yahya Kemal'in
kaleme aldig1 su ifadeler, hem Kopriilii'niin heniiz tam tesekkiil etmemis olan
sahsiyeti hem de yazilarinin genel karakteristigi ve sebep oldugu dedikodular
hakkinda 6nemli ipuglar vermektedir:

«Kopriilizade Mehmet Fuad Beyi yalmz yazilarindaki tavriyla tamyanlar, cedd-i
ekberi, ddh Arnavut gibi, ak sakallt bir pir sanirlar. ... Herhdlde bu kadar seyyal bir
sahsiyyet-i edebiyyey: bugiin tayin edecek degiliz. Yalniz tarih ve miiverrihlerimiz
hakkinda intisar eden bir bendinden?> bahsedecegiz:

Bu bend, tarih yazan ve okuyanlarin arasinda giiftiigiilar uyandirdi. Bu fakir
memleketin, bu haftalik bir hadise-i edebiyyesi sayilir. Fuad Bey, uzaktan bir pir
zannolunur diyordum. Uslip ayniyla insandir. Son makalesinde pirine bir eda ile
konusuyordu. Yasini bagim1 almis bir zat geldi: "Ya Rabbi! Yirmi yaginda gengler, otuz
bes yasinda muharrirlerimize bir baba tavriyla, -gengler masallah ¢ahisiyorlar, insallah daha
iyi yazarlar- yollu iltifatlarda bulunuyorlar. Ye'ciic Me'ciic mii zuhur etti?!..." diyordu. ...
Bir gengte, yiiksekten tutma hasleti, bahusus bu memlekette micib-i zarar bir noksandir.
Her halde miinekkit genglik siyasetine agah degil. Fuad Bey, bazi meziyetleri oksuyor,
bazilarim kabartiyor, bazilarim siliyor. ... Fuad Beyin saydig1 miiverrihin arasinda Murad
Beyin de iyi ve fena yddolunmus ismi yok. Bu biiyiik milli muallimin bir nasibi de
nisyandir. Murad Beyi Tarih Enclimeni unuttu gitti. $imdi de tarihe mensuplar arasinda
ismi bile gegmiyor. Ne feci bir nasip! ... Boyle nisyanlar, oyle bir ihtiyarlar meclisine
yarasirsa da Mehmet Fuad Bey gibi miidekkik idebdya hi¢ yarasmiyor, yoksa Fuad Bey
cidden ihtiyarladi mi17»26

Mehmet Fuad Kopriilii'niin genglik devresinde kaleme aldig1 tenkidi yazila-
rin umumi mahiyetini gosteren misaller, bu yazilarin uyandirdig: akisler, hatta
belki de muhtelif endiselerden dolay:r makale mevzuu edilmeyen diisiinceler,
sliphesiz zikrettiklerimizden ibaret degildir. Ancak bunlar dahi Ali Emiri Efendinin
Kopriilii'ye yonelttigi tenkitlerin arka planini ve onun Kopriilii hakkindaki diisiin-
celerinin gelisme zemini ve istikametini dogru tespit etmek bakimindan yeterlidir.

Ali Emiri Efendi, heniiz dogrudan dogruya kendisini hedef alan bir tenkit
s6z konusu olmamakla beraber, Kopriilii'niin durmadan sarstig1 zemin iizerinde
bulunmak hasebiyle "giyaben tanidig1" bu gen¢ miielliften hoglanmamaktadir?’.
Bu hosnutsuzluk, o siralarda Dariilfiiniin'da Tiirk edebiyat: tarihi miiderrisi olan

25 Kopriilizade Mehmed Fuad, "Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda", Bilgi Mecmuasi, nr. 2,

Kanunievvel 1329, s. 185-196.

Yahya Kemal, "Bir Giiftiig", Peydm-1 Edebi, nr. 51, 26 Kénunievvel 1329, s 1. (Bu
yazinin yeni harfli negri igin bkz., Mektuplar Makaleler, Istanbul, 1977, s. 221-226.
"Oteden beri nesreyledigi makalelerinde, kiram aleyhinde uydurma seyler gordiigiimden
-eksertya hilaf-1 hakikat ve eslaf olan- bu adami gryaben sevmezdim." ("Mullet Kiitiiphanesi
Ne Suretle Tesekkiil Etti", Tarih ve Edebiyat, nr. 3, 31 Tesrinievvel 1338, s. 56.)

26
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Faik Resad'in?8 Tarih-i Edebiydt-1 Osmaniyye adli kitabina Kopriilii'niin yonelt-
tigi asagilayici bir tenkidi dolayisiyla daha da keskinlesir?®. Ciinkii Faik Resad
Beyle olan dostlugu ve yakinhig: bir yana, Tiirklerin eski devirlerine ait paha
bigilmez bir tarih hazinesi olan Divanii Liigati't-Tiirk'i ondan gordiigii yardimla
satin aldigin130 asla unutmayan Ali Emiri Efendi, bu tenkidi ilmi ve ahlaki agidan
haksiz buldugu gibi, Faik Resad't Dariilfiiniin'daki kiirsiisinden uzaklastirip
yerine kendisinin gegmesine yonelik bir ilk adim olarak da degerlendirmektedir3!.

Bununla beraber yukarida baz1 pasajlar naklettigimiz yazilarindan dolayi
Kopriilii hakkinda "Eslaf-1 izamimiza dair hakikate gayr-1 muvafik makalelerini
gordiikce teessiir ve nefretim artiyordu."32 diyen Ali Emiri efendi, Faik Resad
Beyin Dariilfiinin'daki kiirsiisiinden ayrildiktan sonra i¢ine diistiigii psikolojik
cokiintiiyii, yine Kopriili'ye duydugu nefreti izhar eden ciimlelerle soyle dile
getirir:

28 Faik Resad Bey hakkinda bilgi icin bkz., "Faik Resat", Turk Ansiklopedisi, c. 16, Ankara,
1968, s. 85.

Kopriilizade Mehmed Fuad, "Tenkit ve Tahlil: Tarfh-1 Edebiyit-1 Osmaniyye", Tasfir-i
Efkar, nr. 935, 9 Muharremii'l-haram 1332/26 Tesrinisan1 1329-9 Kénunievvel 1913, s. 2.
[Kopriild, bu tenkidinde su ifadelere yer verir: «... Muharnr, mevzu-1 asliye girismeden evvel
lic buguk dort forma teskil eden bir "medhal“de nasil bir esasa ittibaen yapildigin
anlayamadifim garip bir "ilim" ve "fen" tarifinden sonra, tirih-1 edebiyati bir fen olarak
kabul ve bunun tarifini, mevzuunu, gayesini -Ali Ekrem Beyin igtihadatina istinaden- serd
ediyor. Bunu miiteakip -hi¢ liizumu olmadigr halde- edebiyatin ne demek oldugunu anlatmak
maksadiyla Naci merhumun meshur Nazim ve Nesir makalesini naklediyor ki 1lm-1 bedayun
bu kadar miiterakki oldugu bir zamanda edebiyati Demdeme miiellifinin indi nazanyeleriyle
1zah etmek, bilhassa bir Dariilfiinun kiirsiisiinde, 1nsana herhalde bahs-1 istigrab eyliyor...»]

Al Emir? Efendi, Divdnu Ligati't-Turk'i nasil satin aldigim sdyle anlatir: «...Pek
diigliniiyor ve kitaba bakiyordum. Diisiindiigiim o tarihe kadar hi¢ bir kimseye Cenabihak,
param yoktur dedirtmemis iken simdilik param yoktur, on lira borcum kalsin demege
utaniyordum. Hayd cesaret edip sdyleyeyim, baz1 itizar beyaniyla kabul etmezse, benim igin
daha miiskiil bir beld idi. Ben buralarini diisiinmekte iken kapt ¢alindi. Bir de bakayim ki
merhum Faik Resad Beydir. Hemen kapiya kostum, merhum i1geriye girince ilk s6ziim
Beyefendi iizerinizde on lira var midir, oldu. Cevaben iizerimde yok ama evimde vardir.
Istersen gidip getireyim, dedi. Haydi durma git getir, ama ¢abuk gel dedim. Bu teldsin
sebebini sordu, simdi soyleyemem, git de gel sonra anlarsin, cevabim verdim. Yukari ¢ikip
bir genis nefesle Burhan'a iste yirmu lira, on lirasi simdi gelecek, otuz liraya sattifina dair
yaz ilmiihaberi, dedim...» ("Millet Kiitiiphanesi Ne Suretle Tesekkiil Etti", Tarih ve
Edebiyat, nr. 3, 31 Tesrinievvel 1338, s. 56-58.)

«Osmanli iideba ve suarasindan merhum Faik Regad Bey, bundan dort beg sene kadar evvel
DariilfiinGn tarth-i edebiyat muallim: idi. Fuad Bey, o muhterem ve kiymettar zatin yerine
g0z dikt1, birtakim fesatlar kaynatti. Merhum gib1 ehil ve erbap bir iistad1 sukut ettirdi.
Yerine gegti...» ("-Bir Hicviye Miinasebetiyle- Serlevhali 44 Sayili Yeni Mecmua'daki
Makaleye Cevap", Osmanlt Tarih ve Edebiyat Mecmuas, nr. 3, 31 Mayis 1334, s. 52-53.)

"Muillet Kiitiiphanes1 Ne Suretle Tesekkiil Etti", Tarih ve Edebiyat, nr. 3, 31 Tesrinievvel
1338, s. 56.
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«Ben Faik Resad Beyin evine gittim, oturmus aghyordu. Evet, Cenab-1 Kibriya'nin
azamett hakki i¢in aghiyordu. Gozlerini mendil ile silerek dedi ki "Osmanli Téarth-i
Edebiydn kitabimin 1kinci cildini de ikmal etmig oldugumu bilirsiniz. Hatta Nabi'nin ter-
clime-i hélini sizden almigtim. Lakin gerek o 1kinci cildi ve gerek daha nesrolunmamis ne
kadar asarim var 1se climlesini yirttim, ateste yaktim. Zira bu sinnimden sonra bu mertebe
kadar naginaslik bana pek agir geldi." Sonra yine aglamasina devam etti. Yaninda hokka
kalem 1le 1ki ti¢ parca yazilmis surler vardi, aldim baktim. Ciimlesi Fuad Bey hakkinda
hicviye 1di. Beyefendinin bana atfettigt’

Kopruli silsilesinde hasa
Nisbeti yok ne ere, ne kadina,
Koprulii derler onungiin adina.33
kit'asi da o varakalar miyaninda idi34. Kendine pek gok tesellilerde bulundum ve hicviye
yazmay1p Cenabihakk'a havale etmesini rica ettim. Ve'l-hdletd hizihi hicviyelerinin bazisi
merhumun hatt-1 destiyle yanmimda mevcuttur. Az bir miiddet sonra bi¢arenin hAnmanim
yakan ates-i te'sir-1 Fuad, o mecmia-i irfan ve kemali mahvedip gitti. O hicviye say1 oldu,
pek cok kimseler benim olmak iizere gosterdiler, reddettim...» 33
Bu arada Ali Emirl Efendinin elinde ¢ok genis bir kiitliiphane ve paha
bicilmez nadir eserler bulundugunu bilen Mehmet Fuad Képriilii, bir ilim adam
hassasiyetiyle bunlardan istifade etmenin yollarin1 aramaktadir. Ali Emiri Efendi
ise hoglanmadig1 bu geng¢ miiellifin kendi kiitiiphanesinden istifade etmesine sicak
bakmamakia ve dolayisiyla onun gerek araya clciler koymak gerekse yazilarinda
dile getirmek suretiyle izhar ettigi bu talebini reddetmektedir. Ali Emir? Efendinin
"Bursa mebis-1 sibiki Tahir Beyefendiye, haneme kabul ile kiitiiphanemi ziyaret
eylemeyi rica etmis ise de cevab-1 red vermistim."3¢ dedigi Kopriili, iste bu
sebeple yukarida s6z konusu ettigimiz ve tek niishasi Ali Emiri Efendide bulunan
Divanii Liigati't-Tiirk'liin orijinal niishasini nesredilmeden evvel gérme imkani
bulamamustir. Zira Kopriilii o siralarda kaleme aldig1 bir yazisinda milli tarihimizi
yazmak i¢in "anasir-1 ibtiddiyye"nin meydana c¢ikarilmasinin zaruri oldugunu,

33 Orhan Seyfi Orhon bu dortliigii s6yle nakleder:

Kopriilii ailesinde hdga

Nisbeti yok ne ere, ne kadina,

Beli kopru gibidir o .....

Koprildii dendi onungin adina.

("Kitap Aski1", Son Havadis, nr. 4484, 19 Mayis 1970, s. 2.)

34 Fuat Kopriilii, bu hicviyenin Ali Emirf tarafindan yazildigint diisiinse de Faitk Resad Beye ait
oldugu akla daha yakin bir thtimaldir. Ciinkii Ali Emiri Efendinin boylesine galiz bir
hicviyeyi, yukarida arz ettigimiz iizere ¢oktan vefat etmis olan yakin dostu Faik Resad'a 1zafe
etmek gibt bir myetinin olabilecegim diistinmek giigtiir (Fuat Kopriilii'niin bu konudaki
diisiinces: 1¢in bk. "Bir Hiciv Miinasebetiyle", Yeni Mecmua, nr. 44, 16 Mart 1918. s. 345-
346.)
"-Bir Hiciv Miinasebetiyle- Serlevhali 44 Sayili Yeni Mecmua'daki Makaleye Cevap",
Osmanh Tarih ve Edebiyat Mecmuasi, nr. 3, 31 Mayis 1334, s. 52-66.

36 Tarin ve Edebiyat, nr. 3, 31 Tesnimevvel 1338, s. 56'dak: 2. dipnot.
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baz1 eserlerin mensup oldugu milleti i¢cin milli bir servet makaminda bulundugunu
soyledikten sonra "Fazil-1 muhterem Ali Emirl Efendi hazretlerinde niisha-i
yeganesi mahfuz bulundugu mesmuumuz olan Mahmud Kasgari'nin Divanii
Liigati't-Tiirk'iinii bu kabilden addedebiliriz... Maarif Nezareti, fazil-1 miisariin-
ileyh nezdinde tesebbiisatta bulunarak eser-i meshiiru nesre himmet ederse milli bir
defineyi meydana ¢ikarmis olur. Emiri Efendi hazretlerinin, eser-i mezkdrun tab
ve tasrihine nezaret gibi bir vazife-i vataniyyeyi deruhte etmekten ve boylece tam
ve sarih bir niisha meydana getirmekten c¢ekinmeyecekleri muhakkaktir..."37
demektedir. Bununla beraber muhtelif yazilarinda Ali Emiri Efendiyi "fazil-1
muhterem", "miidekkik-i fazil Ali Emiri Efendi hazretlerinin eser-i liméaneleri'38
gibi ifadelerle taltif etmeyi ihmal etmeyen Kopriilii, bir baska makalesinde uzun bir
maziye sahip olan sozlii edebiyat gelenegimizin ve saz sairlerimizin tarihi hakkinda
dogru bilgilere ulasabilmek icin bilhassa asiklarin yazdiklar eserlere miiracaat
ederek "birtakim istidlalat-1 tarthiyyede bulunmak" gerektigini ve bu miinasebetle
kendi topladiklariyla Necip Asim ve Kilisli Rifat Efendilerin cem ettikleri nadir
eserleri birer birer tedkik etmek 1dzim geldigini sdyledikten sonra "Maamafih
biitiin bu miigkilata ragmen hulasa-1 tarihiyyenin sithhat ve miikemmeliyetini asla
iddia edemem,; bu tarz-1 siire ait kendilerinde bircok vesaik-i nadire bulundugu
muhakkak olan Ali Emiri ve Halis Efendiler gibi iki fazil-1 muhteremin bu hususta
bilhassa muavenetlerini rica ederiz..."3 demek suretiyle Ali Emiri Efendinin
kiitiiphanesinden istifade edebilmek icin bu defa agikca cagrida bulunmaktadir.

Ali Emirl Efendi ise "6teden beri nesrettigi hilaf-1 hakikat" makaleler ve
bilhassa Faik Resad'a yaptiint ileri siirdiigii fenaliklar sebebiyle Kopriilii'den
daima uzak durmayi tercih etmis ve icinde biriken 6fkeye ragmen bu makaleler
karsisinda gosterdigi sessizlik tavrini, kendisine yonelik iltifatlar ve kii-
tiiphanesinden istifade etme cagrilar1 karsisinda da siirdiirmiistiir. Kaldi ki Ali
Emiri Efendi bu suskunlugunu, Acdibii'l-Letdif** adiyla nesrettigi kitaba Kop-
riillii'niin yonelttigi agir tenkit*! ve hatta tipki Faik Resad meselesinde oldugu gibi
kendisinin de Asar-1 Islamiyye ve Milliyye Enciimeni riyasetinden gekilmesine
verdigi sebebiyet4? karsisinda dahi bozmamistir. Ancak biitiin bunlar oldukca

37 Kopriiliizade Mehmed Fuad, "Eski Eserlerimiz", Tasfir-i Efkar, nr. 913, 17 Zilhicce 1331/4
Tesrnisani 1329-17 Tegrinisani 1913, s. 2.

38 Kopriilizade Mehmed Fuad, "Amasya Tarihi", Ikdam, nr. 6131, 20 Rebiulahir 1332/5 Mart
1330-31 Martiefrenci 1914, s. 3.

39 Kopriliizade Mehmed Fuad, "Saz Sairleri (7)", fkdam, nr. 6176, 19 Nisan 1330/2 Mayis

1914, s. 3.

Hocazade Giyaseddin Nakkas, Acdibii'l-letdif: Hatdyi Seyahatnamesi, Miitercimi: Celebizade

Asim, Nagiri: Al Emird, Istanbul, 1331, 18 s.

41 Kopriilizade Mehmed Fuad, "Kitap Tenkitler”, Milli Tetebbular Mecmuast, nr. 5,
Tesrimsani-Kanunievvel 1331, s. 351-368.

40

42 Ali Emiri Efends, 1915 yilinda kendi nyasetinde kurulan ve sadece kirk giin vazife yaptif

Asar-1 Islamiyye ve Milliyye Enciimeninden ayrilmasina, bu enciimende aza bulunan Fuad
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hassas ve alingan bir tabiate sahip olan Ali Emirf Efendide evvela hosnutsuzluga,
fakat zaman iginde merhale merhale 6ftkeye, nefrete ve nihayet kendisine yonelik
bu son iki hadiseden sonra da 6lene kadar icinden sokiip atamayacag: bir kine
sebep olmustur ki 1918'de ¢ikarmaga basladigt Osmanli Tarih ve Edebiyat
Mecmuast, igte bu kinin tirlinii olarak zuhur etmistir®3. Zira derginin ilk sayisinda,
"...Bu mecmuay: nesirden maksat Osmanhilara dair ilerde yazilacak tarih ve
edebiyat kitaplarina miiteallik asar ve vesaik-i nadireye simdiden bazi sahaif-i
sibite amade eylemektir."4* dedigi halde, asil maksadint uzun siire gizleyebilme
muvaffakiyetini gosteremeyen Ali Emiri Efendi, derginin 12. sayisinda "Benim bu
mecmuayi nesredisim, milkemmel bir (edebiyat mecmuasi) ¢cikarmak maksadiyla
olmayip vatan ve milletime hizmet i¢in her neye tesebbiis etmis isem ve hiikiimet-i
seniyyemiz bu maksad-1 edebi ugrunda hangi bir vazife tevdi etmis ise bir erzel-i
kevneyn olan Milli Tetebbular ve sonra Yeni Mecmua gibi veba-y1 haysiyyet-i
millet olan iki hezeyanpare de benim aleyhime diistii, hem Osmanli Tarih
Enciimeni azaligindan, hem de Asar-1 Islamiyye Enciimeni riyasetinden istifaya
mecbur oldum. Tamam iki sene sabr u tahammiil ve siikit ettigim halde yine
yakam birakmadi. Mukteda-y1 rezilet ve pisva-yi cinnet ve cehaleti olan bazi iki
ayakli okiizler de haydi yiirii bakalim dediler. On bes vilayat-1 sdhdnede bu kadar
memuriyetlerle bulunmus ve milyonlarla insanlarin hicbiri aleyhimde sakk-1 sefe
etmemis iken bu gayr-1 ddemler aleyhimde yazdirmadik, sdylemedik s6z
birakmadilar. Iste ben de bunun icin Osmanli Edebiyat Mecmuasi'm gikarmaga
mecbur oldum."45 demekte, hatta bununla da kalmayip 19. sayida "... Bundan ii¢
dort sene evvel Kiblelizade Fuad'in nasil kabina sigmamakta oldugu ve zir i
baldya nasil siitim-1 galizalarda bulundugu malimdur. Beni de basgkasi gibi
zannederek etrafima dolagsmaga cesaret etmesi lizerine miicerred o nimiibarek ha-
tirt igin dort yiiz liray1 agk edip iki senelik kagidin: bittehyie hamiyyet-i ilmiyyem
ve vatan-1 pikime olan muhabbet-i ciddiyyem icabinca Osmanli Tarih ve Edebiyat
Mecmuasi'mi gikarmaga mecbur oldum."46 demek suretiyle, bu derginin sirf Fuad
Kopriilii'ye duydugu kin ve nefretten dogdugunu acik acik sdylemektedir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki Ali Emiri Efendi ile Mehmet Fuad Kopriili
arasinda herhangi bir yakinlik ve dostluk tesekkiil etmemistir. Halbuki bu konu ile
alakali kaynaklar, "Bu iki kiiltir adami birbirine hayrandi. Fuad Kopriilii iistad
addettigi Emiri Efendiye ¢ok saygiliydi. Emirf Efendi de edebiyat tarihinde pek
degerli bir gen¢ olan profesorle ¢ok dosttu. Bir kitap aralarinda kiyamet

Kopriilii'niin sebep oldugunu iddia etmektedir. ("Mudhike", Osmanli Tarih ve Edebiyat
Mecmuas:, nr 4, 30 Haziran 1334, s. 78-79.)

Ibrahim Alaaddin Gévsa, Ali Emiri Efendinin bu mecmuayi, kendine diigman sandiklarina ve
bilhassa Fuad Kopriilii''ye istedigi gibi hiicum edebilmek i¢in bir hayli paralar sarfederek
nesretmis oldugunu kaydeder. ("Ali Emiri Efendi", Turk Meshurlari, tarthsiz, s. 35.)

44 Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuasi, nr. 1, 31 Mart 1334, s. 6.

45 "Miitalaa", agm., nr. 12, 28 Subat 1335, s. 214.

46 agm., nr. 19, 30 Eyliil 1335, s. 418'dek1 dipnot.
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koparmustir. Bu kitap Emiri Efendinin kiitiiphanesinde yabanci eline gegmemesi
icin simsiki sakladig1 Divdnii Liigati't-Tiirk'tiir..." seklinde iki edibin baglangigta
yakin dost olduklarini fakat Fuad Ko6priili'niin Divdnii Liigati't-Tiirk'in nesredil-
mesinde dahli oldugu gerekgesiyle bu dostlugun bozulmus oldugunu ileri siir-
mekte?, yahut "Ali Emirl Efendinin Kopriili'ye infialine gelince, bu, Millet
Kiittiphanesinin kurulusu sirasinda bazi gazetelerde yer alan yazilarin onun asirt
derecede hassas ve vehimli ruhunda yarattig: firtinadan dogabilecegi gibi, geng ve
degerli dostundan kisa zamanda ¢ok daha miikemmel eserler bekleyisinden de
kaynaklanmig olabilir" yorumunu yapmaktadirlar®®. Ancak, hem Ali Emiri
Efendinin kendi ifadelerine4®, hem de Divdnii Liigati't-Tiirk'in ilk nasiri olan
Kilisli Muallim Rifat'in hatiralarina®® gére, bu kitabin nesri ile Mehmet Fuad
Kopriilii'niin herhangi bir aldkasi bulunmamaktadir. O halde, esasen bu iki edip
arasinda var oldugu iddia edilen -fakat gercekte olmadigini gordiigiimiiz- yakin
dostlugun bozulmasina Divanii Liigati't-Tiirk sebep olamayacag: gibi Millet
Kiitiiphanesinin kurulusu sirasinda bazi gazetelerde yer alan yazilarin®! yahut
"gen¢ ve degerli dostundan kisa zamanda ¢ok daha miikkemmel eserler bek-
leyisi"nin de bu hadiseyle uzak veya yakin bir ilgisinin olamayacag: asikardir.
Cinki bir insanin, "yakin dostundan kisa siirede ¢ok daha miikemmel eserler
beklemesi" fakat gerceklesmeyince aleyhinde oldukga agir hakaretlerde bulunmasi
ihtimali pek karin-i sihhat olmasa gerektir. Bununla beraber Ali Emiri Efendinin
"hassas ve vehimli ruhunda firtina yaratan" ve arkasinda Mehmet Fuad Koprii-
lii'niin parmag1 oldugu zehabini uyandiran yazilar da Millet Kiitiiphanesinin ku-
rulusu asamasinda degil, 1921'den sonra Evkaf Nezaretinin vakif eserler

47 Orhan Seyfi Orhon, agy. [Orhan Seyfi Orhon bu yazinin devaminda, "Ali Emiri Efend:,
Kopriili'yi cok fazla sevdigi i¢in kimseye gostermeden evinde inceleyip hemen 1ade etmek
sartiyla kitabr verir. Fuat Kopruili, Ziya Gokalp, kitabi gozden gecirirler. Bunun Maarif
Vekaletince hemen bastirihip milli kiitiiphanemize maledilmesi gerektigine karar verirler. Ali
Emiri Efendinin bu islerden haberi yoktur. Maanf Vekalet1 Ali Emiri Efendiye 1stedigi
paray1 verecektir. Ona kalsa bu kitabin basilmasi degil, yiiziiniin bile gosterilmesini
istemeyecegi muhakkaktir. Emiri Efendi bunu goriince sevgilisine tecaviiz edilmig bir asik
gibi ¢ildinr. O devirdeki Ittihat ve Terakki hitkimetine giicii yetmez. Ama Fuat Kopriilii'ye
can diigmant olur. Aleyhinde soylemedik s6z birakmaz. Sirf Kopriilii aleyhinde 1stedigini
yazmak icin bir dergi ¢ikanr..." demektedir.]

48 Dr. Muhtar Tevfikoglu, Ali Emiri Efendi, Ankara, 1989, s. 58-59.

49 Divaniu Liugati't-Turk'tin satin alimg1 ve yayimlanisi hakkinda genis bilgi i¢in bk. "Millet
Kiitiiphanesi Ne Suretle Tesekkiil Ett1", Tarih ve Edebiyat, nr. 3, 31 Tesrinievvel 1338, s.
53-65.

50 Kilisli Muallim Rifat, "Bildiklerim 1-VI", Yeni Sabah, nr. 2645, 30 Eyliil 1945, s. 3; nr,
2649, 4 Ekim 1945, s. 3; nr. 2652, 7 Ekim 1945, s. 4; nr. 2656, 11 Ekim 1945, s. 3; nr
2659, 14 Ekim 1945, s. 4; nr. 2663, 18 Ekim 1945, s. 3.

Muillet Kiitiiphanesinin kurulusu sirasinda Ali Emiri Efendiye dair gazetelerde menfi yazilar
yer almadig: gibi sirf bu hizmetinden otiirti, biiyiik sair Yahya Kemal'in siirine dah1 mazhar
olmustur. Ali Emiri'den 6vgii 1le s6z eden bu gazel 1¢in bk. "Ali Emiri'ye Gazel", Eski
Siirin Ruzgdriyla, 4. bsk., Istanbul 1985, s. 59-60.

51



126 NURI SAGLAM

hakkinda bagslattig: tetkikat sirasinda cesitli gazetelerde yer alan menfi haber ve
yazilardir.

Vakia bu yazilann ortaya ¢ikmasinda Fuad Kopriilii'niin bizzat dahli olmasa
bile Ali Emiri Efendinin 1918'den itibaren ¢ikarmaga basladigi Osmanli Tarih ve
Edebiyat Mecmuasi'nda Kopriilii'ye yonelttigi tenkitlerdeki agir ifadelerin tesirli
oldugu muhakkaktir. Tipki Kopriilii'niin genglik devresindeki tenkidi yazilar
dolayisiyla muhtelif ¢evrelerde sebep oldugu dedikodulara hatta daha fazlasina bu
defa mecmuasindaki tenkitleri yiiziinden Ali Emiri Efendi yol agcmis ve bazi kalem
sahiplerinin de husumetini lizerine cekmege baglamugtir.

Ali Emiri Efendi, evvela Ibniilemin Mahmud Kemal'in 1328'de negrettigi
Kéamil Pasanin Sadareti ve Konak Meselesi>? adli risalesine her ne sebebe mebni
ise sekiz sene sonra yazdig1 bir tenkitle33, kendisi gibi "ayn1 meslek-i irfanin séliki
ve aynt ma'sukun 4s181" olan bu miiellifle -biraz bulanik da olsa- 6teden beri
devam edegelen dostluklarinin bozulmasina yol agmistir. O kadar ki Ibniilemin
Mahmud Kemal bu tenkide cevap vermekle iktifa edememis3* Ali Emiri Efendinin
6liimiinden sonra Son Asir Tiirk Sairleri'nde onun biyografisine ayirdig1 sayfalar
adeta 6fkeyle kararan bir miirekkeple doldurmusg?, hatta hig ilgisi bulunmayan
bagka konularda bile kendince bir miinasebet kurup onu giiliing gosterecek
ifadelerle dipnotlara diigiirmekten geri kalmamistir’¢. Bununla beraber Sair
dergisinde "Iki Mektup" baslig1 altinda intisar eden ve Ali Emiri Efendinin
mecmuasiyla Kopriili'ye yonelttigi agir tenkitleri alaya alan bir hiciv
manzumesinin de bu husumetten dogdugunu kaydetmek gerekird’.

52 istanbul, 1328, 32 s.

53 “Isbat-1 Miiddea Igin Tahrif-i Vesaik", Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuast, nr 17. 31
Temmuz 1335, s. 363-368

Ibniilemin Mahmud Kemal, "Tarihi Vesikalar Etrafinda", Tarik, nr. 13, 2 Agustos
1335/1919, s. 2.

Bizce sagirtict olan husus, Ibnillemin Mahmud Kemal'in ¢ogunlukla hislerinin galcbes:
altinda kaleme aldig1 Al Emiri'nin biyografisi hakkinda Ahmet Hamdi Tanpinarin ".. Son
Asir Turk Sairleri, yer yer hakiki bir ehemmiyet kazanan sayfalarla doludur. Ve onu oku-
yanlar, ¢cok dcfa muharririn miinhasiran hatiralarint thtiva eden bir eser yazmadigina
miiteessir olurlar. Ben kendi hesabima Tiirkgede onun Hersekli Anif Hikmet i¢in veya Ali
Emiri Efend: 1¢in yazdig: seyler kadar nefis pek az sey okudum Bellr k1 onlar yazan, yazdig
esnada kendisi de mahzuzdu." demesidir. (Edebiyat Uzerine Makaleler, Istanbul, 1969, s
430.)

ibniilemun Mahmud Kemal Inal, "Emiri Efend1", Son Asir Turk Sairlers, 3. bsk., c. 1,
Istanbul 1988, s. 298-312.

Bu manzume goyledur:

"Tevfik Pagadan Ali Emiri Efendiye"

Ey kar-t kadimi ihya eden zat Daima bizimle ol sen hem-murad,
Karsinda titresin Koprulu Fuad, Yeniden yukselsin kaside, gazel!
Mecmuaniz gayet sevimli, latif, Hem parada agur, hem yukte hafif,
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Ali Emirf Efendiyle eskiden beri dost oldugu ve onu "iistat", "miitebahhir"
gibi sifatlarla taltif ettigi halde’® Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuasimin
yayimlandigi siirenin sonuna dogru ondan yiiz ¢evirmeye baslayan ve bu
miinasebetle aralarinda kisa fakat siddetli bir miinakasa cereyan eden ediplerden
biri de Ali Kemal'dir®®. Millet Kiitiiphanesine dair cesitli gazetelerde yayimlanan
ve yukarida dile getirdigimiz iizere Ali Emiri Efendi ile Mehmet Fuad Kopriilii'niin
aralarinin agilmasina sebep olabilecegi ileri siiriilen menfi yazilarin baglangi¢
noktasinda, tespitlerimize gore bu miinakasa yer almakta ve dolayisiyla s6z
konusu miinakasanin dogup gelisme siireci de konumuz agisindan ayr bir 6nem
kazanmaktadir.

Ali Kemal'in Ali Emiri Efendiden yiiz ¢cevirmeye basladiginin ilk isareti,
oteden beri Osmanlt Tarih ve Edebiyat Mecmuasi'min her niishasin1 gazetesiyle
ilan ettigi halde, 30 numaral niishay1 ilin etmemis olmasidir. Bu duruma iiziilen
Ali Emiri Efendi kendi mecmuasinda kaleme aldig1 sitemkarane bir ihtarnamede,
"Mecmua-i Acizinemi umim-1 cerid-i Islimiyye nesir ve ilan eyledigi halde niir-1
sabah marifetiyle miinevver ve bircok peydm-1 besiretle miizeyyen olan muhterem
gazeteleri aligtirmis oldugunuz iltifatin hilafina olarak ismini bile nesr ve ilan
etmedi." demekte ve bu hilin aralarindaki "uhuvvetin kiymet-i hakikisine"
bilmedigi bir sebepten dolay1 halel gelmis olmasindan kaynaklandigi zehabiyla bir
hayli mahzun oldugunu ifade etmektedir®. Ali Emiii Efendiyi mahzun eden bu
endise ise bir miiddet sonra Peydm-1 Sabah'ta yayimlanan bazi hiciv

Hayranuuz olmug Suleyman Nazif, Hecede bir sur bulmadun guzel!

Benimle Beraber gel dua et de Bizi dilsad etsin Rezzdk-1 Ezel’
"Al Emiri Efendiden Tevfik Pagaya"
Bir zaman goklerde aradim sizi, Nihayet zenunde buldunuz bizi,
Birakin Kibleli denen densizi, Turan lerinde ¢alsin kavalr!
Tevfik Pagasiyun edebiyatin, Iste bovle ¢ikar zevki hayaun,
Swrast Fuad'a geldi heyhatin, Hi¢ boyle gulmedim dogdum dogali!
Azminle bin yaga ey sadr-i cedid, Var iken sizde bu cesaret, unud.

(Cimdik, "Ik1 Mektup", Saur, nr 9, 6 Subat 1919, s 143.)
Al Kemal, Rugen Egref'e verdigi muldkatta Mehmet Fuad Kopriilu'den bahsederken "Ali
Emiri Efend: iistadimiz gibr bir mutebahhir ¢ikar, Turk edebryatinda o vakif-1 kiill ge¢inmek
isteyen Fuad Beyin heniz Selim-i Evvel'in Turkge surlerine bile vukufu olmadigint daha bir
alay hatalartyla beraber maydana ¢ikarnir..." ifadelerint kullanir. (Rusen Esrel, Divorlar ki,
Dersaadet-Kanaat Matbaasi, 1334, s. 334-335.)
Al Kemal, 1ileride soz konusu edecegimiz bir yazisinda. Ali Emirf Efendinin kendisiyle
onceden bert "can ciger" dost oldugunu ancak Istanbul'da artik Ankara'nin "diidugii ottiiglinu
bildi@ ve gittikge daha ziyade otecegine hitkmettigi 1¢in” kendisine diigman oldugunu 1fade
ctmektedir ("Peydm-1 Eyyam", Peydm-1 Sabah, nr. 1088, 15 Rebmulahir 1340/15
Kanunievvel 1337-1921,s. 1.) .
"Edib-1 Muhtcrem Ali Kemal Beyefendi Hazretlerine". Osmanli Tarili ve Edebiyat
Mecmuast, nr. 31. 30 Eyliil 1336, s. 929-930
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manzumelerinde Mehmet Fuad Kopriilii ile aralarindaki miinakasadan dolay1 onu
hicveden yahut alaya alan misralara da yer verilmek suretiyle yavas yavas
gerceklesmege baslamistir. Nitekim Peydm-i1 Sabah gazetesinin 21 Aralik 1337
tarihli niishasindan itibaren Abdiilbaki Fevzi imzasiyla ard1 ardina yayimlanan
hicviyelerdeki su musralar, iste bu husumetin tezahiirii olarak ortaya ¢ikmiglardir:

Olmaz reside kimse (Emiri-i) saire,
Zira semend-i fikrine her an samdan verir.
Bilmem neden o (Kibleli) oglundan almaz og,
Hala o bi-amam yok etmez, aman verir.51

kkk
Golgesinden korkarak agmaz (Emiri) agzini,
Bence Istanbul'da ondan iirkek kalmad:.6?

skksk
Nerdesin sen ey Emiri-i siithanddn-t vatan,
Duymuyor asla bugunler giisum elhdn-i vatan,
Etmiyor yardim, kanarken kalb-i vicdén-i vatan,
Sair olmak istiyor bilciimle giibbdn-i vatan,
Kari cok dunyada bundan bagka meslek kalmadi 3

Peydm-1 Sabah'ta birbiri ardinca bu kabil misralar yayimlanirken, Ali
Kemal'in "Peydm-1 Eyyam" baslikli kosesinde, «Firdk-1 Irak®* nisid-i nilam
nesirde ve siirde, yazida ve so6zde o sahsina has eda ve miiedda ile gecen giin
diyordu ki: "Ne garip insanlar! Bagdat'tan avdetimde Beyoglu'na ¢ikinca Turan
namiyla Biiyiik Cadde'nin gobeginde koskoca bir lokanta gordiimdii. Hristiyan
rakiplerine kars1 o Miisliiman miiessesesinden herkes gibi ben de hoglandimdi.
Istanbul cihetine gegince Divanyolu'nda Kizil Elma diye bir as evine tesadiif
ettimdi, yine giildimdii. Bu sefer Malta'dan doniisiimde baktim ki Turan ola ola
Kristal olmus, fakat Kizil EIma da Lem'a-i Ikbal!.." Turan'in Kristal olusu hazin
ise de tabiidir, Islimdan Hristiyana gecince tahavviil-i unvan zaruridir. Lakin Kizil
Elma'ya Lem'a-i Ikbal demekte acaba ne miinasebet vardir! Bir lokanta icin 6yle
bir isim gokten inmis gibi miinasip degil midir?...» ciimleleriyle baslayip devam
eden bir yazis1 yayimlanirSS. Bu yaziyi bahane ederek Ileri gazetesinde Ali

61  Abdiilbaki Fevzi, "Nevazig", Peydm-i1 Sabah, nr. 1064, 20 Rebiulevvel 1340/21 Tesrinisam
1337-1921, s. 3.

Abdiilbaki Fevzi, "Nazire", Peydm-1 Sabah, nr. 1065, 21 Rebiulevvel 1340/22 Tegrinisani
1337-1921, s. 3.

Abdiilbaki Fevzi, "Tahmis", Peydm-t Sabah, nr. 1068, 24 Rebiulevvel 1340/25 Tegrinisani
1337-1921, s. 3.

Siileyman Nazif'in Irak'in kaybindan duydugu istirabt dile getirdigi manzum ve mensur
pargalardan olugan eseridir. (Istanbul, 1336, 63 5.)

Ali Kemal, "Peyam-1 Eyyam", Peydm-i1 Sabah, nr. 1075, 2 Rebiulahir 1340, 2 Kanunievvel
1337-1921, s.1.
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Kemal'e bir cevap yayimlayan Ali Emiri Efendi, Ali Kemal'le birbirlerine ¢ok agir
ithamlarda bulunduklari bir miinakasanin da baglamasina sebebiyet verir.

Ali Emiri Efendi, Ali Kemal'in bu yazisina itiraz mahiyetinde kaleme aldig
ve "Divanyolu'ndaki ag evinin evvelce ismi Kizil Elma iken Lem'a-i Ikbal'e tebdil
edilmis bulunmasina, Firdk-1 Irak nasid-i nalani sohbet arasinda dyle bir sey
soyleyebilir. Lakin gazete siitunlarina naksetmek igin biraz teemmiil 1izim idi.
Bakiniz Kizil Elma ne suretle Lem'a-i Ikbal olmustur:..." ciimleleriyle baslayan
yazisinda evvela bu lokantalarin adlarinin nigin degistirildigini izah eder. Ancak,
yazinin devaminda sozii Ali Kemal'in hassas oldugu bir mecraya aktararak onun
herkesge bilinen Milli Miicadele aleyhindeki tavir ve yazilarina son vermesini
nasihat etmesi, aralarinda sahsiyat itibariyle edep ol¢iilerinin bir hayli disinda
cereyan edecek olan miinakasay: atesleyen ilk kivilcim olur. Zira Ali Emiri
Efendi, "Mir-i muhterem rica ederim giicenmeyiniz, bu miinasebetle size bir
nasihatte bulunacagim. Anadolu'da mukaddes vatan ugrunda kanlarim doken
miicahidin hakkinda kavaid-i 4dab-1 beseriyyeye kabil-i tatbik olmayacak surette
yazmadiginiz hakaret-amiz ve miistehcen s6zler kalmiyor." dedikten sonra, bizim
icin hayati bir mesele olan Anadolu'daki miicadelenin ahvalini ve eskiden beri
Yunanllarin hangi menfur hasletlerle miistehir olduklarini tafsilath bir sekilde dile
getirir. Bu itibarla yazisin1 "Ben kendi hisseme ait olmak iizere sdylerim ki eZer
hayatim bu hali, yani Yunan'in galibiyetini gormekle baki kalacaksa, Allah
beldsini versin 0yle hayatin! Harice taalliik eden bu hayati mes'elenin siyaseten
neticesine kadar hamiyyeten ta'dil-i lisan buyurmalar taraftariyim. Biki arz-1
giildeste-i ihtirim ederim, efendim." climleleriyle tamamlarc®.

Ali Emiri'nin bu yazisina cevap vermekte bir an bile teehiir etmeyen Ali
Kemal, hemen ertesi giin Peydm-i1 Sabah'ta zehir zemberek bir yazi kaleme alir ve
Ali Emiri Efendi hakkinda ¢ok agir sozler sarfeder. Ali Kemal, Ali Emiri
Efendinin "hakikatte eski zaman kurnazligiyla, miinafikligiyla yazilmis, haksiz
ve hakikatsiz oldugu derecede nankor, miitecaviz ve miifteri” olan bu yazisinin
tenkit veya itiraz itibariyle manasiz oldugunu ileri siirerek "adeta yazdiklari,
yaptiklari, hisih biitiin hayat: gibi manasiz bir adamin vicdanimiza, i¢tihadimiza,
hamiyetimize insafsiz ve itikatsiz bir taarruzu icin bir bahanedir." der. Ali Kemal,
"simdiye kadar yasina, basina, hususiyle Feyzullah Efendi kiitiiphanesine
kitaplarini ilave ederek isledigi hayra hiirmeten matbuattaki taskinlhiklarini,
saskinliklarini hog gdrdiigiimiiz bu adamcagiza artik bazi aci sozler soylemek
zamani geldi!" dedikten sonra Ali Emiri Efendinin II. Abdiilhamid devrini
"miidahene, riya ve tabasbusla" gecirdigini, Ittihat ve Terakki déneminde islenen
cinayetlerin hicbirini tel'in etmedigi gibi Talat, Enver ve Cemal Pasalarin ddeta
"kulu kurban" oldugunu, ¢iinkii "o han-1 yagmadan istidana, hiline gore mesela
Evkaf Nezareti gibi bir lokma kavramaga" ¢abaladigini, Miitarekeden sonra da

66 Al Emird, "Al Kemal Beye Bir Cevap”, Ileri, nr. 1384, 14 Kanunievvel 1337/13
Rebrulahir 1340, s. 3.
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muhalefete hiicum eyledigini iddia eder ve yazisin1 "Ancak simdi muhitimizde
Ankara'nin diidiigii 6ttiigiinii bildigi ve gittikce daha ziyade Gtecegine hiikmettigi
icin, velev pek haksiz yere olsun, bize bu tecaviizlerle bazi gozlere girecegine ve o
sayede hirs bu ya, $0yle boyle bir kiilah kapacagina zahip oluyor. Biz bu zeminde
boyle ne kiigiikliikler gordiik!" ciimleleriyle ikmal eder¢’.

Ali Kemal'in bu yazisina verdigi cevaba "Yahu bu ne héldir? Sana mecnun
diyecegim ama, mecnunlara hakaret etmis olurum. Zira en miifrit mecnunlarin bile
hi¢ olmazsa onda bir s6zii akil ve mantiga muvafik diigser. Senin sozlerinde o da
yok..." ciimleleriyle baglayan ve biitiin suglamalarini aym galiz iislip ve
kelimelerle reddeden Ali Emiri Efendi, muhatabina "Eger bu s6zleri sen uydurmus
isen uydurdugunu ve eger bir yalanciya aldanmis isen aldanarak yazdigini itiraf
ve izah ve etmezsen Allah'in gazabi senin iizerine olsun. Siiphesiz boyle iftiralarla
Oyle bir beldya ugrarsin ki en hazik tabipler ilag etmekten aciz kalir..." seklinde
beddua dahi etmekten ¢ekinmez. Ali Emiri Efendi yazisina syle devam eder:

«Kitap aliyorum diye peyam-1 eyyamlarla aleme ilanlar yaptigin hélde, gecen giin
kitaplar1 satmaya tesebbiis edip yirmu bin lira istemigsin. Demek ki Islam kitaplarint da
imha igin sen adeta bir ecnebi simsarisin. Bu senin sifatina yakisir m1? Ama diyeceksin ki
hangi sifat? O da bagka! ... Bir de ne iz'ansiz adamsin, bana kars1 hiciv beyitler: yazilir
m1? Ben sabavet zamamimda Nefi'nin Sihdm-1 Kazd'sina% karsi Tuhfetii'l-beliyye 1sminde
miicelled ve miiretteb bir hiciv kitabi yazdim. Fakat hictv mezmum bir sey oldugu i¢in
kimseye hitap etmedini. sim beyiticn agiktir. Istersem bugiin o kasidelere senin 1smuni
kor, aleme kargt senin hdnmanint rezil ederim. Aklini basina gevir!... Yahu ne kadar ruh-
suz adamsin! ... Huda bilir ki su iz'ansiz, vicdansiz sozlerine cevap vermey: bilizum bir
tenezziil addediyorum. Tamam on sayfa miidellel yazi yazmis iken 1ste hepsini tayyedi-
yorum. Ciinkii hiisnii'l-insaf sifatin1 haiz olan higbir insana benzemeyen oyle haris ve
oyle yaptigimi bilmez sagkin bir adamsin k1 senin velinimetin seni yoktan var cdercesine
birdenbire Maarif Nazin ve miiteakiben Dahiliye Naziri tayin ett1. Sen 1se higbir istifaden
olmadig: halde Hariciye Nezaretine de goz diktin. Ve mi¢in bem Hariciye Nazirt yapmadin
diye o zata da makam-1 sadaret-i uzmadan ¢ekilmesi 1¢in hiicum eden sahis degil misin?
Ali Kemal Bey, sen bu alf hakikatleri isittik¢e patliyorsun. Anladim ki kaptimig oldugun
hirs-1 diinya ugruna tamamiyla yalan yaziyorsun. Times gib1 ve Tan gibi muazzam
Avrupa gazeteleri bile lehimize dondiigii hdlde sen hala eski kafada inat ediyorsun. Bunun
1¢in hamiyeten bir miiddet siik@it etmenizi ihtar etmigtim. Ben sana 1yihik etmek istedim,
baba nasihati ettim. Yoksa senin her giin temcit pilavt gibi 1sttip 1s1tip ortaya koydugun
garazkirane elfiz-1 galizay: otuz seneden beridir tamdigim Mihran Efendinin bile asla
vicdani kabul etmez. Fakat ne yapsin zavalli ne ¢are ki bir kere yakasin ele
vermistir...»%9

67 Ali Kemal, "Peyam-1 Eyydm", Peydm-1 Sabah, nr. 1088, 15 Rebiulahir 1340/15
. Kanunievvel 1337-1921, s. 1.
Nef'i'nin hiciv manzumelerini topladig: eseridir. Birinci kitabi basilan (Sihdm-1 Kazd-yi
Zemdan, lzmir, 1340, 60 s.) bu kitap hakkinda bkz., Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan, Nef'?
Divani'ndan Segmeler, Istanbul, 1986, s. 10-11.)
Al Emirf, "Ali Kemal Beyin Cevabina Bir Cevap", Ileri, nr. 1388, 17 Kanumevvel 1337/16
Rebiulahir 1340, s. 3.
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Biitiinii goz oniine alindiginda sahsiyat kismi oldukga agir basan bu yazi da
karsiliksiz kalmaz. Zira, "Ali Emiri'nin o ma'tuhane biihtanlarindan bir ¢coguna”
giildiigiinii ve bunlara ehemmiyet vererek cevaplamanin liizumsuz oldugunu ifade
eden Ali Kemal, sozlerini s6yle tamamlar:

"Her iki satirda bir Allah'tan, insaftan bahseden bu miizevvir herif-i ra'na bilir ki
kiitiib-i kadime-i Islami, ecanibin elinden kurtarmak i¢in son zamanlarda benden ziyade
calisan olmadi. ... Bu adam coluk cocuk sahibi olmadig: igin kitaplarin1 Millet
Kiitiiphanesine serdit-i ma'lime dairesinde, mevkiini temin ederek ihda eyledi. Biiyiik bir
hayir igledi. Fakat bir yandan meseléd esk: nakiglara yen1 kalemler karnstirtarak kemal-1
beldhatinden o nefaisin baglicalarini berbat etti, bir yandan da kiitiiphaneyi adeta hususi bir
mastaba sekline sokarak umumilikten ¢ikardi. Bizzat sikayet eyledigi vechile karilerin
cogu oraya gitmez oldular. Ciinkii istiklal ve ictihdd-1 fikrilerini elbette boyle her tarafa
tahakkiim etmek isteyen bir herife feda etmezler.

Ey herze-vekili kainatin
Hala hezeyana kanmadin m1?
Can sikmak i¢in midir hayatin,
Elverdi, heniiz usanmadin mi?"70
Ali Emirfi Efendi ise bu miinakasanin sonuncusu olmak iizere kaleme aldigi
yazisinda, Ali Kemal'in daha 6nceki ifadelerine de atifta bulunarak muhatabina
"Ebiicehil”, "Sen ne ahmak adamsin!", "Seni terbiyesiz, hain, algak seni!..." gibi
cok daha agir hakaretlerde bulunur. Bununla beraber Ali Kemal'in Millet Kiitiip-
hanesi hakkindaki ifadelerine kargilik "Bir refik-i sefikin bulunan Refik Halid de
itiraz etmisti, sonra dilini kesti’!. Onun tefevviihii zevzekliginden, senin itirazin ise
hasudane hiyanetindendir.” ciimleleriyle Refik Halid'e de satasan miiellif, s6z
konusu hakaretlerle tam bir tezat tegkil edecek sekilde kendi faziletlerinden de uzun
uzun bahsetmeyi ihmal etmez’2.
Ali Kemal, bu son yaziy1 cevapsiz birakir, fakat Peydm-1 Sabah'ta hem

A AL

yukarida naklettigimiz tiirden Ali Emiri'yi tezyif edici manzumeler’? hem de Millet

70 Ali Kemal, "Peyam-1 Eyydm", Peydm-t Sabah, nr. 1091, 18 Rebiulahir 1340/18

Kanunievvel 1337-1921, s. 1.

Refik Halid'in bu itirazina Ali Emiri Efend: su cevabt vermistir: «Ben sakaya gelmem. Bir

daha ismimi agzina alirsan, senden, gazetenden, silsilenden baslarim. Seni tanimamakla

miiserrefim. Pederinle hukukumuz vardir, sen bilirsin Maksadin eglenmek ise seni

eglendirecek pek cok seyler bulabilirsin. Ehl i 1yél ve evlat sahibi oldun, hald uslanmadin

m1? Isim ve resmini Kopriilizade sekline ifrag etmis olan Kiblelizdde Fuad Bey halinden

ibret almiyor musun?» ("Refik Halid Beye", Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuast, nr. 5, 31

Temmuz 1334, s. 101.)

72 Ali Emiri, "Ali Kemal Beyin Cevabina Cevap", lleri, nr. 1391, 20 Kénunievvel 1337/19
Rebilulahir 1340, s. 1-2.

73 Abdiilbaki Fevzi'nin birtakim sair ve edipleri hicveden "Olsa da Hos, Olmasa da" baghkh
manzumesinde Ali Emiri'ye dair su misralar yer almaktadir:

71

Bana kizmis da Emiri gidecekmis buradan,
Oyle birkag ukald olsa da hos, olmasa da.
(Peydm-1 Sabah, nr. 1095, 22 Rebiulahir 1340/22 Kanunievvel 1337-1921, s. 3.)
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Kiitiiphanesinin vakfedilmedigine dair haberler nesretmege devam eder’4. Nitekim
Ali Emiri'nin bu yazisinin yayimlandig1 Ileri gazetesiyle ayni tarihli Peydam-1
Sabah'ta, "Imzasin1 simdilik nezdimizde hifzeyledigimiz bir ibret-engiz mektubu,
simdilik bitarafane nesretmekle iktifa eyliyoruz. Hakikat-i mes'eleye dair Evkaf
Nezaretinin verecegi cevaptan sonra miitaladmizi arz edecegiz." ciimleleriyle
baglayan imzasiz bir mektup yer alir. Bu mektupta, Ali Emiri Efendinin, Hayri
Efendinin Evkaf Nazirlig1 yaptig1 zamandan beri "miithis bir yalan séylemekte
devam ettigi", degil vakfetmek heniiz tescil bile ettirmedigi kitaplarini ciltlettirmek
ve korumak amaciyla kiitiiphaneler yaptirarak Evkaf Nezaretine on, on bes bin lira
masraf ettirdigi, vakif ve tescil i¢in girisilen tesebbiislere kasten miiskiilat ¢ikarip
isin neticelenmesini 6nlemek amaciyla birtakim hile ve yalana devamdan bagka bir
sey yapmadig: ifade edilmektedir’s.

Bu ilk haberi miiteakip hem Ali Kemal'in Peydm-1 Sabah'inda’® hem de
Yeni Sark gazetesinde istiiste "Ali Emirl Efendi tarafindan vakfolunup heniiz
muémele-i tesciliyyesi icra olunamayan Millet Kiitiiphanesinin muhteviyati diger
vakif kiitiiphanelerinden daha kiymettar goriilmektedir. Yalniz Evkaf Nezareti
nezdindeki tahkikatimiza nazaran bu kiitiiphanenin gerek tertip ve gerek muhafaza
ve idaresi i¢in simdiye kadar Evkaf biit¢esinden kiilliyetli masraf ihtiyar edildigi ve
el-an ayni masrafin tediyesine devam olundugu halde Ali Emiri Efendi el-an
vakfiyeti tescil ettirmemistir._"77; "Evkaf Nezaretinden verilen malfimata nazaran
yeni vakif kiitiiphaneleri arasinda bilhassa Ali Emirl Efendi tarafindan teberru
edilen Millet Kiitiiphanesi i¢in bugiine kadar Nezaret on bes bin liradan fazla
sarfiyatta bulundugu ve kitaplarin tasnifiyle Millet Kiitiiphanesinin idaresi icin bir
kadro teskil edildigi halde maalesef bunca sarfiyata mukabil Ali Emiri Efendi
evvelce dermiyan ettikleri geraitin tatbik edilemediginden bahis ile vakfi tescil
ettirmemigtir..."78 gibi birbirini destekleyen ifadelerin yer aldig1 haberler yayimla-

74 Ali Kemal'in Millet Kiitiiphanesinin vakfedilmedigine dair yayimladig1 bu haber iizerine,
Yaya Kemal'in daha evvel soziinii etigimiz "Ali Emiri'ye Gazel" adl siirinde yer alan
"Amid, o sehr-i nlr 6viinsiin 1lelebed" misraini, Suleyman Nazif "Amid, o sehr-i nir
doviinsiin ilelebed" seklinde degistirmistir. Yahya Kemal de sirf bu yiizden "Dogruysa 1ddiasi
Peyadm'in bu bendinin/Cek kuyrugundan artik Emiri Efendinin” misralarini soéylemistir.
(Yahya Kemal Ensutisii Mecmuas: 11I, (Hazirlayanlar: Nermin Suner Pekin-Dr. Muhtar
Tevfikoglu), Istanbul, 1988, s. 298.)

75 "Cok Hacilarin...", Peydm-1 Sabah, nr. 1092, 19 Rabiulahir 1340/19 Kéanunievvel 1337-

1921, s. 2.

So6z konusu haber Peydm-i1 Sabah'ta "Diin Evkaf Nezareti erkdmndan bir zat bu mesele

hakkinda muharrirlerimizden birine beyanat-1 dtiyede bulunmusgtur: Millet Kiitliphanest

Nezarete vakif ve teberru edilmemustir, bu yaptigimiz tahkikat ile suret-1 kat'tyyede sabit

olmustur. Ali Emirf Efend1 her giin Nezarete bir masraf kapist agmaktadir..." seklinde tekrar

yayimlanmigtir. ("Millet Kutiiphanes: Vakif ve Tescil Edilmedi", Peydm-t Sabah, nr. 1099,

26 Rebiulahir 1340/26 Kanunievvel 1337-1921, s. 3))

77T “Evkaf Islert”, Yeni Sark, nr. 80, 21 Rebiulahir 1340/21 Kanunievvel 1337-1921. s. 3.

78 "Mullet Kiitiiphanesi", Yeni Sark, nr. 84, 25 Rebuulahir 1340/25 Kanunievvel 1337-1921. s. 3.
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nir. Ancak bir hafta i¢inde s6z konusu gazetelerin sayfalarindan cekilen bu
haberler, aradan iki ay gectikten sonra her nedense Fuad Kopriilii'niin yazarhk
yaptig1 Tevhid-i Efkdr gazetesinde yeniden ortaya ¢ikar. Zira bu gazetede yer alan
bir haberde, evveld Evkaf Nezaretinin vakif eserler hakkinda bir miiddetten beri
siirdiirmekte oldugu teftisin sona erdigi ve vakif kiitiiphanelerinin bir tek binada
toplanmasi hilinde memlekete pek biiyiik bir hizmet edilmis olacag: ihtar edilmek-
tedir”. Bir siire sonra yine aym gazetede "Ali Emiri Efendinin sebebi anlagila-
mayan ihmal ve imhali yiiziinden aradan dokuz sene gibi bir miiddet gegmesine ve
bu ugurda birgok para sarf edilmesine ragmen heniiz kitaplarin kabz ve tescili
miimkiin olamamugtir." ifadelerine yer verilmekte; kiitiiphaneyi teftise gelen miifet-
tislerin, Ali Emiri tarafindan kabul edilmedikleri gerekgesiyle polise bagvurduk-
lar, Evkaf Nezaretinin Ali Emiri Efendi Kiitiiphanesi icin sarf etmis oldugu biitiin
paralan geri almaga bagladig ileri siiriilmekte ve bu meselenin kendileri tarafindan
sonuna kadar takip edilecegi belirtilmektedir®. Nitekim meselenin takibinden vaz-
gecmeyen Tevhid-i Efkar gazetesi, Ali Emiri Efendinin Evkaf Nezaretine birgok
masraf ettirdigi hilde vakif ve tescil isini gerceklestirmedigini tekraren one
siirdiigii bir bagka haberinde, "Ilim ve fazlina hiirmetkar oldugumuz Ali Emiri
Efendinin bu meseleyi asgari bir miiddet zarfinda intag etmesini istemek hakki-
mizdir. Biz bu satirlar1 yazarken Ali Emiri Efendi emin olmahdir ki duydugumuz
teessiir ve azap kendi tahassiisatindan ¢ok derindir. Diger taraftan Ali Emiri
Efendinin her arzusunu kabul ederek dokuz seneden beri Ali Emiri Efendi
Kiitiiphanesi i¢in on bin lira verenlerin de icap ederse hesap vermege ve bu parayi
tazmine mecbur olduklarini hatirlatmak isteriz." ifadelerine de yer verilmektedir®!.

Tevhid-i Efkdr gazetesinde bu konuyla aldkah olarak yayimlanan son bir
haber8? iizerine Ali Emiri Efendi 6teden beri 6fkeyle takip ettigi bu iddialari /leri

79 “Evkaf Kutiphaneleri®, Tevhid-i Efkar, nr. 249-3277, 19 Cemaziyelahir 1340-17 Subat

1338/1922, s. 3.

"Al Emiri Efendi Kiitiiphanesimin Vakfi, Daha Senelerce Uzayacak mi?", Tevhid-i Lfkar, nr.

259-3287, 29 Cemaziyelahir 1340-27 Subat 1338/1922, s 3.

81 “Al; Emiri Efend: Kutiiphanesi Hala Tescil Edilemeyecek mi?", Tevhid-i Efkdr, nr. 278-
3306. 20 Receb 1340-19 Mart 1338/1922, s. 4.

Daha énceki haberlerde Ali Emiri Efendi Kiitiiphanes: i¢in Evkaf Nezaretinin dokuz scne
zarfinda on bin lira sarf etmug oldugu iddia edilirken bu son haberde on 1k1 seneden beri tam
yiiz bin lira masraf yapilmis oldugu ileri siiriilmekte ve Ali Emirf Efendi "Evkal Nezarctini
on 1k1 seneden beri binlerce lira masraf thtiyarina mecbur ettiginiz hilde, nmigin vaadiniz
muctbince kitaplarimzin vakfiyeti muamelesini tkmal etmiyorsunuz?" seklinde sorgulan-
maktadir. Bununla beraber kendilerine gelen haberlere gére Millet Kiitiiphanest hakkindaki
nesriyatlarina Ali Emiri Efendinin oldukca 6fkelenmus ve "agiz dolusu kiiftir savurmus”
oldugu 1fade edilerek "Bu oyle buyiik bir ciir'cttir ki buna ictisar eden Al Emiri Efend:
olmasaydi bittabi gorecegt mukabele-1 kanuniyye ¢ok agir olurdu. Al Emiri Efendinin
stnnint ve 1lmint nazarntibara alarak musamahakar davraniyoruz...” demimektedir ("Ali
Emirf Kiitiiphanesi Hala Eski Seklinde", Tevhid-i Efkdr, nr 367-3395, 20 Sevval 1340-17
Haziran 1338/1922,s 3.)
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gazetesine verdigi bir beyanatla cevaplandinir. Bu beyanatta, cesitli gazetelerde
"hilaf-1 hakikat" bircok haber gordiigiinii ve kendisinden "istizah edilen mesele
miihim ve mufassal bir mesele oldugundan bu hakikati yazmak igin" Ileri
gazetesinin her siitununu birka¢ giin mesgul etmek lazim gelecegini ifade ettikten
sonra kiitiphanenin vakfiyeti icin kendince "muhtasar" ve "miifit" bir izahatta
bulunur®3. Bu izahatta, Tevhid-i Efkdr'da ¢ikan haberleri "pek garazkar” buldugu
gerekgesiyle gazetenin idarehanesine giderek Tevhid-i Efkar sahibi Velid Beyle
goriigmek istedigini ifade eden Ali Emiri Efendi, Velid Beyin on bes giindiir hasta
oldugunu ve idarehaneye ne vakit geleceginin belli olmadigini1 68renince,
"Anladim ki gazete sahibinin haberi olmaksizin bu mel'anetleri yapan Kiblelizade
Fuad Beydir." der4.

Goriildiigii tizere Ali Emiri Efendinin Mehmet Fuad Kopriilii'ye duydugu
husumet, zaman iginde o kadar genis bir boyut kazanmistir ki kendi aleyhinde
yayimlanmis olan herhangi bir yaziy1 higbir delile ihtiya¢ hissetmeden derhal ona
izafe edebilmektedir. Dolayisiyla matbuatta yer alan bu haberler, konuyla aldkal
kaynaklarda ileri siiriildiigii gibi -gercekte olmayan- dostluklarinin bozulmasina
degil, Ali Emiri Efendinin K&priilii hakkinda 6teden beri besledigi ve dliinceye
kadar i¢inden sokiip atamadig1 "kin" ve "nefretin" daha da biiylimesine yol
agcnustir. Iste Ali Emiri Efendinin Mehmet Fuad Kopriilii'ye yonelttigi tenkitlerin
ve bu miinasebetle aralarinda cereyan eden miinakasalarin temelinde de yazimizin
basindan itibaren dogus ve gelisme siirecini takip etmege calistigimiz bu “kin” ve
"nefret" duygusu yer almaktadir.

83 Ali Emiri Efendi, Millet Kiitiiphanesi hakkinda bir siiredir muhtelif gazetelerde yayimlanan
haberlere ve tenkitlere verdigi bu muhtasar cevabin yeterli olmadig diislincesiyle bu tarthten
iki ay sonra Tarih ve Edebiyat adiyla bir mecmua daha ¢ikarmaga baglamis ve bes say:
yayimlayabildigi bu mecmuanin birinci niishasindan itibaren Millet Kiitiiphanesinin
kurulugu, kitaplarinin vakfi ve kiitiiphanenin nasil ¢alistigi hususlarinda ¢ok genis maliimat
vermekle beraber, matbuatta aleyhinde ¢ikan haberlere de cevap vermege caligmistir. Bu
konuda soz konusu mecmuada yer alan "Evvelki Mecmuanin Tatilinden Sonra 22 Mah
Zarfinda Millet Kiitiiphanesinde Vaki Olan Tegebbiisat" (nr. 1, 31 Agustos 1338, s. 11-13.);
"Millet Kiitiiphanesi Hakkinda" (nr. 2, 30 Eyliil 1338, s. 21-37; 44-48.); "Millet
Kiitiiphanesi Ne Suretle Tegsekkiil Etti" (nr. 3, 31 Tesrimevvel 1338, 5.53-68.) baslikh
yazilara bakilabilir.

84 "Millet Kiitiiphanesi Hakkinda", lleri, nr.1571, 19 Haziran 1338/22 Sevval 1340, s.2.





