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YENI HEGEMONYA ALANI: ARKTIKA
New Area Of Hegemony: Arctic
Ferdi GUCYETMEZ
Oz

Dis politikada denizlerin 6nemi uzak ve yakin tarih boyunca
korumaktadir. Denizlere hakim olan diinyaya hakim olur diigiincesi ile hareket
eden Amerika Birlesik Devletleri (ABD), bu dogrultuda Arktik politikasini
yeniden diizenlemektedir. Alaska ile Arktik’e giris anahtarina sahip olan
ABD, sadece deniz yollari ile degil ayrica enerji ve deniz giivenligi ile de
kiiresel rekabette 6nemli bir alanda yer aldiginin farkindadir. Bu anlamda
Rusya ve Arktik bolgesi iilkelerinin yani sira, Cin gibi yiikselen giiglerin
karsisinda hegemonyasini korumak isteyen Amerika i¢in Arktik’in 6nemi
daha da artmaktadir.

Arktik bolgesinin, kiiresel eksen kaymasi ile gelecekte onemi artan bir
bolge olacaginin altim1 ¢izmek gereklidir. Bu noktada, enerji rezervleri ile
kiiresel gii¢ dengesinde rekabetin yoniinii belirleyecek olan Arktik bolgesi,
kiiresel giigler igin olduk¢a Onemlidir. Bu g¢alisma, Amerika’nin Arktik
bolgesi politikalarini ‘Gii¢ Hiyerarsisi ve Hegemonya’ {izerinden ele alarak,
bolgedeki diger aktorlere karsi gilic dengesinde yerini belirlemeye yonelik
olacaktir. Bu ¢aligsma ayrica, Arktik bolgesinde bulunan denizler ve enerjinin,
gelecekte tek kutuplu hegemon diinyayr degistirecegi tezini ortaya
koymaktadir. Bu noktada, kiiresel anlamda bir gii¢ dengesinin ortaya ¢ikacagi
tezi lizerinden bolge politikalari incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Arktika, Hegemonya, Gii¢ Dengesi, Amerika, Rusya,
Cin

Abstract

The importance of the seas in foreign policy maintains its importance
throughout the distant and recent history. The United States of America
(USA), acting with the idea that "who dominates the seas will dominate the
world", reorganizes its Arctic policy in this direction. The USA, which has the
key to the entry into the Arctic with Alaska, is aware that it has an important
place in global competition not only with sea routes, but also with energy and
maritime security. In this sense, the importance of the Arctic is increasing for
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America, who wants to preserve its hegemony against emerging powers such
as China, as well as Russia and the Arctic countries.

It should be underlined that the arctic region will become an increasingly
important region in the future with a spherical axis shift. At this point, the
Acrctic region, which will determine the direction of competition in the global
power balance with its energy reserves, is very important for global powers.
This study will focus on the policies of the Arctic region of America through
"Power Hierarchy and Hegemony" and determine its place in the balance of
power against other actors in the region. This study also puts forward the thesis
that the seas and energy in the Arctic region will change the unipolar
hegemonic world in the future. At this point, regional policies will be analyzed
based on the thesis that a global balance of power will emerge.

Keywords: Arctic, Hegemony, Balance of Power, America, Russia, China

Giris

Insan faaliyetlerinin Arktik bolgesinden uzaklarda yapilmasimin en
biiylik nedenleri arasinda yer alan buzullarin ortadan kalkmaya baglamasi ile
insan faaliyetlerinin bolgeye yonelmesinin en biiyiik nedenleri arasinda olan
enerji ve deniz ulagim yollarinin baglantisin1 kurabilmek olduk¢a énemlidir.
Uluslararas1 diizlemde uzun vadeli politik adimlar1 ile bilinen Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) 1867 yilinda almis oldugu Alaska topraklar ile
belki de gelecek yiizyillar boyunca enerjinin yani sira politik hegemonyasini
diinyanin Arktik bolgesinde kendine ait bir kara pargasi tizerinden devam
ettirme hakkini elde etmis oldu. Yapilan ¢aligmalar arasinda ABD’nin Arktik
politikasinda Rusya’ya nazaran gec¢ kaldigi ve daha pasif bir politik tutum
sergiledigi ortaya konmustur. Ancak ABD’nin Rusya’dan satin alarak
kendisine toprak edindigi Arktik bolgesinin okumalarina bu agidan
bakildiginda ABD, Rusya’ya nazaran Soguk Savas donemi dahil yiiz elli y1llik
ileri bir pozisyonda yer almaktadir.

Kiiresel faaliyetlerin 21. yiizyilda daha genis alanlara yayilmasinin
yani sira yasanan bolgesel felaket ve savaslar, enerjinin daha fazla 6nem
kazanmasina neden olmustur. Ozellikle Akdeniz ve gevresinde yasanan
geligmeler enerji giivenliginin ileri diizeyde gerekliligini ortaya koymaktadir.
Devletler enerjinin yiizeye ¢ikartilip tasinmasi konusunda terér ve korsanlik
faaliyetlerinin arttig1 bolgelerde oldukga biyiik sorunlar yagamaktadir. Ancak
bu sorunlardan ziyade heniiz siikuneti bozulmamis olan Arktik bolgesinin
cazibesi devletlerin yoniinii buraya ¢evirmektedir. Arktik bolgesi tizerinden
birgok iilkenin beklentisi ayn1 olsa da politik olarak farkli nihai sonuglar
beklenmektedir. Ozellikle ABD, Rusya ve Arktik konseyi iiyesi iilkelerin
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enerji ve deniz tiriinlerinden elde edecegi amaglar disinda birbirleri {izerindeki
kiiresel politik amaglar1 ve hesaplar1 da bulunmaktadir. Bu amaglar dahilinde
kiiresel anlamda yiikselen ve alcalan giicler olarak belirtilen iilke
politikalarinin uluslararasi iligskilere yansimasii bu alanda teorik zeminde
Arktik tizerinden tartisacagiz.

Heniliz bakir olan Arktik bolgesindeki kesfedilmemis enerji
kaynaklarinin politik diizlemde bir tartigmasi ortaya ¢ikmamistir. Ancak
uluslararast teoriler 1s1ginda bolgede devletler istii bir baski oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu anlamdan ortaya koymaya calisigimiz teorik faaliyetler,
iilkeler icin farkliliklar gosterebilir. Daha oOnce yapmis oldugumuz
calismalarda ozellikle bolge {ilkelerinin sergiledigi teorik tutumlari
“Hegemonya” ve “Gili¢ Dengesi” kapsaminda tartisilabilirken Cin, Gliney
Kore, Japonya ve Tiirkiye gibi bolge disindan gelerek bolgede varliklarim
ortaya koyma cabasinda olan iilkeleri “Cikar Dengesi ve Bandwagoning”
(pesine takilma) tizerinden teorik ¢alismalarini yapmamiz miimkiindiir.

S6z konusu iilkelerin kiiresel diizlemde enerji ihtiyaglar1 konusunda
birbirine kargilikli bagimlilig: ya da tek tarafli bagimliligi olmasi iilkelerin dig
politikasim yiiksek diizeyde etkileyebilmektedir. Orneklem olarak, Arktik
6zelinde bakacagimiz bu ¢alismada Avrupa devletlerinin Rus gazina bagimli
olusu ile politik tutumlarinin degismesi i¢in bu bagimliliktan kurtulmasi
iizerine farkli yorumlar1 bagimlilik teorisi {izerinden ortaya koyacagiz. Diger
bir farkli yorumu da Cin tizerinden yapacagiz. Bu konuda Cin’in bolgede var
olmasi ve Rusya destekli adimlar attig1 diistincesi klasik bir sdylemdir. Ancak
bu sdylemi ileri tasiyacak bir vurgu yapmak gerekirse bunun Cin’in “Cikar
Dengesi” politiginde tutumlar sergiledigi ve tiim bdlge iilkeleri ile ortaklaga
igler yaptig1 gercegini ortaya koymakta ¢ok zorlanmayiz. “Cikar Dengesi
Teorisi” ile hareket eden Cin, ¢ogu teorisyen i¢in bir “Bandwagoning” gibi
goziikse de Cin bu konuda o6zellikle bir kusak bir yol projesi ile bunun ¢ok
daha fazlasini yapma girisimindedir. Bu ¢alisma, heniiz iizerinde ¢ok fazla
konusulmayan  Arktik konusunu, Amerika Birlesik Devletleri’nin
perspektifinden bir bakig agisi ile hegemonya teorisi {izerinden ele alarak
literatiire katki sunma hedefindedir. Calismamizin tezi olarak ortaya
koyacagmmiz fikir, ABD’nin kiiresel alanda giic kaybettigi sdylemlerinin
arttigi donemde Arktik ile yeniden giic kazanmaya c¢alisacagidir. Caligsma
igerisinde Gli¢ dengesi teorisi ve deniz hakimiyet teorisinden de yararlanilarak
Arktik denizi hakkinda kiiresel denklem kurulmaya caligilacaktir.
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1. Teorik Cercevede Gii¢c Miicadelesi

Uluslararasi iligkiler literatiiriinde bir¢cok alanda var olma miicadelesi

veren kiiresel giiclerin yeni eksen ¢izgisinde olan Arktik bolgesi, bu kiiresel
giiclerin devamliligini saglama agisindan olduk¢a 6nemlidir. Uluslararasi gii¢
kazanimlarinin devam edebilmesi i¢in savasi kendilerine zorunlu goren
gliglerin, enerji devamliliklarin1 saglamasi da bu denizler altinda sakli olan
enerji rezervlerine baglidir. Diger yandan denizler {izerinde hakimiyet
miicadelesi veren {lilkelerin yeni gozdesi olan bu bolge, gelecekte buzul
miicadelenin 6nciisii olma yolunda da yaris halindedir. Yenilenebilir enerji
donigiimiiniin uzun yillar alacagi disiiniildiigiinde bu bolgede var olan
enerjinin 6nemi daha da fazla ortaya ¢ikmaktadir.
Denizler konusunda oncii bir politikaya sahip olan ABD ayrica kiiresel
manada savunma ve saldir1 faaliyetlerini denizler {izerinden aktif olarak
kullanan bir iilkedir.  Uluslararas: iligkilerde devletlerarasindaki giic
dengelerinin askeri faaliyetle saglandigi 6nemli bir donemden gegen diinya
tarihinde askeri faaliyetlerin 6nemi hala devam etmektedir. Gelisen teknoloji
ve ilerleyen savunma sanayisi kiiresel anlamda giic degerlerini ve
faaliyetlerini teknoloji gibi diger alanlara kaydirmis olsa dahi askeri kuvvetler
ve savunma faaliyetleri bir iilkenin bekasi i¢in her zaman 6nemini korumaya
devam edecektir. Bu manada gelistirilen teknolojik savunma mekanizmalar1
da ek olarak yine devletlerin gii¢ konusunda ki iddialarim1 gelistirmek ve
hegemonyalarina destek olmak amaci ile katki sunmaya devam ediyor.

Atlantik’ten Pasifik okyanusuna kadar uzanan deniz yollar1 boyunca
kara, hava ve deniz faaliyetlerini giiclii donanma ve ordular ile genisletme
cabalar igerisinde olan birgok iilke, Amerikan hegemonyasinin sorgulanmasi
noktasinda onemli adimlar atmaktadir. Soguk savas donemi ve sonrasinda
gelisen teknolojik faaliyetlere uyum saglamayr basaran Rusya ve bunun
yaninda onemli bilimsel faaliyetler ile 1990 sonrasi donemde yiikseligleri
durdurulamayan Japonya ve Cin gibi {ilkeler, Amerikan hegemonyasi
karsisinda alternatif bir gii¢ olarak gelismekte olan iilkelere destek saglayarak
olduke¢a 6nemli bir kirllma noktas: yaratmaktadir. Ancak 1991 yili itibari ile,
uluslararast sistemin iki kutbundan biri olan Sovyetler Birliginin dagilmasi
sonucu, ABD uluslararasi sistemin tek siiper giicli olarak kalmig uluslararasi
yap1 'tek kutuplu sistem' olarak nitelendirilmistir (Wohlforth,1999).

Diinya savaglar tarihinde 6nemli bir yiikselis elde eden Amerika bu
yiikselisini karsisinda alternatif bir iilkenin olamadigi donemlerde hizla
devam ettirebilmistir. Ancak soguk savasin sona ermesi ve kiiresel eksenin
farkli boyutlar kazanmasi ile ortaya ¢ikan yeni gii¢ler artik hegemon giic
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tartismalarin1 bagka bir boyuta tagimistir. Yeni diinya diizeninde Amerikan
hegemonyasinin sorgulanmasi karsisinda bir gii¢ dengesinin ortaya ¢ikmasi
ile el degistiren gii¢ sistemi, uluslararas: iliskilerde gii¢ boslugunun kisa
stirede doldurulacagini da gostermistir.

Yeni perspektifte diinya diizeni kurgusuna baktigimiz zaman
hakimiyet miicadeleleri her alanda c¢ok kritik dneme sahip olmustur. Bu
calisma icinde bahsedecegimiz giicler dengesi sistemi, ilkeleri, denizler
iizerinde yeni bir eksende miicadeleye dogru itmektedir. Bu konudan bahisle,
Alfred Thayer Mahan’in ‘deniz hakimiyet teorisi’ kiiresel politik sistemde
yeni yiizyil ile birlikte giincellenmeye mecburdur. Zira Arktik bolgesi, geride
kalan jeopolitik yaklasimlarda ihmal edilmistir. Ayrica bolgeye yonelik
varsayimlar Arktik bolgesinin  degisen jeopolitik konumunu anlama
konusunda yetersiz kalmaktadir. Mahan'a gore, diinya okyanuslarindan en az
ikisini kontrol eden ve iki okyanusa agik erisimi olan devletlerin Britanya
Imparatorlugu ve ABD'nin yaptig1 gibi diinyay1 kontrol edecegi belirtilirken
Arktik Okyanusunu dikkate almamis ve okyanus olarak da tanimlamamigtir
(Heininen, 2018: 176).

Bu konuda, Modelski ve Thompson tarafindan ileri siiriilen uzun
dongii teorisi, devletlerin deniz giiciiniin sagladigi kapasite artiginin
hegemonik gegisleri artirdigini ortaya koymaktadir (Modelski, Thompson,
1988: 3-26). Arktik bolgesi tizerinde kara sinirlarinin oldugu kadar deniz
hakimiyetlerinin de iilkelere stratejik hamleler yapma hususunda avantajlari
vardir. Bu noktada deniz giicii, lilkelerin gelecek hedefleri ve kaderleri
iizerinde 6nemli rol oynamakla birlikte deniz stratejisini en iist seviyede tutan
iilkenin bolgesel giiciinii de elinde tutmasina imkén saglayacagini sdylememiz
miimkiindiir. Arktik bolgesine sadece bolge iilkelerinin goziiyle bakmak
kiiresel diinyada stratejik bir hata olacaktir. Uluslararasi kuruluslarin ve devlet
miittefiklerinin etkisi ile kiiresel gii¢ olarak bahsettigimiz iilkelerin neredeyse
tamaminin bu bolgede yer almasi, diinya genelindeki kiiresel gii¢ savaglarimni
bu dar alana tasiyarak rekabeti daha fazla hissetmemize neden olacaktir.
Uluslararas1 iliskiler kapsaminda {ilkelerin birbiri iizerindeki gii¢ olgularim
kabul ettirmesi, ge¢mis zamanlarda olduk¢a uzun donemlere yayilan
savaglarin yasanmasi anlamina gelebilmekteydi. Gii¢ kavraminin tanimlayici
unsurlari, devletlerin askeri kapasiteleri ile dogru orantili olarak
goriilmekteydi. Bunun yaninda iilkelerin ittifak kurduklari devletler giig
dengesi ve hegemonya i¢in olduk¢a onemli goriilmekteydi. Modern tarih
donemlerinin baslangici ve kiiresel ¢apta ilk degisimden bahsedebilecegimiz
kirllma noktasi olarak nitelenen ‘Vestfalya Barigi” (1648) ile egemenlik ve
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glic anlayisi da degismistir. 1648'den giiniimiize kadar uluslararasi sistemi
inceledigimizde, sisteme uzun siire hi¢bir devlet hakim olamamistir. Sisteme
hakim olmak isteyen devletler, sistemdeki diger devletler tarafindan hep
dengelenmistir. Modelski’nin biiyiik giicler tanimindan yola ¢ikarak ikinci
diinya savagina kadar gelinen siiregte on iki biiyiik devletin varligindan s6z
ederken bu say1 ikinci diinya savast ile yediye diismiistiir. Ikinci Diinya Savast
sonrasinda ise sadece iki gili¢ kalarak ¢ok kutuplu diinya ekseninden tek
kutuplu diizene dogru bir degisim yasanmistir. Hegemon gii¢ unsurlarinda
meydana gelen eksen kaymasi yeni tartismalari ortaya ¢ikarmaktaydi. Ancak
Soguk Savag’in sona ermesi ile birlikte diinya devletlerinin tek kutuplu
sisteme veda edeceginin sinyali verilmistir. Soguk Savasin sona ermesine
kadar gegilen yiiz yillik siiregte ABD oldukca fazla yol kat etmesine ragmen
Sovyetlerin dagilmasi ile Rusya’nin toparlanma siirecine girerek kalkinmasini
hizlandirmasi oldukga hizli ilerlemistir. Soguk Savas siirecinde ABD, Arktik
bolgesine ¢ok fazla yonelmemis olsa da Rusya’nin da igerisinde oldugu
durumlardan dolay1 ¢ok fazla yonelemedigi denizlerde denge korunmustur.
Rusya, Sovyetlerin dagilmasi sonrasinda meydana gelen i¢ karigikliklardaki
tutuklu kisileri Arktik bolgesinde olusturdugu bolgelere yerlestirerek farkli bir
yol izlemeye caligmis ve bdlgedeki insan niifusunu artirma yoluna gitmistir.
Ancak bolge kosullarinin elverigsiz olusu ile bdlgeye yerlestirilen insanlar
bolgede daha fazla yasamamis ve yeniden i¢ kesimlere dogru kagmaya
baslamistir. Bu politikanin ardindan Rusya 2000’li yillar ile birlikte bolgeye
yatirimlari artirmig ve yontini Arktik bolgesine donmiistiir. Es zamanli olarak
ABD ise bolgede yeni birimler ve arastirma merkezleri kurmaya baslamig
Ruslara karsi bir hamle ¢abasi igerisine girmistir. Tiim bu gelismeler tarih
sahnesinde Amerika hegemonyasinin gerilemesi olarak okunsa da Amerika
bu sistemde tek gilic olmak igin daha fazla yatirnm ile bolgesel giiciinii
gostermek istemistir. Ancak tam bu yatirimlarin artirildigi sirada Amerika’da
bir felaket meydana gelmis ve 11 Eyliil saldirilar1 olarak literatiire gecen teror
saldirilart Amerika’nin politikasinda yeni dnceliklerin meydana gelmesine
neden olmustur. Simdi ilerleme sirasi Rusya’dadir. Yeni enstitiiler ve 6zellikle
Cin’in destegini alan Rusya, Arktik bolgesinde en uzun kiyr seridine sahip
olmanin avantajlart ile yeni kesiflere dogru yol almaya baglamus, ticaret
yollarmin kullanimi i¢in buzullart agma yoluna gitmistir. Cin i¢in yeni
avantajlar yaratan bu yollarin ac¢ilmasi ile Cin yeni bir ipek yolu
kesfedercesine ticari ulagimlarini hafifletmek i¢in bu yola yonelmis ve yeni
buz kiricilar almasi i¢in Rusya ile ittifak kurmustur. Bolgede giic dengesini
degistiren hamleler ardi ardina gelmesi ile hegemonyay: eline alma firsati
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yakalayan Rusya, Arap Bahari sonrasinda giiney bolgelere ve Akdeniz’e
inerek Amerika karsisinda yeni cepheler agmis ve bolgesel hegemonya
yarigini farkli alanlara tasiyarak artik bu yarist kiiresele doniistiirme yoluna
girmistir. Libya, Suriye, Kibris ve Akdeniz’in sicak sularinda donanmasi ve
parali askerlerini artiran Rusya tarihgileri ve uluslararast iliskiler
teorisyenlerini yaniltmayarak tarih sayfasinda yeni bir kiiresel doniigiimii
baslatmistir. Tek kutuplu diinya Rusya ve destekgi tilkeleri ile yeniden ¢ok
kutuplu bir hale gelmeye baslamistir. Bu konuda Kennth Waltz 1964 tarihli
bir makalesinde, iki kutuplu sistemin yiizyilin sonuna kadar siirecegi
ongoriisiinde bulunmus, Gelecek binyilin kiyisindaysa, iki kutupluluga veda
etmek lizere hazirlanmali diyerek ongoriisiinde yanilmamistir (Waltz, 1964).
Bu bahsettigimiz gii¢ gegisleri kisa bir siirede gerg¢eklesen olaylardan ibaret
degildir. Ancak Vestfalya (1648) sonrasi siiregte ¢ok kutuplu diinyanin tek
kutuplu olmasi i¢in neredeyse 300 y1l ge¢misken bu sistemin yeniden ¢ok
kutuplu hal almasi ise sadece kirk yil kadarlik bir siirede meydana gelmistir.
Elbette ki tiim bunlarin alt yapisini olusturan daha uzun bir zaman dilimi
mevcuttur ve bu konuda elestirel yaklagimlar olabilir ancak geride birakilan
300 yillik donem incelemesi yapildiginda ¢ok fazla siddetin ve toplumsal
olaylarin yasandigi g6z Oniine alimarak kirk yillik bir siirede tim giig
geciskenliklerin degiskenligi olduk¢a muazzamdir. Giiciin belirleyiciliginin
degismesi ve bu degisimin hizli olmasi konusu da uluslararasi iliskilerde
tartismaya acgiktir. Bu konuda niikleer giic ile elde edilen yeni taktiksel
varyasyonlar ilkelerin liderligi konusunda olduk¢a 6nemli bir noktadadir.
Askeri giiclin 6nemli bir kismin1 niikleer silahlarin tek bagina sagladigi ve giic
dengesinde 6nemli bir yer edindigi bu déonemde stratejik rekabetin yoniinii ve
hiz1 elbette degistirmistir.

Ulkelerin ~ enerjiye ulagimlar1  ve kiiresel anlamdaki — giic
hegemonyasini korumasi i¢in daha fazla askeri birliklere ayirdig: biitceleri
kargilamak i¢in yine enerjiye sahip olmasi bir kisir dongii meydana getirmistir.
Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda ABD’nin Ortadogu 6zelinde gergeklestirdigi
askeri faaliyetler ile bolgesel giic olarak askeri varligini hissettirmesine
karsilik olarak Arap Bahar1 sonrasinda yasanilanlar diger {ilkelerinde
Ortadogu cografyasina girmesi i¢in bir firsat olarak goriildi. Amerikan
hegemonyasiin bdlgesel olarak yayildigi diinya iizerinde bolgesel olarak
atilan adimlar ile kars1 gili¢ olusturma g¢abasi igerisinde olan Rusya her firsati
kullanarak hegemon yapilanmay1 par¢alamaya basladi. Arap Bahar ile ig
savaglarin bagladig1 bolgelere baktigimiz zaman Ozellikle Suriye 6zelinde
adeta kendisine yeni bir toprak edinen Rusya, Amerika’'nin Irak ve Kuzey

http://dergipark.gov.tr/aicusbed 7/1 Nisan /April 2021



160 | Ferdi GUCYETMEZ

Suriye bolgelerindeki varligina kars1 bir alternatif olusturarak orgiitler ve bazi
devletleri yanina ¢ekmeyi basarmig alternatif giic olusturmustur. Diger bir
bolge olan Libya ise yine Rusya ve Avrupa ilkeleri igin bdlge
hegemonyasinin denge politikasi {izerinden incelenmesi gereken spesifik bir
uluslararas iligkiler vakasi olarak kayitlara gegirilmistir. Ancak genel olarak
baktigimizda Suriye’nin Tartus ve Sam bolgesi ile Libya’nin Akdeniz
kiyilarinda egemenligini artiran Rusya Giiney Kibris Rum tarafi ile yaptig
ikili goriismeler ile NATO nun (Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii) demir
zincirlerini de kirma yoluna giderek artik giic dengesindeki agirligi kendi
tarafina dogru ¢cekmeye bagladigini séylememiz miimkiindiir. Deniz ve Kara
operasyonlar1 ile Akdeniz bolgesine son on yilda hakim olan Rusya artik
Ortadogu ve Akdeniz’de sadece Amerikan hegemonyasina karsi degil ayrica
Avrupa’nin Afrika bolgesindeki kartel etkisini de azaltarak hegemonyada yeni
bir alan agmay1 basarmistir. Kuzey Afrika bolgesinde yeni bolgeler edinen
Rusya bu yolart Cin’in kullanmasina izin vererek Cin hegemonyasinin
ozellikle Orta Afrika’ya kadar uzanmasina neden olmus ve taktiksel bir yol
izlemistir. Cin’in yatirnm yaptig1 ve borclandirarak yerel yatirimlara katki
sagladigi Afrika tllkeleri bugiin Avrupa’nin etkisinden ¢ikarak Cin kontroliine
girmeye baslamistir. Bu noktada 2030 yilina kadar Cin ve Rus ig birligi ile
yeni bir politik diizenin kurulacagini ve kiiresel hegemonyanin artik denge
noktasindan baska bir yone ilerleyecegini sdylememiz miimkiin olacaktir.
Yukarida anlatmaya calistigimiz konu, Rusya ve Cin’in toparlanma
stirecinin hizla gelismesi ve artik Amerikan hegemonyasina karsi alternatif bir
giic olarak diinyada varliklarim1 kanmitlamasidir. Son otuz yillik dénemde
Amerikan hegemonyasina karst hizla yerlerini alan Rusya ve Cin’in
dinamikleri her bolgede oldugu gibi Arktik bolgesinde de devam edecektir.
Ancak burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir nokta vardir. Akdeniz, Ortadogu
ve Afrika bolgelerinde girisilen hegemonya yarisi ve giic dengesinin
saglanmasi konusu ozellikle Amerika ve Rusya’nin toprak biitiinliigiiniin sinir
asir1 bolgelerinde meydana gelirken Arktik bolgesi her iki iilkenin de sinirlar
dahilinde meydana gelen bir yaristir. Bu noktada ozellikle Amerikan
hegemonyasinin uzun yillardir sinir Gtesi savaslarda yer almasi ile
sinirlarindan uzak tutmaya g¢alistigi ¢atisma ortamini bu defe smirlarinda
hissetme olasilifi meydana getirmektedir. Uluslararas iliskiler teorisyenleri
bu bolgede herhangi bir sicak catismanin ¢ok diisiik olasilikta oldugunu
diistinmekteler ancak Rusya ve Amerika bu diisiik olasiligi dahi g6z oniinde
bulunduruyor olacaklar ki Arktik denizi paralelindeki smirlarina askeri
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sevkiyat ve birlikler kurarak gelecek savasa hazirlik yapmayi ihmal
etmiyorlar.

Klasik egemenlik anlayisinin {izerinde bir seyir izleyen 21. Yiizyil
diinyasinda hegemonyanin tek kutuplulugundan uzak daha fazla iilkenin
karsilikl1 olarak bagimliliklarinin arttigi multi-polar bir sisteme dogru
ilerlemekteyiz. Bu nedenle birgok teorinin yeniden sekil alacag: sistemde hig
stiphesiz deniz hakimiyetleri konusu da yeniden giincellenme ihtiyaci
duymaktadir. NATO giiclerinin varliginin yeniden sorgulanmaya basladigi ve
Avrupa Birliginin gerekli olup olmadigi konusunun tartisildigr bir on yili
geride birakirken belki de iilkelerin artik daha spesifik olarak 6n plana ¢ikma
ihtiyac1 duyacagi bir doneme girmekteyiz. Bu noktada mutlak gii¢
iistiinliiklerinin yeni diizende yer almayacagini sdylememiz ve iilkelerin yeni
dis politikalarimi buna gore dizayn etmesi gerektigini vurgulamamiz dis
politikalarin daha etkili olmas1 agisindan &nemli olabilir. Ulkelerin askeri
birlikleri sorguladigi déonemlerde ¢ok uluslu sirketlerin 6n plana ¢ikmasi da
uluslararast giic geciskenliginin bir tezahiiridiir. Soguk Savasin son
donemlerine dogru ve 1980 sonrasi donemde etkinliklerini hizla artiran
uluslararasi sirketler, devlet egemenliklerini tehdit eden boyutlara ulasmistir.
Diinya Bankas1 yapilan aragtirmalar sonucunda 500 ¢ok uluslu sirketin diinya
mal ve finans piyasalarin %90’a yakinimi ydnlendirdigi belirtmistir. Bu
sirketlerin icerisinde en yiiksek getiriye sahip askeri sirketlerde yer
almaktadir. Uluslararas1 arenada sinir 6tesine yer alan askeri sirketler ile
varligmmi gosteren iilkeler daha profesyonel bir askeri sistemin igerisine
ilerlerken bu sirketlerin yatirimlar giic dengesinde iilkelerin yerini belirler
nitelikte yer almaktadir. Bununla alakali olarak ise Kenneth Waltz,
uluslararasi sistemde kosullarin degismesiyle beraber uluslararasi teorilerinde
giin gectikge doniisiim gecirecegini, bdyle durumlarin ise normal oldugunu
diistinmektedir (Waltz, 2000: 25). Uluslararasi sistemdeki giiciin, devletlerin
kendi hatalarindan m1 yoksa diger devletler tarafindan m1 zayiflatildigi konusu
spesifik olarak artik ¢ok anlam ifade etmemektedir. Ciinkii bu yiizyil
icerisinde bir zayifligin ortaya c¢ikmasinin ardindan giic boslugu (yukar
bahsettigimiz bolgeler iizerinde Rusya ve Cin’in bosluklari doldurmasi gibi)
diger devletler tarafindan doldurularak kiiresel dengelenme saglanacaktir.
Kiiresellesmenin aktif ve reel hareketleri artik anlik olarak higcbir boslugu
kabul etmemektedir. Bu nedenle Arktik bolgesi belki de Amerikan
hegemonyasinin yeni bir baslangici olabilecek son bolgedir.

Amerika’nin dis politikasinda sergilemis oldugu saldirgan yaklagim
yeni kiiresel diinyada karsilik bulamamis ve iilkelerin tepkisine neden
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olmustur. Amerika’nin miittefiklerine kars1 olan tutum ve davranislarinin da
etkisi ile kiiresel degisimde yeni alanlar arayan {ilkeler yiikselen Rusya ve Cin
etrafinda toplanmaya baglamiglardir. Ortadogu ve Akdeniz’de gii¢ toplayan
Rusya bu etkisini Afrika’da Cin ile paylasarak paydas bir gii¢ ortaya ¢ikarmis
ve diinya gili¢ dengesini Vestfalya sonrasinda ilk defa dengeye getirmeye
baslamislardir. Bu dengenin getirdigi yeni giic ile bolgesel faaliyetlerini
artiran Ulkeler artik daha kiiresel hacimli bir yol haritas1 belirlemis ve giic
dengesi sisteminde giicii kendi lehine dogru hareket ettirme ¢abasina
girmislerdir. Tam bu noktada Arktik bolgesi belki de giic dengesini bozacak
olan yeni hamlelerin odak noktas1 héle gelecektir. Bu nedenle Arktik bolgesi
enerji ve ticaret yollar ile yeni kiiresel gii¢ yapacag iilke i¢in tiim sirlart ile
kuzey bolgesinde bekleyisini siirdiirmektedir.
2. Hegemonya ve Gii¢ Uzerinden Arktika’yr Okumak

Uluslararas1 literatiir agisindan yukarida ele aldigimiz bolimde,
kiiresel anlamda yiikselen giiclerin birbiri lizerinde etkinlestirmek istedigin
giic miicadelesini farkli perspektiflerden aktarmaya calistik. Soguk Savas
donemine kadar gegen siirede tek kutuplu bir diinyada hegemonya iizerinden
okunan kiiresel faaliyetler son otuz yilda farkli alanlarda okunma gerekliligi
ortaya c¢ikarmistir. Artik kiiresel dengelerin sadece hegemonya iizerinden
okunmasi literatiiriin genisligi ilkesi ile ¢elismektedir. Bunun yani sira
hegemon gii¢ olarak ifade edilen iilkelerin yeni diizlemde giiciinii paylagsmak
zorunda kalmasi da okumalarin daha farkli alanda yapilmasi zorunlulugunu
dogurmaktadir.

1648 Vestfalya Barisi ile ortaya ¢ikan yeni model sistemde Avrupa
merkezli bir kiiresel diizen kurulmaya baslanmistir. Bu sistemi yakindan
inceleyip veriler ile baktigimizda Avrupa devletlerinin Vestfalya Oncesi
donemde yani 1500°li yillarda diinyanin %7’sini denetim altinda tuttugu
bilgilerine ulagmaktayiz. Bu tarih sonrasi1800’lerde bu oran %35 daha
sonrasinda 1914 itibariyle ise %84’ e ulagsmustir. Yakin tarihe gelindiginde ise
I. Diinya Savasi sonrasinda bu oran %90’lara kadar ulagsmistir (Gilpin, 2016:
341). Bu donemde ortaya ¢ikan sistemlerin ¢esitliligi ve gecerliligi konusunda
Immanuel Wallerstein 1974 yilinda yayimladigi ‘Modern Diinya Sistemi’
calismasinda modern Kkapitalist sistemin koklerinin 1450-1670 arasini
kapsayan donemde Bat1 Avrupa’da buldugunu belirtmekle birlikte yine birgok
diinya sisteminin de bu donem sonrasinda var oldugunu ele almaktadir
(Wallerstein, 1974). Vestfalyan dénemle birlikte 15’inci yy’da Portekiz,
16'nc1 yy’da Ispanya, 17’inci yy’da Fransa ve Amerikan hegemonyasina
kadar gecen siirede ise Ingiltere, uluslararasi sistemde “hegemon gii¢”
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konumunda olmuslardir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise tiim devletlerin
duraklamasindan istifade eden ABD, hegemon gii¢ kavranmini Ingiltere’nin
elinden alarak kiiresel gii¢ haline gelmistir. Bu noktada hegemonyanin kendi
icerisinde bir diyalektik olusturarak alternatif ortaya c¢ikardigi bir dongiiden
bahsedebiliriz. Bu dongii igerisinde her iilkenin ortaya koydugu giicii elde
tutma bicimi de sistem igerisinde siirekli olarak degismektedir. Ikinci Diinya
Savagi donemi ve sonrasi Soguk Savasa kadar alternatifsiz kalan diinya
diizeninde Sovyetlerin Birligi’nin dagilmasi sonrasinda yeni alternatifine
kavusan diinya artik ¢ok kutuplu bir sisteme geg¢meye hazirdl. Gig
sOylemlerinin icerisinde giiclin devamlilik esas1 konusu son dénemde oldukga
onemlidir. Kiiresel gii¢ olma kapasitesinin kapital bir sistemle dogru orantida
olmasi gerekliligi tilkelerin siyasal politikalar1 kadar ve hatta daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Kiiresel sistemde giicii elde ettikten sonra siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi da tilkenin ekonomik yapisina baglidir. Yani buradaki dongii para
ve dig politika arasinda gelismektedir. Ancak iilkelerin ekonomik kalkinma
stireclerinde elde ettikleri ve edecekleri gelirleri siirekli olarak hegemonya
kalma amacinda kullanmalar1 yeni bir ikilemi ortaya ¢ikarabilmektedir. Soyle
ki, iilkelerin hegemonya icin elde ettigi kapital gelirlerin katlanarak
harcanmasi iilkenin ekonomisine zarar vererek geriye diismesine neden
olabilmektedir. Nitekim kiiresel krizlerde ¢ok fazla yara alan Amerika’nin son
donemde gerileme nedenlerinin en biiyiik etmenlerinden biriside budur. Bu
nedenle ortaya atilan farkli gii¢ unsurlarini1 deneme yoluna gidilebilmektedir.
Tam bu noktada yeni giic kavramina yapilan 6nemli katkilardan birisi
“yumusak gii¢” kavramidir. Bu kavram ile birlikte Joseph Nye hegemonya
icin maliyetleri goz Oniinde bulunduran iilkelere bir alternatif ortaya
koymaktadir. Nye yumusak gili¢ kavramini sert giic ile karsilagtirarak
aciklamis, gii¢ kavramina yepyeni bir bakis agis1 getirmistir (Yapici, 2015).
Nye “yumusak gii¢” kavramina ilk kez 1990 yilinda yayimladig “Liderlige
Zorunluluk: Amerikan Giiciiniin Degisen Dogasi” adli kitabinda ve bu
kitabindan derledigi “Yumusak Gii¢” adli makalesinde deginmistir (Nye,
2004). Ancak her ne kadar yumusak gii¢ ile formiil iretilse de tilkeler askeri
harcamalarini artirma yarigindan vazge¢memis ve giderek artirmaya devam
etmistir.

Kiiresel sistemde gii¢ liderligini siirdiirmek isteyen ABD, bdlgesel
olarak belirledigi politikalarin bir yenisine Arktik bolgesini ekleyerek devam
etmektedir. Bu bolge hegemonya igin olduk¢a zor bir bolge olabilme
potansiyeline sahiptir. Ciinkii bolgede bulunan Arktik konseyi iilkelerin yani
sira Rusya ve Cin gibi iilkelerin yaratacagi baski ABD agisindan zorlayici
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olacaktir. Bu alanda yapilan literatiir ¢aligmalarinin sinirliligi ile heniiz hangi
giiciin baskin olacagii s6yleme noktasinda yetersiz kaynaklara sahip olsak da
aslinda bir hegemonyanin saglanacagi konusu da ¢ok fazla net olamayacaktir.
Arktik bolgesinde kurulan ittifaklar ile yeni donemde giig¢ unsurlarinin baskisi
sonucu bir tarafta agirlik kurulmasi ¢ok fazla miimkiin gériilmemektedir. Bu
neden Arktik bolgesinde hegemonyadan ziyade bir gii¢ dengesinin olmasi
daha biiyiik bir ihtimal diyebiliriz. Bu noktada kurulacak olan dengenin agirlik
tarafi ABD ve Rusya’nin bdlge politikalari belirleyici rol oynayacaktir. Ancak
kiiresel sistemde iilkelerin baski kurma araci olarak gelistirdikleri sistemleri
sadece bir bolgeden ibaret olmamakla birlikte diinyanin diger bdlgelerinde
kuracaklar1 stiinliik  stiphesiz  Arktik’ teki devletlerinde ¢izgisini
belirlemesine neden olacaktir. Hegemonya konusunda belirsiz olan bolgede
giic dengesi kurulmasi baglaminda diger {ilkelerin belirleyiciligi s6z
konusudur. Bu nedenle Arktik bolgesinde ‘Gii¢ Dengesi’ noktasinda
incelemeler yapmak literatiire katki saglama agisindan oldukc¢a 6nemlidir.
3. Arktik Bolgesinde Cok Kutupluluk ve Gii¢ Dengesi

Arktik son dénemlerde ismini buzul erimeleri ile sikga duydugumuz
Kuzey Kutbu alani olarak karsimiza ¢iksa da devletlerinin bdlge ile
ilgilenmeye baslamalar1 yeni bir olay degildir. Sovyetler heniiz 1920’lerde
Arktik konusunda arastirmalar yiiriitmeye baglamus, yiizen buz istasyonlar1 ve
Kuzey Kutbu’nu incelemek igin biiyiik bir buz kirict donanmasi hazirlamistir.
Ancak savasin el verdigi kosullar neticesinde bu girisimlerden fazla verim
alamamugtir. Ayrica kiiresel bir savas ortamu igerisindeki bu donemde bolgeye
olan ilgi ulusal giivenlik kaygilarina dayanmaktadir. Sovyet Rusya’dan sonra
Amerika’da bolge ile, 6zellikle askeri bakimindan stratejik bolgede yer alan
Gronland ile yakindan ilgilenmistir. Amerika’nin  Gronland  ilgisi
Danimarka’nin Alman iggaline diismesi ile artmig, bu donemde bolgede askeri
isler kurmak i¢in bir¢cok siyasi manevrada bulunmustur. Nihayetinde II.
Diinya Savagsi bittiginde Amerika’nin Gronland adasinda 15 hava izleme
istasyonu vardir. Bu dénemde Amerika’nin Arktik arastirmalarinda artis
olmugtur. 19601 yillarin ortalarinda, fiize ve fiize tespit sistemlerinde
teknolojik gelismeler ile iletisim teknolojisinde meydana gelen gelismeler
Arktik bolgesinin Amerika ordusu i¢in stratejik Onemini yitirmesine ve
dolayisiyla adadaki askeri faaliyetlerin azalmasina neden oldu (Jex, 2017).
Soguk savas donemlerinde ise ekonomik verilerini toparlamaya c¢alisan Rusya
bu bolgeye hi¢bir zaman sirt donmese dahi tam kapasite ilgisini verememistir.
Ancak son on yilda eriyen buzullar Amerika’nin gilivenlik endisesini ortaya
cikartirken diger yandan enerji rezervleri ile de artan enerji bagimliligin
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azaltmak i¢in muazzam bir firsatti. Zira Amerikan ulusal petrol konseyi
yayinladig1 bir raporda Amerika’nin 2040 yilinda petrol {iretiminin giinde 1
milyon varil diisecegi tahmin edilmekteydi (National Petroleum Council,
2015: 10).
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Sekil 1: Arktik Bélgesinde Ulkelerin Enerji Potansiyelleri (National
Petroleum Council, 2015: 32).

Bugiine kadar yapilan arastirmalar Arktik bolgesinde 90 milyar varil
petrol, 47 trilyon metrekiip dogal gaz ve 44 milyar varil LNG rezervi
bulundugunu ortaya koymustur. Bu miktarlar diinya ¢apinda kanitlanmig
petrol rezervlerinin yaklagik %6's1 (1,7 trilyon varil), daha da Onemlisi,
dogalgaz rezervlerinin ise %25’idir (187 trilyon metrekiip) (Beauregard-
Tellier, 2008: 8).

Bu veriler 15181nda, uluslarin hegemonyalarini devam ettirmesi igin
gerekli enerji verilerini saglayan Arktik bolgesi bolgesel bir giic sahnesine
doniisecektir. Buradaki enerji  verileri Amerikan hegemonyasinin
stirdiiriilebilmesi kadar Rusya’nin da kiiresel hegemonya yaris1 i¢in dnemlidir.
Ayrica yukarida aktardigimiz veriler 15181nda Rusya’nin enerji kazancinin
daha fazla olacagi konusunda uluslararasi kuruluslar hemfikirdir. Rusya uzun
kiy1 seridi ile enerji ve ticaret yollart konusunda pozitif yonde olumlu
etkilendigi kadar kiy1 bolgelerinin giivenlik sorunlari i¢inde ek 6nlemler alma
konusunda da negatif etkiye sahiptir. Rusya, diger iilkelerin burada sicak bir
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catismaya girme ihtimaline karst yeni giivenlik 6nlemleri alma konusunda
2030 y1l1 endeksli olarak adimlar atmaya devam etmektedir.

Arktik, Rusya toprak biitiinliigiiniin %60’1m1 olusturmaktadir ve bu
bolgede yaklastk 2 milyon kisi yasamaktadir. Arktik bolgesi Rusya
ekonomisinin GSYH’na (Gayri Safi Yurti¢ci Hasila) %11, toplam ihracat
gelirlerine ise %22 katki yapmustir. Ek olarak belirtmekte fayda var, Rusya,
diinyadaki ilk niikleer buz kiric1 gemiye sahip ve 2025’te 9’u niikleer giicle
calisan toplamda 13 agir buz kirici gemisine sahip olacak. Ayrica Arktik
bolgedeki limanlar onarilacak ve yenileri de insa edilmektedir (Josephson,
2004: 350).

Sekil 2: Arktik Bolgesi Petrol ve Dogalgaz Yataklari. (Arktik Petrol
ve Gaz Rezervleri, 2012).

Rusya ve Amerika’nin yam sira bolgede kiyist bulunmamasina
ragmen gozlemci statlisii ile bulunan Cin’i unutmamak gerekmektedir.
Amerikan hegemonyasi igin ilk sirada tehdit haline dontisen Cin ekonomisi
bu bolge icerisinde de kendisini gostermektedir. Cin 2018 yili itibari ile ilk
kez Arktik konulu bir raporu diinya ile paylasmstir. Beyaz Kitap olarak tabir
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edilen bu raporun detaylarinda Cin, artik Arktik bolgesinde sadece bilimsel
arastirmalar amaci ile bulunmadigini, buzlarin erimesi ile olusan yeni firsatlar
konusunda faydalanmak istedigini ekonomik kiiresellesme ve bolgesel
biitiinlesmenin giderek gelismesi ve derinlesmesi sonucu burada olmasi
gerektigini vurgulamistir. Cin bu bdlge iizerindeki yatirimlarint 2012 yih
itibari ile artirmaya baglamistir. Cin tarafindan 2012 yili itibari ile Arktik
bolgesine 90 milyar dolar yatirnm yapilmis ve bolgede kutup arastirma
enstitiileri ile bircok bilimsel kesif projesine imza atilmistir. (The State
Council Information Office of the People's Republic of China, 2018).

Bolgesel hegemonya acisindan Cin’in bu yatirimlar1 Rusya’nin
faydasina gibi goriinmektedir. Ancak Cin sadece Rusya ile degil diger Arktik
bolgesi {ilkelerine de yatirimlar yaparak tamamen kendi menfaatleri
dogrultusunda hareket ettigini gostermektedir. Bu konuda daha 6nce yapmis
oldugumuz “Yeni Kiiresel ve Ekonomik Rekabet Alani: Arktika” baglikli
kitap calismasinda Cin’in aslinda higbir iilkenin pesine takilmadigini ve ¢ikar
dengesi amaci ile yatirimlarina devam ettigini belirtmistik. Bu noktada Cin’in
yapmis oldugu yatirimlar ticaret yollar: basta olmak tizere bolge tilkeleri ile
iliskilerin gelisimine ek olarak Bir Kusak Bir Yol- ipek Yolu projesinin Arktik
ayagini olusturmaktir (Gligyetmez, 2021).
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Sekil 3: Cin’in Kutup Rotasi: (Matthew, 2019).
Rusya ve Cin’in Ortiisen ¢ikarlari nedeni ile yapmis olduklart is birligi
Amerika agisindan giivenlik riski olusturmakta ve bunun yaninda Amerikan

http://dergipark.gov.tr/aicusbed 7/1 Nisan /April 2021

Malacca



168 | Ferdi GUCYETMEZ

giiciinii zayiflatma amac1 gilitmektedir. Uluslararast bdlgesel alanlarda
hegemonyasini kaybeden Amerika Akdeniz, Ortadogu ve Kuzey Afrika
sonrasinda karsisinda buldugu Rusya ve Cin igin acil bir yeni kiiresel planlama
yapmali. Kiiresel gilic hegemonyasinda saglanan dengenin ¢ok kisa bir siirede
olugsmas1 Amerikan hegemonyasinin daha kisa siirede yok olacagi realitesini
de ortaya koymaktadir. Bu nedenle dis politika konusunda hegemonyasini
stirdiirmek isteyen Amerika’nin yeniden sert gii¢ ile bolgelerde varligim
hissettirme istegi olusabilir.
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Sekil 4: Cin’in Arktzk Ipek Yolu (OBOReurope, 2021).
Amerika’nin giivenlik endeksli kaygilar nedeni ile yapmis oldugu
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eylemler ise gegerli nedenlere dayanmaktadir. Rusya’nin Soguk Savas sonrasi
donemde askeri olarak yatirim yaptigr Arktik bolgesi son zamanlarda tam
donanimli egitim alanlarinin da acilmasi ile Rusya’nin her an ¢atismaya hazir
olduguna dair isaretleri gostermektedir. Rusya Kuzey bolgesindeki askeri
tislerini son teknoloji silahlar ile donatmaya devam etmektedir. Son olarak
Arktik bolgesindeki iislere S-400 ile birlikte orta menzilli P-800 Oniks, kisa
menzilli Pantsir ve Tor M2-DT ve kiy1 savunmasi K-300P Bastion-P, 4K51
Rubezh fiize sistemleriyle gonderilmistir. Bunlara ek olarak niikleer buz kirict
gemilerin sayisini artiran Rusya, Cin’in de yardimiyla bu gemi siireclerini
daha kisa zamanda ¢dziimleme yoluna gitmistir.
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Alaska Korf.

3
4

Sekil 5: Rusya 'nin Arktik Donanmas: (Boulégue, 2019: 15).

Bu verilere karsilik Amerika’nin giivenlik endiseleri ile birlikte
bolgede artirdigi askeri varliklari yasal bir zeminde yer almaktadir. Giig
dengesinin saglanmasi amaci ile bolge iilkeleri ile NATO semsiyesi altinda
hareket eden Amerika, bdlgede hegemonya saglamadan ziyade giicii
korumaya calismaktadir. Elbette ki bu Amerika politikasinin istedigi bir
durum degildir ancak Arktik bolgesinin ge¢ kesfi ile iilkelerin manevra
alanlarinin kisithiligr sonucu iilkeler simdilik giic dengesini koruma yoluna
giderek ittifaklar ile hareket etme konusunda ilerlemekteler. Bu noktada
Rusya ve NATO’nun izledigini askeri taktiksel hareketler ve envanterleri
ortaya koyarak giic dengesinin kurulup kurulmamasi noktasinda fikir
edinmeye ¢alisalim.
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Tablo 1: Arktik 'te NATO ve Rusya Askeri Karsilastirmasi
(Sergunin, 2014: 330)

NATO RUSYA
Deniz Alt1 85 30
Ugak Gemisi 6 1
Biiyiikk Gemi 100 17
Destek Gemisi 33 -
Ugak 200 100
Helikopter - 40
Balistik Fiize 8 7
Denizaltisi
Buz Kiric1 Nikleer 3 9
Gemi

Tablo 1’de goriildiigii tizere NATO bazinda bolgede var olan askeri
birlikler Rusya ig¢in biiyiik tehdit olusturmakta. Karsilikli olarak tehdit
unsurlarint artiran {ilkelerin yarattigt ortam bir giivenlik paradoksunu da
ortaya ¢ikarmaktadir. Zira giivenlik i¢in daha fazla askeri envantere sahip olan
iilkeler kars1 tilkenin giivenlik sorunu algisinin olugsmasina neden olmakta ve
askeri olarak donanma yoluna gitmesini saglamakta. Boylelikle karsilikl1 bir
giivenlik ikilemi igerisine giren Amerika ve Rusya’nin diger bolgelerde elde
edecegi stiinliikler Arktik bolgesinde de 6nemli bir anlam icerecektir. Sadece
Arktik tizerinden okuyamayacagimiz hegemonya gii¢ kuramimin diger
alanlara sirayet eden ve bolgesel gii¢ ittifaklarinin birer toplami olan
hegemonya igin iilkelerin uygulayacagi politik tutum onemlidir. Kiiresel
ortamda ortaya ¢ikartilan giiclin sadece bir boliimii olan Arktik, gelecek yillar
icerisinde bir yandan sicak ¢atigsmaya hazirlanirken diger yandan da buzlarin
erimesini beklemektedir. Aym1 zamanda bdlgesel olarak devam eden
catismalarda varliklarini artirmak igin yarigan Rusya ve Amerika’nin bu
noktalarda elde edecegi miittefiklikler Arktik i¢inde son derece onemlidir.
Diger bolgelerde elde edilecek gii¢ unsurlart ve giiglii miittefikler Arktik basta
olmak iizere Cin denizine uzanmak isteyen Amerika i¢in daha fazla bir 6nem
arz etmektedir. Amerika’nin sadece Rusya ile degil ayn1 zamanda Cin ile de
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bir miicadele igerisinde oldugunu unutmamak gerekir. Bu konuda
Amerika’nin atacagi adimlar ile 11 Eyliil donemi realist yaklagimlari ve sert
gli¢ politikasina doniisii isaret etse de yeni diinya diizeninin bunu ne kadar
kabul edecegi de baska bir aragtirma konusudur.

4. Kiiresel Eksen Kaymasinda Arktika ve Yeni Diizen

Diinya tarihinde ve uluslararasi iligkilerde, devletlerin birbirine olan
tutumlar1 genellikle verimli bolgeler ve jeo-strateji lizerinden incelenmistir.
Diinya hakimiyeti ve hegemonya yaklasimlari konusunda Amerikan
politikalarinin jeopolitik temeller iizerinde kurulu oldugu soylenebilir.
Amerika dig politikasinin Avrasya ve Ortadogu ilizerinden inceledigimizde
enerji hakimiyeti temelinde kurulu bir strateji belirledigini gézlemlemekteyiz.
Son dénemde Kuzey Afrika ve Akdeniz’e yansiyan bazi gelismelerinde enerji
kokenli oldugunu varsaydigimizda Amerikan yiizyilinda enerji hakimiyetinin
oldukca 6nemli bir rol oynadigini soyleyebiliriz. Cografyalarin diinya
hakimiyeti konusunda stratejik konumlar1 6zellikle yeni diinya diizeninde
olduk¢a onemlidir. Hegemon giice sahip olan ve olma yolunda ilerleyen
tilkeler i¢in hakimiyet miicadelelerinde cografyanin jeo-stratejik konumu,
ulagim yollar1 konusunda stratejik énemi ve enerji konusunda da yer alti
zenginlikleri tiim dis politikalarini belirler. Giiniimiize kadar gelinen noktada
Avrasya ve Ortadogu’nun diinya enerji rezervi agisindan zengin bolge olmast
iilkelerin gelisimlerinde dnemli rol oynamaktaydi. Ancak 6zellikle Ortadogu
bolgesinde yasanan catigsmalar ve somiirii diizeni sonrasinda gerek teror
orgiitlerinin gerekse askerl vesayet ile gelen yonetimlerin neredeyse hig
pahasina dagittiklar1 petrol rezervleri tilkenmekle karsi karsiya. OPEC
tarafindan yapilan son arastirma verilerine gére Ortadogu’nun petrol rezervi
2040 yilinda tiikkenmeye baslayacak. Bu noktada da {ilkeler yenilenebilir enerji
icin yeni adimlar atarken diger yandan bu siireci sorunsuz ilerletebilecek yeni
enerji kesifleri pesinde ¢alismalara devam etmektedir. Bu yeni kesif ve enerji
rezervinin en yakin donemde Akdeniz’de kesfedilmesi Arap Bahari ile
bolgede olan hali hazirda bulunan iilkelerin donanma sayilarini artirirken
bolgedeki huzursuzlugun artmasina da neden oldu. Tam bu noktada diinyanin
en biiylik enerji rezervinin Arktik bolgesinde kesfedilmesi ile yeni hegemonya
savaglarimin Akdeniz’de degil Kuzey Kutbunda olacaginin sinyallerini vermis
oldu. Elbette ki Akdeniz enerji rezervleri agisindan oldukg¢a Onemli
kaynaklara sahip ancak sicak catismanin ortasinda kalmis bir bolgedeki
enerjinin heniiz nasil taginacagi dahi belli degilken Arktik bolgesinde bulunan
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enerji Ozellikle bolgeye kiyisi olan iilkelerin sessizce kuzeye yonelmelerine
neden oldu.

Amerikan dis politikasinin enerjiye yonelen yapisi ile enerji
hakimiyeti konusunda istekliligi, hegemonyasini siirdiirme konusunda hayati
O6nem tagimaktadir. Enerji stratejisi ¢ercevesinde Amerika, Arktika ile kiiresel
hakimiyetin yeni belirleyici unsuru olan enerji kaynaklarinin kontroliine
dayandig1 anlayis cergevesinde yeni bir bolgesel etki alani olusturmaya
calistig1 goriilmektedir. Bu manada Amerika’nin Arktik bolgesinde kiyidas bir
devlet olarak yer alma seriiveni 1867 yilinda Alaska’y1 Rusya’dan 7,2 milyar
dolar karsiligi satin almasiyla baglamistir. Amerika daha sonra 1924 yilinda
Kuzey Kutbu’nun Alaska’nin bir uzantis1 oldugunu iddia etmis ve ancak 2009
yilinda Arktik Bolge Politikasi ile ilk kez Arktik bolgesinde tamamen var
oldugunu belirtmeye baglamistir. Bu bolge planlamasi ve politikalar1 6ne
slirmesi itibari ile Amerika artik bir Arktik tilkesi oldugunu tanimlayarak
bolgesel faaliyetlerini artirmaya baglamistir (Heininen, 2012: 22).

Uluslararasi alanda artan teknoloji ile iilkelerin enerjiye bagimliligi da
onemli derecede artmaktadir. Enerjide doniisiimiin ve yenilenebilir enetjinin
teknoloji yardimu ile ileri seviyeye tasindigi gercekligi karsisinda artan diinya
niifusu ve hizl tiiketim oraninin artig1 enerji agigini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
nedenle enerjiye bagimliligin artisi ile iilkelerin enerji agigini karsilama istegi
sicak catisma oranlarin1 da ayni oranda artirmaktadir. Kiiresel bazda petrol
tilketimi 2003 yilinda giinliik olarak 66 milyon varilken, 2020'de 119 milyon
varile ulasmigtir. Amerika'nin 2025'e kadar Ortadogu'dan alacagi petroliin
%85 artmasi beklenirken, bu enerjinin yine biiyiik bir kismmin Amerika’da
tiikketilmesi beklenmektedir. Yine aymi sekilde 2025'e kadar Avrupa'nin
Ortadogu'dan petrol alim1 %57, Japonya'nin %50, Pasifik'teki gelismekte olan
iilkelerin %100 ve Cin'in ise %500 artacaktir. Uluslararasi diizende ekonomi
ve enerjinin karsilikli gecirgen yapisi iilkelerin dis politikasinin tamamen
degismesine neden olabilmektedir.

Bu konuda Arktik sadece Amerika i¢in degil Avrupa devletleri iginde
bir umut kapisi haline gelmektedir. Aslinda Arktik bolgesinden Once
Akdeniz’de beklenti igerisine giren Avrupa iilkeleri heniiz bolge enerjisinin
nasil tasiacagi konusunda bir anlasmaya dahi varamadigi i¢in biiylik hayal
kirikligima ugramistir. Yukarida bahsettigimiz bagimlilik teorilerinin sahaya
tezahiirli konusunda burada deginmemiz gereken Onemli bir husus daha
mevcut. Akdeniz ve Arktik konusu Avrupa iilkeleri igin son derece hayati
O6nem tagimaktadir. Giliniimiizde enerji ihtiyacinin 1/3’{ kadarimi Rusya’dan
karsilayan Avrupa devletleri Rusya’ya olan bu bagimliliktan son derece
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rahatsiz. Son donemlerde yasanan Kirim konusunda ¢ekingen kalan Avrupa
dis politikas1 dahil diger bolgelerde Rusya ile uzlasi yolunda herhangi bir
farkl politika izleyemeyen Avrupa tilkeleri Arktik bolgesinde elde edecekleri
enerji ile Rusya’ya karsi bu bagimliliklarini en aza indirgemek igin tiim vakit
ve ¢abalarini1 buradaki bdlgelere harcamaktalar.
Tablo 2: Kiiresel Petrol Talebi ve Bagimlilik Oranlar: (International
Energy Agency, World Energy Outlook 2006).

2005 2010 2015 2030

Tiiketim | ithal Tiiketim ithal Tiiketim ithal Tiiketim thal

(mb/d) | Bagmhig (mbyd) Bagmbig (mb/d) Bagim (mb/d) Bagimhiign

(%) (%) s (%) (%)

ABD 206 64 21,6 66 231 69 25 74
Cin 6,6 46 8.4 55 10 63 153 7
Hindistan 26 69 32 7 37 77 54 87
OECD 417 56 498 60 524 62 55,1 65
Aviupa 13,5 79 139 85 143 89 14,1 92
Diinya 83,6 - 91,3 - 993 - 116,3

Yukarida bahsettigimiz nedenler artik kiiresel c¢agda yeni bir
doniigsiime girmeyi zorunlu kilmaktadir. Diinya {izerindeki bazi iilkelerin
O6nemini zaman i¢inde yitirmesi ve bazi iilkelerin ise yiikselen degerde olmasi
yeni jeostratejik degisimleri ortaya ¢ikaracaktir. Bu jeostratejik degisimlerin
ortaya cikaracagi jeopolitik kayma ile Arktik bolgesinde yeni hegemonya
diizenini kurmak isteyen {iilkelerin gii¢ denkleminde yerini almasi ¢ok uzun
stirmeyecektir. Jeopolitik kaymalar Arktik bolgesindeki mevcut diizeni
degistirme potansiyeline sahiptir. Potansiyel bir kayma, Kuzey Atlantik ve
Kuzey Pasifik'teki gelismelerin Kutuplara da yayilmasina sebep olabilir.
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ABD, Rusya ve Cin arasindaki gerilim, kaynak arayisi ve deniz yollarinin
kontrolii yiiziinden artabilir. (@Osterud & Henneland, 2014: 163).

Sonuc¢

Kiiresel sistemde bircok donemden gecen diinya diizeni Vestfalya
barisi ile saglamay1 umdugu diizen icerisinde siirekli olarak degisimlere maruz
kalmaya devam etmis ve siikuneti saglayamamustir. Kabile toplumundan
yerlesik hayata gecise kadar ve sonras1 donemde {ilkelerin birbiri iizerinde
hegemonya miicadeleleri devam etmistir. Heniiz gii¢ ve hegemonya taniminin
olmadig1 donemlerde dahi topluluklarin birbiri {izerinde etkinlik kurmak
cabasi devlet olusumuna gecis doneminde dnemini daha fazla artirmistir. Son
dort yiiz yillik donemde savaglarin durulmadigi toplumlarda igsel ve digsal
nedenler aslinda ayn1 mantalitede bulusmaktadir, bu da gii¢ elde etmektir.
Insanoglunun savas¢1 dogasi geregi hig bitmeyen ve sonu gelmeyen istegi giic
tizerinde toplanmistir. Bu nedenle bugiine kadar yasanan tiim catigma
ortaminin bundan sonra da devam edebilecegini sOylememiz yanlis
olmayacaktir.

Diinya iizerinde yasanan ve yakin tarihimizde 6nemli sonuglara neden
olan bazi vakalar var ki, bu vakalar diinyanin yeni bir sisteme ge¢isini de
hizlandirmistir. Son dénemde yasanilan Arap Bahari ile uluslararast gog
dalgasinin baglamasi, i¢ isyanlarin ortaya ¢ikmasi ve iilkesel ¢captaki isyanlarin
genele yayilmasi ile yeni bir diizen sarmalina girmis bulunmaktayiz. Giig
unsurlarinin el degistirmesi ve hegemonya kavraminin artik bagka tilkelerle
paylasilir hile gelmesi yeni bir gii¢ sisteminin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir.

Realist yaklagimlara gore iki kutuplu sistemin ¢ok kutuplu sisteme
gore daha istikrarli oldugu savunulsa da ¢ok kutuplu sistemin daha istikrarl
kilan avantajlara sahip oldugunu savunanlar da vardir. Bu bdlgede birden fazla
kutup olarak gorebilecegimiz ii¢ ana karakter ile karsilagsma olasiligimiz
vardir. Bunlar; ABD, Rusya ve Arktik Konseyi’nin Avrupa bolgesine diisen
kisimdir. Bu noktada Cin, Japonya ve Tirkiye gibi birgok goézlemci dis
etmende olayin taraflar1 olarak bolgede olabilirler ancak bir kutup olusturacak
diizlem yaratamayacaklardir. Gozlemci {ilkeler olarak bir taraf olup olmama
konusu fazla tartismaya acik degildir zira yukarida vurguladigimiz iizere,
diinyanin diger ¢atigma alanlarinda ya da bolgelerinde hegemonyasini giiclii
tutan tlkeler Arktik alaninda da miittefikini o bolgelerdeki eylem ve
politikalarina gore belirlemis olacaklardir. Bu noktada hegemonya konusunda
bagimsiz aktorlerin roli dnemlidir.
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Arktik Bolgesinde de en genis kiy1 bolgesine sahip olan Rusya,
ekonomik kosullarindan 6tiirii herhangi bir hegemonya olusturmaktan
oldukca uzak olarak goriilebilir. Ancak bu noktada Rusya, Cin ile girmis
oldugu ikili yakin temas ile ekonomik problemleri ortadan kaldirmay1
amaglamaktadir. Zira son dénemde Cin bu bdlgeye oldukca fazla yatirim
yapma egiliminde olmakla beraber Rusya’ya niikleer giicle ¢alisan buz kirici
gemilerin temin edilmesinde ekonomik yardimlarda bulundugu bilinmektedir.
Diger gii¢ dengesi iiyesi olan Arktik Konsey’in Avrupa tiyeleri (Arktik
Beslisi), Rusya ve ABD’ye nazaran daha kiigiik ekonomilere sahipler ancak
teknolojik faaliyetlerin yani sira Akdeniz ve Kuzey Afrika iizerinden diger
alanlarda girdikleri gii¢ miicadeleleri ve ikili ig birlikleri bu noktada ellerini
rahatlatabilir gibi goziikmektedir.

Sonug olarak Gii¢ dagilimi géz oniine alindiginda, Arktik Bolgesinde,
Arktik Beslisinin de iginde yer aldigi ‘Cok Kutuplu’ bir bolge diizeni
gelecekteki yerini almak i¢in hazir beklemektedir. Bu ¢alismada Arktik
bolgesinin kiiresel sistem en dnemli parcasi olacagi konusunu hegemonya ve
gii¢ unsurlar ilizerinden tartisarak diinyanin ¢ok kutuplu bir diizene dogru
evirildigini kanitlamaya ¢alistik. Artan enerji ihtiyact ve azalan kaynaklar ile
iilkelerin birbirine daha fazla yaklagsmasi bir yandan ¢atisma riskini artirirken
diger yandan zorunlu iletisimleri artirmaktadir. Hegemonya da istikrari
siirdiirmenin ekonomi ve enerji kaynakli oldugu diinya diizeninde bu
hegemonyay:1 siirdiirmekte eskisi kadar kolay degildir. Burada iilkelerin
birbirine olan bagliliklar1 kiiresel 6l¢ekte artarken yeni kutuplarin ortaya
¢ikmasi beraberinde ¢ok kutuplu bir diizene ilerledigimizi gostermektedir. Bu
noktada, Arktik bolgesinde olusacak her tiirli ittifak ya da catisma diizeni,
kiiresel bagliliktan kaynakli olarak tiim diinyay1 etkileyecektir. Karsilikli
bagliligin arttig1 diinya diizeninde siirdiiriilebilir hegemonyadan bahsetmek
miimkiin degildir.
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