HAMZA-NAME ADLI ESERIN 72. CILDINDE TURK DiL
TARIHININ GELISIM SEYRI

Ozet

XIV. yiizyilda yari terciime yart telif olarak yazilmis olan Hamza-ndme nin
72. Cildi, on dokuzuncu yiizyilda istinsah edilmistir. Alt1 yiiz yil boyunca siiregelen bu
eser, Tiirk dilinin gelisim seyrinin izlenmesi agisindan ¢ok biiyiik bir onem arz
etmektedir. Tiirk dili acisindan, diger eserlerden farkli olarak ii¢ énemli hususiyete
sahiptir: cenk alaminda yazilmis olmasi ve miiellifinin telifinden alti yiiz yil sonra
istinsah edilmesidir. X1V. Yiizyil Eski Anadolu Tiirk¢esi 'nin heniiz standart bir imlaya
sahip olamayist ve ancak Istanbul 'un fethinden sonra 6l¢iinlii bir dil olmast, o devirde
yvazilan pek ¢ok eserin Eski Tiirkcenin ozellikleriyle yazilmasi ve o dénemden
ozellikler tasuimasina sebep olmustur. Buna ilaveten Hamza-name’'nin 72. Cildinin
Tiirkiye Tiirkgesi dil 6zelliklerinin tamamen standartlasmasi esere dil tarihi acisindan
¢ok onemli bir hususiyet kazandirmaktadir. Tarih sahasinda yazildig: icin, edebiyat
ve sanat kaygist giitmeyen eserin dili sadedir. Tarihi Tiirk bilim diline taniklik eden
yazma nesir eserlere, genelde ilmi eserlere, ozelde ise ozellikle saghk ve tarih
alamindaki eserlerin yaziminda, istifadenin daha kolay olmasi icin sade ve yalin
Tiirkceye onem verilmistir. Ilk donem Eski Anadolu Tiirkgesi ile yazilmis eserler,
tarihi Tiirk bilim dilinin gelisim seyrinin ve evrelerinin izlenebilmesi bakimindan,
gerekli, 6nemli ve zengin sz varligi ve dil ozellikleri barindirmaktadir. Hamzavi 'nin
anlasilir bir dil ve sade, akict bir iislup ile yazdigi eser, bilim tarihi ve bilim dili
agisindan onemli bir kaynaktir. Hamzavi’nin ilmi eserini sade bir dil ile yazmaya
gayret etmesi, ozellikle halk deyiglerine, deyimlere, konugma diline ve nakillere yer
vermesi eseri dil ozellikleri bakimindan onemli kilmaktadir. Eserde, hemen hemen
tiim fiil ¢ekimleri olumlu ve olumsuz tabanlarda yapimistir. Fiil catilart ve fiilimsiler
¢ok yogun bir bicimde kullanilmistir. Bu kadar zengin bir soz varligina sahip bir eser,
Tiirk dilinin tarihi seyri icin dikkate degerdir.

XIV. yiizyilda yazilmis olan Hamza-name 'nin 72. Cildinde standart bir imld
kullanilmamustir. Donemin dnemli eserlerinde gorildiigii gibi, Hamza-ndme'de de
Arap ve Fars dillerinin etkileri olduk¢a goriilmektedir. Arap-Fars imld gelenegi esere
hakim olsa da, metinde yer yer Tiirkce kékenli ayni kelimenin farkli bigimlerde
vazildigi goriilmektedir. Bu durum, XIV. yiizyilda 6l¢iinlii Tiirk dili normlarinin heniiz
tam olgunlasmamasindan kaynaklanmaktadr. Hem Eski Uygur imla hem Arap-Fars
imld gelenegine gore yazilmis bazi kelimelerin ikili yazim sekillerine de tesadiif
edilmektedir.

Anahtar kelimeler: Eski Tiirk¢e unsurlar, Koktiirk¢e, Uygurca, Oguzca, Eski
Anadolu Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirkcesi, Hamza-ndme’nin 72. Cildi



Development Process of Turkish Language In Hamza-name's 72. VVolume
Abstract

Hamza-name 's 72. volume, which was written as a semi-translated semi-
copy in the 14. century, was cupied in the 19. century. This six-hundred-year-old work
is very important for the development of the Turkish language. It has three important
features acording to unlike the other works inTurkish language: it was written in the
war area , and was copied after six hundred years by the it's writer. Because of the
fact that 14th century Old Anatolian Turkish did not have a standard spelling, and it
was only a standard language after the conquest of Istanbul, so many works written
in this period were written with the Old Turkish' features. Because of the fact that
Hamza name's Turkey Turkish's features have been standardization,it gives very
important characteristics acording to language history, too.

Because of the fact that it is written in the history, the language of the work
doesnt have literary and art concern, it is clear. For making easy to write prose works
which are the reference for Turkish historycal science language, genaraly scientific,
but especially making easy to write the works about health and history, prefered a
clear and fluent Turkish. The works written in Old Anatolian Turkish' s first period
have important neccesary and rich vocabulary and language features for following
the development and stages of the Turkish scientific language history. The work which
was written by Hamzavi with an understandable clean and fluent style, is an important
resource for the history of science and the language science. Hamzavi's effort to write
her scientific work with clean language; and giving translations ,especially folk tales,
idioms and speaking language, makes it important according to language features.
There are all positive and negative conjugations in the work.

Voices of verbs and conjugations are used so much. The work with such a
rich vocabulary is important for the Turkish language's historical development. A
standard spelling was not used in the Hamza-name's 72. volume which was written in
the 14th century. As the other works of this period Hamza name has Arabic and
persian language effects. Although the Arabic-Persian spelling tradition is dominant
in the work, it is seen that the same Turkish origin words was written in different forms
in the text. This stuation causes because of the fact that Turkish language norms
haven't matured yet in the 14th century. It is observed that there are some double
words which are writen according to both the Old Uighur spelling and the Arab-
Persian spelling tradition, too.

Keywords: Old Turkish features, Gokturks language, Uigur, Oguz, Old Anatolian
Turkish, Turkey Turkish, Hamza Name's 72. Volume

1. Giris



Diger pek ¢ok dil gibi Tiirk dilinin hayat hikayesini de tarihi kosullar
belirler. Yasanan tarihsel olaylar cemiyetleri ve bireyleri nasil
sekillendiriyorsa ayni durum diller i¢in de gegerlidir ve canli bir varlik olan
dil de bu duruma maruz kalmaktadir. Tarihsel olaylarin daha hizli gelistigi ve
yasandigi cografyalarda, diller de o konusurlarinin kaderini paylasarak ayni
maceralar1 yagsamaktadir. Yasanan biiyiikk olaylar ve tarihsel siirecler bazi
dilleri daha 6nemli kilar, onlara gelisim ve yayilma sahasi agar, kimi dilleri de
dar bir sahaya sikigtirir, gelisimine set c¢eker, itibarsizlastirir ve zayiflatir.
Sosyo-dil bilimin bir disiplini olarak kabul edilen toplumsal tarih, aslinda bir
dil tarihidir. Diller ve toplumlar arasindaki iliski birey ve toplum yani
climlenin 6znesi ve nesnesi gibidir, bu iki unsuru birbirinden ayirmak veya
izole etmek miimkiin olmadig1 gibi, dili ve toplumun diisiinme tarzinin,
mantiginin bir pargasi ve biyolojik kimliklerinin dnemli bir tarafini olusturan
dil, cemiyetin ayrilmaz bir pargasi, etkileyeni ve etkilenenidir.

Tiirk dilinin belgelerle yazili takip edilebilen ilk donemi VII. yiizyilda
Koktiirk alfabesi ile yazilan Orhun yazitlari ile baslar ve yazmali dénem
olarak kabul edilir. Eski Tiirk¢e, VII. ylizyilldan XIII. yiizyila kadar yaygin
olarak kabul edilen dénemdir. Koktirk devletinden sonra yeni bir din ve
uygarlikla Uygur Tiirkleri tarih sahnesine ¢ikar ve Tiirk yazi diline ¢ok zengin
ve dnemli yazili eserler kazandirir. Eski Tiirk¢enin en ¢ok ve onemli eserleri
Sekiz Yiikmek, Altun Yaruk, Irk Bitig, Kalyanamkara ve Papamkara Uygur
metinleridir. Eski Tiirkge, Tiirkler’in Islamiyetin kabuliinden &nce Yukari
Yenisey, Orhun, Aral golii, Talas, Maveraiinehir, Mogolistan cografyasinin
biiytlik bir boliimii, tarim bolgesi ve yakinlarinda kullandiklar Tiirk dilidir.
Tiirk milletinin sosyal yasami, sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik agidan ve
inanglar1 bakimindan Eski Tiirkge, Kok-Tiirk¢ce ve Uygurca olarak iki ayr1
alanda degerlendirilebilir.

Bat1 Tiirkgesi (Oguzca), yani Tiirkiye Tiirk¢esinin/Modern Tiirkg¢enin
izleri Uygurcada da bulunmakta fakat dil 6zellikleri agisindan Kok-Tiirk¢enin
devami olarak goriilmektedir. Oguzlar, Anadolu’da tam bir yerlesik hayata
gecerek Anadolu’yu yurt edindiler. Konar goger Tiirk kiiltiirii, islam kiiltiirii
ve Anadolu kiiltiirii ile harmanlanan ¢ok zengin terkiple yerlesik bir yasam
tarzinin kazanimlari olan ¢ok yonlii, zengin, farkli ve degisik fikir akimlarin
sentezleyerek donemin kiiltiir ve sanat hayatina hem terclime yaparak hem
te’lif eserlerle Tiirk Islam uygarligim insa ettiler. Anadolu’da ve diger
Osmanli cografyasinda, birgok ilmi sahada Tiirk Rénesans’1 yagsayan Oguzlar,
Oguz lehgesini de yiiksek dlgiinlii bir dil seviyesine ¢ikarmay1 basardilar.



Her ferdin bir yasam tarzi, diistinme bi¢imi vardir. Onu fert yapan tiim
hususiyetler ayni sekilde toplumu millet yapan unsurlardir. Tiirk milleti,
hareketli, aktif ve ¢evik bir yapiya sahiptir. Eski yasam tarzi olan konargbger
yasam bu yetenege zemin hazirlayarak, Tiirk milletinin bu hususiyetlerinin
inkisafina ivme kazandirmistir. Tiirk dili, yasam tarzina baglh olarak onunla
ayn1 diizlemde ilerleyip gelistir. Ayrica, ¢ok genis ve zengin bir cografyaya
yayilan Tiirk milleti tarihine bagl olarak karsilastigi uygarliklar, kiltiirler,
diller ve beslendigi farkli kaynaklarla 8. yiizyildan Oguz Tiirk¢esinin 6l¢iinli
bir dil diizeyine ¢iktig1 16. yiizyila kadar yasanan tarihi siiregte, Tirk dili,
dogal olarak pek ¢cok degisim yasayarak gelisim siirecini tamamlamistir.

Sonug olarak, VIII. yilizyilda yazilan Tiirk¢e metinlerden XIX.
yiizyilda yazilmig bir bilim, kiltiir, edebiyat, sanat, tarih ve 6gretim dili
diizeyine ulagmis Tiirkiye Tiirkgesi ile istinsah edilmis Hamza-ndme adli
eserde Tirk dilinin uzun periyodlu tarihi gelisimi ve siireci miisahede
edilmektedir. Tiirk milleti bin yillik (VI - XIX yiizy1l) yasaminda, bir
tarafiyla doguya kok salarak yoniinii de batiya gevirerek, maddi ve manevi
kazanimlarla biiyiik bir terkip olusturdu ve basarilar elde etti. Siyasal olarak
Osmanli devletinin bes kitaya yayilmasiyla giicilin zirvesine ulasti. Bu siyasi
giic ve basari, dogrudan Tirk dilini etkileyerek ve gelistirerek islevsel,
sOzvarlig1 zengin bir diinya dili olmasinmi sagladi. XIX. yiizyilda dil normlar1
standartlasmis Tirk¢ede Hamza-name, istinsah edilerek Eski Tiirk¢enin izleri,
Eski Anadolu Tiirkgesi’nin gelisen dil 6zellikleri ve Tirkiye Tiirk¢esinin
tarihi ve dogal gelisimi dikkate alindiginda XIX. yiizyll “Yeni Tirkiye
Tiirkgesi’nin gelisimini  biiyiik 6lgiide tamamladigi bir donem oldugu
miisahede edilmektedir.

A.von Gabain, Eski Tiirk¢ede bu giine kadar hangi kavm1 unsurlara ait oldugu
tespit edilemeyen bes ayri lehgenin izleri bulundugunu belirtmistir, bu
lehgelerden yalniz ikisini y ve n lehgeleri olarak nitelendirmistir (Gabain,
2007). Anlagiliyor ki, Koktiirk, Uygur siyasi idarelerinde birden fazla Tiirk
halklarmin yer aldig1 ve bu devrin yazi dili iiriinlerine, o eserlerin yazicilar
araciligi ile farkli Tiirk unsurlarina ait cesitli agiz 6zelliklerinin de girmis
olmasi, bu donemdeki lehge ayriliklarinin baslica dayanagi olmustur
(Korkmaz, 1995). Oguzlarin, bu farkli Tirk unsurlarindan biri olmasi
kuvvetle muhtemeldir.

XI-XIII. ytzyillarda yazilmis olan dini nitelikteki karigik dilli eserlerin bu
goriis agisindan yeniden incelenmesi, son yillarda bunlarin sayisinin biraz



daha artmas1 ve bu eserlerdeki karigik dil 6zellikleri ile Kasgarli Mahmud'un
Oguzcanm XI. yiizyilin ikinci yarisindaki dil yapisi iizerine verdigi bilgiler
arasinda biiyiik bir uygunluk bulunmasi, Oguzcanin XI-XIII. yiizyillar arasina
151k tutmus ve bu donemdeki sisi olduk¢a siyirmis bulunmaktadir.
(Korkmaz,1995,s.206).

“Anlagilan o ki, XI -XIII. yiizyillar arasinda Oguzca dil 6zelliklerine uygun
yazilmig tam Ozgilir bir eser yok ise de Kok-Tiirkce, Uygurca ve ayrica
Karahanli doneminde yazilmis eserlerde, Oguzca dil o&zelliklerine yer
verilmistir” (Adigiizel,2018,s.8).

Oguzcanin tarihi seyrini ve gelisimini Bat1 Tiirkgesi, yani Tirkiye
Tiirkgesi temsil etmektedir. Biiyiik Selcuklu ve Anadolu Selguklularinin,
devlet idaresinde Arapca ve Farscay1 kullanmalar1 ve Tiirk¢e yazi diline 6nem
vermemeleri sonucu bu iki Oguz devletinde Oguzca tarihi bir gelisim
sergileyemedi. XIII. yiizyildan itibaren Oguz beylerinin Tiirk¢eyi idare dili,
yani resmi dil olarak kullanmaya baglamalari, siyasal iktidar giiglenen Oguz
beylikleri ve bu beylikler igerisinde bir imparatorluk kudretine ulagsan Osmanli
devleti ile birlikte Oguzca da diger baz1 islek Tiirk dilleri gibi basarili bir yaz
dili olma 6zelligini kazanmig oldu. XIII. ylizyildan itibaren Oguzca eser
yazma, hizla artarak devam etti. Oguzcanin devami olan (Eski Anadolu
Tiirkgesi) Tiirkiye Tiirkcesi, Tiirk dilleri arasinda ileri diizeyde bir 6lgiinlii dil
olma &zelligini XV. yiizyildan itibaren kazanmaya baslamigtir. Istanbul’un
fethi ile birlikte ileri diizeyde bir yazili dil olan Oguzca (Eski Anadolu
Tiirkgesi) ile her edebi tirden ve diger ilmi disiplinlerden sayisiz eser
yazilmistir. Oguzlar, Anadolu’da, tam bir yerlesik hayata gec¢ince bu yasam
tarzinin  gerektirdigi ¢ok yonlii, farkli ve degisik fikir akimlarini
benimseyerek, donemin kiiltiir hayatina hem terciime yaparak hem te’lif
eserlerle Tiirk islam uygarligini insa etmislerdir. Birgok ilmi sahada Tiirk
Ronesans’1 yasayan Oguzlar, Oguzcayr da Olgiinli bir dil seviyesine
cikarmay1 bagsarmiglardir.

Hamza-name adli eser, Hamzavi tarafindan yazilmis, Peygamberin
amcast Hamza’nin savaslarini anlatan yari efsane yari halk hikayesidir.
Hamza-name’nin ana temasi ve fikir yapisi, Islam’mn yayilmasi ve cenklerdir.
Bu eser, halk edebiyati, savas sanatlari, tarih ve cografya gibi bir¢ok disiplini
bir arada barindiran ansiklopedilerdir. Hamza-namelere ansiklopedik bir
husus kazandiran; efsane, destan, tarih, halk edebiyati, dil ve genel kiiltiir gibi
cok zengin disiplinlerle Hamza-namelerin iliskili olmasidir.



Hamza-nameler, bir bakima geleneksel halk soylesilerinin, tarihin,
savag sanatlarinin zengin bir s6z varlig1 ile kaleme alinmasidir. Bu eserler,
ayrica Islam uygarliginin yayilmast ve ortak bir Islam degerlerinin
gerekliligine ve 6nemine de deginmektedir.

Tiirkge Hamza-nameler sozlii edebiyattan yaziya Hamzavi tarafindan
ilk defa kaleme alinmistir. Hamzavi, Divan sairi Ahmedi’nin kardesidir. On
dordiincii yiizyilda yasayan Hamzavi’nin asil ismi bilinmemektedir. Halk
tarafindan begenilerek okunan ve kiraathanelerde, koOy odalarinda
anlatilmigtir. Halk arasinda biiyiik bir ilgi kazanan “Hamza-ndme” adli cenk
eseri dolayistyla, Hamzavi mahlasini alarak énemli bir sdhrete kavusmustur
(Yelten,2014,5.9).

Eski Anadolu Tiirkgesi’nin sade dil ile yazilmig nesir 6rneklerinin
ilklerinden olan Hamza-nimeler ilk defa Hamzavi tarafindan kaleme
alinmastir.

Incelenen eser Hamza-name’nin 72. Cildinde, Eski Tiirk¢enin izleri,
Eski Anadolu Tiirkgesi’nin gelisen dil ozellikleri ve Tiirkiye Tiirk¢esinin
tarihi ve dogal gelisimi hem s6zvarliginda hem de pek ¢cok kelimede miisahede
edilmektedir.

Eser, Eski Anadolu Tirkcesine 14. yiizyilda kazandirilmistir. Bu
calismada, kiilliyatm 72. cildi konu edinilmistir.  Incelenen metninin
miistensih niisha oldugu; [99/b] (15) [Derkenar:] Sene bin iki yiiz yirmi yidi
senesi Rebiiilevvel'in on liglincii gece Sal1 gecesi saat dokuz bugukda sevketlii
efendimiz diinyaya bir erkek evladi diinyaya tesrif eyledi. Hak teala tal-i dmiir
ile mu‘ammer eyleye amin. Bu alintidan anlagilmaktadir. Hicrl 1227, Miladi
1812’ye tekabiil etmektedir.

Arastirma Etigi

“Hamza-Name Adli Eserin 72. Cildi’nde Tiirk Dil Tarihinin Gelisim
Seyri” adli ¢alismanin tamamen kendi ¢alismam oldugunu, bilim ve arastirma
etigine aykir1 herhangi bir durumun s6z konusu olmadigi ve her alintiya
kaynak gosterdigimi, makalede yayin ve arastirma etigine uydugumu kabul ve
taahhiit ederim.

2. INCELEME

Koktiirkgeden kalma dil 6zellikleri ve Eski Uygur imlasinin metinde
bulunmasi, Eski Tiirk hususiyetlerine ulasmada Onemli bir gorevi
gormektedir. Eski ve Orta Tiirkcede kullanilan s6zvarligt:



anlar: Onlar.
hareket itme, ko anlar birbirleriyle ceng itsiinler. 6a5
ayirt-: Ayitlamak, ayurtlamak.

Ciineyd turuii ayird olalim diyii gordi olmads. (13) TJglarin Giiryan
1diib iisdiler.47b13

azdir-: Degistirmek.

Talib (2) oldin yok dime 1$marlasmisdur. ikincisi azdirmandur eytdi.
113b1

bagir: Karaciger (Cigerler).

$agrisina (2) yandi, amma gine olmayub omuzindan iki bagri ortasina
(3) varinca 12b1

barmak: Parmak.

t]g kayub omuz basma dort barmak kadar zahm urd. 130b3
birle: ile.

ta@zIm birle getiiriib kondurdi3b14

bol-: Olmak.

Sultan-1 @ Ayyar’am incitmek kanda (5) bolsun o da biziim ihsanimuz
ile geginiir” didi. 31b4

biirii: don, elbise, torba.

toz biiriiye diisdi. 64a10

coker-:

@Omer’de siyasete (14) ¢okermezler. 78b13
ciin: icin.

Ciin gice geciib $abah old1 27a3

degil-: Degmek, ulasmak.

Hasili gine bunlar giin kubbe-i felege degilince ceng itdiler.27b2



degin: Denk, -e kadar.
birbirlerine karigsub ahsama degin cenk itdiler. 42b14
di-: Demek.

Eger (4) bafia elbetde dise ben de yok dimezdiim bile (5) giderdiim
103a3

diyii: Diye.

nice (13) kiyduii kolufi koruma dimi diyiib sévmege (14) basladu.
77b12

er: Er, erkek.
Er bulunmaz mu kiyas idersin hamle eyle gor Ki safia yanarum 33015
erlik: Erkeklik.

Sen beni gor erlik budur ki (7) eslrleri bend zorbalik ile alasin
dimis.128a6

eyt-: Soylemek.

Ol gice Sahib-kiran beglerine vasiyyet (5) idiib eytdi: Begler eger
bafia bir hata olursa 26b4

eyii: lyi.

Amma eyt zarb yidi. 73b2

gine: yine, tekrar.

Erc diledigliim bagina ura, gine urmayub (15) {lizerine ativirdi 11al4
giiles-: Gliresmek.

Zerrin-i Kuba hod ngola bre cefakar beni kasdudi (15) 6ldiirmek idi
diyiib giilesdiler. 29b14

wrak: Uzak.
hele geliib irakdan seyre turdi.25a8
icre: Icinde.

{i¢ saat icre $1hhat buldi. 20al5



imdi: Simdi.
Erc, “ya dyle mi imdi nevbet sentifidiir 13a3
ir-: Ermek.

O Ayyar’dur ki bundan dahi agib (2) isleri vardur ki Qakillar irmez.
39l

irtesi: Ertesi, sonraki.

Dahui irtesi gine meydana (2) geliib iki tarafdan Saf baglayub urdilar.
43al

it-: Etmek.

baba ogul (12) ikindi zamanina gelince ceng itdiler.19al11

iy: Ey, seslenme ifadesi.

Iy nerre gel miisliiman ol yohsa 74al4 ne kanlar dokicekdiir 77al4
kacan: Ne zaman.

her kacan anlara firat 42b2

kak-: [tmek, vurmak.

atlu 42b10 Gore kakincak ar1 (3) kavurlar kakindi ¢cok kizil §u akidir.
4432

kanda: Nerede.

Her kanda varsalar anlar kurarlar anlar bozarlar 123b6
kangi: Hangi.

Ben ise (13) bayrin kang1 ogluna viriirsin 7al2
karil-: Karilmak, karismak, karistirilmak.

Birbirlerine karilub katild1.35al

karindas: Kardes.

hem siit karindasidur dirler didi 55al

kimesne: Kimse, herhangi biri.



bir diirlii Kimesne karsu turmayub cevab virmeyiib didiler. 110b9
ko-: Koymak, birakmak.

Sehbazum (3) gel serkeslige ko bizlere yara 112b2

kod-: Koymak, birakmak.

bas kod1. 4b2 bas koyub 7b14

néolasin: Ne olasin.

ngolasin t]g cekme bende ¢ekmeyiim didi.41b9

ol: O, tiglincii tekil kisi.

Erc’iifi ol giin itdigi erliklere hayran 13al3

oyle: Oglen.

zulematilar iginde Behzad ile 6yle vakti olinca (9) cenk itdiler,68a8
sagri: Deri, post.

Sagrisina (2) yandi, amma gine olmayub omuzindan iki bagri ortasina
(3) varinca 12b1

segir-: Sigramak, atlamak, segirtmek.

0Omer GAyyar Steden (12) segirdip Kerb’i meydandan kapd:. 13a11
sencileyin: Sen, sana.

Sencileyin bahadira hJle (10) itmek 84b9

sol: Su.

@Omer @Ayyar’a bakub var sol oglina (2) sdyle 42al

soyles-: Konusmak.

Bunlar ile (8) soylesmek miiskil ancak didi, 55a7

siisiis-: Dirtiismek, tolagsmak.

Bed]Qii’z-zamanda kendiini zem]ne (4) atub bir zaman asag1 yukari
stistisdiler. 127a3
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tag: Dag.
irtesi tag1 muhasara eytdiler. 100a9
tasra: Disar1.

Server kendin cem@ idiib kaddin rast kilub (4) rahsin siiriib tozdan
tasra ¢ikdi. 45a3

tuy-: Duyulmak.

Korkdi ki (14) razum tuyula diyiib, dondi. 18b13

tiin: Gece.

Muzaffer Sah (14) dahi doniib tiindiler. 112a13

ugur: Tek sefer, bereket.

iki derya midal Gasker bir ugurdan yirlerinden (8) turub 59b7
ur-: Vurmak.

bir teber urdi 9al4

vir-: Vermek.

Iy sehzade ne var idi ¢iinki giderdiik (2) bize dahi haber virsen olmaz
mrydi? 106al

yabandan: Yabanci.

Afer]n (12) Lenduha giizel buyurdifiuz bu da yabandan degiildiir hele
gorelim. 111b11

yabiz: Zayif, giigsiiz.

Sahimuz nice olur (5) ise bizlerde anlara yabiz didiler.50b4

yeg: Daha iyi.

Zerdun S$ah neylesun dlmekden dirilik (4) yegdiir. 89b3

yidi: Yedi.

Bu uslib iizre (8) yidi giin ceng idiib ka@ide iizre ii¢ giin $aydi. 22a7

yigirmi: Yirmi.
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Ta ki cengleri yigirmi yidi (10) giine vardi. 22a9
yir: Yer.

La@]n bu yiri sen giiya begenmediifi mi 124a6
yiiriinci: Yiriiyen, yliriime igini yapan.

O Askeriifi yiiriincileri Sahib-kirana (7) geliib 118a6

Anlardan intikammmuz (5) alavuz diyiib, bum birkac¢ giin ziyafet
eyledi.37b4

miibarek cemalini goriib huzirinda [93/a] (1) gazalar ideviiz. 92b15

» “Cok yiiksek sayilar, kiigiikleri bilyiiklerin oniine getirmek
suretiyle cogaltma yoluyla teskil edilir (Gabain,2007, s.75)”.
Incelenen eser Hamza-name ‘nin 72. Cildi nde, Eski Tiirkcede
kullanilan say1 sistemi kullamilmustir: Sahib-kiran Gaskerine
karisub kirk kerre yiiz bifiden (5) ziyade olub Silleyman
bargahi malamal olub dold1.32b4
Heman yiriifiiizden otuz kerre yiiz bifi (9) Qaskerdiir, 34b8

» Metinin iki yerinde, Orhun Abidelerinde oldugu gibi,
bulunma hali eki, ¢ikma hali eki gorevinde kullanilmistir:

Ba@dehu koca Sahib-kiran bir zaman Qarz hiiner (2) itdiikde, $ofira
na@re urub meydana miibariz dilediikde 49b1

Gencab ile Davad Sah bel] Syle (5) meshirdur, Gaskerde $ofira
goriinmez ile nice erliklerin (6) goriib inanduk didiler. 55a4

> Incelenen eser Hamza-nime'nin 72. Cildi’'nde, Eski
Tiirkceden Eski Anadolu Tirkgesine, Eski Anadolu
Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesi dilsel gelisim seyri yiiksek bir
evrede gozlemlenmektedir:

Bildirme (Haber) kiplerinin ¢ogu fiil tabanlarinda olumlu ve olumsuz
olarak ¢ekimlendigi gibi gelecek zaman —ecek/ -acak ve simdiki zaman —
(i)yor’un; eserde kullanilmas1 da bu gelismenin somut 6rneklerdir:
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Husu$a simdi bu oglan1 (13) bunda tizerime hempa kodi, ben
dilemedigiim (14) idemiyorum. 98al12

ba@dehu doniib Erc’e eytdi: Variyorum. 19b12

bir 1a@[n dahi girdi. Nar (11) w’l-dehriifi 6iin alub eytdi: Iy afitabuii
(12) hugmina ugrayacak. 77b10

Bed]Q ile (5) ¢ok getiirdimiiz kege gibi didiler hem Syle olacakdur.
93b4

> Incelenen eser Hamza-name ‘nin 72. Cildi nde, Dudak uyumu
evresinin heniiz bulunmadigi Eski Anadolu Tiirkgesi (13.-16.
ylizyillar) devrinden sonra 17. Yiizyildan itibaren dudak
uyumlarmn olusmaya basladig1 bir gegis evresi niteligindedir.
18. yiizyilda bu uyumlarin artik olgunlagmaya basladigin
sOyleyebiliriz. Bu gelisim eserdeki ikili kullanimlarda
miisahede edilmektedir:

Ejder bend na@re urub &in aldi.14a7

Bed]&ii’z-zaman ditiin alub cenge basladilar. 126b7

zannum budur ki sen beniim oglum Erc olasin 18b3

Yok elinde bugiin oglimusi intikamuf almayinca (3) donmem 13a2
Qasker birden yiiriisiin (5) coklik erligi bozar dirler. 34b4
siz gitdiikden (11) $ofira ortalik gayr1 @alem olur. 93b10
Server ne idi, (12) bu kadar yavuzluk bizlere kIntifi mi vardi.29b11
@Omer’de (2) néola sultanum kulluk idelim. 54b1

Nediir bunuii a$l] nigiin boyle yol (7) lizere turursusiuz. 110b6
Huda hayir vire $onra sizler de varasusiuz. 123a6

@Omer OAyyar nasil kimsediir ne yavuz (9) korkayorsiiuz sundan
didi.55b8

savaglar sehriniin ¢ak orta yirinde asmigsiiuz. 116a2
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> Incelenen eser Hamza-name’nin 72. Cildinde, Cagdas
Tiirkiye Tiirk¢esinden farkli olarak dnce birinci teklik sahis
istek eki kullanilmig daha sonra sart eki -sa kullanilmas:

iktiza idemse ism-i a@zam okuyub viiciidin luziim ideriim 112b11

> Incelenen eser Hamza-nime’nin 72. Cildinde, Cagdas
Tiirkiye Tiirkgesinden farkli olarak genis zamanin z’li
olumsuz bi¢im kullanimi birinci sahista da goriilmektedir:

iste-mez-ii-m 69b10

» Tiirk diline 6zgii bir kelime ¢esidi olan zarf-fiilin kullanimi
Eski Tirk¢ede oldugu gibi metinde tiim eklerinin ¢ok yaygin
bir kullanim1 miisahede edilmektedir: Yaygm olarak
kullanilan —(y) ub/ -iib’in yaninda, -1b/-ib de tercih edilmistir:
giderib 3a8 donderib 105a3 gozedip 54all

—(y) ub/ -iib: ayird [2/b] (1) olamayub, ahir birbirlerinden ayrilub
Erc anda (2) kalub Naru’l-dehr ol aradan revane olub Gersesb
(3) abada geliib karar eyledi, 2b1
Ol (8) demde BAdlan’uii Gakli basina geliib silkiniib kemeri kirilub (9)
yire diisdiikde Erc kemeri tizerine atub gayr1 (10) mukayyed olmadi 9b8

— (y) u/-(y)ii: nice (13) kiydufi kolui koruma dimi diyiib sovmege (14)
basladi. 77b12

-(y)IncA: Yagmus-1 la®]n bu cevablar1 name deraininden giis idince gozleri
(13) cihan1 gérmez 114b12

—dikda/-dikde/- dukda/-diikde: Kuba'ya rast geliib Esed, la®]ni gordiikde
gerindi, dert oldi. 116b10

-a: gele 112b2, Hamza’nuii t]ginden (3) kaca kaca anda geliib, diismislerdiir.
39b2

-(i)ken: Helhale nam sehriyar (3) ile ben ceng iderken 61diir. 6b3 tait tizre (4)
seyr iderken 6b4
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-ArAK: tabl-1 hanelerine donerek (7) geliib gegdiler 4a6 tukalarin zemIne (2)
Sagilarak geciib 19b1

> Eski Tiirkge Mani yazisinda 1-, i-, (1) elif yerine (¢) Qaymn yazilir
(Gabain, 2007,s.23). Hamza-name 'nin 72. Cildi 'nde (') elif yazilmasi gereken
kelime bas1 baz1 vokaller (¢) @Gaym ile yazilmustir, bu durum Uygur imlas:
etkisiyle mi, yoksa miiellif veya miistensihten kaynaklanan bir hata mi1
bilinmiyor:

gozlerinde alevler (9) ¢ikub altindaki rahsim beli hallac yayma dondi. 64a8
Yagmus-1 Zengi toksan (10) dort arg kaddiyla filin siiriib 115a8
Ayib degiildiir.130b10

> “k’nin yahut da h ve k’nin her iki seklinde de fark gdozetilmemistir.
Aym sekilde, d ile (seyrek rastlanan) d yahut da t ile ¢ok seyrek gegen ¢
arasinda hicbir fark tesbit edilememistir.” (Gabain, 2007, s.23). Gabain’in
tespitleri, Hamza-name 'nin 72. Cildi’'nde bu sesler ile ilgili birgok kullanima
miisahede edilmektedir: AZgam idi, (2) tabl-1 asayis ¢alub doniib kondilar.
15b1 t]z yiiri (9) gidelim, yofisa simdi yumrucak ezeriim 16a8 Giizel ceng
itdiifi diyiib pars ofisar (12) gibi ohsayub, ba@dehu doniib 19b11

[T

k’nin yerine “g “ tercih edilmis:
ZJra Yagmus-1 Zengi'niiii Qaskeri ¢cog 1d1.127a7
diyiib soylesiib az gosub 12b13

> “a- ‘nin kaidesiz (defektiv) yazilisi ve i¢ sesteki iinliilerin yazilmamasi
muhtemelen, bir iinlii indirgenmesine delalet eder (Gabain,2007,5.23).” Bu
donemde Eski Anadolu Tiirk¢esinde dil normlari tam bir kesinlik kazanmadigi
icin i¢ sesteki linliilerin yazilmasinda bir netlik olmamakla birlikte daha ¢ok
yazilmamis bigimleri miisahede edilmektedir. Metinde, 424y, i¢ seste u ()
kullanilmamis bigiminde kullanimi bulunurken, oysa i¢ seste u (s)’nun
isaretlendigi kullamimlar da mevcuttur: 42438, sol yavuz erin yumrucasin
ezeyim nice bir (5) begleri doger 16a4 yohsa simdi yumrucak ezeriim 16a9
Miilket yumrucasimn (7) ezeyiim de gotiireyiim didi. @Omer yok yumruca (8)
lar1 tursun 87b7
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> “Yapisint kesin olarak bilmedigimiz iki heceli kelimelerin ikinci
hecelerindeki ve bazi1 tek heceli kelimelerdeki (asli) i iinliisiiniin komsu
seslerin tesiriyle yuvarlaklastigin1 goriiyoruz. Fakat bu gelisme kesin degildir,
¢linkii ayn1 kelimenin her iki sekli de ayn1 metinde bulunabilmektedir.

> Kapal1 /¢/ nin tespitini gliclestiren en énemli husus, yazida bu sesi
gosteren belirleyici bir igaretin bulunmayisi gelir. Bazi arastirmacilar, Eski
Anadolu Tiirkgesi metinlerinde /i/ ile yazilan sesi kapali /¢/ olarak okumay1
benimserken bazi arastirmacilar da kuvvetli bir delilin bulunmamasi
nedeniyle metinlerde /i/ ile yazilan bu sesi yaziligina bagh kalarak okumustur
(Ozkan,2013,5.99).

Incelenen metinde kapali é sesini belirten bir imlaya rastlanamadigi igin ikinci
yolu izlendi.

> Incelenen eser Hamza-name’nin 72. Cildinde, ilk hecede veya kelime
basinda /i/ iinliisii tasiyan bazi kelimelerin bu sesleri koruyamayarak bugiin
/elye donlismiistiir:

9b/1 ide oa, 71aa/13 itdi i, 128a/11 virmez ey, 129b/10 gice 4as,
115a/8 irtesi 5, 127a/15 eyl s

> Incelenen metinde genellikle —dUr eki ve bir defa durur
kullanilmistir:

oldurur 121a10

Not: Bildirme eki -dur/ -diir metinde yogun olarak kullanilmakla birlikte
standart kullanilmamustir, -dir/-dir kullaniminin da yogun olarak kullanildigi
tespit edilmistir: girsin (4) meydana gérelim nasil dilaverdir 804 Bel] vardir.
16b13 Bunlar kimlerdiir, (11) ne hos kisilerdir 54b10 bunlara cevab virmeye
bu naéil isdir? 67a3 Iy Gayyar nedir (11) bunlar 108a10

> Incelenen metinde {iciincii tekil sahis zamiri ol biciminde dort yiiz iki,
0 bi¢giminde dokuz defa kullanilmisgtir:

O gice iki yiiz 8all,
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Ucgiincii tekil sahis zamiri ol ve o bigimleri, aym ciimlede bir arada
kullanilmistir:

Meger Hamza o gence @Omer GAyyar (14) sikar kogub giderken ol araya
ugradilar.23al13

> Ikizleme/ikileme: Metinde Tiirk dili ciimle yapisina uygun olmayan
kullanimlara tesadiif edilmistir: Hamza-name’nin 72. cildinde Fiilimsilerin
islevsel olarak kullanildig1 ve 6zellikle isim-fiil —a, -e ve zarf-fill —ib, -ub
ekiyle ¢ok fazla ikileme yapildig1 tespit edildi. Eserde kullanilan ikilemeler
daha ¢ok durum zarfi olarak kullamlmistir. Eserde, ikileme /yineleme
yapilarmin dort ayn 6zelikte kullandigi tespit edildi:

Fabl-1 aram (12) ¢alinub doniib kondilar. 83b11

ol diyiib tezkire icre (8) yarub ¢ikub gitdi. 108a6

Tiirk¢e kelime tekrar1 olan ikilemeler kullanilmais:

bir bir hikaye eyledi 3a13

birer birer gelin 10a2

boliik boliik (15) tenha sikare binmisler. 22a14

baska baska hediyeler 30b5

Tiirk¢e ve Farsca kelime tekrar1 olan ikilemeler bir arada kullanilmus:
must musta, yaka yakaya ahir kemer kemere oldilar.11a9

Erc men® idiib bir datu bir dahi... 12a13

Fars¢a bir veya iki ayr1 ikilemenin bir arada kullanilmasi ile ikileme
olusturulmustur:

yek-a-yek ta ki giines kubbe-1 felege degilince GazJm ceng itdiler. 10b9
fili helak olub z]r-ii zeber old1. 15a10

Ba@dehu yek-a-yek giin-a gin 18al
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Arapca bir veya iki ayr1 ikilemenin bir arada kullanilmasi ile ikileme
olusturulmustur

seniifi gibi heseb neseb (11) pehlevanlar ve sehzadeler gasiye vardur 10a10
fuzal fuzul sdyler 70al

Farsca ve Arapga bir veya iki ayri ikilemenin bir arada kullanilmasi ile ikileme
olusturulmustur

Heman ii¢ (11) kerre pey-ender-pey na@re urub 104b10
Yunanaca bir kelime olan “alay”da da bir ikileme olusturulmustur.
Sahib-kiran-1 Galemiifi (12) Qaskeri alay alay gecerdi. 55b11

> Soru edat1 m1 ve mu bigimleri de standart bir kullanima heniiz sahip
degildir. iki bigimi de bir arada kullanilmaktadur:

Amma sizler varinca #urur mu zulemata kacar” didi. 91a7
Lakin h]¢ olur m: Melik Kasim $treta néola devletlii 130b11
Sonu¢

VII- XIII. yilizyillar arasinda, Oguzcanin lehce 6zelliklerini tagiyan
herhangi bir yazit, yazili metne veya esere simdiye kadar tesadiif edilmemekle
birlikte Oguzca dil 6zellikleri, Orhun Abidelerinden XIII. yiizyila kadar
yazilan Islam oncesi ve Islam kabulii gecis donemi Tiirk dili eserlerinde
Oguzcanin dil 6zellikleri ¢ok net bir sekilde miisahede edilmektedir. Kaggarl
Mahmud’un anitsal eseri Divan’1-Lugati’t-Tiirk’te, Oguz lehgesi hakkindaki
yorumlari ve eserinde verdigi Oguzca dil 6zellikleri bu diisiinceyi teyit
etmektedir. Gecis donemi eserleri olarak tanimlanan iki dilli eserlerde,
Oguzcanin dil 6zelliklerinin belli, diizenli ve islevsel bir ifade giicli kazandig1
goriilmektedir. Eski Tiirk¢enin ilk yazitlar1 ve yazmalarindan XIV. hatta IX
yiizyila kadar dilde yasanan bircok degisim ve gelisim olmustur. Incelenen
Hamza-ndme’nin 72. Cildinde, eser Eski Tiirkcenin bazi 06zelliklerini
tagimakla birlikte yaygin olarak goriilen Eski Anadolu Tiirk¢esinden Osmanl
Tiirkgesine, Tiirkiye Tiirkcesi seyir ve gelisimini barindiran dil 6zellikleri
gozlenmektedir: Eski Tiirkgeden tiine-, ayirt-, azdir-, bol-, kak-, karil-, ko-
Eski Anadolu Tiirkgesinden giiles-, eyt-, it-, kak-, kod-, siises- Tiirkiye
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Tiirkgesinden ver-, de-, koy- fiil tabanlar1 ve bu tabanlara gelen ilgili
devirlerin dilsel 6zelliklerini tasiyan ekler tespit edildi. Tarihi Tiirk dilinin
gelisim seyri, ¢ok uzun bir tarih dilimine yayilan bu eserin barindirdig: ET,
EAT ve TT sozvarliklart ve dil dzellikleri zaman zaman ikili ve hatta ti¢lii
kullanimlarin bulundugu (tiin < gice < gece) isim, (ko- < kod- < koy-) fiil ve
eklerde miisahede edildi. tiin < gice < gece, -dur/-diwr, -hk/luk, -u/-1.
Bunlardan bazilari Hamza-ndme’nin 72. Cildinde tespit edilmeye c¢aligildi.
Isim, fiil ve eklerde tespit edilmeye calisilan Eski Tiirkge, Eski Anadolu
Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirk¢esi unsurlar eserde ¢ok fazla bir arada kullanildigt
tespit edildi. Oguzcanin Tiirk dilleri arasinda en iglevsel bir seviyeye ulasirken
hangi asamalardan gectigi ve onun tarihi seyri metnin barindirdig1 sézvarlig
ve eklerde ¢ok agik olarak miisahede edildi.
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