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Ozet: Bu calismada Ankara kegisi dilindeki tat papillalarinin yapisi 1sik (IM) ve taramali elektron mikroskobuyla (SEM)
incelendi. Calismada dort adet eriskin disi Ankara kecisi dilleri kullanildi. Isik ve taramali elektron mikroskobu icin dil
ornekleri, dilin Ust ylzinin apex, corpus, radix ve torus lingua bdlgeleri ile dil ucunun alt yiziinden alindi. Ankara
kecisi dilinde papilla fungiformis ve papilla vallata olmak tizere iki tip tat papillasi gozlendi. Papilla fungiformis’ler, dil
ucunun alti, dilin ug ve gdvde kisminin Ust yiizi ile yanlarinda ve torus lingua'nin her iki yan tarafinda tespit edildi.
Bu papillalar, yuvarlak ve mantar seklinde olup morfolojileri bulunduklari yerlere gore farklilik gostermekteydi. SEM
incelemelerinde, papilla fungiformis’lerin Gst ylizeyinde tat poruslar gorildu. Isik mikroskobu kesitlerinde bu papil-
lalarin tepesindeki epitel tabakada tat tomurcuklari mevcuttu. Papilla vallatalar, dilin torus lingua bdélgesinin her iki
arka yan kisminda gozlendi. Bu papillalarin etrafi belirgin bir hendekle cevriliydi ve annilar pedler mevcuttu. SEM
incelemelerinde, papillalarin ylzeyi diizdi ve yizeye acilan tat poruslari mevcut degildi. IM incelemesinde, papilla
vallata tat tomurcuklarinin papillanin hendege bakan duvarinda intraepiteliyal olarak bulunduklari gézlendi. Ankara
kecisi dilindeki tat papillalarinin isik ve taramali elektron mikroskobik yapisi incelenerek diger ruminant tirleriyle
olan benzerlikleri ve farkliliklari belirlendi.

Anahtar kelimeler: Ankara kecisi, 1sik mikroskop, taramali elektron mikroskop, tat papillalari, tat tomurcugu

Investigations on the light and scanning electron microscopic structure of the
lingual papillae in the Angora Goat (Capra hircus): |. Gustatory papillae

Abstract: In this study, the structure of the gustatory papillae on tongue in the Ankara goat was examined by light
(LM) and scanning electron microscope (SEM). In the study, tongues of four adult female Angora goats were used.
For Light and Scanning Electron Microscope, lingual samples were taken from the apex, corpus, radix and torus re-
gions of the dorsal lingual surfaces with ventral surface of tongue tip. Two types of gustatory papillae as fungiform
and vallate papillae were observed on the tongue of the Angora goat. The fungiform papillae were detected on
the ventral surface of tongue tip, dorsal and lateral parts of the lingual apex and body with both sides of the torus
lingua. These papillae were round and mushroom like shape and their morphology displayed variety according to
their location. In the SEM investigations, on the dorsal surface of fungiform papillae were observed taste pores. In
LM examinations, taste buds were found in the epithelium of the dorsal parts of these papillae. The vallate papillae
were observed on both caudo-lateral sides of the torus lingua. These papillae were encircled with a prominent papil-
lary groove and there were annular pads. In SEM examinations, the surfaces of these papillae were flat and the taste
pores opened to the surface were absent. In LM examinations, taste buds of vallate papillae were observed in the
epithelium of the inner trench walls of the papillae. As a result, the light and scanning electron microscopic structure
of the gustatory papillae on the tongue of Angora goat were examined and their similarities and differences with
other ruminant species were determined.

Keywords: Angora goat, gustatory papillae, light microscopy, scanning electron microscopy, taste bud
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Giris

Dil, beslenmede agiz boslugundaki diger organlar-
la birlikte dnemli bir rol oynar. Dilin memelilerdeki
morfolojik ve histolojik 6zellikleri, canhlardaki bes-
lenme tarzlan arasindaki farkhliklarin bir yansimasi-
dir (Iwasaki 2002). Memeli hayvanlarda dil lizerinde

mekanik etkili ve tat duyusunu alan dil papillalari
vardir. Mekanik etkili papillalar yiyeceklerin alinma-
sl, parcalanmasi ve yutulmasinda gorev alirlar. Tat
duyusunu alan papillalar ise tatlh, aci, eksi, tuzlu v.b.
tatlarin alinmasini saglayarak besin seciminde rol
oynamaktadirlar.

* Bu ¢alisma “Light and Scanning Electron Microscopic Structure of Gustatory Papillae on Tongue in the Angora Goat (Capra
hircus)” baslikla I. Uluslararas: Tiirkiye Veteriner Anatomi Kongresi. X. Ulusal Veteriner Anatomi Kongresi. 13-16 Eyliil 2017,

Sandikli/Afyonkarahisar kongresinde bildiri olarak sunulmustur.
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Simdiye kadar bir¢cok hayvan tlriinde dildeki
papillalarin tipleri, dagilimlari, 1sik mikroskobik ya-
pisi, SEM ve TEM oOzelliklerini gosteren calismalar
yapilimistir. Cift tirnakli hayvanlarin degisik tar ve irk-
larinda dildeki hem tat hem de mekanik etkili papil-
lalarin i1sik ve taramali elektron mikroskobik yapilari
incelenmistir. Buna gore Jamunapari kegisi (Kumar
ve ark. 1998), formason kegi antilobu (Atoji ve ark.
1998; Takayuki ve ark. 2002), kara antilobu (Emura
ve ark. 1999), berberi koyunu (Emura ve ark. 2000),
bighorn koyunu (Takayuki ve ark. 2002), mehraban
kuzusu (Tadjalli ve Pazhoomand 2004), Saanen kecisi
(Kurtul ve Atalgin 2008) ve Markhoz kegisi (Goodarzi
ve Hoseini 2015) gibi evcil ve yabani cift tirnakl hay-
vanlarda dil papillalarinin taramali elektron mikros-
kobik yapilari incelenmistir.

Clce geyik (Agungpriyono ve ark. 1995),
Akkaraman koyunu (Harem ve ark. 2009), Zavot
inegi (Karadag Sari ve ark. 2010), kegi (Fonseca ve
ark. 2011), gazel (Kocak Harem ve ark. 2011), alpaka
(Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. 2015) ve sigir-yak-
da (Yanping ve ark. 2016) dil papillalarinin hem 1sik
hem de taramali elektron mikroskobik yapilari orta-
ya konulmustur.

Bir step hayvani olan Ankara kegisi (Capra hir-
cus), 800 metreden daha yukari rakimlarda, kuru ve
az yagish iklim tipine sahip Orta Anadolu'da yetisir.
Bu hayvanlar, alcak arazide ve rutubetli ortamlarda
yasayamazlar. Ankara ilinin Ayas, Beypazari ve Guddl
ilceleri basta olmak Uzere, ic Anadolu bélgesi ile
Glineydogu ve Dogu Anadolu bélgesinin bazi ille-
rinde vyetistiriimektedirler. Basta tiftik olmak Uzere
et ve deri ticareti icin yetistirilir. Dinyanin en kali-
teli tiftikleri, Ankara'da yetistirilen kecilerden elde
edilmektedir. Bolgenin iklim sartlar, bitki ortisa ve
kecinin beslenme sekli tiftigin kalitesinde etkili ol-
maktadir.

Ankara kecisi, bozkir ortamina mikemmel bir
sekilde uyum saglamistir. Kapal ve agil ortaminda
uzun siire kalamazlar. En agir kis sartlarinda bile me-
radan azami oranda yararlanirlar. Oldukga hareketli
olan Ankara kecileri, uctan ve taze otlarla beslenirler.
Bunlarin yani sira cali, diken ve agag yapraklarini da
severek tlketirler.

Sunulan bu ¢alisma, Ankara kegisinin dilinde
bulunan tat papillalarinin 1sik ve taramal elektron
mikroskobik yapilarinin incelenmesi amaciyla yapil-
mistir.

Gereg ve Yontem

Calismada Ankara'nin Guddl ilgesinden saglanan ka-
saplik dort adet erigkin disi Ankara kegisi materyal

olarak kullanildi. Yerel bir mezbahada kesim yapil-
diktan hemen sonra taze olarak alinan diller, serum
fizyolojik ile yikandi. Isik ve taramal elektron mik-
roskobu icin dil drnekleri, dilin Ust ylzinin apex,
corpus, radix ve torus lingua bdlgeleri ile dil ucunun
alt yuziinden alind.

Taramali elektron mikroskobik incelemeler icin
dil 6rnekleri, %10'luk formaldehit'te tespit edildi.
Daha sonra FAAde (%10 Formaldehit-%5 Asetik
Asit-%85 Alkol) ikinci tespit yapildi. Bu tespit sonrasi
cok kisa bir siirede normal hava sartlarinda kurutma
gerceklestirildi. Kurutulan dil 6érnekleri SEM incele-
mesi igin stublara yerlestirildi. Bu drneklerin altinla
kaplanmasi sonrasi 5-10 kV araliginda JEOL JSM
6060 LV taramali elektron mikroskobunda inceleme
yapilarak fotografland.

Isik mikroskobik incelemeler icin dil 6rnekleri,
%10'luk formaldehitte tespit edildi. Daha sonra do-
kulardan yikama, dehidrasyon, parafine doyurma ve
gomme islemleri yapildi. Elde edilen parafin blok-
lardan 6 um kalinliginda kesitler alindi. Alinan bu
kesitler, Mallory’'nin Ucli boyasi ve H&E boyasi ile
boyandi. Bu kesitler, Olympus CX21 stk mikrosko-
bunda incelendi ve fotograflandi.

Bulgular

Ankara kecisi dili ortalama olarak 12 cm uzunlugun-
daydi. Dil tzerinde apex, corpus ve radix lingua ol-
mak Uzere U¢ kisim ayirt edildi. Dilin apex lingua’si
Uzerinde duzensiz bir sulcus medianus gozlendi.
Dildeki corpus lingua Uzerinde oldukga iyi gelismis
bir torus lingua ve bunun 6n kisminda belirgin bir
fossa lingua tespit edildi (Sekil 1a). Dil tzerinde pa-
pilla filiformis, papilla conica ve papilla lentiformis
olmak Uzere 3 tip mekanik papilla ile papilla fungi-
formis ve papilla vallata olmak Gzere iki tip tat papil-
lasi goruldi (Sekil 1b, 1¢, 1d, 1e, 1, 1g).

Papilla fungiformis’lerin, papilla filiformis’ler
arasinda dagilmis halde dilin Ust ytzinde, dil ucu-
nun altinda, dil gévdesi boyunca yanlarda ve torus
lingua’'nin yanlarinda yer aldiklari gorildi. Bunlar dil
ucunun Ustinde (Sekil 2a) ve altinda (Sekil 3a) yo-
gun olarak bulunmaktaydilar. Dil gévdesinin yanla-
rinda ve torus lingua bdlgesinde yer alanlarin sayisi
daha azdi (Sekil 4a). Dilin Ust kisminda sulcus me-
dianus'un sonlandigi yerden fossa lingua'ya kadar
olan median hatta papilla fungiformis’ler gortilmedi
(Sekil 2a, Sekil 4a). Dil ucunun Ust ve altindaki pa-
pilla fungiformis’lerin dil govdesinin yanlari ve torus
lingua'da yer alanlardan daha kicuk olduklari tespit
edildi.
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Sekil 1-a) Dilin Ust ylzeyinin makroskobik genel
gorinimda. 1: Apex lingua, 2: Corpus lingua, 3: Torus
lingua, 4: Radix lingua, Ok basi: Sulcus medianus,
ok: Fossa lingua. b) Dil ucunun Ust ylzeyindeki
papilla fungiformis’ler, ) dil ucunun alt yiziindeki
papilla fungiformis'ler, d) dil goévdesindeki papilla
fungiformis'ler, e) torus lingua'nin yanindaki
papilla fungiformis’ler, f) torus lingua'daki papilla
lentiformis ve papilla conica'lar, g) Papilla vallata'larin
goéranamda.

Sekil 2-a) Dil ucunun Ust yiuzeyindeki ve dil
govdesinin yanlarindaki papilla fungiformis’ler. 1:
Dil Ust ucu, Ok basi: Sulcus medianus, PFu: Papilla
fungiformis’ler, PFub: Papilla fungiformis'lerin
olmadigi bélge, Ok: fossa lingua. b) Dil ucunun Gst
yluziindeki papilla fungiformis'lerin taramali elektron
mikroskopta dusik biyiltmede gorinimi. PFu:
Papilla fungiformis'ler.

Sekil 3-a) Dil ucunun alt yuzindeki papilla
fungiformis'ler A: Dil alt ucu, PFu: Papilla
fungiformis’ler, N: Dil ucu altinda herhangi bir
papillanin  bulunmadigi bdlge. b) Dil ucunun
altindaki papilla fungiformis’lerin taramali elektron
mikroskopta duslk buyiltmede gorinimd. A: Dil
ucu, N: Dil ucunun altinda herhangi bir papillanin
bulunmadigi bdlge, PFu: Papilla fungiformis'ler, PFi:
Papilla filiformis'ler.

Sekil 4-a) Torus

lingua'nin  yanindaki
fungiformis'ler. PFu: Papilla fungiformis’ler, PFub:

papilla

Papilla fungiformis'lerin bulunmadigi boélge. 3:
Torus lingua, ok: Fossa lingua. b) Dilin torus lingua
bolgesinde yer alan bir papilla fungiformis'in
taramali elektron mikroskobik gorinimi. PFu:
Papilla fungiformis.
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Taramali elektron mikroskobik incelemede, pa-
pilla fungiformis'lerde dilde bulunduklari yerlere
gore morfolojik olarak farkliliklar goéraldd. Eliptik
veya yuvarlak sekilli mantara benzeyen bu papil-
lalar, belirgin bir sulcus ile papilla filiformisler'den
ayrilmaktaydi. Dil ucunun Ustliinde yer alan papilla
fungiformis’ler, daha diizglin bir ylizeye sahip olma-
sina ragmen, bazilarinda cukurluklar goérilda (Sekil
2b ve Sekil 5a). Bu bdlgedeki papillalarin ortalama
caplar 360-484 um arasinda degismekteydi. Dil
ucunun altindaki papilla fungiformis’lerin ylzeyle-
ri dalgali ve burusuk bir bezelye gérinimuindeydi
(Sekil 3b ve Sekil 6a). Burada yer alan papilla fungi-
formis'lerin caplari 352-489 pum arasinda degismek-
teydi. Dil gévdesinin yanlarinda ve torus lingua’nin
yan kisimlarinda daha seyrek olarak bulunan papilla
fungiformis’ler, daha buyik ve dizgiin bir ylzeye
sahiptiler (Sekil 4b). Buradaki papillalarin capi 642-
653 pum arasinda degismekteydi. Her ¢ bolgede de
papillalarin yizeyinde agiz bosluguna agilan tat po-
ruslari goézlendi. Papilla fungiformis’ler ylizeyinden
yapilan yiksek buyultmelerde yuzey epitel hiicre-
lerinin sinirlar belirgindi. Epitel hiicreler yizeyinde
micropit'ler ve microridge’ler tespit edildi. (Sekil 5b
ve sekil 6b).

Sekil 5-a) Dil ucunun Ust ylzinde yer alan bir
papilla fungiformis‘in taramali elektron mikroskopta
gorinimu. PFu: Papilla fungiformis, PFi: Papilla
filiformis'ler, Oklar: Tat poruslari b) Bir papilla
fumgiformis tat porusunun taramali elektron
mikroskopta  ylksek buyiltmede  gorinimu.
PFu: Papilla fungiformis, Tp: Tat porusu.

RN
Sekil 6-a) Dil ucunun altindaki bir papilla
fungiformis'in  taramal  elektron  mikroskobik

gortnima. PFu: Papilla fungiformis'ler, S: Papilla
fungiformis’leri etrafindaki papilla filiformis'lerden
ayiran papilla yangi, PK: Papilla ylzeyindeki ylizey
kivrimlari, Ok: Tat porusu. b) Dil ucunun altindaki bir
papilla fungiformis ve papillaya ait bir tat porusunun
taramali elektron mikroskopta ylksek blyultmede
gorinimu. Mp: Papilla ylzey epitelindeki cukurlar,
Mr: Papilla ylizey epitelindeki cikintlar, Oklar: Yiizey
epiteli hiicre sinirlari.

Istk mikroskopik incelemede, papilla fungi-
formis’ler ¢ok kath yassi bir epitel ile ortiliydi ve
epitel ylizeyinde zayif bir keratinizasyon mevcuttu.
Bu papillalari, papilla filiformis’lerden ayiran papilla
yarigi oldukca belirgindi. Bag dokunun yapmis ol-
dugu mikroskobik papillalar gériildii. U¢ bélgede de
bu papillalarin tepesinde epitel tabakaya gomuli tat
tomurcuklari tespit edildi (Sekil 7a). Bu tat tomur-
cuklari, tat poruslariyla agiz bosluguna aciimaktaydi.
Tat tomurcuklarinda agik boyali ve koyu boyali iki tip
tat tomurcugu hiicresi gozlendi (Sekil 7b).

Yuvarlak veya oval sekilli irili ufakli papilla valla-
ta'lar, dilin torus lingua'sinin postero-lateral’inde iki
sira halinde gozlendi. Bu papillalarin sayisi toplamda
26-32 arasinda degismekteydi (Sekil 8a).

Taramali elektron mikroskobik incelemede, pa-
pilla vallata’larin en kuguklerinin capr 487-591 pm,
en buyuklerinin capi ise 838 um-1.47 mm arasinda
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degismekteydi (Sekil 8b). Papillalar derin bir hen-
dekle cevriliydi. Bu papilla hendeklerinin bir ann-
lar ped ile gevrili olduklari tespit edildi (Sekil 9a).
Papilla ylzeylerinden yapilan yiksek buytltmelerde
oldukga diizgln bir ylzeye sahip olduklar goruldd.
Papilla vallata'larin Ust ylzinde tat poruslar gorul-
medi. Yiksek biyitmelerde ylzey epitelinde micro-
pit ve microridge'ler tespit edildi (Sekil 9b).

Istk mikroskobik incelemede papilla vallata'lar,
cok katl yassi bir epitel tabaka ile orttltydu. Papilla
ylzeylerinde zayif bir keratin tabaka gozlendi. Bag
dokunun papilla ylizey epiteline dogru mikroskobik
papillalar yaptigr goruldu. Tukirik bezlerinin akitici
kanallarinin papilla hendeklerinin kaidesine acildik-
lari gdzlendi. Tat tomurcuklari, papillalarin hendege
bakan medial duvarlarinda intraepiteliyal olarak tes-
pit edildi. (Sekil 10a). Papilla valata tat tomurcukla-
rinin tat poruslariyla papilla hendeklerine agildiklari
gorildi. Tat tomurcuklarinda acik ve koyu boyali tat
tomurcugu hiicreleri tespit edildi (Sekil 10b)

Sekil 7-a) Dil ucundaki papilla fungiformis’lerin isik
mikroskopik goriintlisti (H&E). E: Cok katliyassi epitel,
B: bag doku, T: tat tomurcuklar, S: papilla yarigi,
ok baslari: keratinize tabaka, oklar: bag dokunun
epitele dogru yapmis oldugu mikroskobik papillalar.
b) Papilla fungiformis'te bir tat tomurcugunun 1sik
mikroskobik gorinimi (H&E). E: Epitel tabaka, B:
Bag doku, T: tat tomurcugu K: Keratinize tabaka, d:
koyu boyali tat tomurcugu hiicresi g: acik boyali tat
tomurcugu hiicresi, Ok: Tat porusu.

Sekil 8-a) Papillavallatalarin makroskobik goriinimd.
PVa: papilla vallata'lar. b) Papila vallata'larin taramali
elektron mikroskobik goriinimi. PVa: Papilla
vallata'lar, PCo: Papilla conica'lar.

Sekil 9-a) Bir papilla vallata’nin taramali elektron
mikroskobik goériinimd. PVa: Papilla vallata, PG:
Papilla vallata hendegi, AP: Annuler ped. b) Bir
papilla vallata’nin taramali elektron mikroskopta
yuksek buyultmede gorinimua. Mp: Papilla ylzey
epitelindeki cukurlar, Mr: Papilla ylzey epitelindeki
¢ikintilar.
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Sekil 10-a) Papilla vallata'nin 1sik mikroskobik go&-
rinimu: E: Cok katl yassi epitel, B: Bag doku, S:
Papilla hendegi, T: Tat tomurcuklari, V: Von Ebner
bezinin akitici kanali, Ok baslari: Keratinize tabaka,
Oklar: Mikroskobik papillalar. Mallory'nin U¢li bo-
yamasi. b) Papilla vallata'daki bir tat tomurcugunun
1stk mikroskopik gérinumda. E: Cok katli yassi epitel,
T: Tat tomurcuklar, S: Papilla hendegi, d: koyu bo-
yal tat tomurcugu hcresi, g: acik boyali tat tomur-
cugu hiicresi, ok basi: papilla hendegine acilan tat
porusu. Mallory'nin Ug¢li boyamasi.

Tartisma ve Sonug

Cift tirnaklilardan (Artiodactyla) inek (Chamorro ve
ark. 1986) ve bilinen en kiiclk cift tirnakh olan ciice
geyikte (Agungpriyono ve ark. 1995) papilla fungi-
formis, papilla vallata ve papilla foliata olmak Uzere
3 tip tat papillasi, su aygirinda ise (Yoshimura ve ark.
2009) papilla fungiformis ve papilla foliata olmak
Uzere iki tip tat papillasi bulundugu bildirimlerinin
aksine Ankara kecisi dilinde papilla fungiformis ve
papilla vallata olmak Uzere iki tip tat papillasi tespit
edilmistir.

Ankara kecisinde papilla fungiformis'ler, Japon
kegi antilobu (Funato ve ark. 1985; Takayuki ve ark.
2002), Cin muncagdl (Zheng ve Kobayashi 2006),
Akkaraman koyunu (Harem ve ark. 2009), Zavot ine-
gi (Karadag Sari ve ark. 2010), gazel (Kocak Harem
ve ark. 2011) ve alpakaya (Gozdziewska-Hartajczuk

ve ark. 2015) benzer sekilde kiiglik ve bliylik olmak
Uzere iki tipti ve bunlardan dil ucunun Ust ve altin-
daki papilla fungiformis’lerin dil gévdesinin yan-
lari ve torus lingua'da yer alanlardan daha kiiglk
olduklari tespit edildi. Ancak bu bulgularin aksine
Agungpriyono ve ark. (1995) clice geyikte papilla
fungiformis’lerin dilin ucunda yogun ve daha buyik
oldugunu, Yanping ve ark. (2016) sigir-yakda papilla
fungiformis’lerin sayisinin dil gdvdesinden dil ucuna
dogru kademeli olarak azaldiklarini bildirmislerdir.

Evcil ve yabani bazi ruminantlarda (Atoji ve ark.
1998; Kumar ve ark. 1998; Tadjalli ve Pazhoomand
2004; Zheng ve Kobayashi 2006; Kurtul ve Atalgin
2008; Goodarzi ve Hoseini 2015) ve tek horgucli
develerde (Qayyum ve ark. 1988) papilla fungifor-
mis'lerin kendilerini papilla filiformis'lerden ayiran
derin bir sulcusa sahip oldugu bildirimleri bu ¢alis-
mada tespit edilmistir. Ancak gazel (Kocak Harem
ve ark. 2011) ve pampa geyigi (Erdogan ve Perez
2013) papilla fungiformis’lerinde bu sulcus'un bu-
lunmadigr bildirilmistir.

Ankara kecisine benzer sekilde inek (Chamorro
ve ark. 1986), clice geyik (Agungpriyono ve ark.
1995), pampa geyigi (Erdogan ve Perez 2013),
Markhoz kecisi (Goodarzi ve Hoseini 2015), Anadolu
mandasi (Can ve Atalgin 2015), alpaka (Gozdziewska-
Harfajczuk ve ark. 2015) ve Karacabey merinosunda
(Can ve ark. 2016) papilla fungiformis'ler ylizeyinde
tat poruslarinin bulundugu bildirilmistir. Bu calisma
bulgularinin aksine Jamunapari kegisi (Kumar ve ark.
1998), Saanen kecisi (Kurtul ve Atalgin 2008) ve
Akkaraman koyununda (Harem ve ark. 2009) papil-
la fungiformis’ler ylzeyinde tat porusu bulunmadigi
bildirilmistir.

Jamunapari kegisi (Kumar ve ark. 1998), pampa
geyigi (Erdogan ve Perez 2013), Anadolu mandasi
(Can ve Atalgin 2015), Markhoz kegisi ( Goodarzi
ve Hoseini 2015), alpaka (Gozdziewska-Hartajczuk
ve ark. 2015) ve Karacabey merinosunda (Can ve
ark. 2016) papilla fungiformis’ler yiizeyinden yapi-
lan ylksek blylltmede gorilen ylizey epitel hic-
reler bu calismada da tespit edilmistir. Clice geyik
(Agungpriyono ve ark. 1995), Jamunapari kegcisi
(Kumar ve ark. 1998), Anadolu mandasi (Can ve
Atalgin 2015) ve alpakada (Erdogan ve ark. 2016)
microridge’ler bulundugu bildirimleri ile Karacabey
merinosunda (Can ve ark. 2016) epitel hiicre yiizey-
lerinde micropit'lerin bulundugu bildirimi bu calis-
ma sonuglari ile uyumluydu.

Clice geyik (Agungpriyono ve ark. 1995) ve
Zavot ineginde (Karadag Sari ve ark. 2010) bildiri-
lenlere benzer sekilde isik mikroskobik incelemede,
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papilla fungiformis'lerin cok katli yassi bir epitel ta-
bakaya sahip olduklari tespit edilmistir. Sunulan ca-
lismada papilla fungiformis’lerde gorilen zayif bir
keratinizasyon bulgusu, clice geyik (Agungpriyono
ve ark. 1995), Akkaraman koyunu (Harem ve ark.
2009), alpaka (Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. 2015)
ve sigir-yakda (Yanping ve ark. 2016) bildirilenlere
benzer oldugu saptand.

Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. (2015) alpaka
dilinde papilla fungiformis’lerin bag dokusunun pa-
piller yuzeyi siklikla penetre etmedikleri bildiriminin
aksine mevcut calismada bagdokunun yiizeye yap-
mis olduklari mikroskobik papillalar tespit edilmistir.
Akkaraman koyununda (Harem ve ark. 2009) papilla
fungiformis’lerde tat tomurcuklarinin bulunmadig
bildirilmistir. Gazel (Kocak Harem ve ark. 2011) ve
koyunda (Erdogan ve Sagsdz 2018) dilin govdesi
ve Ust ylzinde bulunan birinci tip ve kicik papilla
fungiformis’lerde tat tomurcuklarinin bulundugunu
ancak ikinci tip ve daha buyik olan torus lingua'da
yer alan papillalarda tat tomurcuklarinin yer alma-
digini bildirmiglerdir. Calismada Ug¢ bdlgede de bu
papillalarin tepesinde epitel tabakaya gomdll tat
tomurcuklari tespit edildi ve bu tat tomurcuklari, tat
poruslariyla agiz bosluguna acilmaktaydi. Tabata ve
ark. (2006) sigir papilla fungiformis tat tomurcukla-
rinda tip 1 ve tip 2 tat hiicreleri bulundugu bildiri-
mine benzer sekilde tat tomurcuklarinda agik boyali
ve koyu boyali iki tip tat tomurcugu hiicresi de goz-
lendi.

Bu calismada yuvarlak veya oval sekilli irili ufakl
papilla vallata'lar, dilin torus lingua‘sinin postero-la-
teral'inde iki sira halinde gozlendi. Papilla valata'la-
rin sayisi toplamda 26-32 arasinda degismekteydi.
Alpakada 6-8 adet (Gozdziewska-Hartajczuk ve ark.
2015), alpakada 2-3 adet sol, 3-4 adet sagda, la-
mada 4 adet sag, 3-4 adet solda (Erdogan ve ark.
2016), pampa geyiginde 10-18 adet (Erdodan ve
Perez 2013), Anadolu mandasinda 23 adet (Can ve
Atalgin 2015), gazel (Kocak Harem ve ark. 2011),
Zavot inegi (Karadag Sari ve ark. 2010) ve Saanen
kecisinde (Kurtul ve Atalgin 2008) 26 adet, sigir-yak-
da 28 adet (Yanping ve ark. 2016), antilopta (Emura
ve ark. 1999) ve berberi koyununda 30 adet (Emura
ve ark. 2000), Akkaraman koyununda 36 adet
(Harem ve ark. 2009) ve Karacabey merinosunda 38-
52 adet (Can ve ark. 2016) papilla vallata bulundugu
bildirilmistir. Ankara kecisindeki papilla vallata'larin
sayisi gazel (Kocak Harem ve ark. 2011), Zavot inegi
(Karadag Sari ve ark. 2010) ve Saanen kegisi (Kurtul
ve Atalgin 2008) papilla vallata sayilari ile benzerdi.

Clice geyik (Agungpriyono ve ark. 1995),
Jamunapari kecisi (Kumar ve ark. 1998), Saanen ke-

gisi (Kurtul ve Atalgin 2008), Zavot inegi (Karadag
Sari ve ark. 2010), gazel (Kocak Harem ve ark. 2011),
Markhoz kegisi (Goodarzi ve Hoseini 2015), alpaka
(Erdogan ve ark. 2016; Gozdziewska-Hartajczuk ve
ark. 2015) ve Karacabey merinosunda (Can ve ark.
2016) bildirilenlere benzer sekilde Ankara kecisi
papilla vallata'lari derin bir hendekle cevriliydi ve
bu papilla hendekleri bir annular pedlere sahipti.
Akkaraman koyununda (Harem ve ark. 2009) papilla
vallata'larin tek tek veya bazen 2-3'li gruplar halin-
de bir hendekle cevrili ve belirgin bir annular pede
sahip olmadiklari, koyunlarda (Erdodan ve Sags6z
2018) bazi papilla vallata’'larda annular ped bulun-
madigi bildirimleri calismamizda gorilmemistir.

Pampa geyigi (Erdogan ve Perez 2013) ve gu-
anakoda (Erdogan ve ark. 2016) papilla vallata'larin
dlizglin bir ylizeye sahip oldugu bildirimleri sunulan
calismada da tespit edilmistir. Calisma bulgularinin
aksine Kocak Harem ve ark. (2011) gazelde papilla
valata'larin diizensiz bir ylzeye sahip olduklarini, El
Sharaby ve ark. (2012) tek horglcli devede papilla
vallata'larin gevresinin diiz, merkezinde ise dar hen-
dekler oldugunu ve mikroplikasyonun bulundugunu
bildirmislerdir.

Chamorro ve ark. (1986) inekte papilla valla-
ta hendegi ve papilla ylzeyine agilan tat poruslari
bulundugunu, Goodarzi ve Hoseini (2015) Markhoz
kecisinde, Yanping ve ark. (2016) sigir-yakda ve
Erdogan ve Sagsoz (2018) koyunda papilla vallata
ylzeyine acilan tat poruslarinin bulundugunu bil-
dirmislerdir. Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. (2015),
alpakada papilla vallata’da bulunan psiido papillalar
ylzeyinde tat poruslarinin bulundugunu, El Sharaby
ve ark. (2014) buffaloda papilla hendeklerine bitisik
tat poruslarinin yer aldigini, El Sharaby ve ark. (2012)
tek horglcli develerde geng ve yaslilarda primer ve
sekonder hendekler yakininda tat poruslarinin yer-
lestigini bildirmislerdir. Bu calismada papilla vallata
ylizeylerinde tat porusu gorilmemistir.

Agungpriyono ve ark. (1995) clice geyikte pa-
pilla vallata ylizey epitelinde mikroridge'ler bulun-
dugu bildirimine benzer sekilde yiiksek blyttmeler-
de papilla vallata ylizey epitelinde micropit ve mic-
roridge’ler tespit edildi.

Clice geyik (Agungpriyono ve ark. 1995), Zavot
inegi (Karadag Sari ve ark. 2010), tek horgiicli deve
(El Sharaby ve ark. 2012), buffalo (El Sharaby ve ark.
2014) ve koyunda (Erdogan ve Sagdsoz 2018) isik
mikroskobik incelemede papilla vallata'larin ¢ok katli
yassl bir epitel tabakaya sahip oldugu bildirimleri ¢a-
ismamizda da gozlendi. Clice geyik (Agungpriyono
ve ark. 1995), Akkaraman koyunu (Harem ve ark.
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2009), alpaka (Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. 2015)
ve koyunda (Erdogan ve Sagsoz 2018) papilla val-
lata ylzeylerinde zayif bir keratinizasyon oldugu
bildirilmistir. Kocak Harem ve ark. (2011), gazelde
orta kalinlikta bir keratin tabaka bulundugunu bil-
dirmistir. Bu calismada ctlice geyik (Agungpriyono ve
ark. 1995), Akkaraman koyunu (Harem ve ark. 2009),
alpaka (Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. 2015) ve ko-
yunda (Erdogan ve Sagsoz 2018) bildirilenlere ben-
zer sekilde zayif bir keratin tabaka gozlendi. Clice
geyik (Agungpriyono ve ark. 1995), sigir (Tabata
ve ark. 2003), Akkaraman koyunu (Harem ve ark.
2009), Zavot inegi (Karadag Sari ve ark. 2010), ga-
zel (Kocak Harem ve ark. 2011), tek horgicli deve
(El Sharaby ve ark. 2012), buffalo (El Sharaby ve ark.
2014), alpaka (Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. 2015)
ve koyunda (Erdogan ve Sagsdz 2018) bildirilenlere
benzer sekilde papilla vallata'daki tat tomurcukla-
r, papillalarin hendege bakan medial duvarlarinda
intraepiteliyal olarak tespit edildi ve bu tat tomur-
cuklar tat poruslariyla papilla hendeklerine agil-
maktaydi. Tabata ve ark. (2003) sigirda tip 1 ve tip
2 olmak Uzere papilla vallata tat tomurcuklarinda iki
tip tat tomurcugu hicresi bulundugunu bildirmis-
tir. Bu calismada tat tomurcuklarinda acik ve koyu
boyali olmak Uzere iki tip tat tomurcugu hicreleri
tespit edilmistir. Clice geyik (Agungpriyono ve ark.
1995), Zavot inegi (Karadag Sari ve ark. 2010), tek
horglgli deve (EI Sharaby ve ark. 2012), alpaka
(Gozdziewska-Hartajczuk ve ark. 2015) ve koyunda
(Erdogan ve Sagsoz 2018) tukirik bezlerinin akitici
kanallarinin papilla vallata hendeklerinin kaidesine
acildiklari bildirimi calismamizda da tespit edilmistir.

Sonug olarak; Ankara kecisi dilindeki tat papil-
lalarinin 151k ve taramali elektron mikroskobik bul-
gulari, diger evcil ve yabani ruminant dilindeki tat
papillalarindan elde edilen bulgular ile karsilastiril-
mistir. Bunun sonucunda benzerlikler ve farkhhklar
oldugu goérilmustar. Gorllen bu farkliliklarin Ankara
kegisinin besin turl ve beslenme sekillerinden kay-
naklanabilecegi duslinilmektedir. Bu calismadan
elde edilen verilerin alanindaki bilgi birikimine katki
saglayacagi 6ngorilmektedir.

Deney Hayvanlari Kullanimi Etik Kurulu ve diger
etik kurul kararlan ve izinler: "Hayvan Deneyleri
Etik Kurullarinin Calisma Usul ve Esaslarina Dair
Yonetmelik” Madde 8 (k) bendi 2. maddesi geregi
izin alinmamistir.

Maddi Destek ve Cikar iliskisi: Calismayr maddi
olarak destekleyen kisi/kurulus yoktur ve yazarlarin
herhangi bir cikara dayali iliskisi yoktur.

Yazarlarin Katki Orani: BT calismanin planlanma-
si, materyal temini ve 6rneklerin hazirlanmasi, SC
taramali elektron mikroskop incelemesi, NOK 1sik
mikroskop incelemesi, BT SEM ve 1sik mikroskobik
gorintilerin degerlendirilmesi ve makalenin yazimi.
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