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L Giris

Schwandorf Sulh Mahkemesinin Romanya hukukuna gére yapilan bir evlat
edinmeyi karara baglamasi gerekiyordu. Mahkeme evlat edinenlerin ikinci evlat
edinmelerine izin vermedi. Ciinkil, -kendi goriisiine gére- Rumen hukukuna gére
evlit edinilmesinde tam evlit edinme durumu séz konusu olup (asagida II), ya-
banct bir evlat edinme hukukuna goére ikinci bir tam evlit edinmenin gecerlilik
sartlar yerine gelmemis (asagida [11) bulunmaktadir. Tkinei evlat edinmeler konu-
sunda ¢esitli sorunlar ortaya ¢tkmaktachr (asagda 1V).

I1. Tam Evlat Edinmenin Basit Evlat Edinmeden Ayrilmasi

Mahkeme! ikinci bir evlat edinmenin gegerli oldugu durumlars iki gruba ayi-
nir. Birincisi, yurt diginda yapilan evlat edinmenin taninma sartlarim yerine getirip
getirmediginin belirli olmadign gruptur. Bu gruba birinci evlit edinme igin yurt
digindan getirilen delillerin yeterli olmadigi durumlar da dahil edilebilir. Ikincisi
ise, yabanct evlat edinmelerin yalmzea sinirh? etkisinin oldugu vakialarin dahil
oldugu gruptur.

Makalenin Almanca olan ash “Zwecicrlci Zweitadoptionen™ Prof. Dr. Horst KLINKHARDT’a
ait olup, Praxis des Internationalen Privat-und Verfahrensrechts (IPRax) 4/1995, s. 238-239"
da yer almaktadir. fsbu makale, makalenin asil yazarindan yazih izin alinmak surctiyle Tiirk-
¢e’ye kazandinlmigtir, .

Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Devletler Ozel Hukuku Ogretim Uyesi.

1 Ondan nce ayn: sekilde Henrich, Uluslararasi Aile Hukuku § 9 V §; Kropholler, IPR 49. § 49
V §; Palandt/Heldrich 53. Auflage, EGBGB M, 53, Rz, 15; MiinchKommny/ Klinkhardt M. 22,
Kenar No 94 ve 95.

2 Krsl. rnedin 24.04.1967 tarihli Avrupa Eviat Edinme Sozlesmesinin (BGB1. 1980 I Baski,
Sayfa 1094) 10. maddesi; Kropholler, IPR 49 11I b.V 3; MiinchKomm/Klinkbardt; EGBGB
M. 22, Kenar No 87.

*0k
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Mahkeme Romanya’da yapilan evlat edinmeyi evlat edinen ¢ocugun kendi
akrabalan ile olan hukuki iliskilerini tamamen kopardif igin tam evlat edinme
olarak kabul eder.

Bu suretle mahkeme, (defalarca tek olarak nitelendirilmis olan) bu iki tiir eviat
edinme” arasindaki ayinc dzellige dayanmugtir. Oysa sorunsuz goriilen madalyo-
nun arkasinda ise, bu ayrima iligkin belirli bir giivensizlik sakhdi, Beitzke? ila-
veten evlithk bagmimn feshinin giiglestirilmesini istemektedir. Bu arada ayni hedefe
yonelik bir igtihat da vardir. Nitekim Stuttgart Asliye Mahkemesi bir evlit edin-
meyi, evlathk alinan gocugun 6z ailesi ile olan hukuki baglan tamamen kaldiriimig
olmasina ragmen, Peru Medeni Kanununun 385. maddesine gore evlét edinilen
kisi resit olur olmaz evlat edinme tek tarafli olarak bozulabildigi i¢in, basit (gev-
sek)’ evlat edinme olarak kabul etmistir. Frankfurt Eyalet Yiiksek Mahkemesi®
de, inceleme konusu kararinin dayandigi gibi, Rumen Hukukuna gore yapilmis bir
evlat edinmeyi basit evlat edinme olarak gdérmiistiir. Ciinkii Alman Hukukuna
gore (BGB § 1763) evlat edinmenin ortadan kaldinlmasi igin ¢ocugun yararina
dnemli sebepler olmasi gerekli iken, Romanya Hukukuna gore evlathik bagmn
ortadan kaldinlmas: i¢in (FGB 81. maddesi) evlathk alinan ¢ocugun yararmin
bulunmasidir.

Eger tam bir evlit edinme s6z konusu olacaksa, yerine getirilmesi zorunlu o-
lan bir standart {izerinde anlagilmaya vanlmas: gerekir. Bu standartlara uymayan
biitlin evlat edinmeler, basit evlat edinme olarak gériilmelidir’. Bu standarda gore
evlatlik alinan ¢ocugun 6z ailesinden tamamen kopanlmig olmast dahil olmak
zorundadir, Ayrica evlat edinmenin sadece mahkeme karan ile kaldirlabilmesi ve
cocugun menfaatlerinin korunmasi kaydiyla yalmzca mahkeme veya ilgili ma-
kamlarca yapilabilmesinin de bu standartlar arasinda yer almasi gerekir. Buna
karsin ¢ocugun menfaatlerinin géz éniinde bulundurulmasindaki ayrmntilara, tam

Tam evlat edinme ile basit evlat edinme arasindaki farkiiligin belirlenmesinde, ¢ocugiun kendi
akrabalan ile hukuki iligkilerinin koparnhip koparilmayacag aranmgtir.

3 Schurig, IPRax 1986 221 (223); aynm belirgin; Beitzke [PRax 1990, 36 (40, Dipnot. 48),
ayrimlar farklidir,

4 A.ge.

5 IPRax 1990, 335 (336).

6 FamRZ 1992, 985 (986).

7 Ancak, RuStAG 6. maddesine iligkin idari Mahkemelerin igtihad: daha “yumusak™ bir yol
izler: Krsl. HessVGH StAZ 1985, 312; BayVGH StAZ 1989, 287 (289).

8

Gerci yukarida bahsedilen Evlatlik Soézlesmesinin [3. maddesi ortadan kaldirmay ,,zorlayic
sebepler” sartina baglamaktad. Ancak Zenger’in Frankfurt Eyalet Yiikseck Mahkemesinin
FamRZ 1993, 595 (596) kararna iliskin degerlendirmesinde hakl olarak ifade cttigi gibi, va-
banci evlat edinmelerin tantnmast igin -Sézlesmenin muhatabi olan kanun koyucusundan fark-
I olarak- kullanilan yabanci yénetmeligin metnin lafzi, uygulamasmdan daha az Snemlidir.
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evlit edinme kavraminin agikligi amact ile girilmez. Romanya Hukukunda &ngd-
rillen evlat edinmenin kaldinlmas: imkanlan bu standarda uydugu igin, inceleme
konusu olaydaki evlat edinmenin basit evlat edinme olarak nitelendirilmesi igin
herhangi bir sebep yoktur®, Evlt edinilenin resit olmasindan sonraki durumda
evlathk bagim kaldirma imkanlan -ki burada séz konusu olan- kiigiiklerin evlat
edinilmesinin nitelendirilmesinde esas olamaz!0.

Bir hukuk diizeninin ¢ocugun 6z ailesi ile olan iliskilerini yok eden bir evlathk
bagmin kaldirilmasina ¢ocugun menfaatlerini gdzetmeden izin vermesi -bunu da
heniiz ¢ocugun kii¢iikliigli devam ederken yapmast- gorildigi kadan ile artik
gerceklesecek bir durum gibi gdzikmemektedir.

Sonug itibariyle (en azindan bugiin) hikim olan goriig her haliikdrda isabetlidir.

IIL Yabanct Tam Evlat Edinmeden Sonra ikinci Evidt Edinmenin
Gegerliligi
Inceleme konusu olan kararda mahkeme hakl: olarak Romanya’da gergekle-
sen evlat edinmede tam evlat edinmenin sz konusu olmasindan hareket etmistir.

Bdyle bir evlit edinme durumunda ikinci bir evlat edinme ancak, ilk evlat e-
dinmenin tammnabilirlifi veya ispat edilebilirliginde bir giiphe olustugu durumda
gergeklesebilir! . Mahkeme -elbette ki hakh olarak- boyle bir kugkunun varligin
son tahlilde reddetmistir.

Uygulamada savunulan yabanci iilke kaynakli birinci evlat edinmelerden son-
ra kurulan biitiin ikinci evlat edinmelerin, bu ilk evlat edinmenin baglayicthginin
leh ve aleyhine etki eden bir tespit olmadig icin gegerli oldugu gériisii! 2, mahke-
me tarafindan -aym sekilde hakl olarak- reddedildi. Ciinkii yabanc: evlat edinme-
lerin tanima yeterliliZinin tespitinde ikinci evlat edinme, herkesi baglayici bir yon-
tem olarak ikame edilemez!3. Nitekim bu goriis bir gok defa oldugu gibi kesinlik-
le hakh sebeplerle istiin tutulmahidir'4, Mahkemeler sadece uygun hukuksal ko-
ruma ihtiyact durumunda faaliyet gosterebilir. Bunu asacak nitelikteki olanaklan
yalmizca kanun koyucu diizenleyebilir.

isabetli olarak Zenger a.g.e.
10" Nitekim hakls olarak Hohnerlein, IPRax 1990, s. 312 (313).

' Magnus/Miinzel, StAZ 1977,65 (71); MiinchKomnvKlinkhardt, EGBGB M. 22 Kenar No
94; Liideritz, IPR 2. basi, Kenar no, 397; Palandt/Heldrich 53. Bast EGBGB 22. M. Kenar no.
15, her bir daha detayh bilgilerle.

12 Eyalet Genglik Dairelerinin Federal Caligma Toplulugu, IPRax 1985, 308; Federal Alman
Niifus Memurlan Birliginin Uzmanlar Kurulu, StAZ 1984, 81 (83)

13 Farkli olarak bkz., Hohnerlein, Ulusiarast Eviat Edinme ve Cocufun Menfaatleri, 1991, s. 233
vd.

14 yer seyden dnce Schurig tarafindan, en son [PRax 1984, 25,
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IV. ikinci Evlat Edinmenin Ortaya Cikardif Sorunlar

Mahkemenin kararmin sonunda tespit ettigi gibi, bir ikinci evlat edinme so-
runsuz degildir!S. Sorunlar, ikinci evlat edinme birinci evlat edinme iligkisinden
ortaya ¢ikar. Sayet Almanya’da ilk evlat edinme tanmnir ise, -simdiye kadar itiraz
edilmeyen goriige gore- ikinci evlat edinmenin gergeklesmesinden itibaren her iki
evlat edinme de etki dofurmaya baglarlar ve birbirleri ile uyum iginde olmayan
sonuglarm ortaya gikmasi tehlikesi dogar!©, Ayrica, sonradan her ikisinin de niifus
kiitiigiine kaydedilmesi gerekmektedir! 7. Bu yiizden daima her iki eviat edinme-
den sadece birinin dikkate alinmasi i¢in ikinci evlat edinmenin birinci evlat edin-
meyi -ex nunc- olarak bertaraf etmesi daha arzu edilen bir durum clurdu. Bu ne-
denle, agagida ikinci evlat edinmenin bu tiir sonuglar dogurup doguramayacag ya
da ne zaman do@urabilecegi incelenecektir. Ayrica adh gegen sorunlann basit itk
evlat edinme igin ¢dziimii de arastinlacaktir.

1. Basit ilk Evlit Edinme

AdoptG!8 (Evlit Edinme Kanununun) M. 12, § 7/2, 1. ciimle, bu kanun kapsa-
mindaki bir evlat edinmenin (yani tam bir evlat edinmenin), eviathk iliskisinin taraf-
laninin halihazirda zaten daha 6nce gegerli hukuk kapsaminda (yani basit evlit e-
dinme kapsamina) bagl olmalari durumunda dahi gegerli olacagim dngdrmektedir.

Bu kural bir (ikinci) eviat edinmenin gegerliligini diizenler. Bu yiizden bu ku-
ral, EGBGBnin 22. maddesinin Alman Hukukuna génderme yaptig: biitiin du-
rumlarda uygulanabilir'®, Bu ancak -kendi lafzina gre- yabanci hukuka gore
gerceklesmis olan birinci evlat edinmeyle degil, bilakis 01.01.1977 tarihinden
once yirarlitkteki Alman Hukukuna gore gergeklesmis olanlarla ilgilidir. Fakat
kurallar, her ne kadar lafizlan kapsamina girmeseler bile, kanun koyucunun ama-
cmnm anlama uygun degerlendirilmesiyle kapsama giren olaylara da uygulanir29,
Yine kanun koyucumun?! yabanc iilkeden gelen ilk evlat edinmeyi hesaba katrmg
olsaydi ve yine bu bakimdan yeterli bir diizenleme yapma ihtiyaci gérmiis olsaydi,

15 Beitzke, in: Beitzke/Hoffmann/Sturm, Einbindung fremer Normen in das deutsche
Personenstandesrecht, Festg. F. Reichard, 1985, S. 1 (8 vd); Hohnerlein, Dipnot, 13, s. 235 vd.

ikinci evlat edinmeler daha birgok miiteakip sorunlart da beraberinde getirebilirler. (Yeni '
onaylara ulagiimasindaki giiclitkler; ek masratlar) Burada bu konuya deginilmeyecektir.

Beitzke a.g.e. (9); Hohnerlein, Dipnot 13’te oldugu gibi. Federal Alman Niifus Memurlan
~ Birliginin Uzmanlar Kuruly, dipnot 12"de oldugu gibi v

18 BGB 19761,s. 1749.
19 Cok kaynak yerine bkz. MiinchKomm/Klinkhardt, EGBGB M. 22, Kenar No 20.
20 MiinchKomm/8icker, Gene! Hilkiimlere Girig, BarbG’in igtthadina atfen Kenar No 102.

21" Buradaki soruna iligkin herhangi bir agiklamas: yoktur. BT-Drucks, 7/3061, s. 72; Engler,
FamRZ 1976, 584 (594); MiinchKomm/Liideritz, vor § 1741 BGB, Kenar No, 75-78.
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AdoptG. m. 17 § 7 AdoptG ya da uygun bir kuralin1 bunun i¢in de dngdrecegi
kabu! edilebilir?2. Ciinkii; yabanci evlat edinmedeki hak ve menfaatler durumu
Almanya’daki diizenlemeden farkli degildir. Yine 6regin iglemin bir yabanct bir
hukuk iglemi olmas: gercegi nedeniyle herhangi bir endige s6z konusu degildir.
Clinkl boyle islemlerin Almanya’da gegerliligi ancak bunlan Alman Hukukunda
tammasi ile miimkiin olmaktadir?3,

AdoptG m. 12 § 7 yukanda bahsedilen sorunu, ancak bu kurala gére gecerli o-
lan ikinci evlat edinme birinci eviat edinmeyle birlikte degil; aksine onun yerine
gegerse ¢oziilebilir. Kuralin lafzindan ve resmi gerekgesinden24 bu soruya iligkin bir
bilgi yoktur. Engler?’ onu izleyen Liideritz?6 ve Frank?’ bu kuralin ngordiigii bir
yigilmadan bahsederler. Ancak burada bu da yardimer olmaz. Bununla birlikte ev-
lathk alinan ¢ocufun §z ebeveyni ile olan hukuki miinasebetleri ayni anda hem
muhafaza edilemez hem de tamamen kaldmlamaz. Bu etkiyle alakali olarak en
azindan ikinci evlat edinmenin birinci evlat edinmenin yerine gegmesi gerekir.

Orta ve Giiney Amerika iilkelerinin bir kismr tam evlat edinmenin yaninda
basit evlat edinmeyi de ngoriirler. Bu iilkelerden bir gogu da yigilmay1 tanirlar?8,
Diger (Avrupa) iilkeler ise Almanya gibi ayn1 konuma bulunuriar: Bu iilkeler
Onceleri basit evlat edinmeyi ngoriiyorlards, simdi ise tam eviat edinmeyi 6ngd-
rilyorlar ve aymi sekilde bir yigiima imkanmi sunarlar?®. Fransa ikinci evlat edin-
menin “tam cvlat edinmenin etkilerini” dogurdugu goriisiinii agikca ifade eder30.
ftalya’da da ikinci evlat edinmeden dolay: evlat edinene kadar sirayet eden etkile-
rin tam evlat edinmenin etkileriyle aym oldugu kabul edilmektedir3!. Bunun di-

22 Arjantinli kanun koyucusu 1971 farihli tam evlat edinme kanununun kabuliiyle benzerini

vapty, krsl., asafiida kargilaghrmali yabanct hukuka iligkin agiklamalar.

23 Butemel esas, 6megin taninrmus yabancet nafaka kararlanmn degistirilebilir olmasinda kendini

gosterir.
24 Yukarida dipnot 21°e bak.
25 Yukanda dipnot 21°¢ bak.
26 Yukanda dipnot 21% bak. (kenar no 75).
27 Staudinger, 12. basi, BGB M. 1741 vd."e iliskin Giris, Kenar no 80,

28 Arjantin (19134 sayili, 21,07.1971 tarihli Kanunun 34. maddesi); Bolivya (Cc M. 343); Sili
(10.05.1988 tarih ve 18703 numarali Kanunun 20. maddesi); Kosta Rika (07.11.1973 tarihli
FamGB 112. madde 2. ciimlesi); Honduras (31.05.1984 tarihli 76-84 numarali Kanunum 169-
172. maddeleri); Kolombiya (27.11.1989 tarihli, 2737 sayih Kanunun -Codigo de Menores- 102.
maddesi); Venezuclla (18.08.1983 tarihli EvIt Edinme Kanununun 45 ve 46. maddcleri).

29 Fransa ( 10.05.1988 tarth ve 66-500 sayilt Kanunun 13, madde 2. fikra 2. ciimle); Italya
{04.05.1983 tarih ve 184 no’lu Kanunun 79. maddesi); Isvigre (30.06.1972 tarihli Eviatlik Ka-
nununun son kisminm 12a ve 12b maddeleri, AS 1972, 2819).

30 Sz konusu olan yonetmeligin metnine bak.

31 Manera, L adozione ¢ 1'affidamento familiare, Commento atla 1..4.5. 1983 n. 184, madde 79

iligkin olarak.
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sindaki sonuglardan, bu nedenle ilk evlat edinmenin etkilerine alan birakmayan
tim digerlerinin sonuglan anlagtimalidir. Omegin; Arjantin ilk evlatik almanmn
ikinci evlathik alma sayesinde bir tam evlithk almaya convertido olabilecegini
(donlisebilecegi) savunur,

Acikca kendi hukukundaki basit evlat edinme ile taninmis yabanci kaynakh
basit evlit edinme arasinda paralellik gizen yine Arjantin kanun koyucusudur:
21.07.1971 tarihli 19134 numarah {Arjantin) Kanununun 33. maddesine gore bu
tiir evlat edinmeler de tam evlat edinmeye dontstiiriilebilir.

Bu ylizden EGBGB’nin 22. maddesine gbre Alman Hukukunun uygulanmast
gereken bitiin ikinci evlat edinmelerin, eger ilk evlat edinme basit bir evlat edin-
me ise ve hatta bir yabanci evlat edinme s6z konusu olsa bile, tamamiyla itk evlat
edinmenin yerini alacag) kabul edilebilir (yani bunu ex nunc ortadan kaldinr).

Bu basit evlat edinmelerde ilk evlat edinme ile ikinci evlat edintmenin bir ara-
da bulunmasinin miimkiin olmadifi anlamina gelir. Buna kargin birliktelik ve
buna uygun niifus kiitiiiine kayit yapiimast engellenmemelidir.

2. Kuvvetli ik Evlit Edinme

Burada m. 12 § 7 benzer uygulanigi s6z konusu olmaz. Bu ikinci evlit edinme
sayesinde ortadan kaldinlamaz.

Fakat bu tasfiye edilmede basit evlt edinme durumunda oldugu gibi fazla ya-
rar1 yoktur, Ciinki; bu evlat edinmelerde sadece eger kullanilabilirligi siipheli ise
ikinci evlat edinme igin bir hukuki koruma ihtiyaci hasil olur (yukanda boliim
III’e bak.). Bu durum, bu tiir ilk evlit edinme yoluna sik¢a bagvurulmasi tehlikesi-
nin tipik olayda basit ilk evlat edinmelerdekinden daha diisitk oldugunu gdsterir”.

Tirk Hukuku agisindan burada yapilan genel degerlendirme asil metinde bulunmayip,
Yrd.Dog.Dr. Ahmet Cemal RUHI tarafindan kaleme alinmistir. Genis bilgi igin bkz. Tiirk Hu-
kukunda Evlat Edinme ve Evlat Edinme ile ilgili Yabanci Mahkeme Kararlannin Tiirkiye'de
Tanmmast, Segkin Yaynevi, Ankara 2002.

Tam evldt edinme rejimi, evldthk ile evlat edinen ve evlat edinenin ailesi arasinda soybagi
meydana getirir. Bu tiir evlat edinmede evlatlik, evlat edinen kisiden dogmus ¢ocuklann hu-
kuki statiisiinii kazanir. Bunun sonucu olarak evlitlik, evidt edinenin kan ve sihri hisimlan ile
hisim olur, Asil ana ve babast ile olan soybag sona erer, Bu sekildeki bir diizenlemenin amact,
evlathigs asi ailesinden koparmak ve evlét edinen aileyi, gergek ailesi olarak benimsemesini
temin etmekdir.

Basit eviit edinme rejiminde, bir taraftan evlatlik ile asi! ailesi arasindaki iliskiler siirh olarak
devam ederken, diger taraftan da evlatlik ile evat edinen arasinda simich bir fusimlik iligkisi
meydana gelir. Evlathk olarak verilen ¢ocufun asil ana ve babas, istedikleri takdirde eviatlik
olarak verdikleri ¢ocukla kigisel iliski kurulmasim talep edebilirler. Cocuk ile asil ana ve baba-
s1 arasindaki kisisel iligkinin devanuna imkén taniyan bu sistemin, gocugun psikolojisini boza-
bilecegi ve gocuBun iki aile arasinda ikilem yagamasina sebep olabilecegi belirtilmistir.
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Giiniimiizde bazi hukuk sistemlerinde tam evlét rejimi, baz: hukuk sistemlerinde basit eviat
edinme rejimi, bazi hukuk sistermnlerinde ise hem tam evlat edinme hem de basit evlat edinme
rejimi kabul edilmigtir, Mesela, Alman hukukunda tam evlat edinme rejimi (Alman Medeni
Kanununun m. 1754-1755) kabul edilmiytir. Tiirk hukukunda basit evlit edinme rejimi (Tiirk
Medeni Kanununun m. 314/5, 500} kabul edilmigtir. Belgika hukukunda ise hem basit (Belgi-
ka Medeni Kanunu m. 343) hem de tam evlit edinme (Belgika Medeni Kanunu m. 368) rejimi
kabul edilmistir.

Yabanct {ilke mahkemesinden alinan bir karar Tiirkiye’de dogrudan dogruya hiikiim ifade
etmez (Yarg. 2. HD. 28.03.1985, E. 1985/640, K. 1985/2979). Yabanci mahkeme kararinin
Tiirkiye’de hiikiim ifade edebilimesi, yani kesin delil veya kesin hitklim olarak kabul edilebil-
mest igin bu karann Tiirkiye’de taninmast gerekir (Yarg. 4. HD. 30.09.1985, E. 1985/5537, K.
1985/7507). Tespit kararlart ile yenilik dogurucu kararlar tamma davasina konu olurlar. Eda
kararlar1 yani cebri icray: gerektiren kararlar ise, tenfiz davasina konu olurlar (Yarg, 2. HD.
24.11.1994, E. 1994/10555, K. 1994/11467). Dolayisiyla yabanct mahkemeden alinnug eviat
edinme karan tanima davasina komu olur,

Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanunun 18, maddesinin 1. fikrasina
gore, eviat edinme ehliyet ve sartlan hakkinda taraflardan her birinin evlat edinme amindaki
milli hukuku uygulanur, Burada maddi sartlardan kastedilen, esasa iligkin olan sartlardir. ilgili
kanun maddesini evlat edinine miiessesesinin ruhuna uygun olarak yorurnlarsak, her iki huku-
kun da birlikte uygulanacag sonucu ortaya gikar. Aksi takdirde taraflardan birinin hukukuna
gore gecerli, digerinin hukukuna gtire geersiz evlat edinme iglemlerinin meydana gelmesi stz
konusu olur.

Tiirk hukukunda evlat cdinme agisindan, gergek kisi olma, belli bir siire bakimig ve egitmig
olma, evlit edinenin rizass, belli bir yagta olma, ergin ve kisithilarm evIat edinilmesi durumun-
da altsoyunun olmamas, cvlit edinen ile evlitlik arasinda kanunda belirlenen belirli bir yas
farkinin bulunmas: ve kanunda belirtiten istisnai durumlarda evlat edinenin csinin nzas:; eviit
cdinilen agtsindan eviathifin nzas:, temyiz kudretinden mahrum veya ayut etme giictine sahip
kiigiik veya ayrt etme giiciine sahip kisith ise ana ve babasinin rizasi, evlathgn eginin rizasi,
vesdyet altinda bulunan kimse igin vasi ve vesdyet dairelerinin muvafakati ve eviathgin men-
faati gibi kanuni gartlann yerine getirilmis olmas) gerekir. Evlat edinen Tiick vatandast, evlat-
lik yabanei devlet vatandags ise, Tiirk hukukunun aradifa kanuni sartlar yaninda evlathgn milll
hukukunun aradid: kanuni sartlar da gergeklesmis olmahidir.

Yargitay 2. Hukuk Dairesine gore, evlat edinme ehliyet ve sartlart kamu diizenine iligkin olup,
Tiirk Medeni Kanununda aranan gartlarin gergeklesmesine baghdir (743 sayili Tiirk Kanunu
Medenisi m. 253, 7421 sayih Tirk Medeni Kanunu m. 305 vd.). Bu itibarla Tiirkiye'de ta-
ninmast istenen yabanc evlat edinme karanmin Tiick Medeni Kanununda aranan sartlan tag:-
mamast halinde Tiirk kamu diizenine agikga aykinlik teskil eder ve Tiirkiye'de tanmamaz
{Dava tarihinde evlat edinenin 35 yaginda olmamasi ve eviit edinenin ¢ocufunun bulunmass
nedeniyle yabanc evlat edinme karaninin Tlirkiye’de taninmasint kamu diizenine agikga ayki-
rihk olarak degerlendirmistir (Yarg. 2. HD. 12.03.2001, E. 2001/2020, K. 2001/3683),

Yabanci bir mahkeme karannin meveudiyetine ragmen, ilgili taraflar bu karann tamnmasim ve
tenftzini talep etmeyerek, aymi konuda Tiirkiye’deki yetkili ve gbrevli mahkemeye miiracaat
ederek yeni bir dava da agabilirler (Yarg. 2. HD. 14.01.1986, E. 1985/11103, K. 1986/97). Ya-
banci iilke tnahkemesinden alinan evlat edinme karan, basit evlét edinme rejiminin kabul edil-
diffi bir lilkedcn alinmis ise, bu karar Millctlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanunun 34 ve 38. maddedeki sartlari tagtyorsa (a ve d bentled harig) Tiickiye'de tamnabilir
(MGHUK. m. 42/1) (Yarg. 2. HD. 13.09.1999, E. 199%/6974, K. 1999/8850).

Yabanct ulkeden alinan evlat edinme karan, tam evlit edinme rejiminin kabul edildigi bir
Gilkeden alinmug ise, bu karar Tiirkiye’de tam evidt edimme rejimi seklinde tanmamaz. Clinki,
tam evlit cdinme rejimi Tiirk hukukunda kabul edilmemistir. Yabanci Gilke mahkemesinden
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ahnan ve tam eviit edinme rejimi hitkiim ve sonuclanm_taslyan bir karann bu sekilde tanin-
masi Tiirk kamu diizenine agik¢a aykinhik teskil eder (MOHUK. m. 38/c).

Peru vatandasi olan bir gocugu basit evlat edinme rejiminin kabul edildigi Peru Hukukuna
gore evlt edinen bir Alman vatandas: bu karann Almanya’da tamnmasini talep stti. Alman
Hukukunda ergin olmayan ¢ocuklar igin tam evlat edinme rejimi kabul edildiinden ve basit
evlat edinme rejiminin Alman Hukukunda kabul edilmemesi ve Alman kamu diizenine agtkga
aykinlik tegkil edecegi diigiincesiyle tanima davasi reddedilmigtir (KLINKHARDT Von Horst,
Zur Anerkennung auslandischer Adoptionen, 1PRax, 1987, s. 158; HOHLERNEIN Eva
Maria, Internationale Adoption und Kindeswohl, Baden Baden 1991, s. 75).

Fakat tam evlit edinme rejiminin kabul edildiigi bir yabanc {ilke mahkemesinden alinan evlat cdin-
me karan, tam evIat edinme rejimi seklinde degil de basit cvlat edinme rejimi seklinde tanuabilir.
Evlit edinme karanimn alindig: {ilke de hem basit evlat edinme rejimi hem de tam evlat edin-
me rejimi kabul edilmis ise, bu duruma alimin ev1at edinme kararinin basit evlat edinmeye gore
mi yoksa tam evlat edinme rejimine gore karar baglandigi 6nem tagir. Basit evlat edinme reji-
mine karar baglanmug ise, bu kararin kanunda aranan sartlann gerceklesmesi halinde tanmma-
sina cngel yoktur. Fakat tam evlat edinme rejimine gére karara baglanmus ise, bu karar Tiirki-
ve'de tamnamaz. Clinkii Tiirk Hukuk sisteminde evlat edinme rejimi kabul edilmemistir. Bu
karann tamnmas: Tuirk kamu diizenine agikga aykinlik teskil eder. Mesela Belgika’da bir Bel-
¢ika vatandagini evlatiik edinen bir Tiirk vatandaginin Belgika mahkemesinden almis oldugu
basit evlit edinme karan Tiirkiye'de kanunda aranan sartlar gergeklesmis ise tanmabilir, Bel-
¢ika mahkemesinden almrmis olan tam evlat edinme seklindeki evlat edinme karan Tiirkiye'de
taninamaz, Yani Tirk vatandag cvlat edinen sahus su hususu ileri siiremez. Belgika’da bu go-
cugu tam evlat edinme seklinde tanidim. Dolayisiyla evlatlik gocugun asil ana ve babas ile ki-
siscl iliski kurmasim ve onlardan miras almasimi istemiyorum scklinde bir isteme bulunursa
yani tam evlat cdinme kararmin tarunmasi isteminde bulunursa o zaman bu istemi reddedilme-
lidir. Fakat Tiirk hukukunda kabul edildigi seklinde basit evlat edinmenin hiikiim ve sonugla-
vt kabul ediyorsa ve evlit edinmenin hijkiim ve sonuglan Tiirk hukukuna tabi olmak sart1 ile
evlit edinme karan tanmmalidir (Hukuk politikasi agisindan isleme gegerlilik kazandirmak
amact ile, basit evlat edinme rejiminin kabul edildigi Brezilya’dan alinan evlat edinme karar,
tam evlat edinme rejiminin kabu!l edildifi Fransa’da, tam evlat edinme olarak tamnmigtir
(GAUDEMET-TALLON Helene, Le droit frangais de I’adoption intcmationale, Rec. Int. Dr.
Comgq. 1990, s. 587, HOHLERNEIN Eva Maria, Internationale Adoption und Kindeswohl,
Baden Baden 1991, s. 125).



