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Ozet

Fatih donemi, diigiiniir ve ilim adam1 bakimindan, 6nceki donemlere gore iki kat
oranda artan bir yiikselige taniklik eder. Bunda bir yonetici olarak Fatih’in ¢ok biiylik katki-
st vardir. Soyle ki, tilkesine yetismis eleman getirtmesi, yabanci kiiltiirlerden yararlanmasi,
sahn medreselerini agtirmasi, ilim eserlerinin yazimini tegvik etmesi ve miinazaralar tertip-
lemesi, donemindeki diigiince hayatinin gelismesini olumlu yonde etkilemistir. Bilim, Fel-
sefe, Kelam ve Tasavvuf alanlarinda yetisen elemanlar ve eserleri incelendiginde, onlarin
mensup olduklar1 gelenege bagli olarak belli 6l¢iide bir iiretimde bulunduklari séylenebilir.
Bilimsel iiretim, daha ¢ok, Tip ve Matematik bilimlerde gozlenirken Kelam ve Tasavvuf
alaninda da gozle goriiliir bir canlilik vardir.

Anahtar Kelimeler:Gergeklik, ilim, Felsefe, Diisiince, Metot, Bilgi birikimi,
Medrese.

1. Giris

Bu caligsmada, Fatih Sultan Mehmed’in idaresi (1451-1481) altinda bulu-
nan yerlerdeki disiince etkinligi, genel olarak, incelenecektir. Cok genis anlam
boyutu ve tiirleri olmakla birlikte, diisiince terimini “gergeklik/hakikat aragtirmasi”
anlaminda kullanacagiz. Esasen, diigiince, bir benzetmeye gore, “gerceklik (hakdik)
agaglarmin bulundugu bahge veya gergeklik tarlasidir'. Dolayisiyla bu galisma,
Fatih donemi gergeklik bahgesini tasvir ve tahlil etmeye yoneliktir.

Fatih donemi diisiincesi, elbette, daha 6nceden olusan bilgi birikiminin bir
sonucudur. Bu birikimde, filozoflarin, bilim adamlarinin, kelamcilarin, mutasavvif-
larin, fakihlerin degisen oranda katkisi vardir. “Gergeklik arastirmasi” bakimimdan
yapilan katki, daha c¢ok filozoflar ile bilim adamlari tarafindan gergeklesmis gorii-
niiyor. Her ne kadar kelamcilar da bu iddiada olsalar bile, mensup olduklar1 meslek
ve metot, onlar1 bundan alikoymus gibidir. Zira meslekleri, gergeklik aragtirmasini
“oldugu gibi” degil, “Islam kanununa gére” yapmalarim gerektirmektedir”.

M. XIV. asirda, Islam diinyasindaki diisiinsel etkinligi, akli ve felsefi ilim-
lerin durumunu tasvir eden Ibn Haldun (1332-1406), Endiiliis ve Bat1 Afrika’da
onlarin ¢dkmeye yiiz tuttugunu, buna karsililk Dogu’da Acem Iraki ile
Maveraiinnehir’de onlarin gelismekte ve revagta oldugunu kaydeder’. Nitekim
XIV. ve XV. yiizyildaki diisiiniirlerin hayat hikayelerine bakildiginda, onlarin,
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tahsil i¢in dogudaki ilim merkezlerine gittikleri goriiliir. Bununla birlikte Kélemen-
ler devletinin bagkenti Kahire’nin ilim merkezi olmaya basladigini da belirtmek
gerekir. Soyle ki, Kutbeddin Razi’nin (0:1366) &grencisi olan Muhammed b.
Miibareksah Mantiki (O. 1403), Kahire’yi mesken edinince, yaslanan hocasimin bir
cok dgrencisi de 6grenim i¢in ona gitmis ve Kabhire, tekrar ilim merkezi olma ko-
numuna ge¢mistir. Bu donemin, akli ve felsefi alanda 6gretim yapan diisliniirleri,
ya Fahreddin Razi (O: 1209) vasitasiyla ile Ebu Hamid Gazali’ye (O.1111) kadar
giden icazet zincirine veya Nasiruddin Tisi (O. 1274) vasitastyla Ibni Sina’ya (O.
1137) ulasan bir icazet zincirine sahip goriinmektedir’. Hemen belirtelim ki,
Fahreddin Razi ile Nasiruddin Tisi, s6z konusu alanin farkli mesrep ve tavir icin-
deki iki iistadidir. Nitekim Fahreddin RAazi’nin, Ibni Sina’nin el-Isdrdt ve 't
Tenbihdt’ina yazdigi serh hakkinda, Nasiruddin Tasi, “O cerhtir (yaralama/bozma)
serh (agma ve genisletme) degildir” diyerek aralarindaki farki agikca gosterir’.
Kanaatimizce, bunun sebepleri, Fahreddin Razi’nin Bati1 okuluna mensup olmasi ve
daha ¢ok kelamc1 tavri benimsemesi, Nasiruddin Thsi’nin de Dogu okuluna men-
sup olmasi ve felsefi tavri benimsemesidir®. Bazen Kutbeddin Sirazi’ (6. 1311)
gibi, iki okulu birlestirme gayretinde olan diigiiniirler olmugsa da s6z konusu okul-
lar devam etmis ve Anadolu’da daha ¢ok Bati okulu veya Fahreddin Razi okulu
devam etmis goriinmektedir.

2. Bir Yonetici Olarak Fatih’in Diisiince Hayatina Katkilar

Fatih Sultan Mehmet, diisiince hayatinin sekillenmesine olumlu katkida
bulunan bir yonetici goriiniimiindedir. Daha, sehzadelik yillarini ilim ve felsefe
yoniinii gelistirerek degerlendirmis olmasi ve olugturdugu bu alt yapiy1, yonetimin
basma gectiginde de devam ettirmesi, islam diinyasinda iiretilen bilgi birikimiyle
yetinmeyip, Bati’l1 bilgi birikimini de tanimak ve ondan yararlanmak istemesi, bu
katkinin gostergelerinden biri olarak goriilmelidir. Nitekim dénemin tarihg¢ilerinden
Kritovulas, onun Messai ve Stoa felsefesine olan ilgisine dikkat ¢ekerek, bu konu-
daki uzmanlardan yararlandigini kaydeder®. Fetihten sonra, Trabzonlu filozof
Amirutzes ve oglundan yararlanmasi da belirtilebilir’. Istanbul’un fethinin ardin-
dan, Sahn/Fatih Medreseleri tamamlanincaya kadar, Ayasofya’nin baz1 odalarim
Ogretime tahsis etmesi de kayda deger bir husustur. Osmanli medreseleri tarihinde,
bir donem ve doniim noktast olan Sahn medreseleri, pratik olarak devletin idari,
hukuki ve ilmi alanda ihtiya¢ duydugu elemanlar yetistirmis oldugu gibi, teorik
olarak, Osmanli diisiincesinin de merkezi olmus goriinmektedir. Medreselerin a-
¢ilmasinda, yonetimde sonsdzii tekeline alma, idari konularda koklii ailelerden ve
boy beylerinden uzaklasma diisiincesi'® olsa bile, 6gretim agisindan oldukg¢a 6nemli
olan bu proje, Fatih tarafindan gerceklestirilmistir. Kurulan medreselerin tiizigl ve
ders dagilimi, bir iddiaya gore, Ali Kuscu, Molla Hiisrev ve Mahmut Pasa’dan
olusan bir kurulca hazirlanmis, Fatih de bunu kanunlastirmustir''. Dolayisiyla, med-
reseler, doneminin 6nde gelen bilgin ve disiiniirlerini biinyesinde barindirmasi
sebebiyle, mevcut diisiincenin siirekliligi ve gelismesi agisindan dnemli roller oy-
namistir.
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Fatih’in, bilim ve diisiincenin gelismesi i¢in iilkesine davet ettigi diisiiniir-
leri de belirtmemiz uygun olur. Hekim Kutbeddin Acemi, Ali Kuscu (O: 1474),
Alaaddin Tasi (O:1482) ve benzerleri bu gruptandir. Alaaddin Tasi disinda, ¢ogu,
kendilerinin ve ailesinin gordiigii itibar nedeniyle {ilkesine gitmemis ve burasim
vatan edinmistir.

Yine Fatih, yaptirdigi miindzara ve tartigmalar ile diigiince hayatini canli
tutmus gibidir. Katilimcilarin lehine veya aleyhine bir tavir géstermemesi, hakem-
lerin kararlarina bagli olmasi, onun adina belirtilmesi gereken énemli bir niteliktir.
Nitekim huzurunda Molla Zeyrek ile Hocazade’nin (O. 1488) alt1 giin miinazara
etmesi, Hizir Bey’in bir Arap alimi ile tartisip, onu susturmasi'?, ilk anda hatirlanan
orneklerdir. Bunlarin diginda o, bir g¢esit yarisma yoluyla, ilmi konularda eser ya-
zilmasina da vesile olmugstur. Fatih’in emriyle, Alaaddin Tisi ile Hocazade’nin,
“filozoflarin goriisleri tizerine Gazali’nin iddialarini” tetkik etmeleri bunun somut
Ornegi olarak goriilebilir. Anlasilacag tizere, Fatih, diisiince hayatinin koruyucusu,
destekgeisi ve sahibi olmus, belki de onlara mensup oldugunun bir gostergesi olarak
ulema sarigin1 gerektigi zaman giymis, Ressam Bellini’ye kendini de bdyle resmet-
tirmigtir. Fatih’in, Hur(filik ve benzeri, ehl-i siinnet dig1 goriilen kimi tarikatlara
hosgoriiyle bakmasi, diisiince diinyasinin ufkunu gosteren bir baska 6rnek olarak
belirtilebilir. Bunun yani sira, onun, Islam dis1 inanglar1 6grenmeye ilgi gostermesi
de kaydedilmelidir. Nitekim Patrik’le olan “tevhid” tartigmasi, ardindan da ondan
inang esaslarini agiklayan bir eser yazmasini istemesi ve Patrigin buna olumlu ce-
vap verip daha sonra [tikad-name adiyla gevrilen eseri yazmasi’, onun diisiince
diinyasinin genisligini gosteren bir diger ornektir.

3. Fatih Donemi Diisiince Etkinlikleri

Fatih donemindeki mevcut diisiince anlayist ve diisiiniirlerle ilgili olarak
bir durum tespiti ile baglamak isabetli olacaktir.

1- Ddnemin ilim anlayisina uygun olarak bir¢ok ilim adami, nakli ve akli
ilimlerin konulari, ilkeleri, maksatlari, araglari, amaclar1 ve birbiriyle
iligkisi hakkinda genel bir tasavvura sahip goriinmektedir. Onlar, go-
revlerinin geregine gore alaniyla ilgili eserler yazmakla birlikte, mes-
replerine uygun gelen diisiince alaninda da eserler kaleme almislardir.
Fatih 6ncesi diisiiniirlerden Molla Fenari (O: 1430), fikihla ilgili eserler
yazmakla birlikte, mesrebi geregi vahdet-i viicud diigiincesine iliskin
eserler de kaleme almistir. Fatih doneminden de Molla Hiisrev (O:
1480), fikihla ilgilendigi gibi mantikla da ilgilenmis, bu alanlarda kimi
eserler yazmuistir.

2- Mevcut bilim ve diislince anlayisi, icazet yoluyla intikal ettigi igin,
gecmise bagliligi, bilgi birikimi ve siireklilik yoniinden saglam esaslara
sahip olmakla birlikte, hazir olan birikimi “gelistirme” agisindan az da
olsa basar1 gostermis goriiniiyor. Gelismenin az olmasinin ¢esitli ne-
denleri olmakla birlikte, kanaatimizce en 6nemlisi, genel ilkeler araci-
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lig1 ile birgok problem ¢oziilmeye ¢aligilirken, agiklan(a)mayan feno-
menlerin dikkatlerden kagmis olmasidir. Oysa, bilimdeki gelisme ve
ilerlemenin, agiklanamayan fenomenlere dikkatle basladigi ve onlari
da aciklayan yeni teorilerin liretilmesiyle oldugu kimi bilim felsefecile-
rince ifade edilen bir husustur'®.

3- Su halde Fatih donemindeki diisiliniirler, gerceklik arastirmasi baki-
mindan nerede durmaktadir? Sunu hemen belirtelim ki, bu dénemde
hakim olan anlayis bakimindan, onlarin “gerceklik arastirmasi” yaptigi
sOylenebilir. Sonra, o donemde yazilan telif eserler incelendiginde, a-
rastirilan konularin, yazarin anlayisina gore, tarihsel, deneysel veya
sezgisel onermelere dayandigi, bu dnermelerin de gergekligin belli bir
alaniyla ilgili oldugu goriiliir. Diger taraftan, serh, hasiye ve talik tiiri
eserler, telif eserler araciligi ile gergeklik arastirmasinin kapsamina gi-
rer, diye diisiiniiyoruz. Bir baska deyisle, “kitaba ge¢mis gerceklik”e
bakis olmasi dolayisiyla, dogrudan degil de metinler yardimiyla ger-
ceklige bakis olarak degerlendirilir. Nitekim Messai anlayigla diisiine-
cek olursak, yazi soze, soz zihne, zihin gerceklige uygun oldugu tak-
dirde bu yoniiyle, soz konusu eserleri gergeklik arastirmasi saymak da
miimkiindiir.

Bu genel tespitlerden sonra Fatih donemi diisiince hayatini ayrintili olarak
ele alabiliriz. Fakat mevcut diisiince, bir ve ayn1 tlirden olmadig: i¢in, onlart ilmi
metoda uygun olarak siniflamak gerekir. Dolayisiyla, burada bir yontem sorunuyla
kars1 karsiyayiz. Bu sorunu, konularina gore simiflama yaparak ¢ozenler olmakla
birlikte', biz, Katip Celebi’den alacagimiz fakat temeli Siihreverdi (O. 1191) ile
Ahi Evren’e (O: 1261) kadar giden bir simiflama modeli ile ¢ézmek istiyoruz'®. Bu,
ayn1 zamanda, Osmanli diisiiniirlerinin kendilerini nasil algiladiklarini1 tanimamiza
da imkan verecektir.

Katip Celebi, Kesfit 'z-Zuniin’da, gergeklik arastirmasini, gayesi bakimin-
dan ele alir ve bunu izlenen yola/metoda gore ikiye ayirir.

1- Gergeklige ulagsmada nazar ve ¢ikarim yolunu tutanlar,
2- Gergeklige ulagsmada riyazet ve miicahede yolunu tutanlar.

Nazar ve ¢ikarim yolunu tutanlar kendi i¢lerinde a- bir dine bagli olmadan
bu isi yapanlar ve b- bir dine bagli olarak bunu yapanlar diye iki kisimdir. Birinci-
lere “Messai”, ikincilere de “Kelameci1” denir. Riyazet ve miicahede yolunu tutanlar
da kendi i¢lerinde iki kisim olup, riyazetlerini islam dininin belirledigi esaslar ve
kurallar ¢ergevesinde yaparlarsa onlara “Sofi”, kendi belirledikleri tarzda yaparlar-
sa “Israki” denir'’.

Su halde izlenen yonteme gdre, Messailik, Kelam, Tasavvuf ve Israkilik
olmak iizere dort gesit diisiince tarziyla karsilasiriz. Messailik ile Israkilik “yon-
temce ayr1” fakat “tavirca ayn1”, Kelam ile Tasavvuf da “yOntemce ayr1” fakat

122



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1 : 14 Yil : 2003/1 (119-129 s.)

“tavirca ayn1” goriinmektedir. Simdi, bu diisiince tiirlerinin Fatih doneminde olup
olmadigini, varsa nasil oldugunu ele alabiliriz.

1- Messailik: Gergeklik arastirmasinda Aristo’nun benimsedigi yolu tutan-
lara Messal denmektedir. islam tarihinde bunun en gdzde temsilcileri, Dogu’da
Farabi (O: 950) ile Ibni Sina (O: 1037), Bati’da ise Ibni Bacce (O: 1138) ile Ibni
Riisd’diir (O:1198). Bu anlayisa gore, gergeklik arastirmasi teorik ve pratik alanda
olmak iizere ikidir. Teorik alan, fizik/tabiat, matematik/riyaziye ve metafi-
zik/ilahiyat olmak iizere {i¢ kisimdir. Pratik alan da ahlak, ev idaresi ve siyaset
olmak {izere {ictiir. Her bir teorik bilimin alt dallar1 da vardir'®. Mantik, kimine
gdre bu aragtirmanin bir araci, kimine gore de bir pargasidir. Fakat mantik, zihinsel
alana ait gerceklige iligkin oldugu i¢in, o da bu arastirmanin kapsamina dahil edil-
melidir, diye diisiiniiyoruz.

O halde, “Fatih doneminde bu alanlarda “yaziya gegen” gergeklik aragtir-
mas1 olmus mudur?” bu soruya cevap bulmaya ¢alisalim.

Once Mantik alaniyla ilgili arastirmalar var m1 ona bakalim: Ilk bakista
Molla Hiisrev’i ve eseri Nakdu'l-Efkar fi Reddi’l-Enzar’i gérmek miimkiindiir.
Bunun yani sira Esiruddin Ebheri’nin (O: 1265), Isaguci’sine, Nasiruddin Tfsi’nin
Tecrid fi Ilmi’l-Mantik’na Kazvini’nin (O 1276 veya 1292) er-Risdletu’s-Semsiyye
fi Imi’l-Mantik1na, Urmevi'nin (O: 1283) Metdliu’l-Envdr’ma, Teftezani’nin
Tehzibu’l-Mantik’ma ve benzeri bir ¢ok eserin mantik bdliimiine yapilan serh, ha-
siye ve talikleri” eklersek bu alanda belli 6l¢iide de olsa bir gergeklik arastirmasi
yapilmig goriinmektedir.

Teorik alanla ilgili arastirmalara fizik/tabiat alanindan baglarsak; bu alan-
da, daha ¢ok hekimlikle ilgili caligmalara rastlanir. Sozgelisi, Murat b. Ishak’mn
Edviyetu’l-Miifrede ’si, Sabuncuoglu’nun Tiirk¢e Miicerrebndme’si burada belirti-
lebilir.

Matematik alan ise daha zengin goriinmektedir. Sozgelisi, Ali Kuscu’nun
el-Fethiyye ve el-Muhammediyye adli eserleri*', Alaaddin Kirmani’nin Beddyiu’l-
Amel fi Swnadyii’l-Hiyel’i (mekanik), Fatih’in ani Oliimiiyle II. Beyazit’a sunulan
Risale-i Mir’dtiyye (optik), Muslihiddin b. Sinan’m Risale-i Eflatiniyye’si (6zgiil
agirlik), Molla Liitfi’nin Tez ifu’l-Ez’df1 (Geometri), Sinan Pasa’nin Cagmini Ser-
hi, Hocazade’nin Mukaddematu Seb’ fi Ma rifeti Kavsi Kuzah’1 (optik), ayni ko-
nuyla ilgili Hiisameddin Tokadi’nin (O:1450) Risdle fi Beyani Kavzi Kuzah 1 belir-
tilebilir. Fethullah Sirvani’nin Mecelle fi’l-Miisiki adl1 eseri de burada hatirlanabi-
lir. Bunlarin yani sira, Ebheri’nin Hiddyetu’l-Hikme’si, Urmevi'nin Metdaliu’-I-
Envar’1 ve mantik alaninda adlarini belirttigimiz genel felsefe eserlerinin fizik/tabii
ilim bolimiine yapilan serh, hasiye ve talikler belirtilebilir.

Metafizik alanda ise Alaaddin Tasi ile Hocazade’nin “tehafiit” merkezli
yazdiklari eserler ilk anda hatira gelse bile onlar tavir itibariyle Kelam’a daha yakin
durmaktadir. Sozgelisi Alaaddin Tisi, metafizik konularda aklin bagimsiz olmadi-
gini, onun vahiyle desteklenmesi gerektigini belirtirken, kelamci tavrini agikca
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ortaya koyar’. Bunun disinda, Molla Litfi'nin Risdle fi Tahkiki Viicudi'l-Vicib
adli eseri, Hocazade’nin Risdle fi Bahsi’l-1lleti ve’l-Ma’lul’u, bu alanla ilgili belir-
tilmesi gereken eserlerdendir.

Anlagilacagi lizere, Messai diisiince bigimi, kismen mantik, fizik ve meta-
fizik alanda fakat daha ¢ok riyaziye olarak bilinen matematik alanda kendini gos-
termektedir.

Kelam: Yiice Allah’in zatini, sifatlarini, hallerini, baglangi¢ ve sonug itiba-
riyle miimkiin seylerin hallerini Islam kanunu iizere inceleyen ilme Kelam denmek-
tedir. Bu donemdeki, Kelam diisiincesi Messailige oranla daha zengin goriinmekte-
dir. Ciinkii bu donemin bir¢ok diisiiniirii, Es’ari kelamcisi olan Fahreddin Razi
okulundan yetismistir. Bu okuldan Aduddin Ici’nin (0:1355), Teftezani’nin
(0:1390) ve Ciircani’nin (0:1413) eserleri, medreselerde ders kitab1 olarak okutul-
dugu gibi, Osmanl diisiiniirleri tarafindan bu eserlere serh, hasiye ve talik tarzinda
bir ¢ok eser de yazilmistir. Kelam sahasinda Es’ari kelaminin yani sira, farkli ke-
lam ekollerine mensup olan veya onlara yakin duran kelamcilarin eserleri de hakim
goriinmektedir. S6zgelisi, Maturidi kelamcisi olan Nesefi’nin Akdid’i, Sii kelamina
yakin duran Nasiruddin TGs1’nin Tecridu 'I-Mantik ve’'l-Kelam’1, Mutezile kelamina
yakin duran Beyzavi’nin Tevdliu’l-Envar’t ve bu eserlere yapilan serh, hasiye ve
talikler bu dénem kelamcilarinin el kitabi niteligindedir. Fatih déneminde, kelam
tarz1 disiinceyle ilgili telif eserler de vardir. Sozgelisi, Hizir Bey’in Kaside-i
Nuniyye’si, Alaaddin TGs?’nin Kitabu 'z-Zuhr’u, Hocazade’nin Tehafiit’li, bunlar-
dandir.

Israkilik: Gergeklik arastirmasinda nazar ve burhanin yani sira daha gok
sezgi ve miisahedeye itibar eden Israki okul, Siihreverdi tarafindan kurulmus ve
onun bazi goriigleri Fatih donemi diisiiniirleri tarafindan az da olsa ragbet gérmiise
benziyor. Sézgelisi Molla Liitfi’yi (O:1494), Israki mesrebe sahip biri olarak deger-
lendirebilecegimiz gibi, Ali Kuscu’nun optik alanda Aristocu fizik ilkelerini redde-
derek Israki teoriye yakin ilkeleri 6n plana gikartmasi belirtilebilir. Ne var ki,
Israkiligin, genel olarak, Osmanli diisiincesindeki yeri heniiz ortaya konmus degil-
dir. Bu konuda daha fazla arastirmalara ihtiyag vardir.

Tasavvuf: Fatih donemi, tasavvuf acisindan olduk¢a zengin goriiniir. Zira,
bir tarafta iran’dan uzaklastirilan Hurdfiler”, diger bir tarafta, Bayramiler ve
Giilseniler’le birlikte Siinni tarikatler, bir baska tarafta vahdet-i viicud okulunun
mensuplari, 6biir tarafta Rum Abdallar1 veya Bektasiler, tasavvuf diigiincesi agisin-
dan ¢ok renkli goriiniim arzederler. Bu renkliligi, donemin bir mutasavvifi olan
Aksemseddin’den alacagimiz bir modelle siniflara ayirmak uygun olur, kanaatin-
deyiz. Aksemseddin, doneminde tasavvuf yolunu tutan grubu dort kisimda inceler.

1- ViicGdiyyin: Bu grubun iddiasma gore, Hak, tabfi-i kiilli gibidir. O za-
tinda degil miikevvenatta tahakkuk ve taayyun eylemistir. Daha agik

bir ifadeyle, Tanr1, tiimel dogadan ibarettir ve olus igindeki varliklarda
gergeklik ve belirginlik kazanmisgtir.
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2- lttihadiyyQin: Bu grubun iddiasma gore, baskalar1 degil sadece onlar
Hak/Tanr ile ittihat etmis/birlesmislerdir. Dolayisiyla Tanri’nin zati,
onlardan ayrilmaz.

3- Huldliyyin: Bu grubun iddiasina gore, kokunun giile yerlesmesi gibi,
Hak/Tanr1 da bedenimize hulul etmis/yerlesmistir.

4- Mubhakkik{in: Bu grubun iddiasina gore, Hak/Tanri, zatinda varlik sa-
hibi olup, kainattan dnce bu yoniiyle miiteayyin/belirgindir. Hem ken-
dini hem agiga ¢ikacak seyleri, sifatlarinin geregine gore bilir.
Aksemseddin kendini de bu gruptan sayar®*.

Viicldiyyln adiyla nitelenen grup, Tanri’y1, doga/tabiatla 6zdes kilarak,
“vahdet-i mevcut” anlayisini benimser goriinmektedir. Ahmet Yasar Ocak, panteist
egilimli bu yorumun Seyh Bedreddin (0:1420) ile Giilseniyye ve Bayramiyye Me-
lamilerince temsil edildigini belirtir. Yine, Yasar Ocak’a gore, Hullliyy(n, Hora-
san melametiliginin etkin oldugu Rum Abdallar tarafindan da temsil edilmistir™.
Ne var ki, Aksemseddin’in Bayramiyye’den olmasi1 ve kendini Muhakkikiindan
saymas1 dikkate alinirsa, Yasar Ocak’in iddiasi dogru goriinmemektedir. Diger
taraftan Seyh Abdullah Ilahi’nin (O: 1487) naksilige mensup olmasi dikkate alinir-
sa, A. Yasar Ocak’in Seyh Bedreddin’le ilgili iddias1 da ihtiyatla karsilanmalidir.
Zira Abdullah Ilahi, Seyh Bedreddin’in énemli bir yorumcusudur. Kanaatimizce,
Sadreddin Konevi’nin (0.1274), Osmanli Beyliginin ilk miiderrislerinden olan
Davud Kayseri’nin (O. 1350) ve 1. Beyazit donemi miiderrislerinden Molla
Fenari’nin (O. 1431) vahdet-i viicud okuluna mensup olmasi, bu okulun Osmanli
diisiincesi igerisinde bir yer iggal etmesine sebep olmustur. Mevlana Celaleddin
Rumi’nin (O: 1273) goriislerini izleyen Mevleviler de bu okula oldukca yakin
durmus, daha sonralari, Ismail Ankaravi (O: 1631) gibi, her iki okula ait yorumlari
olan diisiliniirler de yetigsmistir.

4. Sonuc¢

Fatih Sultan Mehmet, Osmanli Yo6netimine layik bir diislince diinyasinin
gelismesi i¢in, ilim ve disiince hayatina ¢ok dnem vermis, bu alandaki kisileri des-
teklemis, disaridan yetismis eleman getirtmis, kurdugu medreseler ile Osmanlh
Devletini ilim merkezi yapma yolunda 6nemli adimlar atmis goriinmektedir. Bir
yonetici olarak o, lizerine diiseni yapmis gibidir. Diger taraftan, Fatih donemi, ilim
ve diislince bakimindan onceki donemlere gore ¢ok hizli bir sigramanin oldugu
donemdir. Sekaik ve zeyillerinden bu donemlerdeki ulema ve mesayih sayisi ince-
lenirse, Fatih doneminde bunun 6nemli Ol¢iide arttigi goriiliir. Diger taraftan, bu
donemdeki ilim ve diisiince adamlari, mirasgisi oldugu gelenege bagl olarak {ire-
timde bulunmus, mevcut olan1 gelistirme yoniinde az da olsa bir ilerleme yapmis
goriiniiyor. Ilerlemedeki azligin, tarihten kaynaklanan bir nedeni de vardir. Bu,
Fahreddin Razi, Nasiruddin Tusi, Kazvini, Ebheri ile birlikte duraganlagan ve yeni
bir bakis acist olusturmayan gelenegin bir sonucu gibidir. Diger taraftan, diisiince
alanindaki duraganlasmanin arkasinda Mogol istilasinin katkis1 da goriilebilir.
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Fatih donemi diisiince tiirleri incelendiginde daha ¢ok kelam ve tasavvuf
diisiincesinin agirlikli oldugu goériinmektedir. Bunlarin dine bagli olarak yapilan
disiince tiirii oldugu bir kere daha hatirlanmalidir. Bunun, medreselerde hakim
olan zihniyetten ileri geldigi de sOylenebilir. Zira, 6gretim gorevi yapan bircok kisi,
daha c¢ok Siinni kelamci olan Fahreddin Réazi okuluna mensup oldugu gibi, mevcut
yonetim de i¢ ve dig nedenlerden o6tiirii bu zihniyetin yerlesmesine imkan saglamis
gibidir. Bunun yani sira, matematik alanda, énemli kisilerin yetistigi ve eserlerin
yazildig1 goriilmektedir. Bunun nedeni, kanaatimizce, dini ihtiyagtan ziyade, siyasi
ihtiyag gibidir. Elbette, orug, namaz, miras vb. uygulamalarda matematiksel bilgile-
re ihtiya¢ vardir. Fakat, yeni topraklarin fethi ve korunmasi i¢in, mesafe Sl¢limii,
teknik arag-gere¢ imali i¢in mithendislik hesaplar ve diger pratik ihtiyaclar, mate-
matik bilgilerini zorunlu kilmaktadir. Bir tiir siyasi hakimiyet kurmak ve bunu ko-
rumak i¢in bu alana olan ihtiyag, digerlerinden daha 6nemli gériinmektedir.

Sonug olarak, denebilir ki, bu dénemde telif edilen eserler ile el kitabi nite-
ligindeki eserlere yapilan serh, hasiye ve taliklere bakarsak, “gergeklik arastirmasi
olmamistir” demek, isabetli olmayacaktir. Belli 6l¢iide de olsa gergeklik aragtirma-
st olmustur. Ne var ki, bu kanaatimizin kaynaklarla ve ayrintilariyla test edilmesi
ve daha saglikli degerlendirmeler i¢in, bu donemde yazilmis olan eserlerin nesre-
dilmesi bir an 6nce tamamlanmalidir.
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