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SOSYOLOJI YAZININDA ILETiSIM SOSYOLOJiSi: TURKIYE’DE
YAZILAN LiSANSUSTU TEZLERIN ICERIK ANALIZI (2012-2022)

SOCIOLOGY OF COMMUNICATION IN SOCIOLOGY LITERATURE: CONTENT
ANALYSIS OF POSTGRADUATE THESES IN TURKIYE (2012-2022)

Zeynep SENTURK DIZMAN !

Oz

Bu arastirmanin amaci, sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan lisansiistii tezleri ¢esitli agilardan
incelemektir. Arastirma, sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi {izerine yapilan ilk icerik analiz olma 6zelligini
tagimaktadir. Dolayisiyla ¢alismanin bu alanda yapilacak yeni lisansiistii tezler i¢in bir yol haritasi olacagi
diisiiniilmektedir. Bu arastirmada dokiiman incelemesi yoluyla toplam 81 lisansiistii tez yili, yayn dili,
iiniversitesi, konu alani, yontemi, veri toplama araglari, veri analizi teknikleri vb. degiskenler agisindan
incelenmistir. Arastirmanin verilerinin analizinde igerik analizi teknigi kullanilmigtir. Arastirmanin sonucunda,
2012-2022 yillar1 arasinda sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan lisansiistii tezlerde en ¢ok; kitle
iletisim araclarinin birey ve toplum iizerindeki etkileri, kitle iletisim araglar1 ve tarihsel siire¢ etkilesimi, ideoloji
ve iletisim konularinm ¢alisildig: tespit edilmistir. incelenen lisansiistii tezlerin ¢ogunda nitel ydntemin tercih
edildigi, veri toplama araglari olarak goriisme formlarinin siklikla kullanildigi, veri analizlerinde ise en fazla nitel
veri analizi tekniklerinden yararlanildig: belirlenmistir. Calismanin sonucunda, elde edilen bulgular 1s181nda ileride
yapilmasi muhtemel ¢aligmalar i¢in birtakim 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyoloji Yazini, Iletisim Sosyolojisi, Lisansiistii, Tez, Icerik Analizi

Abstract

This study aims to analyze postgraduate theses in the field of communication sociology from various perspectives,
which makes it the first content analysis of its kind in sociology literature. Accordingly, this study is anticipated
to become a seminal work for new postgraduate dissertation in this framework. The study examined 81
postgraduate theses, considering variables such as publication language, university, subject field, method, data
collection tools, and data analysis techniques. Content analysis was used to analyze the data, revealing that the
most studied subjects of postgraduate theses in communication sociology were the effects of mass media on
individuals and society, mass media and historical process interaction, ideology, and communication between
2012-2022. The study found that the qualitative method was preferred in most of the postgraduate theses examined,
interview forms were frequently used as data collection tools, and qualitative data analysis techniques were
commonly used. Based on the results of the study, several suggestions for potential future research were made.
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GIRIS

Tirk Dil Kurumu (TDK) Giincel Sozliik’te “duygu, diisiince veya bilgilerin akla
gelebilecek her tiirlii yolla bagkalarina aktarilmasi, bildirisim, haberlesme, komiinikasyon”
seklinde belirtilen iletisimin terim anlamui ise ayn1 sozliikte “telefon, telgraf, televizyon, radyo
vb. araglardan yararlanarak ylriitilen bilgi aligverisi, bildirisim, haberlesme, muhabere,
komiinikasyon” olarak aktarilmaktadir (TDK-Sozliikler, 2023). Diger bir tanima gore iletisim,
bir kisiden bir baskasina, sozlii veya bagka bir arag¢ yoluyla bilgi aktarma siirecidir (Giddens,
2000, s. 401). Baska bir tanima gore iletisim, duygu, diisiince, davranis ve bilgilerin, gruplar
veya bireyler arasinda s6z, yazi vb. araciliiyla degis-tokus edilmesi (Yiiksel, 2007, s. 7) olarak
ifade edilmistir.

Bireylerin ve gruplarin fikir, tutum ve inanglariyla paylastig1 toplumsal bir siire¢ olarak
iletisim (Kara ve Yanik, 2016, s. 150), sosyolojiyle oldukca yakin bir iliskiye sahiptir. iletisim
sozcligliniin Bat1 dillerindeki kokeninde yer alan paylagmak, toplum, ortaklik ve bir arada
yasama vurgusu da bunun en 6nemli gostergelerinden biridir (Adigiizel, vd., 2022, s. 3). Bireyi
iletisim kurmaya yonelten en 6nemli asama bireysellikten ¢ikip, toplumsal hayata gegisi ile
baslar. Toplumdaki beraberlik is boliimiinii zorunlu hale getirir ve is bdliimiindeki diizen
iletisim aracilifiyla saglanir (Cangoz, 2018, s. 25). Bu yoniiyle iletisim, sosyolojiye en yakin
disiplin olarak kabul edilmektedir.

Iletisim alanindaki ¢ogu yaklasim, iletisimin toplumsal boyutunu goz ardi etmistir.
Ancak bu durum ilerleyen yillarda fark edilmeye baslamistir. 1950°1i yillarin sonunda Riley ve
Riley Modeli ile iletisim ve toplum iligkisinin anlasilabilmesi i¢in toplumsal gruplardan birincil
ve ikincil gruplarin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Bu yaklagima gore, toplumsal gruplar alicinin
iletileri almasini, anlamasini ve anlamlandirmasini ve bu siire¢ sonunda bu iletiye karst nasil
bir reaksiyonda bulunacagini bi¢imlendirir. Ancak toplumsal yap1 sadece alict konumunda
olanlar1 etkilemez, hem iletisimde bulunan gonderici ve alicty1 hem de onlarin i¢inde yer
aldiklar1 birincil ve ikincil gruplar kapsar. Kitle iletisim siireci ile toplumsal yap1 karsilikli
etkilesim icerisindedir (Yaylagiil, 2006, ss. 55-60).

[letisim sosyolojisi kapsaminda degerlendirilebilecek diger bir kuram Kullanimlar ve
Doyumlar Yaklagimi’dir. Bu yaklagima gore, bireyler kisisel istek ve ihtiyaglarini gidermek
amaciyla iletisim araglarini kullanirlar. Bu kullanim sonucunda bireyin ihtiyact doyurulmus
olur. Bu yaklasimda, kitle iletisim araglar ile birey arasinda islevsel bir iligski oldugu iddia
edilir. Ornegin, bir televizyon programini izlemek bireyin eglence ihtiyacini karsilarken bilgiye
ihtiya¢c duyan birey ise kitap ya da dergi okuyarak bilgi ihtiyacin1i doyuma ulastirabilir
(Yaylagiil, 2006, ss. 62-63).

Bir diger iletisim sosyolojisi kapsaminda 6ne ¢ikan yaklagim ise Giindem Belirleme’dir.
Bu kurama gore, kitle iletisim araclari sunus yoluyla kamuoyunun giindemini belirler. Bireyler,
kitle iletisim araglarmin belirlemis oldugu giindem sayesinde olaylarin énem derecelerini
ogrenirler. Kisacasi, kitle iletisim araclari bir olaya daha fazla 6nem vererek toplumun
giindemini belirler. Boylece medyanin énem verdigi olay ve konular bireylerin de onceligi
haline gelir. Bu yaklasimin temeli, medyanin haberleri sunus sekliyle bireyin iizerinde durdugu
konular1 belirledigi diislincesine dayanir (Yaylagiil, 2006, s. 68).

[letisim sosyolojisine dair ele alinmasi gereken diger bir yaklasim da Suskunluk Sarmali
Kuram1’dir. Bu kurama gore, medyanin 6ncelik verdigi konular toplumun egemen goriisiinii
yansitir. Bu goriislere katilmayan bircok birey, dislanma korkusuyla kendi goriislerini ifade
etmekten kacinmak zorundadir. Bunu agik olarak dile getirmekten korkmayanlar ise toplum
tarafindan dislanmakta ve toplumsal yaptirimlara maruz kalmaktadir. Kisacasi, bireyler bu
dislanmaya maruz kalmamak i¢in sessiz kalmaya devam etmektedir (Yaylagiil, 2006, s. 71).
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Buraya kadar vulgarize edilmeye ¢aligilan kuramsal birikime gore sosyoloji ve iletisim
bilimlerinin kesisim noktas1 olan iletisim sosyolojisi, her iki disiplini i¢eren bilimsel konulari
birlestirici bir 6zellik gosterir. Gegmisten giiniimiize iletisim bilimi olmadan yapilamayacak
olan tiim toplumsal ¢alismalar, iletisim ve sosyoloji biliminin birbirinden ayrilmasinin miimkiin
olmadigini ortaya koyar. Boylece iletisim sosyolojisi, bireyleri ve toplumu analiz edebilmek
icin lizerinde calisilmasi gereken 6nemli bir alandir. Buradan hareketle, sosyoloji lisanstistii
yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilmis olan tezleri incelemeyi amaglayan bu ¢alisma,
daha once ele alinmamais bir konu olmasi bakimindan alanyazindaki ilk ¢alismadir ve akademik
yazina Ozgiin bir katki sagladigi icin Onemli goriilmektedir. Ayrica bu c¢aligmanin,
arastirmacilarin sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda en ¢ok tercih edilen arastirma
konular1, yontem, veri toplama araglari, veri analiz teknikleri vb. degiskenler hakkinda bilgi
sahibi olmalarin1 saglayacagi ve kendi calismalarinin yontem ve kapsamini belirlemelerinde
faydali olacag diisiiniilmektedir. Lin ve digerleri (2018, s. 2) aragtirmacilar i¢in, alanlarindaki
mevcut durum ve arastirma egilimlerine iliskin bilgilerin kariyerlerinde ve akademik
calismalarinda yardimci olacagini ifade etmislerdir. Yine Keselman ve digerleri (1998, s. 351)
arastirma egilimlerini tespit etmek icin yapilan ¢aligmalarin alandaki gelecek ¢aligmalarin bir
rehberi niteliginde olabilecegini belirtmislerdir. Falkingham ve Reeves (1998, s. 118) da belirli
bir alandaki ¢alismanin dogasina yonelik bilgi saglayabilmek icin icerik analizinin dnemini
vurgulamiglardir. Bu arastirmanin amaci, sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda
yapilmis lisansiistii tezlerin arastirma egilimlerinin belirlenmesidir. Bu temel amag
dogrultusunda tezler; yil1, egitim diizeyi, yayin dili, liniversite ve liniversite tiirli, konu alani,
yazarlarin cinsiyeti, danigman unvani, yontemi, yontem boliimiiniin ele alinis bigimi, veri
toplama araclari, veri analizi teknikleri, aragtirma sorusu ve hipotez sayilari, sayfa sayilart,
kaynak sayilar1 ve yiiriitiildiigii iller agisindan incelenmistir.

YONTEM

Arastirmanin kapsamini olusturan tezlerin belirli konulara gore kategorize edilmesi,
kodlama siirecinden gecirilmesi, verilerin sayisallastirilmasi, analizi ve raporlastirilmasi
siirecinde izlenen asamalardan dolayr bu c¢alismada betimsel bir yaklagim kullanilmistir.
“Betimsel arastirmalar, verilen bir durumu olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlar”
(Buiyiikoztiirk vd., 2017, s. 24). Bu calisma, incelenen yaymlarin egilimleriyle ilgili genel bir
degerlendirme ve yorum sundugu i¢in nitel arastirma yOntemine uygundur. Arastirmada,
Tiirkiye’de sosyoloji lisansiistii yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan ve 2012-2022
yillar1 arasinda Yiiksekdgretim Kurulu Tez Merkezi (YOKTEZ) veri tabaninda erisim izni olan
lisanstistii tezlerdeki egilimleri belirleyebilmek amaciyla dokiiman inceleme ydntemi
kullanilmistir. Incelenen tezler icerik analizi teknigiyle analiz edilmistir. Icerik analizinden elde
edilen veriler birbirleriyle belirli bir kategori altinda siniflandirilmastir.

Arastirmanin Kapsam

Bu calismanin kapsami, 2012-2022 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyoloji yazininda
iletisim sosyolojisi alaninda yapilan ve YOKTEZ veri tabaninda erisim izni verilerek dizinlenen
tezlerden olusmaktadir. Erisim izni olmayan lisansiistii tezlerin 6zet boliimlerine
ulagilabilmektedir; ancak s6z konusu tezlerin ¢cogunlugunda arastirmacilarin 6zet bdliimiinde
gerekli bilgilere yer vermedikleri tespit edilmistir. Bu nedenle sadece 6zeti verilen tezler
arastirma kapsami disinda tutulmustur. 2012-2022 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyoloji
lisansiistii yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan ve YOKTEZ veri tabaninda erigim
izni olan toplam 81 tez, amacl 6rnekleme teknigiyle secilmis ve iizerinde inceleme yapilmustir.
Amach 6rnekleme; “belli 6zelliklere sahip olan bir veya daha fazla 6zel durumlarda ¢alisiimak
istendiginde tercih edilir” (Bilytlikoztiirk vd., 2017, s. 93). Bu calisma kapsaminda da sadece
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sosyoloji lisansiistii yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan tezler incelendiginden
amacli 6rnekleme teknigi kullanilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmada YOKTEZ’de kayitli, anabilim dali sosyoloji olarak kaydedilmis ve son 10
yilda yazilmis olan yiliksek lisans ve doktora tezleri indirilmistir. 2023 yili heniiz
tamamlanmadig1 i¢in sayisal verilerin analizinde dengesizlik olusmamasi adina bu yil ¢alisma
kapsamina alinmamigtir. Veri tabaninin sundugu tezler tam metin olarak incelenmistir.
Boylelikle iletisim sosyolojisi alani ile ilgili olmayan tezler inceleme kapsamindan
cikarilmistir. Bu aragtirmaya dahil edilen tezleri incelemek i¢in arastirmaci tarafindan igerik
analizi formu hazirlanmistir. Formun gegerliligi i¢in sosyoloji boliimiinde ¢alisan iki 6gretim
liyesinin uzman goriislerine basvurulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda taslak bir form
olusturulmustur. Taslak form rastgele secilen 10 tez iizerinde pilot olarak uygulanmistir. Pilot
uygulama sonras1 formun giivenilirligini test etmek amaciyla uzmanlar arasindaki tutarliliga
bakilmistir. Uzmanlarin ortak goriisleri degerlendirilerek forma son bi¢cimi verilmistir. Form;
tezin kiinyesi (tezin adi, yazar adi, yazarin cinsiyeti, tezin yili, tezin dili, egitim diizeyi, tezin
yapildig1 {niversitenin adi, liniversitenin tiirli, iiniversitenin bulundugu il, tez danisman
unvani), tezin konusu, tezin yontemi, tezin yontem bdoliimiiniin ele alinig bi¢imi, tezin veri
toplama araglari, tezin veri analizi teknikleri, tezin aragtirma sorusu/hipotez sayisi, tezin sayfa
sayis1 ve kaynak sayist olmak tizere dokuz temadan olusmaktadir.

Verilerin Analizi

Calismada nitel veri analizi tekniklerinden biri olan igerik analizi kullanilmstir. Igerik
analizi, arastirmacilarin kitaplar, makaleler, denemeler, gazeteler, reklamlar, sarkilar, resimler,
romanlar gibi her tiir yazili igerigi analiz ederek insan davraniglarini dolayli bir sekilde
incelemelerini saglayan bir tekniktir (Fraenkel vd., 2012, s. 478). Sosyal bilimlerde sik¢a
kullanilan igerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metinin bazi sézciiklerinin
kategorize edilerek Ozetlendigi sistematik bir teknik olarak da tanimlanmaktadir (Erdogan,
2020, s. 924). igerik analizi genellikle yazili ve gorsel materyalleri analiz etmeyi amagladig
icin (Patton, 2002, s. 453) bu ¢calismanin amacina uygun olarak goriilmiistiir. Arastirmaya dahil
edilen tezler arastirmaci tarafindan hazirlanan igerik analizi formunda yer alan temalar altinda
kodlanmis ve bulgular ona goére siralanmistir. Veri analizinin daha iyi anlagilmasi i¢in 6rnek
tema ve kodlama Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.0rnek Tema ve Kodlama

Tema Kodlama

Arastirma Yontemi Nicel-Nitel-Karma

Yontem Boliimlerinin Ele Alinig Bicimi  Ayri boliim-Giriste-Yontem baslig1 altinda
BULGULAR

Bu boliimde analizlere iligkin elde edilen bulgular agiklamalariyla birlikte sunulmustur.
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Tezlerin Yillara Gore Dagilim

Tezlerin yazildiklar1 yila gére dagilimi Tablo 2°de? sunulmustur.

Tablo 2. Tezlerin Yillara Gére Dagilim1

Yillar Tez Sayisi Yiizdelik
(%)
2022 20 24,7
2021 12 14,8
2020 8 9,8
2019 20 24,7
2018 8 9,8
2017 3 3,7
2016 1 1,3
2015 2 2,5
2014 1 1,3
2013 3 3,7
2012 3 3,7
Toplam 81 100

Tablo 2 incelendiginde, ulagilan 81 lisansiistii tezin; 3’iiniin (%3,7) 2012°de, 3’iliniin
(%3,7) 2013’de, 1’inin (%]1,3) 2014°de, 2’sinin (%2,5) 2015°de, 1’inin (%1,3) 2016’da, 3 {inlin
(%3,7) 2017°de, 8’inin (%9,8) 2018°de, 20’sinin (%24,7) 2019°da, 8’inin (%9,8) 2020’de,
12’sinin (%14,8) 2021°de ve 20’sinin (%24,7) 2022 yilinda yaymlanmis oldugu goriilmektedir.
Tezlerin en ¢ok 2019 ve 2022 yillarinda yayinlanmis oldugu tespit edilmistir. Buna karsin, en
az tezin 2014 ve 2016 yillarina ait oldugu belirlenmistir.

Tezlerin Egitim Diizeylerine Gore Dagilimi

Tezlerin egitim diizeylerine gére dagilimi Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Tezlerin Egitim Diizeylerine Gore Dagilimi1

Egitim Diizeyi Tez Sayisi Yiizdelik
(%)
Doktora 15 18,5
Yiiksek Lisans 66 81,5
Toplam 81 100

Tablo 3 incelendiginde, yapilan ¢alismalarin 66’simin (%81,5) yiiksek lisans, 15’inin
(%18,5) ise doktora diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Tezlerin Yayin Dillerine Gore Dagilimi

Tez caligmalarinin yayin dillerine gore dagilimi Tablo 4’de gosterilmistir.

2 Makale boyunca kullanilan tiim sekil ve tablolar, Yiiksek Ogretim Kurulu Tez Merkezi verilerinden faydalanilarak yazar
tarafindan olusturulmustur.
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Tablo 4. Tezlerin Yayn Dillerine Gére Dagilimi1

Egitim Diizeyi Ingilizce Tiirkge Tez Sayisi
Doktora 3 63 66
Yiksek Lisans 1 14 15
Toplam 4 7 81

(%4,9) (%95,1)

Tablo 4 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde yapilan tezlerin 3’iiniin Ingilizce,
63’iiniin ise Tiirkce dilinde yazildig1 goriilmektedir. Doktora diizeyinde yapilan tezlerin ise 1’1
Ingilizce, 14’1 Tiirkge dilinde yazilmustir. Lisansiistii tezlerin %95,1’inin Tiirk¢e, %4,9’unun

Ingilizce olarak yazildig tespit edilmistir.

Tezlerin Universite ve Universite Tiirlerine Gore Dagilimlar:

Tezlerin {iniversite ve tiniversite tiirlerine gore dagilimi Tablo 5 ve Tablo 6’da

sunulmustur.

Tablo 5. Tezlerin Universitelere Gore Dagilimi

Universiteler Yiiksek Lisans ~ Doktora Tez Sayis1  Yiizdelik
(%)
Selcuk Uni. 6 - 6 73
Kiitahya Dumlupinar Uni. 5 - 5 6,1
Ankara Hac1 Bayram Veli Uni. 3 2 5 6,1
Ankara Uni. 1 3 4 4.9
Hacettepe Uni. 2 2 4 4.9
Sakarya Uni. - 3 3 3,8
Istanbul Uni. 3 - 3 3,8
Afyon Kocatepe Uni. 2 1 3 3,8
Istanbul Gelisim Uni. 3 - 3 3,8
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Uni. 1 2 3 3,8
Kirikkale Uni. 2 - 2 2,5
Ankara Yildirim Beyazit Uni. 1 1 2 2,5
Stileyman Demirel Uni. 2 - 2 2,5
Istanbul Sehir Uni. 2 - 2 25
Adnan Menderes Uni. 2 - 2 2,5
Mardin Artuklu Uni. 2 - 2 2,5
[zmir Katip Celebi Uni. 2 - 2 2,5
Marmara Uni. 2 - 2 2,5
Inonii Uni. 2 - 2 2,5
Mugla Sitkt Kocaman Uni. 2 - 2 2,5
Pamukkale Uni. 2 - 2 2,5
Ortadogu Teknik Uni. 1 1 2 2,5
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Anadolu Uni. 2 - 2 2,5
Sivas Cumhuriyet Uni. 1 - 1 1,2
Bolu Abant Izzet Baysal Uni. 1 - 1 1,2
Beykent Uni. 1 - 1 1,2
Uskiidar Uni. 1 - 1 1,2
Mersin Uni. 1 - 1 1,2
Karabiik Uni. 1 - 1 1,2
Balikesir Uni. 1 - 1 1,2
Bingl Uni. 1 - 1 1,2
Ondokuz May1s Uni. 1 - 1 1,2
Adiyaman Uni. 1 - 1 1,2
KTO Karatay Uni. 1 - 1 1,2
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Uni. 1 - 1 1,2
Baskent Uni. 1 - 1 1,2
Istanbul Arel Uni. 1 - 1 1,2
Gazi Uni. 1 - 1 1,2
[zmir Bakircay Uni. 1 - 1 1,2
Toplam 66 15 81 100

Tablo 5 incelendiginde, caligmalarin en ¢ok sirastyla Selguk (n=6), Kiitahya
Dumlupinar (n=5), Ankara Hacit Bayram Veli (n=5), Ankara (n=4), Hacettepe (n=4), Sakarya
(n=3), Istanbul (n=3), Afyon Kocatepe (n=3), Istanbul Gelisim (n=3), Mimar Sinan Giizel
Sanatlar (n=3) lniversitelerinde yapildig1 goriilmektedir. 2’ser tez ile alfabetik siraya gore
Adnan Menderes, Anadolu, Ankara Yildirim Beyazit, Inénii, Istanbul Sehir, Izmir Katip Celebi,
Kirikkale, Mardin Artuklu, Marmara, Mugla Sitki Kocaman, Ortadogu Teknik, Pamukkale,
Stileyman Demirel {iniversitelerinin yer aldigi belirlenmistir. Sivas Cumhuriyet, Bolu Abant
Izzet Baysal, Beykent, Uskiidar, Mersin, Karabiik, Balikesir, Bingdl, Ondokuz Maysis,
Adiyaman, KTO Karatay, Nevsehir Hac1 Bektas Veli, Baskent, Istanbul Arel, Gazi, Izmir
Bakirgay {iniversitelerinde ise 1’er tez ¢alismasi yapilmistir. Tablo 6 incelendiginde, tezlerin
74°Uniin (%91,3) devlet liniversitelerinde, 7°sinin (%38,7) ise vakif iiniversitelerinde yazildigi
goriilmektedir.

Tablo 6. Tezlerin Universite Tiirlerine Gore Dagilimi

Universite Tiirii Yiiksek Doktora Tez Sayis1  Yiizdelik
Lisans (%)
Vakif Uni. 7 - 7 8,7
Devlet Uni. 59 15 74 91,3
Toplam 66 15 81 100

Tezlerin Konu Alanlarina Gére Dagilim

Tezlerin konu alanlaria gdre dagilimi Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7. Tezlerin Konu Alanlarina Gore Dagilimi

Konu Alanlar1 Yiiksek Doktora Tez Yiizdelik
Lisans Sayisi (%)
Iletisim ve Toplumsal Hareketler 2 1 3 3,8
Kiiresellesme 1 - 1 1,2
Iletisim ve Toplumsal Degisim 2 - 2 2,4
Kent ve iletisim 2 1 3 3,8
Kitle iletisim Araglar1 ve Tarihsel Siire¢ 18 2 20 24,7
Etkilesimi
Kitle iletisim Araglarmin Kurumlarla 1 1 2 2,4
Etkilesimi
Ideoloji ve Hetisim 8 3 11 13,5
Kitle Iletisim Araglarinin Birey ve 29 7 36 44,4
Toplumsal Yapiya Etkileri
Kitle letisim Araclar1 ve Kiiltiir iliskisi 3 - 3 3,8
Toplam 66 15 81 100

Tablo 7 incelendiginde, tezlerde en c¢ok sirasiyla kitle iletisim araglarinin birey ve
toplumsal yapiya etkileri (n=36), kitle iletisim araclar1 ve tarihsel siire¢ etkilesimi (n=20),
ideoloji ve iletisim (n=11) konularmin ele alindig1 tespit edilmistir. 3’er tez ile kitle iletisim
araclar1 ve kiltir iliskisi, iletisim ve toplumsal hareketler, kent ve iletisim konularmin
calisildigi goriilmektedir. Kitle iletisim araglarinin kurumlarla etkilesimi, iletisim ve toplumsal
degisim konularina iliskin 2’ser tez ¢alismasi yapilmistir. En az calismanin ise kiiresellesme
(n=1) konusunda yapildig1 belirlenmistir.

Arastirmacilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Tezleri hazirlayan arastirmacilarin  cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 8’de
gosterilmistir.

Tablo 8. Arastirmacilarin Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Arastirmacinin Cinsiyeti Yiiksek Doktora Tez Yiizdelik
Lisans Sayisi (%)
Kadin 29 4 33 40,8
Erkek 37 11 48 59,2
Toplam 66 15 81 100

Tablo 8 incelendiginde, doktora diizeyinde yapilan lisansiistii tezlerin 4’iinlin kadin
aragtirmacilar, 11’inin erkek arastirmacilar tarafindan yapildig: tespit edilmistir. Yiiksek lisans
diizeyinde ise, tezlerin 37’sinin erkek arastirmacilar, 29’unun ise kadin arastirmacilar
tarafindan hazirlandigr goriilmektedir. Lisansiistii tezlerin %40,8’1 kadin arastirmacilar
tarafindan yazilmistir. Erkek arastirmacilar tarafindan hazirlanan tezlerin orani ise %59°2 dir.

Tezlerin Damiyman Unvanlarina Gore Dagilim

Tezlerin danigsman unvanlarina gére dagilimi Tablo 9’da sunulmustur.
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Tablo 9. Tezlerin Danigman Unvanlarina Gére Dagilimi

Danigsman Unvani Tez Sayisi Yiizdelik
(%)
Prof. Dr. 29 35,8
Dog. Dr. 20 24,7
Dr. Ogr. Uyesi 32 39,5
Toplam 81 100

Tezlerin danisman unvanlarina gore dagilimlari incelendiginde, tez danismanlarinin
sirastyla Dr. Ogr. Uyesi (n=32), Prof. Dr. (n=29) ve Dogent Dr. (n=20) unvanini tagidigi
goriilmektedir.

Tezlerin Yontemlerine Gore Dagilimi

Tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi Tablo 10’da gosterilmistir.

Tablo 10. Tezlerin Yontemlerine Gore Dagilimi

Arastirma Y ontemi Tez Sayis1 Yiizdelik
(%)
Nicel 9 11,1
Nitel 69 85,2
Karma 3 3,7
Toplam 81 100

Tablo 10 incelendiginde, yapilan ¢aligmalarin 69 unda (%85,2) nitel, 9’unda (%11,1)
nicel, 3’iinde (%3,7) ise karma yontemin kullanildig: tespit edilmistir. Tezlerin 1’inde dokiiman
analizi yonteminin kullanilmasina ragmen yontem hig belirtilmemistir. Bu ¢alismada tezlerde
belirtilen literatiir taramasi, dokiiman analizi gibi nitel aragtirma kapsaminda sayilmistir.

Tezlerin Yontem Boéliimlerinin Ele Alimis Bicimine Gore Dagilimi

Tezlerin yontem boliimlerinin ele alimig bigimine goére dagilimi Tablo 11°de
gosterilmistir.

Tablo 11. Tezlerin Yontem Boliimlerinin Ele Alinis Bigimine Gore Dagilimi

Yontem Boliimiiniin Ele Alinis Bigimi Tez Sayisi Yiizdelik
(%)
Ayr1 boliim 45 55,5
Giriste 23 28.3
Yontem bagligi altinda 13 16,2
Toplam 81 100

Tezlerin yontem boliimlerine iligkin bilgiler incelendiginde, ¢aligmalarin 45’inde
(%55,5) yonteme iliskin bilgilere ayr1 bir boliimde yer verildigi goriilmektedir. Tezlerin
13’iinde (%16,2) yontem bilgileri yontem bashgi altinda sunulmustur. Tezlerin 23’iinde
(%28,3) ise ne yontem bagligi altinda ne de ayr1 bir boliimde yontem kismi ele alinmistir. Bunun
yerine girig boliimiiniin son paragraflarinda kisaca yontemden bahsedilmistir.
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Tezlerin Veri Toplama Araclarina Gore Dagilim

Tezlerin veri toplama araglarina gore dagilimi1 Tablo 12’°de gdsterilmistir.

Tablo 12. Tezlerin Veri Toplama Araglarina Gére Dagilim1

Veri Toplama Araci Tez Sayisi Yiizdelik
(%)
Gorilisme 18 22,3
Dokiiman analizi 13 16
Anket 8 9,9
Olgek 1 1,2
Gozlem 1 1,2
Odak Grup 1 1,2
Veri Aract Yok 39 48,2
Toplam 81 100

Tablo 12 incelendiginde, tezlerde 6 farkli veri toplama araci kullanildig1 goriilmektedir.
Bunun yaninda bazi tezlerde birden ¢ok veri toplama aracinin kullanildigi tespit edilmistir.
Incelenen tezlerde en ¢ok sirasiyla goriisme (n=18), dokiiman (n=13) ve anket (n=8) tekniginin
kullanildig1 belirlenmistir. En az kullanilan veri toplama araclar1 ise 6l¢ek (n=1), gozlem (n=1)
ve odak grup (n=1)’dur. Ayrica, tezlerin 39’unda (%48,2) higbir veri aracinin kullanilmadigi
sonucuna ulagilmistir.

Tezlerin Veri Analizi Tekniklerine Gore Dagilimi 124

Tezlerin veri analizi tekniklerine gore dagilimi Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. Tezlerin Veri Analizi Tekniklerine Gore Dagilimi

Veri Analiz Y 6ntemi Tez Sayis1 Yiizdelik
(%)
Betimsel analiz 13 16,1
Icerik analizi 32 39,6
Regresyon 1 1,2
Faktor analizi 2 2,4
Korelasyon 1 1,2
T testi 1 1,2
ANOVA 1 1,2
Ki-kare 2 2,4
Frekans 3 3,8
Veri analizi belirtilmemis 25 30,9
Toplam 81 100

Tablo 13 incelendiginde, tezlerde ¢ogunlukla nitel veri analizi tekniklerinin kullanildigt;
bunlardan da en ¢ok icerik analizinin (n=32) tercih edildigi belirlenmistir. Nicel veri analizi
tekniklerinden ise frekansin (n=3) on plana ciktig1 goriilmektedir. Ayrica, tezlerin 25’inde
(%30,9) kullanilan veri analizinin belirtilmedigi sonucuna ulagilmistir.
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Tezlerin Arastirma Sorusu/Hipotez Sayilarina Gore Dagilim

Tezlerin aragtirma sorusu/hipotez sayilarina gore dagilimi Tablo 14°de gosterilmistir.

Tablo 14. Tezlerin Arastirma Sorusu/Hipotez Sayilarina Gore Dagilimi

Aragtirma Sorusu/Hipotez Yok 1-3 4-7 8-11 12+ Tez Sayisi

Sayilari

Yiiksek Lisans 26 12 14 11 3 66
Doktora 2 3 2 6 2 15
Toplam 28 15 16 17 5 81

(%34,5) (%18,6) (%19,8) (%21) (%6,1)

Tablo 14°de yiiksek lisans tezlerinin ¢ogunlukla 4-7 arasinda arastirma sorusu/hipotez
icerdigi goriilmektedir. Doktora tezlerinde ise en ¢ok 8-11 arasinda arastirma sorusu/hipotez
kullanildigi belirlenmistir. Arastirma sorusu veya hipotez kullanmadan konuyu ele alan yiiksek
lisans (n=26) ve doktora tezleri (n=2) olmasi dikkat ¢ekicidir.

Tezlerin Sayfa Sayisina Gore Dagilimi

Tezlerin sayfa sayilarina goére dagilimi Tablo 15°de verilmistir.

Tablo 15. Tezlerin Sayfa Sayisina Gére Dagilimi

Sayfa Sayisi Tez Sayis1 Yiizdelik
(%)
1-90 17 21
91- 200 58 71,6
201-300 3 3,8
301-400 2 2,4
401-500 1 1,2
Toplam 81 100

Tablo 15 incelendiginde, sayfa sayisi 200’iin altinda olan tez sayisinin 75 (%92,6)
oldugu goriilmektedir. Diger tarafdan sayfa sayis1 200’den fazla olan tez sayisi ise 6’dir (%7,4).

Tezlerin Kaynak Sayisina Gore Dagilimi

Tezlerin kaynak sayilaria gore dagilimi Tablo 16’da sunulmustur.

Tablo 16. Tezlerin Kaynak Sayisina Gére Dagilimi

Kaynak Sayis1 Tez Sayisi Yiizdelik
(%)
1-40 4 5
41-80 28 34,5
81-120 22 27,1
121-160 15 18,5
160’dan fazla 12 14,9

Toplam 81 100
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Tablo 16 incelendiginde, tezlerin 54’iiniin (%66,6) 120’den az kaynak igerdigi
goriilmektedir. Diger tarafdan tezlerin 27’sinde (%33,4) ise 120°den fazla kaynak kullanildig1
tespit edilmistir.

Tezlerin Yiiriitiildiigii illere Gore Dagihmi

Tezlerin yiiriitiildigi illere gére dagilimi Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17. Tezlerin Yiiriitiildiigii illere Gére Dagilimi

Tezlerin Yiiriitiildiigii iller Yiksek Lisans  Doktora Tez Sayis1  Yiizdelik
(%)
Afyon 2 1 3 3,7
Isparta 2 - 2 2,5
Eskisehir 2 - 2 2,5
Aydin 2 - 2 25
Sakarya - 3 3 3,7
Denizli 2 - 2 2,5
Malatya 2 - 2 2,5
Mugla 2 - 2 2,5
Kiitahya 5 - 5 6,1
Mardin 2 - 2 2,5
Kirikkale 2 - 2 2,5
Ankara 10 9 19 23,5
Nevsehir 1 - 1 1,2
Konya 7 - 7 8,6
Adiyaman 1 - 1 1,2
[zmir 4 - 4 5
Bingol 1 - 1 1,2
Balikesir 1 - 1 1,2
Karabiik 1 - 1 1,2
Mersin 1 - 1 1,2
Istanbul 14 2 16 19,8
Bolu 1 - 1 1,2
Sivas 1 - 1 1,2
Toplam 66 15 81 100
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Sekil 1. Tezlerin Yiiriitiildiigii Illere Gére Tiirkiye Haritasindaki Dagilimi

Tablo 17 ve Sekil 1 incelendiginde, tezlerin sirasiyla Ankara (n=19), istanbul (n=16),
Konya (n=7), Kiitahya (n=5), izmir (n=4), Afyon (n=3), Sakarya (n=3), Isparta (n=2), Eskisehir
(n=2), Aydin (n=2), Denizli (n=2), Malatya (n=2), Mugla (n=2), Mardin (n=2), Kirikkale (n=2),
Nevsehir (n=1), Adiyaman (n=1), Bingdl (n=1), Balikesir (n=1), Karabiik (n=1), Mersin (n=1),
Bolu (n=1) ve Sivas (n=1) illerinde yiiriitildigi goriilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Tirkiye’de sosyoloji lisansiistii yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan ve 2012-
2022 yillar1 arasinda YOKTEZ veri tabaninda erisim izni olan lisansiistii tezlerdeki egilimleri
ortaya ¢ikarmayi amaglayan bu ¢alismada varilan sonuglar su sekilde 6zetlenebilir.

Arasgtirma kapsaminda tezlerin yillara gére dagilimi incelendiginde, 2012-2018 yillart
arasinda oldukca sinirli sayida tez calismasinin yapilmis oldugu sonucuna ulagilmistir. Bununla
birlikte, 2019 ve 2022 yillarinda ¢ikan tezlerin konuyla ilgili en ¢ok tezin tamamlandig: yillar
oldugu belirlenmistir. Sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilan ¢alismalarin
2019 yilinda arttig1, 2020 yilinda ise tekrar diislise gectigi tespit edilmistir. Bu durumun
COVID-19 pandemisinden kaynaklandigi diisiiniilebilir. Ote yandan bu bulgu
degerlendirilirken, arastirmada YOKTEZ’de izinli olan tezlerin incelenmis olmasi, erisim izni
olmayan tezlerin ise arastirmaya dahil edilememesi durumuda g6z oniinde bulundurulmalidir.

Tezler egitim diizeyleri bakimindan incelendiginde, alanda ¢ogunlukla yiiksek lisans
diizeyinde tezlerin hazirlandig1, doktora diizeyinde hazirlanan tez sayisinin ise oldukca diisiik
oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu durum doktora diizeyinde egitim veren {iniversite sayisinin az
olmasindan ya da oOgrencilerin daha farkli alanlarda caligma egiliminde olmalarindan
kaynaklanabilir.

Yayin dillerine gore dagilima bakildiginda, tezlerin cogunlukla Tiirkce dilinde yazildigi,
Ingilizce dilinde yazilan tezlerin ise simirl sayida oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum
aragtirmacilarin yabanci bir dili yeterli diizeyde bilmemelerinden kaynaklanmis olabilir. Diinya
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capindaki en kapsamli yaymlarm g¢ogunlukla ingilizce olmasi nedeniyle Tiirkiye’de dil
egitimine agirlik verilmesi, bu problemin ¢6ziilmesi agisindan etkili olabilir.

Ele alinan tezlerin {iniversitelere gore dagilimi incelendiginde, calismalarin 39 farkl
tiniversitede gerceklestirildigi tespit edilmistir. Bu listedeki en ¢ok tez yayini yapan iiniversite
ise Selcuk Universitesi’dir. Ote yandan, incelenen tezlerin 74’iiniin devlet {iniversitelerinde,
7’sinin ise vakif tiniversitelerinde yapildigi tespit edilmistir. Bu durum devlet {iniversitelerinin
konuyla daha fazla ilgili olduklarin1 gostermektedir.

Tezlerin konu alanlarina gore dagilimlarinda ise en fazla sayida tezin kitle iletisim
araglariin birey ve toplum iizerindeki etkileri iizerine yazildigi belirlenmistir. Nitekim
toplumsal bir fenomen haline doniisen kitle iletisim araglar1 glinliik yasamin bir parcasi haline
gelmistir. Buradan hareketle, gelecek yillarda iletisim sosyolojisi alaninda yapilacak olan
tezlerin konular1 arasinda kitle iletisim araglar1 ile ilgili ¢alismalarin daha da artacagi
Ongoriilebilir. Bununla birlikte sosyoloji lisansiistii yazininda iletisim sosyolojisi alaninda diger
konularin da arastirilmaya deger oldugu, bu nedenle farkli konularda ¢aligmalarin yapilmasina
ihtiyac oldugu sdylenebilir.

Arastirmacilarin cinsiyetlerine gore dagilimlari incelendiginde, tezlerin ¢ogunlukla
erkek arastirmacilar tarafindan hazirlandig: tespit edilmistir. YOK verilerine (akt. AA, 2022)
gore, Tiirkiye’de 184 bin 702 akademisyenin %54,2’sinin erkek, %45,8’inin ise kadin oldugu
belirtilmektedir. Bu durumda, sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi lizerine ¢aligsan kadinlarin
da bu sayisal verilere paralellik gosterdigi sOylenebilir.

Tezlerin danisman unvanlarina gore dagilimi incelendiginde, calismalarin sirasiyla
doktor &gretim tiyesi, profesér ve dogent unvanini tasiyan akademisyenler tarafindan
yiiriitiildiigii tespit edilmistir. YOK verilerine (akt. AA, 2022) gore, Tiirkiye'deki 184 bin 702
akademisyenin 32 bin 185’inin profesor, 20 bin 144’{iniin dogent, 41 bin 484 {iniin doktor
Ogretim tiyesi unvanini tagidigi belirtilmektedir. Bu acidan bakildiginda, sosyoloji yazininda
iletisim sosyolojisi alaninda ¢alisan akademisyenlerin de bu sayisal duruma paralellik
gosterdigi ifade edilebilir.

Tezlerde tercih edilen yontemlerin dagilimina iliskin bulgularda, ¢alismalarda daha ¢ok
nitel yontemin tercih edildigi tespit edilmistir. Nicel arastirma yontemlerinin benimsendigi
tezler ikinci sirada yer almaktadir. Daha derinlemesine bilgi toplamay1 saglayan karma yontem
ise ¢cok az sayida tercih edilmistir. Bu durum 6grencilerin karma arastirma yontemine dair
yeterli bilgi ve beceriye sahip olamamalar1 (Baki ve Gokgek, 2012, s. 18) ile agiklanabilir.

Yontem boliimiinde genellikle arastirmanin yontemi, evren ve drneklemi, veri toplama
araglar1 ve verilerin analizi gibi alt basliklar bulunmaktadir (Biiytikoztiirk, vd., 2017, s. 296).
Bu boliimde kullanilan bagliklar arastirmaciya bagli olup, kullanilan alt bagliklar aragtirmanin
anlasilmasini ve tekrarlanmasin1 saglayacak sekilde hazirlanmalidir (APA Yayinlari, 2009, s.
41). Bu calismada ise bazi tezlerde yonteme iliskin bilgilere giris boliimiinde birkag climleyle
deginildigi ya da yontemden hi¢ bahsedilmedigi tespit edilmistir.

Veri toplama araclar1 acisindan incelendiginde, ¢alismalarda kullanilan veri toplama
araclarinin tercih edilen aragtirma yontemiyle iligkili oldugu goriilmektedir. Calismalarda en
cok kullanilan veri toplama aracinin gériisme oldugu belirlenmistir. Ayrica, s6z konusu tezlerin
bliyiik ¢ogunlugunda herhangi bir veri toplama aracinin kullanilmadig tespit edilmistir.

Tezlerin veri analizi teknikleri incelendiginde, nitel veri analizi tekniklerinin daha ¢ok
kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. Son yillarda sosyal bilimler alaninda nitel arastirmaya
yonelik ilginin arttigi belirtilmektedir (Isikoglu, 2005, s. 158). S6z konusu ilginin nitel
arastirma yonteminin istatistiksel analiz igermemesinden kaynaklandigi sdylenebilir. Diger

128



SOSYOLOJI YAZININDA [LETISIM SOSYOLOJISI: TURKIYE’DE YAZILAN LiSANSUSTU TEZLERIN
ICERIK ANALIZI (2012-2022)

yandan, tezlerin biiylik ¢ogunlugunda kullanilan veri analizi tekniginin belirtilmedigi tespit
edilmistir.

Tezlerin arastirma sorusu/hipotez sayilari incelendiginde, ¢alismalarda ¢ogunlukla bir
arastirma sorusu kullanildig1r belirlenmistir. Bu durum arastirmacilarin tek bir noktaya
odaklanmak istemeleri ile agiklanabilir.

Tezlerin sayfa sayilari1 incelendiginde, sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda
yapilmis tezlerde sayfa sayisi 200°den az olan tezlerin, 200’den fazla olan tezlere gore daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Bu durum incelenen tezlerin ¢ogunlukla yiiksek lisans tezlerinden
olusmasi ve doktora tezlerine gore sayfa sayilarinin daha az olmasiyla aciklanabilir.

Tezlerin kaynak sayilar1 incelendiginde ise ¢ok sayida 41-80 aras1 kaynak kullanildigi
sonucuna ulagilmistir. Tezlerde kaynak kullanimina iliskin herhangi bir kural olmamasina
ragmen arastirmacinin kendi arastirma konusuyla ilgili nceden yapilmis ¢alismalara ulagsmasi,
aragtirmanin giivenirligi ve gecerligi agisindan 6nem arz etmektedir.

Ele alinan tezlerin yiiriitiildiigi illere gére dagilimlar incelendiginde, ¢alismalarin en
¢ok Ankara ve Istanbul illerinde yiiriiltiidiigii saptanmistir. Bunun en énemli nedeni; Ankara
ve Istanbul gibi biiyiiksehirlerde iiniversite sayilarmnin fazla olmasidir. Bu sehirler gelismislik
seviyeleri agisindanda Tirkiye’nin onde gelen sechirleri arasindadir. Tiirkiye’de ilk
tiniversitelerin de bu sehirlerde kurulmus olmasi, buralarda altyap1 ve tecriibenin gelismesinde
etkili olmus; bu durum yeni {iniversitelerin yine bu sehirlerde kurulmasina neden olmustur.

ONERILER

Bu aragtirmanin sonuglarinin sosyoloji yazininda iletisim sosyolojisi alaninda yapilacak
yeni calismalar igin yol gosterici olacagi diisiiniilmektedir. Bu noktada, konuyla ilgili gelecekte
yapilabilecek ¢aligsmalar i¢in Oneriler sunlardir:

Konu baglaminda iletisim sosyolojisine iliskin farkli konular ¢alisilabilir.

Yabanci kaynaklardan yararlanmak icin lisansiistii egitimlerde yabanci dil egitimine
agirlik verilebilir.

Daha kapsamli caligmalarin yapilabilmesi i¢in doktora diizeyinde daha fazla tez
calismasi yapilabilir.

Iletisim sosyolojisi ile ilgili yapilmis olan arastirmalardaki nitel yontemin yaninda
yapilacak olan yeni arastirmalarda nicel ve karma yontemler tercih edilebilir.

Lisansli nitel ve nicel veri analizi programlar: aragtirmacilara iicretsiz saglanabilir.

Sosyoloji boliimlerinde bilimsel aragtirma yontemleri dersine daha fazla yer verilmesi;
caligmalardaki yontem, veri toplama araglar1 ve veri analizi tekniklerini belirleme konusunda
sorunlar1 azaltabilir ve ¢alismalar1 daha nitelikli hale getirebilir.
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