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Orman Koylerinde Ekoturizm Planlama Siirecinde Turistlerin Rolii:
Kiyikoy Ornegi

Tugba KIPER?, Osman UZUN?, Giilen OZDEMIR?3, Tugba USTUN TOPAL!

Ozet

Ekoturizm planlama siirecinde en 6nemli aktor gruplardan biri de turistlerdir. Bu kapsamda hedef gruba
yonelik farkindalik yaratilmasi, rollerin tanimlanmasi ve ekoturizme yonelik algi ve tutumun 6lgiilmesi gibi
calismalar planlama kararlarinin alinmasinda ve gelisme vizyonunun olusumunda 6nemli bir adim olacaktir. Bu
kapsamda ¢alismada; hedef gruplarda farkindalik yaratarak, turistlerin ekoturizm konusunda biling diizeyinin ve
duyarliliginin arttirilmasi amaglanmustir. Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde; yiizde, crostabs ve khi-kare
testlerini iceren istatistiki yoOntemlerden yararlanilmistir. Sonug olarak, ziyaret ettikleri bolgenin dogal
ozelliklerini, kiiltiiriinii ve yasam bicimini 6grenmek ve deneyim kazanmak isteyen bir ziyaretci profili ortaya
cikmustir.

Anahtar Kelimeler: Ekoturizm, Orman koyii, Turist, Kiyikdy

The Role of Tourists in the Ecotourism Planning Process in Forest Villages:
The Case of Kiyikoy

Abstract

Tourists are one of the most important actors in the ecotourism planning process. In this context, studies
such as raising awareness for the target group, defining the roles and measuring attitudes and perceptions
regarding ecotourism will be an important step in the decision making of planning and creating a development
vision. Within this scope, heightening awareness level and sensitivity among tourists was aimed in this study by
raising consciousness of target groups. Statistical methods including percentages, crosstabs and khi-kare tests
were used in the evaluation of the data obtained. As a result, a visitor profile appeared, who wishes to gain
experience and learn the natural features, culture and lifestyle of the region that they visited.
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Giris

Ekoturizm amacli bir peyzaj yonetiminde ekoturizmin gelismesine etki edebilecek olan
cok sayida paydas bulunmaktadir. Bu paydaslar yore halki, turistler, merkezi yonetimler,
yerel birimler, turizm ofisleri, dernekler ve sivil toplum kuruluslar1 vb. olabilir. EKoturizmde
basarili bir planlama ¢alismasi ¢evresel farkindalig1 yiiksek tiim paydaslarin etkin katilimi ile
miimkiin olabilmektedir. Oyle ki Salzburg’da 12-15 Eyliil 2001 tarihinde yapilan "Daglik
Bolgelerde Ekoturizm Konferansi" sonug bildirgesinde de "Siirdiiriilebilir ekoturizm, bu
turizm tiirtine katilan tiim taraflar arasinda etkili bir isbirligini ve koordinasyonu olusturacak
etkili sistemlere ihtiya¢ duyar" seklinde bir karar alinmistir (Yiicel 2002). Bu c¢alismada
paydas gruplarindan turistler ele almmustir. Diinya Turizm Orgiitine (UNWTO) gore
ekoturizmin bilesenleri arasinda; turistlerin ve yerel halkin bilinglendirilmesi ve turizm
hakkinda sorumlu hareket etmesinin saglanmasi" yer almistir (Tugun ve Karaman 2014).

Kaypak (2012)'a gore de, ekolojik turizm, her asamasinda toplumsal sorumluluk, ekonomik
verimlilik ve ekolojik duyarliligi igermektedir. Hetzer (1965) de ekoturizmin 4 temel ilkesini
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acgiklarken, ilkelerden birini "turist tatminini maksimuma ¢ikarmak" olarak tanimlamistir.
Uluslararasi bir seyahat acentesi olan CWT (Carlson Wagonlit Travel)’in 2010 y1l1 i¢in ortaya
koymus oldugu “On Seyahat Egilimi” i¢inde, “Seyahat ve turizm endiistrisi i¢in belirlenen
politikalarin daha g¢evreci olusu; turistlerin ise ¢evre koruma hakkinda farkindaliklarinin
artis1” yer almaktadir (Giines 2011). Bununla birlikte ekoturizmle ilgili yapilan tanimlarda
"bilmek, anlamak ve kesfetmek amagli yapilan faaliyetler” (Ceballos Lascurain 1987, Ziffer
1989, McCormick 1994, Honey 1999, Weaver 2001, Kiper 2013) olarak sunulmaktadir. Bu
durum ekoturizme yonelik alanlarda kullanici memnuniyetinin saglanabilmesi ve g¢evresel
duyarliligin olusturulabilmesi asamasinda; degisen turist egilimlerinin iyi yorumlanmasi,
turistlerin alg1 ve farkindaliklarinin 6l¢iilmesi ve rollerinin tanimlanmast agisindan oldukga
onemlidir. Bu amagla arastirmada; siirdiiriilebilir bir ekoturizm planlamasinin gelistirilmesi
icin turistlerin rollerinin tanimlanarak, ekoturizm konusunda biling diizeyinin ve
duyarliliginin arttirilmasi hedeflenmistir.

Tiirkiye'de Ozellikle Sekizinci, Dokuzuncu Kalkinma Planlar1 ve Tiirkiye Turizm
Stratejisi-2023 belgesinde; turizm tiirlerinin ¢esitlendirilmesi amaciyla ekoturizm 6n plana
¢ikarilmigtir (Anonim 2000, Anonim 2006, Anonim 2007). Bu kapsamda Sekizinci,
Dokuzuncu Kalkinma Plan donemlerinde Tiirkiye'de yasanan turizm gelisimine iligkin veriler
Cizelge 1. de verilmistir).

Cizelge 1. Kalkinma Planlarda turist sayisi, turizm gelirleri, degisim oranlari (Demir,
2014'den degistirilerek; URL-1)

Kalkinma Turist Turist Plan Donemi Turizm Turizm Plan Dénemi
Plan Yillar Sayisi Sayisi Turist Sayisi Geliri Geliri Turizm
Dénemleri Degisimi  Degisim Degisimi  Geliri
(%) Ortalamasi (%) Degisim
(%) Ortalamasi

VIII. Bes 2001  13.450.121 34,62 16,69 10.450.728 36,86 21,90
Yillik 2002 15.214.516 13,12 12.420.519 18,85
Kalkinma 2003  16.302.050 7,15 13.854.868 11,55
Plan 2004  20.262.640 24,30 17.076.609 23,25
Dénemi 2005 21.124.501 4,25 20.322.111 19,01

2006  23.148.869 9,58 18.593.950 -8,50
IX.
Kalkinma 2007 27.214.988 17,57 20.942.501 12,63
Plan 2008 30.979.979 13,83 25.415.067 21,36
Donemi 2009  32.006.149 3,31 25.064.481 -1,38

2010  33.027.943 3,19 24.930.996 -0,53

2011  36.151.328 9,46 28.115.694 12,77

2012 36.776.645 1,73 29.351.446 4,40

2013 39226 226 32310424

Cizelge 1'e gore; VIII. Bes Yillik Kalkinma Planinda (Anonim 2000) hedeflenen turist
sayist artis1 %8,6 ve turizm geliri %10,1 iken gergeklesen rakamlar bunun ¢ok iistiinde olmus
ve turist sayist %16,69 ve turizm geliri %21,90’a ulasmistir. IX. Bes Yillik Kalkinma
Planinda (Anonim 2006) ise eylem planimin 6ngordiigii gelismelerle ise 2014 yilinda, 40
milyonun iizerinde turist, yaklagik 34 milyar USD dis turizm geliri elde edilmesi
hedeflenmistir. Gergeklesen rakamlara bakildiginda Dokuzuncu Kalkinma Plani doénemi
icerisinde 2009 ve 2010 da turizm gelirlerinde bir diislis yasanmis ve 2014°e gelindiginde
turist sayis1 41.415 070 kisi ve turizm gelirleri ise 34.305.904 USD’ye ulasmistir (URL-2).
Ayrica Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO) verilerine gore; 2014’te diinyada
en ¢ok ziyaret edilen iilkeler arasinda Tiirkiye 6. sirada yer almis olup, bir 6nceki yila oranla
%S35,6'1k bir artis gostermistir (Anonymous 2014). Uluslararas1 koruma oOrgiitiine gore ise
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dogadaki turizm faaliyetlerine yonelik artis % 10-30 oraninda olmustur (Erdogan 2015). Keza
turizm bugiin en hizli gelisen ve en biiyiik ekonomilerden bir tanesidir. Gayrisafi Yurt ici
Hasilaya %9 katki saglar ve her 11 meslekten bir tanesini kapsar. Ayrica kiiresel ihracatin %6’
si1 da turizm olusturmaktadir (Anonymous 2014). UNWTO 2001'de ekoturizmi de kapsayan
deneyimsel turizmi Oniimiizdeki 20 yil igerisinde en hizli biiyiiyecek sektorler arasinda
tammlamistir. Oyle ki ekoturizm kiiresel pazarin 77 milyar dolarim tutmakla birlikte 2007°de
uluslararasi pazarin %7sini kapsamigtir (URL-3).

Tiirkiye Turizm Stratejisi-2023 ise 9. Kalkinma Plan1 (2007-2013) turizm sektorii ana
hedeflerinin uygulanmasina yonelik hazirlanan stratejik bir belge olarak ifade edilmektedir.
Belge, katilimc1 planlama anlayisi ile hazirlanmistir. Bu ¢alisma dogal ve kiiltiirel degerleri ile
Onem tasiyan turizm kaynaklarini noktasal dlgekte planlamak yerine gelisim akslar1 boyunca
turizm koridorlari, turizm bolgeleri, turizm kentleri ve ekoturizm bdlgeleri olusturulmustur.
Planda "Igneada-Kiyikoy Eko-turizm Kenti", Edirne, Kirklareli ve Tekirdag illerini kapsayan
alan da "Trakya Kiiltiir Koridoru" olarak tanimlanmistir (Anonim 2007).

Tiirkiye'de ekoturizme yénelik kaynaklarin ¢ogunu milli parklar, tabiat alanlari,
tabiati koruma alanlari, tabiat anitlart gibi koruma alanlart olusturmaktadir (Demir ve
Cevirgen 2006). Tiirkiye'de 2015 yili itibariyle 40 milli park, 184 tabiat parki ve 31 adet
tabiati koruma alani bulunmaktadir (URL-4). Orman kéyleri bu agidan ekoturizme é6nemli
bir kaynak olusturmaktadir. Tiirkiye’de 35. 270 adet kdy bulunmakta ve bu kéylerin
19.020’ si orman koyiidiir. Tiirkiye'de koylerde yasayan niifus toplami 14.151 227 kisi olup
bu niifusun 7.145 339 kisisi orman kéylerinde yasamaktadir. Aydin ve Tiirker (2010)'e
gore; Tiirkiye’de orman koéyliilerin gelir diizeylerinin diger toplum kesimlerine oranla
onemli odlgtide diistik olup, ormancilik uygulamalariyla orman kéyliileri ileri 6lgiide
etkilesim icerisindedir. Keza orman kéyliisiiniin gecimi 6nemli dl¢iide orman kaynaklarinin
kullanimina ve kiictik olgcekli gegcimlik tarimsal faaliyete dayanmaktadir. Bu noktada
ekoturizm kalkinmayr da tesvik eder konumdadir. Siirdiiriilebilir ekoturizmin
olusturulabilmesi i¢cin Tiirkiye’de hayata gegirilen projeler icinde Mavi Bayrak Projesi,
Cevreye Duyarliik Kampanyast (Yesil Yildiz) ve ISO 14000 (Cevre Yénetim Sistemi
sayilabilir. Bu sertifikalar ézellikle ekoturizm ¢alismalarinda olduk¢a onemlidir. Keza 2013
"Timetric's Global Business Traveler" baslikli anket ¢alismasina gére, is amagl seyahat
edenlerin % 47'sinin yesil sertifikast olan hotellerde kalmay! tercih ettikleri ortaya
ctkmistir (URL-5). Ayrica merkezi organlar sivil toplum kuruluslarinin destekledigi
ekoturizm projeleri biyolojik cesitlilik ve dogal kaynak yénetimi gibi konularindadir.

Materyal ve Yontem

Tiirkiye Akdeniz’deki en onemli turizm alanlarindan birisidir. Yaklagik 8000 km.
uzunlugundaki sahilleri, cesitli uygarliklardan kalan zengin tarihi ve kiiltiirel mirasin yani sira
iklimsel ¢esitliligi nedeniyle olaganiistii bir biyogesitlilige sahiptir. Ornegin, tiim Avrupa’da
500 kus tiirti bulunmasina karsilik, Tiirkiye’de 420 civarinda kus tiirti bulunmaktadir. Ayrica
Avrupa’da tespit edilen yaklasik 12.000 bitki tiirtinden yaklagik 9.000’1 Tiirkiye’dedir ve
bunlarin 3.000’ii endemiktir (Erdogan 2015). Arastirmada ana materyal olarak secilen
Kiyikdy ise Tiirkiye'nin kuzeybatisinda yer almakta olup, Istanbul'a uzaklig1 155 km'dir (Sekil
1). Alan; tarihi ve kiiltiirel kimligi (go¢ ve miibadele kiiltiirii ile sekillenmis kirsal yerlesimler,
Aya Nikola Manastiri, Kiyikdy Sur kapisi, magaralar, Trak, Roma, Bizans ve Osmanl
donemlerine ait birikimler ve tarihi ve {irlin odakli rota izleri), dogal kimligi (orman yapisi,
Kazandere ve Pabugdere Dogal Sit Alani, Karadeniz'e kiyis1 olan Kiyikdy kumsali, flora ve
fauna zenginligi) ve yerel kabiliyetleri (organik aricilik, mantar, balik ¢iftlikleri) ile ekoturizm
icin fark yaratabilecek potansiyeldedir. Oyle ki arastirma alani; gerek Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 tarafindan hazirlanan Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plani’nda gerekse
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Trakya Cevre Diizen Plan1 ve Kirklareli Cevre Diizen Planlari, Trakya Bolgesi Turizm Master
Plan1 gibi pek c¢ok calismada ekoturizm kenti olarak Onerilmistir. Ayn1 zamanda, Trakya
Bolgesi Turizm Master Plani'na gore de; belirlenen {i¢ ana turizm koridorundan ikisi ¢alisma
alanin1 kapsamaktadir. Bunlar “Kuzey Trakya Turizm Koridoru” ve “Trakya Kiiltiir
Koridoru” dur. Bu kapsamda g¢alisma alaninin da dahil oldugu eko-agro turizm, magara
turizmi, doga turizmi, yeme-igme turizmi, kiy1 turizminin ger¢eklesebilecegi tematik yerler
belirlenmistir (Anonim 2012, Anonim 2009, Anonim 2007, Anonim 2011).

Ayrica arastirmada; ekoturizm etkinligine katilimda bulunan turistlere uygulanan
sorgulama kagitlar1 ile kavramsal ve kuramsal temeli olusturan cesitli aragtirmalar materyal
olarak kullanilmistir.

Arastirma anket ¢alismasina dayali bir alan arastirmasidir. Bu asamada, rekreasyon
etkinliklerine katilan ziyaret¢ilerin alan ile ilgili bilgi diizeyi ve ekoturizme yonelik
beklentilerine iligkin goriis ve algilarmin degerlendirilmesi hedeflenmistir. Calisma
yonteminin belirlenmesinde asagida verilen sorular etken olmustur.

e Turistlerin ekoturizm konusundaki alg1 ve farkindahklar1 nelerdir? (ziyaretci
anketleri, arazi gezileri)

e Turistlerin alan ile ilgili kullanim ve tatmin diizeyi nedir? (ziyaretci anketleri, arazi
gezileri)

e Havzanin ekoturizme yonelik problem, potansiyel ve kisitlayicilari nelerdir? (Swot
Analizi, arazi gezileri)

o
Kiyikdy

Sekil 1. Kiyikdy'tiin konumu

Arastirmada, basit tesadiifi Ornekleme yontemi kullanilarak, anket tekniginden
faydalanilmistir. Anket caligmasinin  yontemi; anketlerin  hazirlanmasi, anketlerin
uygulanmasi ve anketlerin degerlendirilmesi seklinde uygulanmistir. Anket sorularinin
hazirlanmas1 asamasinda konu ile ilgili yapilmis ¢esitli anket formlar1 incelenmistir.
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Anketlerin uygulanmasi yiiz yiize goriismeler ile yapilmistir. Yoreyi ziyarete gelen kisilerin
sayisina iliskin bilgiler istatistiksel olarak kayitlara ge¢medigi icin anketi olusturacak
orneklem hacmi Kirklareli'ne giris yapan yerli ve yabanci kisi sayis1 dikkate alinarak
tamamen tesadiifi bir sekilde belirlenmistir.

Anket yapilacak kisi sayis;, n = Z? NPQ / ND? + Z2 PQ (Kalipsiz 1981) formiiliinden
yararlanilarak, %95 giiven araliginda 73 kisi olarak belirlenmistir. Ancak calismanin daha
saglikli bir sonu¢ vermesi amaciyla anket ¢alismasi 120 kisi ile stirdiiriilmiistiir.

n= Ornek biiyiikliigii, Z= Giiven katsays1 (1,96)

P= Olgiilmek istenen 6zelligin kitlede bulunma ihtimali (%95) (0,95)

Q=1-P (0,05)

N= Ana kiitle biiytkliigi (55.485 kisi (URL-6))

D= Kabul edilen 6rnekleme hatasi (calisma i¢in %5’lik 6rnekleme hatasi ongoriillmiistiir )
(0,05)

Anketler ¢calismaya goniillii olarak katilmay1 kabul eden ve tamamen tesadiifi bir sekilde
secilen 120 bireyle 2015 yili Mayis-Haziran-Temmuz aylarinda gerceklestirilmistir. Anketler
SPSS ve Excel programlar1 ile bilgisayar ortamina aktarilmistir.  Verilerin
degerlendirilmesinde yiizde dagilimlar, crostabs ve khi-kare testlerine iligkin istatistiksel
veriler esas alinarak, ¢izelgeler seklinde verilmistir.

Mekéana yonelik planlama c¢aligmalarinda yararlanilan siireclerden biri de SWOT
analizidir. “SWOT Analizi” (Strength-Gii¢lii yonler, Weakness-Zayif yonler, Opportunity-
Firsatlar, Threat-Tehditler), incelenen alanin giiglii ve zayif yonleri ile bu alani etkileyen
tehditler ve firsatlarin karsilikli degerlendirilmesini ortaya koyan analitik bir yontemdir.
Esasi; alanin giiclii ve zayif yanlarim1 saptamak, buna karsilik pazardaki firsat ve tehditleri
tespit etmek bu unsurlar arasinda uygun etkilesimi saglayacak rekabet stratejilerini
olusturmaktir (Pearce ve Robinson 1997). Baska bir deyisle SWOT analizi, planlamada
dikkate alinacak temel bilgilerin elde edilmesi i¢in kullanilmaktadir. SWOT analizinde alan
ve konu, i¢ unsurlar ve dis unsurlar olmak tizere iki farkli gruplama yapilarak incelenir (Tas
2011, Puiu, Stanciu ve Sirbu 2009).

Bu kapsamda arastirmada gii¢lii ve zayif yonler bir grup, firsat ve tehditler ise bir diger
grup olarak ele alinmistir. Bunlardan giiglii ve zayif yonler, alanin kendi potansiyelinden
kaynaklandig i¢in i¢ unsurlar olarak degerlendirilirken, firsat ve tehditler ise alanin disindan
ya da ¢evresinden kaynaklandigi i¢in dis unsurlar olarak degerlendirilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Arz ozellikleri ile taleplerinin en dogru sekilde bir araya getirilmesi ziyaretgi
memnuniyetinin en 6nemli temelini olusturmaktadir. Belirtilen bu unsurlar géz Oniine
almmarak, c¢alisma kapsaminda alana gelen ziyaretcilerle bir anket ¢alismasi
gerceklestirilmistir. Bu amagla; rekreasyon etkinliklerine katilan bireylerin turizm etkinlikleri
ve beklentileri belirlenmis ve arastirma alanina iliskin goriisleri degerlendirilmistir.

Anket calismalari; rekreasyonel egilimlere ve ¢alisma alanina iliskin tutumlara yonelik
bulgular olmak tizere iki farkli grup altinda yorumlanmistir.

¢ Rekreasyonel egilimlere iliskin bulgular
Rekreasyonel etkinliklere katilanlarin  kirsal alanlara yonelik gelis amaglan
soruldugunda % 66,7 ile dogal bir ¢cevrede dinlenmek ilk siray1 almistir (Sekil 2a).
Rekreasyonel etkinliklere katilanlarin kirsal alanlarda tercih ettikleri konaklama tiiriinde
ise ilk siray1 ise geleneksel mimarisini korumus bir koy evi (%45,8) almistir (Sekil 2b).
Rekreasyonel etkinliklere katilanlarin kirsal alanlarda tercih ettikleri aktiviteler ise Sekil
2c¢’de verilmistir. Buna gore; % 55,0 yliriiylis, tirmanis, binicilik ve balik¢ilik gibi doga
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sporlarin1 yapma ilk siray1 alirken, % 46,7 ile ¢evredeki tarihi ve arkeolojik yerleri gezip
O0grenme onu takip etmistir.

a
Kirsal bir alanda hangi amagla tatil yapmak istersiniz? a ) Kent yagamindan uzakta yalniz kalabilmek
b ) Dogal bir gevrede dinlenmek
100,0 ¢ ) Kirsal yagsam ve kaltara izleyip 6§grenmek
80,0 %66.7 d ) Temiz hava almak
e ) Macera yagamak, spor yapmak ya da hobileri
60,0 %45,0 %34.2 %39 2 sOrdGrmek
40,0 / - = %31,7 f) Kirsal yasamdaki etkinliklere aktif bir sekilde katiimak
20.0 3 °16 7 g ) Dogal gevreyi kesfedip 6grenmek
' ,%.Qb&, h ) Tarihi ve arkeolojik degerleri kegfedip 6§renmek
0,0 - ; 1) Diger
b
Kirsal bir alanda tatil yapmaya kalksaniz, ne sekilde konaklamak 3 ) Bir kéy evinde
istersiniz?
b ) Herhangi bir yerde gadirimla ya da karavanimla
90,0 kamp yaparak
809 1R | faaliyetleri Idig bir giftlikt:
60,0 +45.8 ¢ ) Tarimsal faaliyetlerin yapildig: bir giftlikte
%30,0 i i
40,0 %24 o 15 d ) Yerel bir pansiyonda
A)1 33 DEY, %8.3 . .
20,0 ¢ ﬁ ) S e ) Konforlu bir otel veya tatil kdyiinde
0.0 f ) Arkadas ya da akraba evinde
C

a) Ydrayas, tirmanig, binicilik ve balikgilik gibi doga sporlarini
Kirsal bir alanda gegcireceginiz bir tatilde hangi etkinlikleri yapmak yapmak

istersiniz? b ) Bitkileri, hayvanlari ve diger ilging olusumlar kesfedip
6grenmek
100.0 ¢ ) Yore insanlarinin yerel killtirlerini izleyip 6grenmek
h d ) Yére insanlarinin tarimsal dretim etkinliklerine katilarak
80,0
55,0 %46.7 yardimei olmak
60,0 %38 3 o e = o
%33 3% %34 2 e ) Cevredeki tarihi ve arkeolojik yerleri gezip 6grenmek
40,0 %1 8,3 /"24 2 f) Dogal, sakin bir gevrede oturup kendi kendimle bas basa
20,0 °/o 5 kalmak
0,0 g ) Fotograf ya da film gekmek, kitap okumak, mizik dinlemek
h ya da resim yapmak gibi kendi kigisel hobilerimle ugragsmak

h) Diger

Sekil 2. Rekreasyonel etkinliklere katilanlarin (a. kirsal bir alani tercih etme nedenleri, b.
kirsal alanlarda tercih ettikleri aktiviteler c. konaklama sekilleri) grafiksel dagilimi

e Caliyma alanina yonelik turizm ve rekreasyon egilimine iliskin bulgular

Ziyaretgilere yonelik yapilan anket caligmalari sonucunda, rekreasyonel etkinliklere
katilanlarin ¢alisma alanina yonelik izlenimlerini tespit etmek miimkiin olmustur. Elde edilen
sonuglara gore; “Kiyikoy denince akliniza ilk gelen sey nedir?” sorusuna % 51,70 ile denizi
ve diger su varliklar1 (Pabucdere, Kazandere vb) ilk siray1 alirken, onu %44,20 ile dogal
giizelligini korumus manzara biitlinliigli ve dogal peyzaj degerleri (Kasatura Korfezi Tabiatt
Koruma Alani, dogal sit alan1) izlemistir (Sekil 3a).

Calisma alaninda dogal, kiiltiirel, tarihi ve arkeolojik mirasi, yerel dokuyu, kirsal ve
tarimsal etkinlikleri esas alan turizm g¢alismalar1 gibi etkinliklerin yapilabilirligine iliskin
bakis agilart soruldugunda % 92,50’lik bir dilimle olumlu bir yaklasim belirlenmistir.
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“Kiyikdy” denince akliniza ilk gelen gey nedir? a ) Denizi ve diger su varliklari (Pabugdere, Kazandere
vb)

b ) Sakinligi

¢ ) Magaralari (Duphinisa magarasi, Kiyikby magarasi)

d ) Temiz havasi

e ) Dogal guzelligini korumug manzara batanlaga ve dogal
peyzaj deferleri (Kasatura Korfezi Tabiati Koruma Alani,
dogal sit alani)

f ) Arkeolojik degerleri

100,0
80,0
60,0
40,0

%1 5.8%13'3%21 7

20,0
! il ] | "r. i g ) Geleneksel yerlesim 6zellikleri (sivil mimari dokusu)
0,0 === e e P - h ) Geleneksel Granleri (mantar, bal, thlamur, Bognak
. b c d e f 9 h boredi, manda yogurdu vb.)
b
Kiyikoy’de tatil yapmaya niyetlendiginizde; orada olmasini
arzuladiginiz seyler ne olabilir?
100,0 - Cevre kirliligi ile bozulmamis zengin dogal gtzellikler
- Zengin bir yerel mutfak
200 - Otantik bir yerel kaltaran varhgi ( Geleneksel yagam kaltara)
60,0 - Sakin ve sessiz bir gevre
- Korunmus tarihi ve arkeolojik bir gevre
290 - Dogal yéntemlerle retilen yiyecekler
20,0 - Yerel el sanatlarinin varhg:
- Yapmak istediklerim konusunda bana yardimci olan insanlar
0,0
- Doga sporlarinin yapilmasini kolaylastiran olanaklar
C
R ’ S i
Kiyikoy’ de size olumsuz bir izlenim birakan unsur var midir? a ) Hizmet kalitesinin yetersiz olugu
b ) Yeme-igme olanaklarinin kisith olusu
100,0
80.0 ¢ ) Tarihi ve arkeolojik gevrede gorilen kirlilik
60:0 d ) Dogal kaynak degerlerinin korunamamis olusu
40,0 e ) Alt yap: yetersizligi
20,0 ; Ll f ) Ulagimda yasanan guglikler
0 0 ) o Pt S b £ s
¥ Higbiri
a b c d e f g 9) Hig
d

Kiyikoy’de ekoturizm yapabilmek ve gelistirmekicin ne yapilmalidir?

a ) Ekoturizmle ilgili turizm fuarlariyla kongre ve toplantilara
100.0 vb. katilarak.
A b ) Ekoturizmle ilgili kdy ve tesislerin tamitildig: brosirler
80,0 hazirlamak
¢ ) Gazete, dergi, radyo ve televizyonlar araciligiyla ilanlar
60,0 %49,2 %49.2 %46 7 vermek
d ) Ekoturizmle ilgili kdy ve tesisleri tanitan internet siteleri ve
40,0 e-biltenler hazirlamak
20 e ) Ekoturizmin nerede ve nasil gergeklesecegini igeren plan-
.0 lama galigsmalan gergeklestirmek
0.0 f ) Uygulama ve planlama asamasini kapsayan iyi bir organi-
g zasyon
g ) Maddi destek

Sekil 3. Rekreasyonel etkinliklere katilanlarin (a. dikkatlerini ¢eken 6zellikler b. ¢alisma
alaninda gérmek istedikleri dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerine iliskin 6nem, C. ¢alisma
alaninda olumsuz bulduklar1 unsurlar d. calisma alaninda ekoturizmi yapabilmek ve
gelistirebilmek adina yapilmasi gerekenlere iligkin goriisler) grafiksel dagilimi
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Rekreasyonel etkinliklere katilanlara c¢alisma alaninda gormek istedikleri dogal ve
kiiltiirel kaynak degerlerine iliskin 6nem dagilimi yapmalart istenmistir. Buna Birinci
derecede onemsedikleri % 70,00 ile ¢evre kirliligi ile bozulmamis zengin dogal giizellikler
olurken, onu %60,80 ile sakin ve sessiz g¢evre izlemistir. Ikinci derecede en fazla
onemsedikleri sey ise %57,5 ile otantik bir yerel kiiltiiriin varlig1 (geleneksel yasam kiiltiirii)
olurken, Uciincii derecede en fazla dnemsedikleri sey yapmak istediklerim konusunda bana
yardimei1 olan insanlar olmustur (Sekil 3b). Bu sonug da; ekoturizm gergeklestirildigi alandaki
dogal ve kiiltiirel 6gelerin varligr ile dogrudan iliskili oldugu kadar, ayn1 zamanda yore
halkinin tutumlarinin da ekoturizmin gelisiminde ne kadar etkili oldugunu gostermistir.

Calisma alanina iliskin begenmedikleri, olumsuz bulduklar1 6zelliklere iliskin soruda ise
hizmet Kkalitesinin yetersiz olusu %59,20 ’lik dilimle ilk siray1 almistir (Sekil 3c).

Sekil 3d’de goriildiigii lizere; Bolgede ekoturizmi yapabilmek ve gelistirebilmek adina
yapilmasi gerekenler soruldugunda ise, % 61,70 ile ilk siray1 uygulama ve planlama agamasini
kapsayan iyi bir organizasyon alirken, maddi destek % 55,80 ile ikinci siray1 almistir.

Ayrica arastirma kapsaminda ziyaretcilere yonelik yapilan anket sonuglarma iligskin
olarak c¢apraz tablolama ve khi-kare testi yapilmistir. Buna yonelik olarak Rekreasyonel
etkinliklere katilanlarla yapilan ankette, kirsal alanlara yonelik olarak tatil yapma istekleri
dogada tatil ve kiiltiirel tatil yapmak olarak iki grupta toplanmistir. Tatil yapmak istekleri ile
“Kiyikoy” denince akla gelen ilk sey ve Kiyikoy’de tatil yapmaya niyetlendiklerinde orada
olmasini arzuladigi seylerin neler olabilecegi hususundaki 6nem verdikleri konular arasindaki
iliskiler test edilmistir.

Gelistirilen hipotezlerle crostabs ve kikare testi ile degiskenler arasinda anlamli bir iliski
olup olmadigr test edilmistir. Buna yonelik olarak Rekreasyonel etkinliklere katilanlarla
yapilan ankette, kirsal alanlara yonelik olarak tatil yapma istekleri dogada tatil ve kiiltiirel tatil
yapmak olarak iki grupta toplanmistir. Tatil yapmak istekleri ile “K1yikdy” denince akla gelen
ilk sey ve Kiyikdy’de tatil yapmaya niyetlendiklerinde orada olmasini arzuladigi seylerin
neler olabilecegi hususundaki onem verdikleri konular arasindaki iligkiler test edilmistir.
Analiz sonuglara gore 0,05 anlamlilik diizeyi 11 hipotezde dogrulanmistir. Yani aralarinda
anlaml iliski oldugu saptanmistir (Cizelge 2).
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Cizelge 2. Hipotez testleri ve sonuglari

Hipotezler Ki-kare  sd P Sonug

1 Dogada tatil yapma istegi ile 8,149 1 0,005 p<0,05 sartin1 karsiladigindan dogada tatil yapma
Kiyikdy denince akla gelen ilk istegi ile Kiyikdy denince akla gelen ilk seyin
seyin yorenin sakinligi olusu yorenin sakinligi olusu arasinda anlaml bir iligki
arasindaki iligki vardir.

2 Dogada tatil yapma istegi ile 5,338 1 0,031 p<0,05 sartin1 karsiladigindan dogada tatil yapma
Kiyikdy denince akla gelen ilk istegi ile Kiyikdy denince akla gelen ilk seyin
seyin yorenin temiz havast yorenin temiz havasi olmasi arasinda anlamli bir
arasindaki iliski iligki vardir.

3 Dogada tatil yapma istegi ile 5,820 1 0,020 p<0,05 sartin1 karsiladigindan dogada tatil yapma
Kiyikdy denince akla gelen ilk istegi ile Kiyikdy denince akla gelen ilk seyin
seyin yorenin dogal giizelligini yorenin dogal giizelligini korumus manzara
korumus manzara biitiinliigi ve biitiinliigli ve dogal peyzaj degerlerinin varlig1
dogal peyzaj degerlerinin varlig arasinda anlamli bir iliski vardir.
arasindaki ilisgki

4 Dogada tatil yapma istegi ile 6,896 1 0,012 p<0,05 sartin1 karsiladigindan dogada tatil yapma
Kiyikdy denince akla gelen ilk istegi ile Kiyikdy denince akla gelen ilk seyin
seyin bolgeye ozgii geleneksel bolgeye 6zgii geleneksel iiriinler olmasi arasinda
iirlinler olmasi arasindaki iliski anlaml bir iligki vardir.

5 Kiiltiirel tatil yapma istegi ile 5,614 1 0,020 p<0,05 sartin1 karsiladigindan kiiltiirel tatil yapma
Kiyikdy denince akla gelen ilk istegi ile Kiyikdy denince akla gelen ilk seyin
seyin deniz ve diger su deniz ve diger su varliklarinin bulunmasi arasinda
varliklarinin bulunmasi arasindaki anlaml bir iligki vardir.
iliski

6 Kiiltiirel tatil yapma istegi ile 6,344 1 0,017 p<0,05 sartin1 karsiladigindan kiiltiirel tatil yapma
Kiyikdy denince akla gelen ilk istegi ile Kiyikdy denince akla gelen ilk seyin
seyin yorenin dogal giizelligini yorenin dogal giizelligini korumus manzara
korumus manzara biitiinliigii ve biitiinliigii ve dogal peyzaj degerlerinin varligi
dogal peyzaj degerlerinin varligi arasinda anlamli bir iliski vardir.
arasindaki iliski

7 Dogada tatil yapma istegi ile 6,645 2 0,036 p<0,05 sartin1 karsiladigindan dogada tatil yapma
Kiyikdy’de sakin ve sesiz bir istegi ile KiyikOy’de sakin ve sesiz bir gevre
cevre arzusu istegi arasindaki arzusu arasinda anlaml bir iliski vardir.
iliski

8 Dogada tatil yapma istegi ile 6,515 2 0,038 p<0,05 sartin1 karsiladigindan dogada tatil yapma
Kiyikdy’de doga sporlarinin istegi ile Kiyikdy’de doga sporlarinin yapilmasini
yapilmasini kolaylastiran kolaylastiran olanaklarin arzulanmasi arasinda
olanaklarin arzulanmasi anlaml bir iliski vardir.
arasindaki iligki

9 Kiiltiirel tatil yapma istegi ile 4,877 2 0,087 p<0,05 sartin1 karsiladigindan kiiltiirel tatil yapma
Kiyikdy’de zengin bir yerel istegi ile Kiyikdy’de zengin bir yerel mutfak
mutfak olmasi arzusu arasindaki olmasi arzusu arasinda anlamli bir iliski vardir.
iligki

10 Kiiltiirel tatil yapma istegi ile 9,242 2 0,010 p<0,05 sartin1 karsiladigindan kiiltiirel tatil yapma
Kiyikdy’de otantik bir yerel istegi ile Kiyikdy’de otantik bir yerel kiiltiiriin
kiiltiirtin varlig1 arzusu arasindaki varlig1 arzusu arasinda anlamli bir iliski vardir.
iliski

11  Kiiltiirel tatil yapma istegi ile 4,660 2 0,097 p<0,05 sartin1 karsiladigindan kiiltiirel tatil yapma

Kiyikdy’de dogal yontemlerle
iiretilen yiyeceklerin arzulanmast
arasindaki iligki

istegi ile Kiyikdy’de dogal yontemlerle iiretilen
yiyeceklerin arzulanmasi arasinda anlamli bir
iligki vardir.

e Caliyma alaninin ekoturizme yonelik problem, potansiyel ve kisitlayicilarina yonelik
bulgular
Bu agsamada arastirma alaninda ekoturizme iliskin problem, potansiyel ve kisitlayicilar
ortaya cikararak, mevcut durumu saptamak amaciyla SWOT Analizi uygulanmigtir.
Aragtirma alanina iligkin iligkin gii¢lii, zayif yonler ve firsatlar-tehditler ile ilgili veriler
arazi caligmalari, yerel yonetim ve kamu kurumlarindan alinan bilgiler, yerel halk ve
ziyaretcilerle yapilan karsilikli goriismeler, arastirma alani ve benzer alanlar i¢in daha

onceden yapilmis ¢aligmalardan elde edilen sonuglar dogrultusunda olusturulmustur (Cizelge
3-4).
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Cizelge 3. Arastirma alaninin ekoturizm potansiyeline iliskin giiclii ve zayif yonleri

Giiclii Yonler

Zayif Yonler

Dogal giizelligini korumus manzara biitiinligii ve
dogal peyzaj degerleri (Kiy1 sekilleri, orman
varligi vb.)

Alanin belirli bolgelerinin dogal sit alani, kentsel
sit alani, arkeolojik sit alani gibi farkli koruma
statiilerine sahip olmasi

Denizi ve diger su varliklar1 (Karadeniz'e agilan
Kryikdy sahili, Pabucdere, Kazandere havzalari,
dereler)

Tarihi izlerin varlig: (Tarihi sarap yolu, Sultanlar
yolu)

Karadeniz’e kiyist olmasi ve plajlari

Zengin ve farkli cesitlilik gosteren dogal bitki
ortiisiiniin varligi

Onemli kus go¢ yollari iizerinde yer almasi
Magaralar1  (Kiyikdy, Kovantasi,  Yenesu
magaralari vb.)

Balik¢ilik, ormancilik, turizm, aricilik gibi farkl
is kollarinin bulunmasi

Geleneksel iiriinleri (mantar, bal, thlamur, Bosnak
boregi, manda yogurdu vb.)
Folklorik degerleri
sosyoekonomik yapis1 vb.)
T1ibbi ve aromatik bitki varlig1 (1thlamur, adagayz,
kekik)

Igneada Longoz Ormanlar1 Milli Parki, Kasatura
Korfezi Doga Koruma Alani, Yildiz Daglart gibi
olduk¢a Onemli alanlarin etkileme gecis alani
icerisinde yer almasi

(Bosnak kiiltiirii,

Geng niifusun yoreyi terk etme egilimi

Havzanin 6nemli bir bdliimiiniin orman olmast
nedeniyle ekilecek tarim alanlarinin az olmasi
Kazandere ve Pabugdere nehirlerine yonelik
baraj yapimi

Yerel iiriinlerin ekonomik degere doniistiiriilmesi
icin gerekli olan; Dbirlik, kooperatif gibi
olugsumlarin sayica azligi

Mera alanlarinin yetersiz olusu
Hayvanciligin giderek azalmasi
Pazarlama aginin ¢ok zayif olmasi
Mantarlarin = siirdiiriilebilir ~ olmayan
yaklagimla toplanmasi

Yerel halkin turizme yodnelik egitim ve biling
eksikligi

Tanitim, reklam yetersizliginden kaynaklanan
turistik imajimn eksikligi

Kirsal alandaki ge¢im kaynaklariyla (tarim,
hayvancilik, aricilik vb.) ilgilenen kesimin
giderek azalmasi

Orman alanlarinda yasanan otlatma baskist
Uriinlerde markalasmanin eksikligi,

bir

Cizelge 4. Arastirma alaninin ekoturizm potansiyeline iliskin firsat ve tehdit unsurlar

Firsatlar

Tehditler

Kirsal kalkinma yaklagimlarinda turizmin bir arag
olarak kullanilmasi,

UNEP’in (Birlesmis Milletler Enformasyon
Merkezi)  arastirmasimna  gére,  giniimiizde
ekoturizmin en hizli bilyiliyen turizm ¢esitlerinden
birisi olmast

Aragtirma alaninin Tirkiye Turizm Stratejisi
(2023) Eylem Planinda ekoturizm kenti olarak
onerilmesi

Bagli bulundugu Vize ilgesinin Uluslararast Sakin
Sehirler (Cittaslow) aginda yer almast
Kirsal yerlesimlerin kiiltiirel, tarihsel,
zenginligi, gorsel kalitesi ve sakinligi,
Farkli uygarliklarin tarihsel yol izleri
Asya-Avrupa ile Kuzey-Giiney baglantisindaki
stratejik dnem

Geleneksel yasamin 6geleri

Doga koruma konusunda yerel bilincin giderek
artmasi

Alanin bir boliimiiniin Yildiz Daglar1 Biyosfer
Projesi Kapsaminda yer almasi

dogal

Tas ocaklarinin varligi
Planlama-yonetim-orgiitletme-uygulama
konusunda yasanan koordinasyon eksikligi
Finansman yetersizlikleri
Fiziksel, ekolojik,
kapasitesinin asilmasi
olusabilecek sorunlar
Diger yerlesim yerlerinde kurulmus doga
turizmi- ekoturizm alanlari ile rekabet etme,
Yasal olmayan, bilgisizlikten kaynaklanan
eylemler sonucu olusan sorunlar

ekonomik
ihtimali

tasima
sonucunda
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Ekoturizm agisindan havzanin SWOT analizinin yapildigi bu asamada; havzanin
ozellikle dogal, tarihi ve kiiltiirel olarak c¢esitli iistiinliiklere ve firsatlara sahip oldugu, diger
yandan koordinasyon eksikligi, tanmitim eksikligi ve sosyo-ekonomik yapi gibi konularda
eksikliklerinin oldugu goriilmiistiir. Ozellikle ekoturizm agisindan gériilen en dnemli baski,
Pabugdere ve Kazandere’nin Istanbul’un igme suyunu saglamak i¢in baraj yapimi nedeniyle,
yore halkinin arazilerinin bir bdliimiiniin kamulastirilmis olmasidir.  Bununla birlikte
havzanin olduk¢a 6nemli bir boliimiiniin orman olmasi, tarim alanlarinin yetersiz olusu ve
secenek gelir kaynaklarmin bulunmamasi gibi nedenlerle, kirsal kesimde yasayan niifus
ekonomik agidan giigliikle karsilagsmaktadir. Bu durum da 6zellikle geng niifusun yoreyi terk
etme egilimine neden olmaktadir. Alanda geng¢ niifusun azalmasi ve bazi kdylerin neredeyse
bosalmasi ekoturizm de dahil olmak iizere kirsal kalkinma aktiviteleri i¢in bir olumsuzluk
olarak goriilebilir. Ciinkii bu gelisme ekoturizm vb. aktivitelerin yerel halk merkezli olarak
siirdiiriilebilirligini engelleyen bir olumsuzluk olarak degerlendirilmektedir. Yerel halkin
ekoturizm konusuna yonelik olan egitim ve bilgi diizeyleri olduk¢a diisliktiir. Bu nedenle
egitimlerle bunun yiikseltilmesi saglanamadigi durumda ise gelismeyi engelleyici bir
olumsuzluk olarak goriinebilir. Ayrica ekoturizme yonelik tanitim, reklam, pazarlama gibi
konularda da yetersizlikler goriilmektedir.

Kirklareli Doga Turizm Master Plani’'nda da belirtildigi lizere; ozellikle Bolge
yakinindaki biiyiik sehirlerin ve biiyiik sanayi tesislerinin bulunusu ile bu bdlgenin tath su
rezervinin oralara taginmasi riski bulunmaktadir. Hali hazirda Pabugdere ve Kazandere'nin
sular1 Istanbul icin igme su rezervi olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu durum tath su
baliklart i¢in 6nemli bir tehdit olarak goriilmektedir.

Ayrica Bolgedeki balikcilik faaliyetleri olarak; av sezonun bagslamasiyla birlikte
calisma sahasindaki asir1 aveilik olgusu son derece belirgin olmasi da bir tehdittir. Asir
avlanma sonucu 0Ozellikle kalkan ve palamut gibi yliksek ekonomik deger arz eden tiirlerde
ciddi azalislar goriilmektedir.

Sonug¢ ve Oneriler

Arastirmada "ekoturizm planlama siirecinde en Onemli aktor gruplardan biri de
turistlerdir" yaklasimindan hareketle; hedef gruplarda farkindalik yaratarak, turistlerin
ekoturizm konusunda biling diizeyinin ve duyarliligmin arttirilmas: amacglanmigtir. Bu
amacla, ekoturizm gelisimi icin turistlerin ekoturizme bakis agis1 arastirilmistir. Keza
ekoturizmi olusturan temel prensiplerden biri turistin en {ist diizeyde bu seyahatlerinden haz
almasidir (David ve Jean 2003, Newsome vd. 2005).

e Alanm ziyaret eden kisilerin beklentileri agisindan ydoreyle ilgili olarak 6zellikle dogal
cevre, doga sporlari, deniz ve su varliklari, dogal giizellik ve otantik yerel kiiltlir 6n plana
cikmaktadir. Oyle ki ekoturist; "dogal ve kiiltiirel degerlere énem veren ziyaret ettikleri
bolgenin kiiltiiriinii, geleneklerini ve dogal 6zelliklerini 6grenmek ve deneyim kazanmak
icin seyahat yapan kisilerdir (Orhan  2008). Bu noktada arastirma kapsaminda
katilimcilarin ekoturizmden beklentileri ile ekoturizm taniminda yer alan ilkeler birbiri ile
ortiistiigii goriilmektedir. Oyle ki bu sonu¢ Cevirgen (2004)'in yapmis oldugu calisma ile
ortiismektedir. Bu calismada; ziyaretgilerin en dnemli seyahat motivasyonlarint doga ile
bas basa olmak, yorenin kiiltiirii ve yerel halkin yasantisin1 yakindan tanimak oldugu
sonucu ¢ikmustir.

e Anket degerlendirmelerine gore; gerek doga odakli gerekse kiiltiir odakli yapilacak
ekoturizm faaliyetlerinin Kiyikdy'de yapilabilirligine iliskin goriislerde olumlu bir
yaklagim izlenmistir. Keza katilimeilarin ¢ok biiyiik bir ¢cogunlugu (% 92,5) Kiyikdy'de
dogal, kiiltiirel, tarihi ve arkeolojik mirasi, yerel dokuyu, kirsal ve tarimsal etkinlikleri esas
alan turizm c¢aligmalar1 gibi etkinliklerin yapilabilirligine olumlu bakmislardir. Bu
kapsamda, arastirma alani; Bosnak, romen, pomat kiiltiirii gibi farkli etnik yapidan
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kaynaklanan yasam bi¢imi, gé¢ ve miibadele kiiltiirleri, farkli folklorik 6geler, gelenek ve
gorenekler, tarihi yol izleri, geleneksel sivil mimari yapi, yoresel tatlar, lirtinler ve gesitlilik
gosteren tretim sekilleri ile kiiltiir odakli ekoturizm faaliyetlerinin gelistirilebilecegi
yapidadir.

e Diger yandan koordinasyon eksikligi, tanitim eksikligi ve sosyo-ekonomik yapi gibi
konularda eksikliklerinin oldugu goriilmiistiir. Ozellikle de hizmet kalitesinin ve alt yap1
olanaklarinin yetersiz olusu en 6nemli sorunlardan biri olarak goriilmiistiir. Bu noktada;
Kiyikdy'e gelen turistlerin ¢ogunlugunu, daha temiz bir ¢evre, sakin bir doga, korunan
dogal, tarihi ve kiiltiirel yapilar ile kaliteli hizmet ve nitelikli tesisler tercih ettikleri sonucu
cikmistir. Bununla birlikte yapilan analizlerde turistlerin tatil yapma istekleri ile
Kiyikdy'iin sahip oldugu degerler arasinda anlamli bir iligkinin bulunmasi {ist 6lgek
planlarda ekoturizm kenti olarak Onerilen alanin plan kararlar1 ile uyumlu oldugunu
gostermistir.

e Alani ziyaret eden kisilerin konaklama agisindan ise; pansiyon, butik otel ve kdy evini
tercih ettikleri ve konaklamada standart konfora sahip 6zellikle yoresel ve otantik yerlere
ilgi duyduklari belirlenmistir. Bu sonu¢ Ay vd. (2010)'nin yapmis olduklar1 arastirmanin
bulgulart ile ortiismektedir.

e Anket sonuglari, alanin; dogal, kiiltiirel ve yerel degerleri ile ekoturizm agisindan ilgi
¢ekici oldugunu ve bu potansiyelin uygulama ve planlama asamasini kapsayan iyi bir
organizasyonla olabilmesinin gerekliligi konusuna dikkat ¢ekmistir. alanin 6nemli bir
boliimiiniin orman olmasi, tarim alanlarinin yetersiz olusu ve secenek gelir kaynaklarinin
bulunmamasi gibi nedenlerle, kirsal kesimde yasayan niifus ekonomik agidan giicliikle
kargilagmaktadir. Keza Swot analizi sonucuna gore de; ekoturizme yonelik tstiinliiklerin
yant1 sira; mikro havzalarda yer alan yerlesim birimlerinin birgcogunda (6zellikle Hamidiye
K&yii) Istanbul’a su temini icin ISKI tarafindan yapilan barajin etkisiyle bircok alanin
kamulastirilmasi sonucu, gecim kaynaklarinda (ormancilik, tarim, hayvancilik, aricilik vb.)
azalma olmustur. Yerlesim yerlerinin tamaminda kirsal alandaki ge¢im kaynaklariyla
(ormancilik, tarim, hayvancilik, aricilik vb.) ilgilenen kesim giderek azalmaktadir. Gegim
kaynaklarinin azalmasi sonucunda; kentsel alana dogru bir go¢ goriilmekte olup ve geng
isgiiclinlin giderek azaldig1 gozlemlenmistir.

e FEkoturizme yonelik problem, potansiyel ve kisitlayicilarina yonelik bulgular kapsaminda
yapilan degerlendirmelere gore ise; Kiyikdy; farkli koruma statiileri, Karadeniz’e kiyisi
olma 6zelligi gosteren cografi konumu, dogal bitki ortiisli, magaralari, geleneksel {iriinleri,
arkeolojik ve folklorik degerleri, tarihi yol izleri gibi birgok 6zellikleri ile de ekoturizm
acisindan giiglii yonleri fazla olan bir potansiyel teskil etmektedir. Bu 6zellikleri ile artan
rekabet ortami igerisinde havzada saglikli bir ekoturizm uygulamasi gergeklestirebilmek
icin, var olan giiclii yonlerin ve firsatlarin 6n plana ¢ikartilmasi, zayif yonlerin ve
tehditlerin de giderilmeye calisildig1 plan ve stratejiler gelistirmek gerekmektedir.

Sonu¢ olarak ekoturizme yonelik faaliyetlerde bulunan turistlerin beklentileri
incelendiginde; korunmus bir dogal, tarihi, kiiltiirel doku ve cevresi, kiiltiirel ve sosyal
geleneklerin  yasatildigr folklorik degerler, yerel halkin ydoresel {irlinler ile irettigi
gastronomik degerlerin basat rol oynadig gorilmiistiir. Bu kapsamda ekoturizm planlama
calismakarinda; turistlerin ekoturizmin gelisimine katkida bulunmasini saglayabilmek igin,
ekoturizme kars1 algi, tutum ve bu tutumlar etkileyen faktorlerin belirlenmesi gerekmektedir.
Bu faktorlerin belirlenmesi; talep analizinin yapilmasina, hem de gelecekte yapilacak
ekoturizme yonelik yatirimlarinin planlanmasina yardimci olacaktir. Turistlerin tatil
tercihlerinin bilinmesi, turizm planlamasinda rol alan aktorlere, hedefledikleri pazara hangi
yontemlerle, nasil ve ne zaman ulasabilecekleri konusunda rehber bilgiler sunacaktir. Bunun
yaninda ¢aligmanin belirli araliklarla tekrarlanmasi, ayn1 zamanda diger paydas gruplariin da
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arastirmaya dahil edilmesi elde edilen sonuglara gore ekoturizm gelisimine yon verilmesini
saglayacaktir.

Tesekkiir
2130298 No’lu TUBITAK Hizli Destek Projesinden yararlamilarak hazirlanmustir.
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