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“PSYKHE iLE EROS” MITININ YAPISAL OZELLIKLERININ GOSTERGE
BIiLIMSEL YANSIMALARI

Sezgin Demir’

Onur Alp Kayabasi?

Oz

Olay ya da olaylarin anlatma eylemi iizerine kurulu sekilde sunuldugu her tiirli metin anlati olarak
tanimlanmaktadir. Bu agidan bir anlati olarak degerlendirebilecegimiz “Psykhe ile Eros” miti, gegmisten
giiniimiize basta popiiler kiiltiir olmak iizere sanat, moda, resim, yazin gibi bircok uygulama alaninda etki
diizeyi bakimindan kusatici, sekillendirici ve dogal olarak da yonlendirici bir islev tistlenmistir. Bu bakimdan
bu mitin anlam iiretim siirecinin temel anlam agindan, edimlerin somutlastig1 s6zdizimsel boyuta, oradan da
figliratif unsurlara dogru olan yolculugunun tam tersi bir izlekte gergeklestirilecek yatay ve dikey eksenli
deneysel okumalarla ¢éziimlenmesi, etki diizeyinin anlagilmasi agisindan son derece 6nemlidir. Bu tiir bir
okumada metnin gosterilen boyutundaki anlam g¢evreninden ¢ok, anlam iiretim eksenini merkeze almak
amaglandigindan bu ¢aligmada gosterge bilimi merkezli ¢oziimleme gergeklestirilmistir. Metin bir yigin
olarak degil, bir biitiin olarak degerlendirilmis ve temel bilesenler merkeze alinarak, bu bilesenlerin yatay ve
dikey eksende olusturdugu yapisal ve anlamsal iligkiler agina odaklanilmigtir. Ele alinan metin iyi ile kétiiniin,
sevgi ile nefretin, 6liimsiiz ile faninin artsiiremsel miicadelesinin abidelesmis 6gretisidir. Gergeklestirilen
¢oziimleme deneysel nitelikte bir okumay1 yansitmaktadir.

Anahtar Sozciikler: anlati, yazin, gosterge bilimi, mit, halk bilimi, Psykhe, Eros.

SEMIOTIC REFLECTIONS OF STRUCTURAL CHARACTERISTICS OF THE
MYTH “PSYCHE AND EROS”

Abstract

Every text that presents an event or events based on narration style is defined as narrative. In this respect, the
myth of “Psyche and Eros”, which can be considered as a narrative, has undertaken a surrounding, shaping
and naturally directing function and influence in many practical fields (primarily in popular culture) such as
art, fashion, painting and literature rethroughout history. Therefore, it is of great importance that the journey
of meaning production process of this myth from basic meaning network to syntactic dimension, where
actions become tangible, and from there to figurative elements should be analyzed by horizontal and vertical
empirical readings which will be performed in just the opposite way of this journey. As the purpose is to focus
on the meaning production process, rather than the meaning horizon in the demonstrated dimension of the
text, semiotic based analysis has been conducted in this study. The text has been considered as a whole, not as
a pile. The basic components were at the centre and the network of structural and semantic relations formed
horizontally and vertically was focused. The text that has been handled is the commemmorated teaching of
the diachronic struggle between good and evil, love and hatred, immortal and mortal. The analysis that has
been performed reflects an experimental reading.
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Giris

Icerinde karakterlerin yer aldig1 bir olay ya da olay[lar] dizisini barindiran Sykiiyii aktar-
masindan dolayi anlatilar, karakterlerin hem sebep oldugu hem de basindan gegen olaylar
dizisinin sunuldugu bir bildirisim seklidir (Jahn, 2012: 12). Anlatisal tipteki metinleri, sdy-
lemsel metinlerden ayiran temel fark, kurgunun yazardan ayrigsan yazinsal gerceklige ait bir
i¢ ses tarafindan aktarilma zorunlulugudur. Bu zorunluluk, nesnel gerceklik boyutunda yer
alan her tiirlii nesne, olay ve olgunun yazinsal ger¢eklik boyutunda dilsel edimler ¢evre-
ninde tekrar yorumlanmay1 gerektirmektedir. Anlat1 ayn1 zamanda kendi igerisinde yapisal
biitiinliige sahip biiyiik bir tiimce niteligindedir (Barthes, 2005: 105). Bu a¢idan anlatinin
bir tiimceler y1gin1 yerine, yapisal ve semantik acidan bir biitliinliik gosteren anlik tiikketime
yonelik bir metin oldugu unutulmamalidir. Genel olarak da anlatilar, nesnel gergeklik bo-
yutundaki olaylarin dilsel ger¢eklik boyutuna gercekligi biikiilerek, doniistiiriilerek, dogal
olarak da doniistiiriilerek yeniden iiretimidir. Bu yonii ile ister sozlii olsun ister plastik
gostergelerden kurulu gorsel bir metin olsun; ister ¢agdas yazin 6rnegi isterse toplumlarin
diisiinsel arka planlarinin yansimasi masal, destan, mit gibi metinler olsun anlamlandirma
stiregleri gosterge bilimin, anlati bilimin ¢alisma nesnesi konumundadir. Ciinkii gosterge
bilim; semantigin aksine anlam1 degil, metnin anlam iiretme yani anlamlandirma siirecini
cozlimleyecegini, buna zemin olusturan yapisal 6zellikleri ve iliski aglarmni dizimsel ve
dizgesel acidan deneysel okumalarla tespit edecegini, bu yolla da metnin anlamlandirma
slirecinin matrisini gozler Oniine serecegini iddia eder. “Psykhe ‘Ruh’ ile Eros ‘Ask™ miti,
hem anlatisal tipten bir metin oldugundan hem de ytizlerce yildir yazin, tiyatro, sinema,
medya, moda, miizik, popiiler kiiltiir gibi birgok uygulama alaninda yasama dair kalici izler
biraktigindan, anlam iiretim stireci gosterge bilimin yontem ve teknikleriyle ¢dziimlenme-
si amaglanmistir. Gergeklestirilen ¢oziimlemede bagta gosterge bilimi olmak iizere anla-
t1 bilim, yazin bilim, metin dil bilim, halk bilim yontem ve tekniklerinden yararlanilarak
cok yonlii deneysel bir okuma gerceklestirilmesi hedeflenmistir. Bunda gosterge bilimin
disiplinler arasi1 yaklagimi benimsemesi etkilidir. Gergeklestirilen deneysel okuma metin
merkezli yaklasima uygun sekilde metinle sinirli tutulmus; ilgili mitin teolojik, sosyolojik,
politik, kiiltiirel arka planlart ¢alismanin kapsami1 disinda birakilmistir.

Gosterge bilimsel acidan bir metin ¢oziimlenmeden Once yapilmasi gereken ilk is metnin
kesitlere ayrilmasidir. Céztimlenecek her metin onciil olarak bir biitiin olarak degerlendiri-
lir ve anlamlama olgusunu daha iyi ortaya koyabilmek i¢in kesitlere ayrilir (Giinay, 2002:
173). Bir metni boliimlere ayirirken ilk olarak olaylar ve bunlarin birbirleriyle iligkilerden
hareketle oluntulara; ikinci olarak da yazar tercihlerinden, uzama ait 6zelliklerden, dykii ve
Oykiileme zamanlar1 arasindaki iliskilerden, sahis kadrosundaki ve icerikteki degisiklikler-
den hareketle kesitlere ayirabiliriz (Aktas, 1998: 23). Metnin bdliimlenmesinden sonra sdy-
lemsellesme edimlerinin yansimasi olan figiiratif unsurlarin tespitine yonelik yatay eksende
bir okuma gergeklestirilmedir. Figiiratif unsurlarin -anlatici, bakis agisi, 6ykii ve oykiileme
zamant iligkisi, uzam, kahramanlar- tespiti, amaclanan dizgesel okuma ag¢isindan bir zorun-
luluktur. Bu baglamda, tespit edilmesi gereken ilk yapisal unsur anlaticidir. Ciinkii s6zcele-
me Oznesi anlatict aracilifi ile dykiileme edimini yonetirken metin ile alimlayici arasinda-
ki mesafe, okuma hizi, alimlayicinin yonlendirilmesi gibi edimlerle de yazinsal iletisimin
siirliklarini belirler. Her tiir anlati, temelde anlatma edimine dayandigindan sézceleme
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Oznesi ile okur arasinda bir i¢ sesi, yani anlaticiy1 zorunlu kilmaktadir. Dil bilimsel a¢idan
da sozce ile sozceleme arasindaki ayrim; metin ile metin-dis1, dil ile dil-dis1, yazinsal ile-
tisime katilan yazar ve okur gercek kisileri ile yazinsal gerceklik icerisindeki anlatict ile
dinleyici kurmaca kisileri arasindaki ayrimi gerektirmektedir (Kiran ve Kiran, 2003: 95).
Oykiiyii anlatan kisi ya da ses olarak tanimlayabilecegimiz anlatici, bazen bir anlat: kisisi
olarak kendini gosterirken bazen de varligini sayfalar arasinda hissetmemize ragmen ken-
dini gostermez (Giinay, 2003: 122). Anlaticinin dogru sekilde tespiti, beraberinde bakis aci-
siin da tespitini saglayacaktir. Bu iki yapisal unsurun belirlenmesinden sonra, sdylemsel
yap1 unsurlarindan zaman kavrami ile zamansallagsma edimi ¢oziimlenmelidir. Gosterilen
konumundaki 6ykii zamaninin, gosteren konumundaki dykiileme zamanina yansimalari
(Yiicel, 1983: 56) ile bu iki zaman boyutu ¢akistirilirken sézceleme 6znesi tarafindan kul-
lanilan tekniklerin belirlenmesi alimlama ediminin yoniiniin, hizinin ve boyutlarinin anla-
silmasi agisindan onemlidir. Alman yazin kuramcilari tarafindan 6zellikle belirlenip tanim-
lanan zaman akigindaki ikilik ve bunlar arasindaki karsitlik destansi sdyleyis veya dramatik
anlatinin yazinsal diizeyini de i¢ine alan estetik agimlamanin her diizeyinde yer alan sozlii
anlatinin da tipik 6zelligidir (Genette, 2011: 21). Hangi tiirden anlat1 olursa olsun oykii ve
Oykiileme zamani arasindaki iligki ¢éziimlenirken sira, siklik, siire ve kip iligkilerinin tespit
edilmesi gerekmektedir. Sira iligkisi, dykiileme ediminin gegmise mi yoksa gelecege mi
yonelik gerceklestigiyle ilgilidir. Coziimlenecek ikinci unsur siklik iliskisi, dykii zamani
tizerindeki olay[lar]in, dykiileme zamani lizerinde ka¢ kez anlatildigryla ilgilidir. Siire (ri-
tim) iliskisi ¢oziimlenirken 0ykii zamani saat, giin, ay, yil gibi zaman 6l¢ii birimleriyle ve
dykiileme zamani tiimce, sdzce, paragraf ve sayfa gibi dil bilimsel birimlerle 6lgiiliir. Oykii
zamani; kurgusal olay[lar]in gerceklesme siiresini, varsa “gercek etkisinin” hangi yil, ay
ve giinde meydana geldigini, olaylar arasinda gegen siireyi kapsarken; dykiileme zaman
sozceleme Oznesinin metinsel konumuyla ilgili olarak anlaticinin, anlatma ediminin za-
manidir (Oztokat, 2005: 127). Kip kavramu ise anlatict sesin dykiileme ekseni {izerindeki
konumu, yani kurmaca olaylarin aktarimi edimine miidahalesi ile ilgilidir. Kurmaca olayla-
rin aktariminda alimlama edimi dogrudan gergeklesiyorsa, yani anlaticinin aktarimi araya
girmiyorsa mimesis, anlaticinin aktarma edimi tizerinden alimlama gerceklesiyorsa diege-
sis s0z konusudur. Zaman kavramindan sonra belirlenmesi gereken diger figiiratif unsur,
sOzce ve sdzceleme uzamlari ile bunlarin yapisal iliskiler aginin tespit edilmesidir. Uzam;
sadece kurgusal olaylara bir zemin degildir. Aksine uzamsallagsma edimi, sOylemsellesme
stirecinde kisisellesme ve zamansallagmayla birlikte biitlinlesik bir dizge olusturur ki bu da
zaman, uzam ve kisinin birlikte anilmasim1 gerektirir. Ustelik anlatilardaki kisi, uzam ve
zamanin birbirleriyle drtiigmesi metinsel agidan gercekligi belirler ve bu yoniiyle de ilgili
metni okunur, zor okunur veya okunmaz kilar (Ugan, 2006: 53). Yazin incelemelerinde
uzamin kurgusal karakterlerle olan iligkisi, onun yapisin1 dogru sekilde tespit etmede son
derece 6nemlidir. Anlat1 kisileri ise kurgusal ger¢eklik boyutundaki kahramanlar ile nesnel
gerceklik boyutundaki kisilerin ayni olmadigina yonelik farkindalikla dolayli ve dolaysiz
tanimlama unsurlarindan yararlanarak tespit edilmeye ¢alisilmalidir. Anlatim edimine da-
yali metinlerde olay[lar]in merkezinde bulunan, basindan 6nemli ya da 6nemsiz vakalarin,
maceralarin gectigi, yazinsal gergeklik boyutundaki kimse (Karatag, 2004: 256) olarak ta-
nimlanan kahramanlar, anlatinin matrisi {izerinde yer alan sahis kadrosu igerisinde analiz
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edilir. Biitiin bu figiiratif unsurlarin ve bu unsurlarin olusturdugu yapinin yatay eksende
deneysel olarak okunmasi, dikey eksendeki biitiinlesik alimlamaya zemin olusturacak ve
bir anlamda yazarin ve metnin niyetlerinden hareketle metin kendi 6rnek okuruna ulasa-
caktir.

Metne yonelik gerceklestirilecek ikinci yatay okuma, dikey eksende belirlenen figiiratif un-
surlardan yararlanarak sdzdizimsel 6zelliklerinin tespitine yoneliktir. Bu asamada eylemle-
rin gerceklesmesi igin birer zorunluluk olarak goriilen alt1 temel eyleyen ile bu eyleyenler
arasindaki iligkilerin tespiti amaglanir. Eyleyen, eylemlerin belirttikleri oluslara etken ya da
edilgen sekilde katilan, ad nitelikli sézctiklerle karsilanan ve her sekilde eyleme bagli olan
varlik ya da nesnelerdir (Vardar, 2002: 98). Bilindigi gibi Propp, Rus halk masallar1 iizerine
yaptig1 aragtirmada kisiler kim olursa olsun, bu islevler nasil gerceklestirilirse gergekles-
tirilsin kisilerin islevlerinin degismedigini ve bu islevlerin ayn1 zamanda masal1 olusturan
temel boliimler oldugunu savunmustur (Propp, 2008: 24). Propp’un masallar {izerine ger-
ceklestirdigi tinlii arastirmasindaki degismeyen islevleri, dil bilimci Tesniére’in ortaya koy-
dugu kuramdan hareketle Greimas 6zne, nesne, gonderen, alici, yardimei ve karsit olmak
lizere alt1 baslikta ele almistir. Greimas’in eyleyenlerinde 6zne digindaki eyleyenlerin anlati
kisileriyle 6zdeslik zorunlulugu yoktur. Genellikle insan, bazen de toplum, zenginlik, seref,
namus gibi soyut kavramlar seklinde somutlagan eyleyenler, karmasik kisiliklerle karsimiza
cikmazlar, aksine bulunduklar1 durum, ¢evresindekilerle iliskileri agisindan sekillenip so-
mutlasirlar (Kiran ve Kiran, 2003: 216). Ozne ile nesnenin birliktelik ilkesinden hareketle
ilk olarak bu iki eyleyen beraber belirlenmelidir. Sonucta bir eylemin gerceklesmesi, 6zne
kadar ayn1 diizlem iizerindeki nesnenin de mevcudiyetine baghdir ve olgular ancak bu iki
eyleyenin karsitlig1 iizerinden degerlendirilebilir (Yiicel, 1997: 49). Ozne, anlat1 izlencesi
tizerindeki deger nesneyi elde etmek i¢in sinanma edimlerini gerceklestirendir. Nesne ise
Oznenin pesinde kostugu, elde etmek i¢in her tiirlii edimi/gorevi yerine getirdigi bir insan,
para, makam, ask vb. her sey olabilir. Ozne ile nesne arasindaki bu iliskiden de isteyim ek-
seni somutlagir. Gonderen, 6znenin harekete gegmesi i¢in onun iizerinde baski kuran, onu
gorevlendiren, sinanma edimlerinde basarili olabilmesi i¢in onu eding asamasinda giiciil
ve edimsel kipliklerle donatir. Tam bu noktada sézlesme ekseni kurulur ki 6znenin basa-
r1s1 bu sézlesmeye sadakatine baglidir. Oznenin deger nesneyi elde etmek icin hedefledigi
edimlerin basarisini, dogal olarak da deger nesnenin elde edilmesini engellemeye calisan
ise karsit eyleyendir. Ozneye edimlerinde her tiirlii destegi veren, deger nesneyi elde etmesi
icin yardim eden ise yardime1 eyleyen olarak tanimlanir. Yardimci, 6zne ve karsit eyleyen-
lerin birbiri ile catigmasi, miicadele eksenini olusturmaktadir. Ozne, miicadele ekseninden
zaferle ayrilmasi durumunda deger nesneyi elde edecek, bastaki sdzlesme eksenine uyumlu
sekilde ya 6zneyi kendi kullanacak ya da baskasinin kullanimina sunacaktir. Bu noktada
deger nesneye sahip olmasi beklenen eyleyen ise alicidir. Oznenin deger nesneyi elde
etmesi, yani stnanma agamasinda edimlerinde basarili olmasi taninma/yaptirim asamasinda
gonderici tarafindan taninmasini ve ddiillendirilmesini saglayacaktir. Gonderici, 6zne ve
alic1 eyleyenlerinin birbirleri ile iliskisi, etkilesmesi ise iletisim eksenini olusturmaktadir.
Eyleyenlerin ve eyleyensel drnekgenin dogru tespiti, anlatisal tipteki metinlerin matrisini
olusturan doniigiimlerin anlasilmasi a¢isindan énemlidir.

Metnin derin anlam boyutundaki devingen temel anlam iligkilerini, iiretici metin zeminini
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anlamak; elestirmenin keyfi yorumlar ile iist okumalarindan kurtulmak i¢in dnemlidir. Bu
asamadaki dogru okumalar, metnin yazinsal gerceklik disindaki diger anlam dizgeleriyle
olananlam baglarini anlamak agisindan da dnemlidir. Ciinkii metnin temel anlami, diinyadaki
temel karsitliklar tizerine kurulu olup nesnel gergeklik boyutundaki diinya ve yasamla iliski
kurar ve Greimas’in ifadesi ile bu boyutta yasamla hesaplasir (Akerson, 2005: 147). Bir
anlam evreninin temel yapisinda yer alan soyut birimler ile bu birimler arasindaki iliskileri
belirlemek, siniflandirmak ve gdzler 6niine sermek i¢in anlamlama gostergebilimi tarafin-
dan gelistirilen mantiksal 6rnegin ¢izimsel gosterimi gosterge bilimsel dortgen olarak ta-
nimlanir ve bu dortgen bir metnin derin yapisinin tanimlanmasinda kullanilir (Rifat, 2009:
79). Metnin derin yapisini olusturan karsitlik, celiskinlik ve igerme iliskilerinin dogru se-
kilde belirlenmesi ise yiizeysel ve anlatisal yapidaki yatay okumalarin basarist ile dogru
orantilidir. Ciinkii derin yapidaki belirlemeler, diger onciil iki yatay eksenli okumalarin
dikey eksendeki yansimalarina baglidir. Buna karsilik gostergebilimsel dortgende belirle-
nen ve sergilenen bagintilar diizeni, anlaml1 bir biitiiniin soyut-mantiksal diizeyde olugma-
sin1 saglayan ikilikler ile bu ikiliklerin 6geleri arasindaki mantiksal iligkileri, doniisiimleri
degerlendirip anlamamizi saglamaktadir (Rifat, 2013: 105). Bu baglamda gostergebilimsel
dortgen, diger ¢ozlimleme diizeylerine bagli sekilde mantiksal-anlamsal diizeyde bir s6zce
olarak metnin biitlinlinii soyut, gorsel bir diizlemde agiklanmasi i¢in Onerilir (Ugan, 2008:
128-129). Metni kusatan diger yasamsal dizgelerle derin diizeyde gerceklesen yilizlesme ve
somutlagsmanin dogru bir sekilde agiklanmasi, gercekei bir {ist okumanin yapilmasi hatta
gerekliyse metinler/medyalar aras1 okumalarin basarisi ¢dziimlemenin temel anlam iliski-
lerini dogru bir sekilde ortaya koymasina baglidir.

1. Yiizeysel Yapi

Yiizeysel yapidaki sdylemsellesme edimleri iizerinden figiiratif unsurlara yonelik gercek-
lestirilecek bir ¢oziimleme, metnin sézdizimsel ve derin yapisina yonelik hedef ¢oziimle-
meler agisindan dnciil zorunluluktur. Bu boyutta yapilacak yatay eksendeki bir ¢oziimleme-
nin tam olarak gerceklestirilmesi i¢in Oncelikle ¢oziimlenecek metnin kesitlere ayrilmasi
gerekmektedir. Bu noktada ele alinan mit, uzama ait 6zelliklerden hareketle kesitlere ay-
rilmig ve kesitler arasindaki semantik, yapisal ve duygusal yiiklerden hareketle kesitler
adlandirilmgtir:

1. Kesit: Kiskanglik

“Psykhe, bir kralin ii¢ kizinin en giizeli idi (1). Gergekten o kadar giizeldi, o kadar goniil
alic1 idi ki, onu gorenler, Aphrodite’yi gérmiis sanirlar ve ona tapinirlardi (2). Goniiller
sultan1 Aphrodite, fani bir kiza gosterilen bu asir1 derecedeki sevgiyi kiskandi ve bir giin
rakibinden 6c almak istedi (3)? Oglunu ¢agirarak dedi ki (4):

-‘Eros’ oglum, yapilacak bazi seylerim var, bana yardimdan kaginmayacagina eminim,
utanmak bilmeyen bazi erkekler benim ilahi giizelligimle, fani bir kizin giizelligini mu-
kayese ediyorlar (5). Haydi cocugum, git; giizellikte bana esit saydiklar1 o kizin kalbini
yarala, onu diinyanin en ¢irkin bir erkegine metres yap (6)” (Can: 103).

Anlatinin baslangi¢ durumunu somutlastiran “kiskanclik” kesitinde, sézceleme 6znesi 1,
2, 3 ve 4. sozcelerde her seyi bilen her seyi goren dis anlatici/iiglincii tekil anlatici ile buna
olanak taniyan sifir odaklayimi tercih etmistir. Ciinkii anlatict konumundaki metin igi ses,
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herhangi bir kahramanla 6zdeslesmemekte, farkli bir gergeklik boyutunda yer almaktadir.
Bu anlatic1 ve bakis agisi tercihi sayesinde, s6zceleme edimi sirasinda her seyi aktarabilme,
biling akis1 gerceklestirebilme gibi sinirsiz olanaklar, 3. s6zcede anlat1 kisilerinde Aphro-
dite’nin duygu ve biling durumuna yonelik “kiskandi” ve “éc almak istedi” ifadelerin-
de somutlagmaktadir. Ozellikle 2. sdzcedeki “Gergekten o kadar giizeldi, o kadar géniil
alict idi ki seklindeki yorum, anlaticinin dykiileme ve yonlendirme islevini istlendigini
gostermektedir. 5 ve 6. sozcelerde anlati kisisi ile 6zdeslesen ve sinirli bakis agisi getiren
bendykiisel anlatici ve i¢ odaklayim (kahraman bakis agisi) tercih edilmistir. Bu da alimla-
yicinin, sadece anlatict kahraman konumundaki Aphrodite’nin diisiincelerine ulasabilme-
sini saglanustir. Iki farkli anlaticinin kullanilmasi, ¢oklu anlatici tekniginin kullanildigimi
kesinlemektedir. Bir sdzcenin iireticisi ve tiiketicisinin birlikteligi ilkesinden hareketle, bu
sdzcelerin dinleyicisinin de kurgusal gergeklik boyutunda yer almasi gerekmektedir. Tlk
dort sézcede dinleyici okurla 6zdeslesirken, 5. so6zcedeki “Eros oglum” ve 6. sdzcede-
ki “Haydi oglum” ifadelerinin gondergelerinden hareketle bu sozcelerde dinleyici konu-
munda Eros bulunmaktadir (K—K). Yine ayni1 ifadelerin dogrudan dinleyici konumundaki
Eros’a yonelerek iletisim kanalin1 agma ediminde bulunmasi, anlaticinin iletisim islevini
yiiklendigini kesinlemektedir. Anlatic1 ve dinleyicilerin ayn1 gerceklik boyutunda bulun-
masl, metnin tiirline uygun olarak herhangi bir diizey ihlali durumunun ger¢eklesmedigini
gostermektedir. Sira iligkisi a¢isindan anlati degerlendirildiginde sézceleme 6znesi “idi (ks.
2), -DI (ks. 5)*” bagimli bi¢imbirimleriyle 1, 2, 3 ve 4. s6zcelerde geriye sapim teknigini;
5. sozcedeki “var, eminim” ve “-(I)yor” bagimli bicimbirimi ve 6. sdzcedeki “git, yara-
la, yap” bagimli bigimbirimlerinin emir kipi kullanimlariyla egsliremsel anlatimi tercih
etmistir. Yine 3. sozcedeki “bir giin” gonderim unsuru 6ykili zamanini tiire uygun sekilde
bilinmeyen bir zamana sabitlemekte ve daha anlatinin baginda nesnel gerceklik boyutuna
bagli kalinmayacagi, nesnel gercekligin yazinsal ger¢eklik boyutunda fantastik unsurlarla
biikiilecegi ve hatta degistirilecegi yoniinde alimlama edimini manipiile etmektedir. Anlati
izlegi tizerindeki bir olayin/edimin, dykiileme zamani iizerinde bir kez yer bulmasi, siklik
iliskisi agisindan tekli anlat1 ediminin kullanildigin1 géstermektedir. Sozceleme 6znesi, ilk
dort sdzcede metnin anlatisal izleginin dnciil baslangic durumunu ortaya koymak icin siire
iliskisi agisindan 6zetleme teknigini kullanmais; yani yillarla ifade edilecek bir 6ykii zamani
(1 ve 2. sozceler), dykiileme zamani lizerinde karsiligini sadece 4 sézcede bulmustur. Olay
dizisinin aktariminda ilk dort s6zcede kip agisindan diegesis teknigi kullanilmistir. Ciinkii
bu boliimde dykii/kurgusal olay akisi bir metin i¢i ara sesin bakisi ¢ercevesinde alimlan-
maktadir. Sozceleme 6znesi ile kahramanin 6zdeslestigi, i¢c anlaticinin dykiileme zamani
tizerinde Aphrodite’in ontolojisi lizerinden kendini gergeklestirip konusmaya basladigt 5
ve 6. numarali sozcelerde ise siire iligkisi agisindan sahneleme teknigi kullanilmis, bu yolla
da 6ykii an1 oldugu gibi dykiileme edimine aktarilmaya ¢alisiimistir. Bu yolla kipsel agidan
gerceklestirilen mimesisin de etkisiyle dykii ve dykiileme zamanlar1 birbirine paralel sekilde
ilerlemekte ve alimlayicinin metne yaklagsmasi saglanmaktadir. Bu kesitteki ifadeler, dykii/
sozce uzami hakkinda kesin bir gondergeye yonelmese de “giz” adli 2. kesitteki 7. sdzce
kiskanglik kesitinin 6ykii/sdzce uzaminin “Zanrilar dagi” oldugunu kesinlemektedir. Ayri-
ca 6. sozcede Eros’un “git” edimiyle gorevlendirilmesi, uzamsal bir yolculugun s6z konu-

3 Ilgili kisaltma “kullanim sikhig1” anlaminda kullanilmstir.
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su olacagini ve bu yolculugun da 5. sézcedeki “ilahi, fani” gostergelerinden dolay1 da ilahi
nitelikteki bir uzamdan fani nitelikte bir uzama dogru gerceklesecegini ¢ikarsamaktayiz.
Ustelik anlatinin 7. sézcesindeki “Tanrilar dagindan yere indi” ifadesi de bu durumu ke-
sinlemektedir (bkz. 2. kesit). Kiskang¢lik adli kesitte, dykiileme ekseni {izerinde sirasiyla
Psykhe, Aphrodite ve Aphrodite’nin oglu Eros anlati kisileri olarak somutlagmaktadir. 1
ve 2. sozcelerde Psykhe’ye yonelik gerceklestirilen dolaysiz tanimlama, adinin yani sira
onun fiziksel dzelligini, yani giizelligini 6n plana ¢ikarmaktadir. Ozellikle 2. sdzcedeki
“ona tapinirlardi” ifadesi; bir 6liimliiniin, gilizelligiyle digsal agidan Tanrica 6zelligini ka-
zanma algisina yol agtigin1 kesinlemektedir. Daha 2. sdzcede eyleyenler arasindaki miica-
dele ekseninde ger¢eklesip anlati izlegi iizerinde somutlasacak rekabet ¢ikarsanmaktadir:
“Aphrodite’yi gérmiis sanirlar ve ona tapinirlard:”. 11k olarak ad1 kesinlenen anlati kisisi
Aphrodite’nin fiziksel ve ruhsal 6zellikleri 2 ve 3. sdzcelerde dolayli tanimlama teknigi ile
somutlasmaktadir. {1k olarak 2. sdzcede fiziksel agidan giizelligi, Tanriga oldugu, 3. soz-
cede ruhsal agidan kiskangligi ve hirsi ¢ikarsanmaktadir. Bu kesitin son sdzcesinde “Og-
lanu” gostergesindeki “Ogfujl” 6n gonderim unsuru ile tuzak kesitinden itibaren “Eros”
oldugunu anladigimiz anlat1 kisisinin, “-U” art gdnderim unsurundan dolay1 Aphrodite’nin
oglu, yani bir Tanriganin oglu ve dogal olarak da 6liimsiiz oldugu dolayli tanimlama yoluy-
la ¢ikarsanmaktadir. Aphrodite’nin, bir 6nceki kiskanglik kesitiyle uyumlu sekilde, 5. soz-
cede “utanmak bilmeyen” ifadesinden kiskangligini, 6. sézcede de “kalbini yarala, metres
yap” ifadelerinden dolay1 da &fkesini alimlamaktayiz. Zaten anlatinin dznesi (O) konu-
mundaki Eros’u da sdzlesme ekseni tizerinde bu duygulardan hareketle giiciil ve edimsel
kipliklerle donatmaya calismaktadir. Bu kesitte “oglum (5. sdzce), ¢ocugum (6. sdzce)”
gostergelerindeki “-Um ” bagimli bicimbirimi kiskanglik kesiti ile uyumlu sekilde Eros’un
Aphrodite’nin oglu olduguna, dogal olarak da 6liimsiiz olduguna yonelik alimlama edimi-
nin gergeklesmesini saglamaktadir.

2. Kesit: Giz

“Annesinin buyrugu iizerine Eros, Tanrilar dagindan yere indi (7). Psykhe’yi buldu (8).
izzetinefsi yiiksek olan ve giizelligi ile dviinerek kimseye goniil vermeyen bu essiz giizelin
kalbini oku ile yaralamak ve onu bi¢imsiz bir erkege asik etmek arzusunda idi; fakat kizin
kalbini nisan alarak okunu atmak {izere iken, onun giizelligine hayran oldu, onu baskasina
asik etmek isterken kendisi onun candan asiki oldu (9). Psykhe’yi sihirli bir saraya gotiirdii
(10). Bu saray uyuyan bir ormanin kalbinde kurulmus, muhtesem, fakat 1ssiz bir saraydi
(11). Kanadl1 giizel delikanli, kendini gostermeden bu saraya giriyor ve sevgilisiyle bulusu-
yor, hatiras1 unutulmaz hos zamanlar yasiyordu (12). Sihirli sarayda sevgilisinin arzu ettigi
her sey bulunuyordu (13). Fakat Psykhe, kendisini ¢ildirasiya seven bu esrarli asikin tatl
yliziinii aydinlikta bir tiirlii géremiyordu (14). Ciinkii o hep gece geliyordu (15). Bununla
beraber bir gece Aphrodite’nin oglundan, elleriyle, oksamalariyla ¢ok latif, cok giizel bul-
dugu yiiziinli gostermesini rica etti (16). Giizel Eros, ona su cevabi verdi (17):

-Psykhe, askimizin sirrin1 kalbinde sakladigin miiddetge mes’ut olacaksin; beni gérmeyi
aklindan ge¢irme, benim kim oldugumu 6grenme (18). Bilmeden, tanimadan, korii koriine
beni sev, senden gizlenen seyleri 6grenmeye calisarak kendini 1stirap atesine yakma, mut-
lulugunu elden kacirma; bazi seyler vardir ki, onlar1 bilmek, bilmemekten fenadir (19).”
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(Can: 103-104).

Giz kesitinde sdzceleme 6znesi dykiiyii/kurguyu aktarmak icin 7 ile 17. sozceler arasinda
siirsiz bilme giiciine sahip dis anlatici/ligiincii tekil anlatici ve sifir odaklayimi kullanmig-
tir. Anlati kisileri ile 6zdeslesmeyen anlatici tercihi; 9. sézcede “essiz giizel” ifadesiyle Ps-
ykhe’nin fiziksel 6zelliklerinin, giizelligine hayran oldu” ve “candan asiki oldu” ifadesiy-
le Eros’un duygu durumunun, 12 ve 16. sozcelerdeki “hatirasi unutulmaz hos zamanlar”
ve “elleriyle, oksamalariyla ¢ok latif, ¢ok giizel buldugu yiiziinii géstermesini rica etti”
ifadesiyle anlat1 kisilerinin mahrem ask edimlerinin aktarilabilmesine olanak tanimistir.
Anlatici bir yandan oykiileme islevini gerceklestirirken, bir yandan da 9. sdzcede “essiz”,
11. sézcede “muhtesem”, 12. sdzcede “hatirast unutulmaz hos”, 14. sdzcede “cildirasiya,
esrarli, tath” ve 17. sozcede “Giizel” ifadeleriyle okuru manipiile etmeyi amagladigindan
yonlendirme islevini gergeklestirmistir. 18 ve 19 sdzcelerde ise anlati kisisiyle 6zdeslesen
ve sinirlt bir bakis agisina hapseden bendykiisel anlatici ve i¢ odaklayim (kahraman bakis
acis1) tercih edilmistir. Bu da alimlama ediminin bu sézcelerde sadece Eros’un diisiincele-
rine yonelik gerceklesmesine olanak tanimistir. Ayrica bu iki sd6zcede anlati kisisi Psykhe
ile 6zdeslesen bir dinleyici s6z konusudur ki bu sekilde iki farkli anlaticinin kullanilmast,
coklu anlatict tekniginin tercih edildigini gostermektedir. Sira iligkisi acisindan 7 ile 17.
sozceler arasinda “idi (ks. 1), -DI (ks. 12), -mUs (ks. 1) bagimli bi¢imbirimlerinin kullani-
mi Oykiileme ediminin geriye sapim; 18 ile 19. sdzcelerdeki kip kullanimi da ileriye sapim
teknigi lizerine kurulu oldugunu gostermektedir. Ayrica 10. sdzcedeki “uyuyan orman”,
12. sozcedeki “Kanadl giizel delikanli”, 13. sdzcedeki “Sihirli saray” ifadeleri fantastik
unsurlar olarak kullanilmistir. Kurgusal bir olay dykiileme zamani {lizerinde bir kez karsi-
ligin1 buldugu i¢in siklik iligkisi acisindan tekli anlati s6z konusudur. 12. s6zcedeki “hos
zamanlar” ile 16. sdzcedeki “bir gece” ifadelerinden hareketle dykii zamaninin giinler,
hatta aylarla ifade edilebilecegini, buna karsilik dykiileme zamaninda toplam 11 sdézcede
somutlastigini goriilmekte, bu da siire iligkisi agisindan 7 ile 17. sozceler arasinda ozet-
lemenin kullanildigin1 kesinlemektedir. 18 ve 19. sozcelerde ykii ve dykiileme zamani
paralel ilerledigi icin sahneleme tekniginin kullanildig1 sdylenebilir. Kipsel agidan 7 ile 17
sozceler arasinda bir anlatic1 iizerinden Oykiileme, yani diegesis kullanildig1 i¢in dolayl
anlatim; 18 ile 19 sozcelerde ise sahneleme tekniginden kaynakli mimesis kullanildigi i¢in
dolaysiz anlatim gergeklestirilmistir. Bu da okuma ritminin 7 ile 17. sdzceler arasinda hizli,
18 ve 19. sozcelerde yavas oldugunu kesinlemektedir. Giz kesitinde anlati kisilerinin hem
fiziksel hem de olgusal agidan acik bir uzamdan (7. sozce) fiziksel agidan kapali; olgusal
acidan ilk etapta agik, daha sonra ise kapali bir uzama doniisecek olan saraya dogru yolcu-
lugu s6z konusudur (10, 11, 12 ve 13. sozceler). Her tiirlii imkana sahip olan ve saray olarak
nitelendirilen bu uzam, dykiileme zamana ilerledik¢e Psykhe tlizerinde baski yapacak ve 4.
kesitte hata yapip sevgilisini sinamasina, esarete ve mutsuzluga hapsolmasina yol acacak-
tir. Uzamsal darlik, fiziksel agidan kiigiikliikten kaynaklanmaz, anlati kisilerinin imkan-
sizliklarindan ve kendini orada sikistirilmis hissetmesinden kaynaklanir (Korkmaz, 2007:
403). Bu uzamsal yolculuk anlati1 kisilerinin mahrem ask edimlerinin gerceklesmesine de
olanak tanidig1 i¢in bu kesitteki uzam pasif bir zemin konumunda degil, aksine anlat1 olun-
tularindaki edimsel doniistimlerin gerceklesmesine olanak taniyan aktif bir konumdadir. Bu
kesitte 0liimsiiz Eros ile 6liimlii Psykhe’nin kahraman olarak somutlasmasi, 7 ve 8. sdzce-
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lerde ayn1 uzami paylasmalartyla miimkiin olmustur. 9. sézcede “Izzetinefsi yiiksek olan ve
giizelligi ile oviinerek” ifadesi Psykhe’nin ruhsal tanimlanmasina, “egssiz giizelin” ve “gii-
zelligine hayran oldu” ifadeleri de fiziksel tanimlanmasina yonelik betimleyici unsurlardir.
12. sozcede “Kanadl giizel delikanli”, 16. sdzcede “cok latif, cok giizel buldugu yiiziinii”
ve 17. sozcede de “Giizel” ifadeleri Eros’u fiziksel olarak, 14. s6zcedeki “esrarli asik”
ifadesi ruhsal agidan tanimlamaktadir. Bu baglamda bu kesitte her iki anlati kisisi agisindan
da dolaysiz tanimlama s6z konusudur. Bu kesit anlat1 kisilerinin eylemlerinin iglevleri agi-
sindan son derece dnemlidir. Oliimsiiz Eros ile &liimlii Psykhe’nin birbirine asik olmalari,
ayn1 mahremi paylagmalar1 yazinsal gerceklik boyutunda Psykhe i¢in dliimstizliige agilan
kapi olarak goriilmektedir. Metnin son kesiti 6liimsiizliik de bu durumu kesinlemektedir.

3. Kesit: Kusku

“Fakat Psykhe’nin saadetini kiskanan kiz kardesleri bir giin geldiler, onu buldular (20). ici
hazinelerle dolu olan bu esrarli sarayda kendisini seven delikanlinin, diinyanin en ¢irkin,
en igren¢ bir adami oldugunu sdylediler (21). Neden onu herkesten uzak, 1ssiz bir yerde,
ormanlarin derinliklerinde gizlenmis bir saraya kapamist1 (22)? Neden geldigi zaman ona
yiizlinli gostermek istemiyordu (23)? Giizel bir delikanli olsayd1 yiiziinii saklar miyd1 (24)?
Diinyanin en zengin adami da olsa, ¢irkin bir kimsenin karis1 olmak bahtsizlik degil miydi
(25)? Giizel bir delikanli ile kuliibede mes’ut olunabilirdi (26)? Fakat yiiziine bakilmaz
derecede c¢irkin olan bir erkek, krallarin krali dahi olsa onun karis1 olmak bahtsizlikt1 (27).
-Eger dediklerimizin gergek olduguna inanmak istersen, diye ilave ettiler; bir vazo altinda
kiiclik bir lamba sakla, koca diye tapindigin adam saraya gelip de, derin uykuya daldig:
zaman yavasc¢a lambayi ¢ikar, eline al, onu tetkik et, o0 zaman yaninda kimin oldugunu go-
receksin... (28)” (Can: 104).

Sozceleme 6znesi, 20 ile 27. s6zceler arasinda her seyi bilen ve goren, anlati kisileriyle 6z-
deslesmeyen dis anlatici/ligiincii tekil anlatici ile buna olanak taniyan sifir odaklayimi tercih
etmistir (A#K). Ustelik 22, 23, 24, 25, 26 ve 27. sdzceler anlati kisilerinden Psykhe’nin kiz
kardeslerine aittir ve anlati kisileri arasindaki yalitilmis bir diyalogdan alinmistir. Bu akta-
rim ancak her seyi gérme, duyma ve bilme giiciine sahip dis anlaticiyla miimkiindiir. Ozel-
likle 22 ile 27. sdzcelerde anlatici, dinleyicinin anlatilanlart daha iyi anlamasin1 amagladigi
icin Oykiileme islevine ek olarak agiklama islevini de listlenmistir. 28. s6zce ise i¢ anlatici-
nin i¢ odaklayim bakis acis1 ile dykiilemeyi gergeklestirdigi kisimdir. Ayrica bu sdzcedeki
“diye ilave ettiler” ifadesi, dis anlaticinin kahraman anlaticinin séylemine miidahale etme-
sinden dolay1 serbest dolayli anlatimin* gerceklestigi yerdir. Bu anlatici tercihleri yine bu
kesitte de ¢oklu anlaticinin kullanildiginin gostergesidir. 20 ile 27. sozceler arasinda okur
ile 6zdeslesen dinleyici, 28. sdzcede ise Psykhe olarak somutlagmistir (K—K). Bu sdzcede
kahramanla 6zdeslesen anlaticinin sdylemi (28. sozce), dogrudan Psykhe’ye yoneldigi i¢in
anlatic1 agisindan iletisim islevinin gergeklestigi sOylenebilir. Bu kesit agisindan da her-
hangi bir diizey ihlali s6z konusu olmadigi i¢in diizey ihlali ger¢ceklesmemistir. Kusku kesi-
tinde kullanilan “-DI” bagimli bi¢cimbirimi, sira iligkisi agisindan geriye sapim tekniginin
kullanildigin1 gostermektedir. Tipki 3. sdzcede oldugu gibi bu kesitteki 20. sdzcede gegen
“bir giin” ifadesi 6ykii zamanini1 metnin tiirliyle de uyumlu sekilde bilinmeyen, belirsiz bir

4 Daha detayli bilgi i¢in bakiniz Jahn, 2012: 30-31.
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zamanda sabitlemektedir. Oykiideki bir olay dykiileme zamani iizerinde bir kez yer buldugu
icin siklik iligkisi acisindan tekli anlatinin kullanildig: sdylenebilir. Kusku kesitinde 20 ile
27. sdzceler arasinda anlaticinin agiklamalarindan dolay1 6ykii zamani oldukga yavaslamas,
Oykiileme zamani ise ilerlemeye devam etmistir. Bu durum bu sdzceler arasinda siire iliski-
si agisindan duraklama tekniginin kullanildigini géstermektedir. 28. s6zcede dykii ve dykii-
leme zamani paralel ilerledigi i¢in sahneleme tekniginin kullanilmistir. Kipsel agidan 20 ile
27. sdzceler arasinda bir anlatici lizerinden dykiileme, yani diegesis gerceklestirildigi i¢in
dolayli anlatim; 28. sdzcede sahneleme tekniginden kaynakli mimesis gerceklestirilmistir.
Bu noktada okuma ritminin kugku kesiti boyunca yavas ilerledigi sdylenebilir. Kusku kesi-
tinde, 21. sdzcede “I¢i hazinelerle dolu olan bu esrarl sarayda”, 22. sdzcede “herkesten
uzak, 1ssiz bir yerde, ormanlarin derinliklerinde gizlenmis bir saraya” ve 28. sdzcedeki
“saray” 1fadeleri 6ykii/s6zce uzamini kesinlemektedir. Fiziksel agidan “ormanlar” kapsa-
yan, acik; “saray” ise kapsanan, kapal1 bir uzam gérevindedir. Buna karsilik olgusal agidan
ozellikle 21 ve 22. sozcelerde Psykhe iizerinde baski kuran, onu yalnizliga hapseden kapali
ve dar bir uzam somutlagmaktadir. Zaten Psykhe bu uzamsal baski sonucunda, bir sonraki
esaret kesitinde sinayict edimi gerceklestirecek ve bu biiyiilii uzamin yok olmasina neden
olacaktir (bkz. 41. sozce). Ustelik 26. sdzcede “kuliibede mes ut olunabilirdi” ifadesiyle
mutlulugun anahtar1 olarak uzamsal bir degisiklik Psykhe’ye Onerilmis ve bu da Psyk-
he’nin kuskuya kapilmasina ve 40. sdzcede yalniz kalmasina neden olmustur. Kusku ke-
sitinde anlat1 kisilerinden Psykhe’nin kiz kardesleri, gergeklestirilen dolayli tanimlamalar
sonucunda ruhsal 6zellikleriyle somutlagsmaktadir: “Fakat Psykhe nin saadetini kiskanan
kiz kardesleri bir giin geldiler, onu buldular (20).” Buna karsilik fiziksel 6zellikleri hakkin-
da dolayli ya da dolaysiz tanimlama unsurlariyla karsilasilmamaktadir.

4. Kesit: Esaret

“Merak, liziintii ve saskinlik i¢inde kalan Psykhe fazla sabredemedi, hemen o aksam, kiz
kardeslerinin dediklerini yapti (29): Yanan lambayzi, ters ¢evrilmis bir vazo iginde sakladi
(30). Yattiktan sonra uyumadi, kocasinin dalmasini bekledi (31). Kocasi uyuyunca, giiriiltii
yapmadan kalkti, 1ambay1 eline aldi1 ve kocasina bakt1 (32). Fakat, gordiigii manzaradan
sasird1, cirkin ve igreng bir erkek gorecegini sanan Psykhe, kokulu saglar1 olan kumral ve
taze bir bas, nefes verdikce etrafa Ambrosia kokular1 yayan giizel bir agiz, tombul kollarin
bagli bulundugu fildisi gibi omuzlarla karsilast1 (33). Yatan bu giizel ve taze delikanlinin
bir elinde yay1 vardi, diger elini kolu ile beraber kivirmig, baginin altina koymustu (34).
Cehresi, tarif edilemeyecek derece giizel olan bu genci goriince Psykhe’nin agki daha ¢ok
alevlendi (35). Giizel kocasini alnindan 6pmek istedi (36). Fakat egilirken elindeki lambay1
diiz tutmadi (37). iginde fitil bulunan ldmbanin kizgin yagindan bir damla Eros’un ¢iplak
omuzuna damladi (38). Zavall1 Eros, sigrayarak uyandi (39). Sevgilisinin hatasini anlar an-
lamaz, derhal kanadlarini agti, ugtu, gitti (40). Onun gitmesi ile Psykhe icin yaptig1 biiyiilii
saray da bozuldu, yok oldu, zavalli kiz gézyaslari dokmeye basladi, onun 1stirab1 o kadar
biiyiiktii ki, dayanamadi, kendisini kaldird: bir nehri atti; fakat ¢ekilen dalgalar onu kiyiya
biraktilar (41). Saskin bir halde ve kaybettigini tekrar bulurum timidiyle o giinden itibaren
Psykhe, biitiin diinyay1 dolagsmaya basladi (42). Sayisiz yerler gezerek, dtede beride olaga-
rak ve rastgeldigi mabetlere giderek kocasini kendine geri vermeleri i¢in Tanrilara yalva-
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riyordu (43). Fakat onlardan hicbiri ‘Eros’un nereye gittigini ona belli etmek istemediler
(44). Nihayet dolagmaktan usanarak, bitkin bir halde Aphrodite’nin sarayinin kapisini ¢al-
di, kendi perisan ve acikli halini gorerek giizel Tanriganin kalbinde merhamet duygularinin
uyanacagini ve onu affedecegini, belki de oglu Eros’u, kendisine gosterecegini santyordu
(45). Fakat kumral sacli Aphrodite, bahtsiz Psykhe’yi goriir géormez basini salladi ve alayli
bir giilisle onun {izerine atildi, elbiselerini paramparga etti, saglarint yoldu, solgun yiizii-
nii yumruklarla, tokatlarla yara, bere icinde birakti (46). Ona ‘can sikintisi” ve ‘Hiiziin’ii
arkadas olarak verdi (47). Sonra, onu en igreng ve kaba isleri yapmakla 6devli bir kole yapti
(48). Zavall1 Psykhe, hicbir kelime sdylemeden, askina sadik kalarak biitiin bu hareketlere
ve acilara katlandi (49).” (Can: 104-105).

Bu kesitte sdzceleme 6znesi, dig anlatici/iiglincii tekil anlatict ile bakis agis1 olarak sifir
odaklayimu tercih etmistir. Psykhe ve Eros’un paylastigi mahrem uzamda gegenleri 29 ile
40. sozceler arasinda anlatma olanagin1 bu sayede elde etmistir. Yine 40 ile 45. sozceler
arasinda Psykhe’nin uzamsal yolculugunu takip edip anlatabilmistir: “Saskin bir halde ve
kaybettigini tekrar bulurum iimidiyle o glinden itibaren Psykhe, biitlin diinyay1 dolagsmaya
basladi (42).” Anlatic1 bu kesitte dykiileme islevine ek olarak, “Zavalli (39), zavalli (41),
bahtsiz (46), en igreng ve kaba (48), Zavalli (49) ” ifadeleri ile yonlendirme islevini de ger-
ceklestirmistir. Burada “zavalli (ks. 3)” gOstergesinin metnin gosteren kisminda tekrari, bu
gostergenin yerdes unsur olarak metnin okuma izotopisini de yonlendirdigini kesinlemek-
tedir. Anlaticinin sézceleme 6znesi ile 6zdeslemesinden dolayi, dinleyicinin metnin giictil
okuru ile 6zdeslestigi sdylenebilir. Bu noktada hem anlaticinin hem de anlati kisilerinin
kendi diizeylerine sadik kalmalari, bu kesit agisindan herhangi bir diizey ihlali durumu-
nun s6z konusu olmadigini kesinlemektedir. Sira iliskisi agisindan dykiileme ediminin “DI
(ks. 41)” bagimli bicimbirimi ile ger¢eklestirilmesi geriye sapim tekniginin kullanildigini
gostermektedir. Kurgusal her olay, dykiileme zamani {izerinde bir kez anlatildigindan sik-
lik iliskisi acisindan tekli anlatinin s6z konusu oldugu sdylenebilir. Esaret kesitinde siire
iliskisi agisindan olaylar 6zetleme teknigiyle aktarilmistir. Buna karsilik 29 ile 40. sdzceler
arasinda saatlerle dlgtilebilecek bir 6ykii zamanin1 6zetlenirken, 41 ile 44. sdzceler ara-
sinda aylarla, hatta yillarla dlgiilebilecek bir dykii zaman1 6zetlenmis ve okuma ritmi bu
yolla daha da hizlandirilmistir: “biitiin diinyayr dolasmaya basladi (42)”. 45 ile 49. soz-
celer arasinda, yine giinlerle dlciilebilecek bir dykii zamani 6zetlenmis, yani okuma ritmi
tekrar yavaglatilmigtir. Burada sézceleme 6znesinin Psykhe’nin aski igin gerceklestirdigi
fedakarliga dikkat gekme kaygisinin etkili oldugu sdylenebilir. Oykiileme ediminin bir ara
ses, i¢ ses aracilifi ile gerceklestirilmesi kipsel agidan diegesis tekniginin kullanildigini
kesinlemektedir. Bu kesit boyunca dykii/sdzce uzami, bir doniisiim izlegi sergilemektedir.
29 ile 41. sdzceler arasinda, kapali/kapsanan uzam niteligindeki agk edimlerinin gercek-
lestigi “saray”, 41. sdzcede Psykhe’nin sinama ediminden dolay1 yok olmus ve Psykhe de
mutsuzluga hapsolmustur. Bu mutsuzluk 42 ile 44. sozceler arasinda; Psykhe’nin kendisi
icin deger nesne konumundaki Eros’u aramasina, uzamsal bir yolculuk gergeklestirmesine
yol agmugtir: “Sagkin bir halde ve kaybettigini tekrar bulurum iimidiyle o giinden itibaren
Psykhe, biitlin diinyay1 dolagsmaya basladi1 (42).” 43 ile 44. sozceler aras1 ise Psykhe’nin
deger nesne konumundaki Eros ugruna cezalandirildigi, esarete mahkim oldugu bolimdiir:
“Zavallr Psykhe, hi¢cbir kelime soylemeden, askina sadik kalarak biitiin bu hareketlere ve
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actlara katland: (49).” Bu kesitte dolaysiz tanimlama unsurlar1 Eros’un fiziksel 6zellikle-
rine yonelik 33, 34, 35, 36, 38 ve 40; Psykhe’ye yonelik 45 ve 46; Aphrodite’ye yonelik de
sadece 46. sozcede kullanilmistir. Eros’un ruhsal durumuna yonelik 40. sdzcede kiiskiinlii-
gii cikarsanmakta ve bu da dolayli bir tanimlamanin s6z konusu oldugunu gostermektedir.
Psykhe i¢in ise 29, 35, 41, 42, 43, 45, 47 ve 49. sozcelerde ruhsal 6zelliklerine yonelik
birtakim dolayli ve dolaysiz tanimlamalar yapilmistir. Bu durum sézceleme 6znesinin bu
anlat1 kisisinin caresizligini, pismanligini kesinleme ¢abasinin bir sonucudur. Aphrodite
icin ise 46. sozcede fiziksel agidan bir dolaysiz tanimlama unsuru, bir de ruhsal 6zelligine
-kibrine- yonelik bir dolayli tanimlama unsuru kullanilmistir: “alayli bir giiliis (46) .

5. Kesit: Oliimsiizliik

“Nihayet Eros’un yanan omuzu iyi oldu (50). Kendisine bu kadar candan bagli olan sevgi-
sinin talihini degistirmek i¢in ‘Olympos’a gitti (51). Zeus’iin ayaklarina kapandi (52). Ps-
ykhe’nin, kurtarilmasi i¢in yalvardi, yakardi ve onun kendisine es olarak verilmesini istedi
(53). Zeus, her seyi kabul etti (54). ‘Hermes’e; Psykhe’yi, Olympos’a getirmesini ve onun
Tanrilar sarayina kabul edilmesini emretti (55).

Tanrilar Zeus’un sarayinda toplanti halinde nektar igerlerken Apollon tarafindan idare edi-
len ilham perileri sarki soylerlerken, Kharites’ler, etrafa giizel kokular yayarlarken hatta
Aphrodite bile nes’e ve heyecan icinde ahenkli seslere ayak uydurarak dans ederken Eros,
ebedi olarak izdivag baglar1 ile Psykhe’ye baglaniyordu (56).” (Can: 105-106).

Anlatinin son kesitinde anlat1 kisisi Eros’un her hareketini, devinimini takip eden dis anla-
tict/iiglincii tekil anlatict ile sifir odaklayim tercih edilmistir. Bu sayede, sdzceleme 6znesi
oykii zamani lizerinde gerceklesen her olay1 6zetleyerek, ana hatlariyla aktarabilme olanagi
bulmustur. Buna karsilik, anlatinin bu kesitinde anlatici olarak her seyi bilen, her seye ha-
kim olan anlatici tercih edilmesine ragmen, anlaticinin gereginden az konustugu, tanrisal
giiclinii 6ykiileme ediminde yeterince kullanmadig: tespit edilmistir. Bu da anlatma edimi
acisindan gereginden az konusma -yani parelipsis- kusurunun s6z konusu oldugunu kesin-
lemektedir. Buna paralel olarak anlatic1 sadece dykiileme islevini {istlenmistir. Bu kesitte
metnin giiclil okuru ile 6zdeslesen dinleyici tercihi s6z konusudur. Nesnel gerceklik bo-
yutundaki okur ise bu dinleyiciyle sanatsal ger¢eklik boyutunda 6zdeslesmek zorundadir.
Metnin gerceklik diizeyleri arasinda da herhangi bir diizey ihlali, yani metalepsis, bulun-
mamaktadir. Oykii ve dykiileme zamanlar1 arasindaki sira iliskisi acisindan ise “-DI (ks.
9)” bagimli bi¢imbiriminin kullanilmasi 6liimstizliik kesitinde geriye sapim tekniginin kul-
lanildigin1 kesinlemektedir. Ayrica 50. sdzcedeki “Nihayet” gonderim unsuru, bir 6nceki
esaret kesitinde Psykhe’nin kolelik ve esaret siiresine ait dykii zamaninin, anlatici agisindan
bile olgusal agidan oldukga uzun oldugunu kesinlemektedir. Oykiideki bir olay dykiileme
zamani lizerinde bir kez yer buldugu i¢in siklik iligkisi agisindan tekli anlati1 kullanildig1
sOylenebilir. Siire iligkisi agisindan ise 0ykil zamaninin, sdzceleme 6znesi tarafindan ol-
dukga hizlandirilmasi, 6zetlemenin kullanildigini géstermektedir. Buna karsilik kesitin ilk
paragrafini olusturan boliimdeki 6zetleme daha hizlidir. Ciinkii ikinci paragrafta saatlerle
dlciilebilecek bir ana -diigiin anina- odaklanilmistir (bkz. 56. sdzce). Oykii, kahramanlarla
0zdeslesmeyen bir ara ses tarafindan anlatildig: i¢in kipsel olarak diegesis, yani dolayli
anlatim, s6z konusudur. Bu da alimlama edimini, biiyiik oranda anlaticinin bakis agisi ile
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sinirlandirmaktadir. Bu kesitte, 0ykii/sozce uzami olarak “Olympos” (51, 55) dagindaki
“Tanrilar sarayt (55) / Zeus 'un sarayt (56)” kullanilmistir. Ustelik Psykhe’ nin bu sara-
ya kabulii, kendisi i¢in 6luimsiizlige gecisi de saglamistir: “...Eros, ebedi olarak izdivag
baglari ile Psykhe 'ye baglaniyordu (56).” Ustelik bu uzam degisikligi, anlat: izlegi boyun-
ca karsit eyleyen konumundaki Aphrodite’nin eyleyensel roliiyle ¢eliskili sekilde asir1 bir
mutluluk durumu sergilemesine neden olmustur: “hattd Aphrodite bile nes’e ve heyecan
icinde ahenkli seslere ayak uydurarak dans ederken (56)” Bu ifadedeki “hatta” ve “bile”
ifadeleri, her seyi bilen ve hakim olan anlaticinin da bu rol degisikligine yonelik sagkinli-
gin1 gizleyememesinin sonucudur. Bu da anlatic1 agisindan parelipsis durumunun bir baska
gostergesidir. Bu kesitteki anlati kisilerine yonelik dolayli tanimlama gerceklestirilmistir.
Sirastyla Zeus, Hermes, Apollon, Kharites’ler anlati kisileri olarak somutlagmistir. 52, 53
ve 55. sozceler Zeus’lin hiyerarsik sirasinin da alimlanmasini saglamaktadir. Ayrica 55.
sozce Hermes’in, 56. s6zce de sirastyla Apollon ve Kharites’lerin anlati izlegi icerisindeki
rollerini kesinlemektedir. Buna karsilik 56. s6zcedeki Aphrodite’ye yonelik dolayli tanim-
lama unsurlari, anlati izlegi boyunca, 6zellikle kiskang¢lik adli birinci kesitteki karakterin i¢
yapisina yonelik dolayli tanimlama unsurlariyla gelismektedir.

2. Anlatisal Yapi

Soylemsellesme edimlerinde somutlagan figiiratif unsurlarin tespitinden sonra anlatisal
tipteki metinlerin matrisini olusturan eylemler ile bu eylemlerin gerceklesmesini saglayan
eyleyenlerin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu noktada ilk olarak 6zne (O) ve nesne (N),
bu ikisinin birlikteligi ilkesinden hareketle belirlenmelidir. Céziimlenen metinde O olarak
mitolojik bir tanr1 olan Eros, N olarak ise bir 6limlii olan Psykhe bulunmaktadir. Anlati
izleginin baginda O, deger nesne konumundaki Psykhe’den yoksun oldugundan baslangig
acisindan ayrisimsal durum sozcesi s6z konusudur (OUN). Goénderen (G) konumunda yine
bir tanrica olan Aphrodite bulunmaktadir. Ustelik O’yii Psykhe’yi cezalandirmasi nokta-
sinda gorevlendirmis ve bu yolla da aralarinda sézlesme ekseni gergeklesmistir: “Haydi
cocugum, git, giizellikte bana esit saydiklart o kizin kalbini yarala, onu diinyanin en cir-
kin bir erkegine metres yap (6)” Bu sozcedeki “git” buyrugu, O’yi uzam degisikligine
yonlendirmekte, “diinyanin en ¢irkin erkegi” ifadesi de G ag¢isindan alici (A) olarak plan-
lanmaktadir. Yani sozlesme eksenine gore A konumunda ilk etapta planlanan ¢irkin, fani
bir erkektir. G her ne kadar bir tanriga olsa da buyrugu ile O’yii giiciil kipliklerle yeterince
donatamamustir. Ozellikle O’ niin G’nin yani Aphrodite’nin oglu olmasi, “eylemi yapmak
zorunda olmak” giiciil kipligi ile donatilamamasina yol agmistir. Her ne kadar “onu bigim-
siz bir erkege asik etmek arzusunda idi (9)” ifadesi diger giiciil kiplik olan “eylemi yap-
may1 istemekle” donatildigini somutlastirsa da N’nin essiz giizelligi karsisinda hedefledigi
kalbini yaralamak ve c¢irkin bir erkege metres yapmak edimlerini gerceklestirememistir:
“fakat kizin kalbini nigsan alarak okunu atmak iizere iken, onun giizelligine hayran oldu,
onu baskasina dsik etmek isterken kendisi onun candan asiki oldu (9)” Buna karsilik “ey-
lem i¢in gerekli giice sahip olmak™ ve “eylemi yapmay1 bilmek™ edimsel kipliklerine agk
tanris1 olmasi itibariyle zaten sahiptir. O’niin sdzlesme ekseni iizerinde planlanan edimi
doniistiirmesi kendisinin A konumuna ge¢mesini saglayacak edimleri miimkiin kilmistir
(bkz. 10, 11 ve 12. sdzceler). Artik deger nesneye kendisi sahiptir (ONN). Buna karsilik bu
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durum, baslangigtaki sézlesme eksenine aykiridir. Bu da O’niin giz ve kusku kesitlerinde
kendisini gizlemesine yol agmistir. Ozellikle bu kesitlerde kullanilan 6ykii uzam tercihi de
G’nin kendisine verdigi gorevi yerine getirememesi kaynaklidir (bkz. 10, 11, 12. sdzceler).
Ozellikle “Bu saray uyuyan bir ormamn kalbinde kurulmus, muhtesem, fakat 1ssiz bir sa-
raydi (11)” sdzcesindeki uzama yonelik dolaysiz tanimlama unsurlar1 bu durumu kesinle-
mektedir. O’niin edimlerinde basarili olmasini1 engellemek i¢in miicadele ekseni iizerinde
karsit eyleyen olarak ise Aphrodite ile Psykhe’nin kiz kardesleri yer almaktadir. Ozellikle
20 ile 28. sozceler arasindaki boliimde kiz kardeslerin, 46 ile 49. sozceler arasindaki bo-
liimde ise Aphrodite’nin miicadele eksenindeki karsit eyleyen edimleri yer almaktadir. Bu
noktada, Aphrodite hem gonderen hem de karsit eyleyen oldugu i¢in ortak eyleyenlik duru-
mu sdz konusudur. O’niin edimlerinde basarili olabilmesi, deger nesne konumundaki Psyk-
he’yi elde edebilmesi, kisacasi taninma asamasinda mutlu olabilmesi i¢in yardimci eyleyen
konumunda Zeus bulunmaktadir. Ozellikle 54, 55 ve 56. sozceler de Zeus’iin miicadele
eksenindeki yardimci eyleyen edimlerine yoneliktir. Son olarak iletisim ekseni iizerinde
A konumunda, ayn1 zamanda O gérevinde bulunan Eros’un somutlastig1 goriilmektedir:
“Eros, ebedi olarak izdiva¢ baglart ile Psykhe’ye baglaniyordu (56)” Bu da Eros agisin-
dan da yine bir ortak eyleyenligin s6z konusu oldugunu kesinlemektedir. Sonug¢landirici
deneyim agisindan mutluluk/basar1 durumu kesinlenmektedir (ONN). Metnin sézdizimsel
yapisinda somutlasan eyleyensel 6rnekge su sekilde gorsellestirilebilir:

fletisim Ekseni
Génderen » Nesne » Alict
(Aphrodite) (Psvihe) (¢itkin erkek — Eros)
4
Sozlesme Ekseni Isteyim Ekseni
Yardmci p Ome = Karsit
(Zeus) i{Eros) (Aphrodite, kiz kardegler)
Miicadele Ekseni

Sekil 1: Psykhe ile Evos mitinin eyleyensel ornekgesi.

3. Derin Yap1

Metnin yiizeysel yapisindaki figiiratif unsurlardan hareketle, anlatisal ve derin yapiya dogru
anlamlandirma siirecinin nasil isledigine yonelik gergeklestirilen dizimsel ve dizgesel oku-
manin son agamasinda anlatinin temel anlam yapisi ¢oziimlenmistir. Bu mitin derin anlam
boyutundaki iiretici metin, “nefret” ile “ask’ anlam birimleri arasindaki karsitlik iizerinde
gergeklesen “mutluluk” temel anlami tizerine kuruludur. Bu anlamsal karsitlik bir anda or-
taya ¢tkmamaktadir. I1k olarak “nefret” anlam birimi, ¢eliskinlik iliskisiyle olumsuzlanarak
“nefret olmama” anlam birimine donlismiistlir: “Annesinin buyrugu tizerine Eros, Tanrilar
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dagindan yere indi (7)” Eros’un hedefledigi edimi, Aphrodite’nin buyrugu lizerine gercek-
lestirmeye ¢alismasi, gerekli giiciil kipliklerle yeterince donatilmamasi “nefret olmama”
durumunu kesinlemektedir. “Nefret olmama” anlam birimi de igerme iligkisi ile sevme ve
ask edimleri lizerinden “agk™ anlam birimine doniismektedir. Bu igerme iliskisi ise “onun
glizelligine hayran oldu (9)” ifadesi ile sdylemsellesmistir. Yine ayni s6zcedeki “onu bag-
kasina asik etmek isterken kendisi onun candan dsiki oldu” ifadesiyle onu takip eden soz-
celerdeki agk edim ve devinimleri “agk™ anlam birimine gecisi kesinlemektedir (bkz. 12,
14,16, 18, 19, 31, 32, 34, 35, 36. sdzceler). Ayni iliskiler ag1 ters yonlii de ger¢eklesmekte-
dir. Bu baglamda “ask’ anlam birimi, ¢eliskinlik iliskisi ile “ask olmama” anlam birimine,
o da icerme iliskisi ile “nefret” anlam birimine doniismektedir. igerme iliskisi iizerinden ise
“kiskanma” gergeklesmektedir. Bu durum su sekilde gorsellestirilebilir:

mutluluk
ask - p nefret
A A
sevine kiskanma
nefret » ask
olmama mutsuzluk olmama

Sekil 2: Psykhe ile Eros mitinin derin yapisi.

4. Sonuc¢

Gegmisten giiniimiize yasamin her aninda bireyi kusatan anlatisal tipteki metinler; nesnel
gergeklik boyutundaki olay[lar]in, devinimlerin dilsel gerceklik boyutunda bir i¢ ses yar-
dimiyla tekrar olusturulmasini saglamaktadir. Bu yonii ile istedigi kadar nesnel gergekli-
ge bagl kalmaya caligsin, bir kurgusallik s6z konusudur. Mitlerde de durum sozcelerinin
edim sozceleriyle bagska durum sézcelerine doniistiiriilmesi ve bu donilistimiin bir i¢ ses
yardimiyla aktarilmasi s6z konusu oldugu i¢in bu metinler de anlatisal tiptendir. Psykhe ile
Eros mitine yonelik gergeklestirilen deneysel okuma sonucunda metnin yapisal ve anlam-
sal Ozelliklerine yonelik su 6zellikler tespit edilmistir:

Soylemsellesme edimleri agisindan metinde ¢oklu anlatici tekniginin kullanilmasi, alim-
lama edimi sirasinda okur ile metin arasindaki mesafenin hareketli olmasini saglamistir.
Ozellikle dolayli anlatim tekniginin kullanildig1 bdliimlerde alimlama, sdzceleme dznesinin
manipiilasyonuna son derece acik olup okur ile mesafe de artirilmistir. Buna karsilik birgok
sO0zcede, her seyi bilen ve her seyi goren anlatici tipinin aktarabileceklerinin biiylik oranda
oykiileme edimi iizerinde yeterince sOylemsellesmemesi parelipsis - gereginden az konus-
ma - kusurunu kesinlemektedir. Nadiren de olsa kahraman anlatic1 bakis agis1 ile aktarim-
larin gercgeklestirildigi boliimlerde ise alimlayict metne yaklagmistir.
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Mitte kullanilan uzamsal yolculuklar da gosterilen boyutu agisindan son derece islevsel
ozelliklere sahiptir. Ozellikle baslangic asamasindaki durum sdzcesinde uzam olarak
kullanilan “Tanrilar dagi” ile “yeryiizii” yukari-asagi karsithg iizerine kuruludur. Bu
karsitlik ayn1 zamanda Oliimsiizliik-fanilik karsithiginin sinirini da olusturmaktadir. Bir
Oliimsiiz olan Eros’un agagi inmesi, ayni zamanda esas tanrisallik goérevlerini de tam
olarak yerine getirememesine yol agmistir. Ustelik bu tanrisallik gdrevlerini, onun yerine
bir fani olan Psykhe giizelligi ile gerceklestirmektedir. Bu noktada bir tiir rol degisiminin
s6z konusu oldugu sdylenebilir. Bu yonii ile bu uzamsal yolculugun ayn1 zamanda bir tiir
fanilesme siireci oldugu da sdylenebilir. Ozellikle Eros’un bir fani gibi lambadan damlayan
kizgin yagla yaralanmasi, bu durumu kesinlemektedir.

Yine Oykii/sozce uzami olarak, 1ssiz bir yerdeki biiyiilii bir saraymn kullanimi Eros’un
hedefledigi gize dayali mahrem paylasimini olanakli kildig1 i¢in onun ag¢isindan olgusal
olarak acik, genis bir uzam niteligindedir. Zaten bu giz ve mahrem, Psykhe’ye de anlati
izleginin ileriki agamalarinda oliimsiizliige a¢ilan kap1 olmustur. Bununla birlikte anlatinin
baslarinda bu gizemli sarayin Psykhe i¢in olgusal agidan kapali ve dar bir uzam niteliginde
oldugu da unutulmamalidir. Psykhe, uzamin bu olgusal baskis1 sonucunda agkini sinama
ihtiyact duymus ve bu giivensizligi nedeniyle de 6ykii zamani olarak uzun bir siire ceza,
hiiziin ve esarete maruz kalmaistir.

Onemli bir yapisal ozellik de O konumundaki Eros’un, sdzlesme eksenine aykiri
davranmasma ragmen G konumundaki Aphrodite tarafindan cezalandirilmamasidir.
Oysaki anlatisal tipteki metinlerde s6zlesme eksenine aykir1 davranan O, taninma/yaptirim
asamasinda cezalandirilir. Ciinkii O’niin basarisi, mutlulugu bir noktada G tarafindan
sinanip taninmasina baghdir. Bu bir noktada Eros agisindan tanrisal rollerinin Psykhe’ye
devri anlamina gelmektedir.

Anlatinin temel anlam boyutu “ask™ ile “nefret” anlam birimleri arasindaki karsitlik iligkisi
ile bu iligkinin onciilleri olan ¢eligkinlik ve i¢cerme iligkileri tizerine kurulu olan mutluluk ve
mutsuzluk temel anlamlar tizerine kuruludur. Son derece soyut ve devingen anlam aglari
lizerine kurulu olan bu mitte, ask ve sevgi lizerinde O6nce bir tiir “fanilesme” -Eros agisindan-
sonra da bir tiir “0liimsiizlesme” edimi ger¢eklesmektedir. Sonug olarak Eros’un fanilesme
edimlerinde, Psykhe’nin ise dliimsiizlesme edimlerinde mutlu oldugu sdylenebilir.
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