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Arastirma Makalesi

URARTU YAZITLARINDAKI DUA VE BEDDUALARA ISLEVSEL BiR
BAKIS

Ishak KUCUKYILDIZ*
0z

Yazimin bulunmasindan itibaren c¢esitli yazit ve belgelerde dua ve beddua
kullanilmistir. Dua ve beddualar, uygarliklarin ve toplumlarin deger yargilarmmi ortaya
koyma ve inandiklart yiice varliktan isteklerini veya istemedigini ifade etme seklidir. Nitekim
MO I bin yiln ilk yarisinda merkezi Tuspa (Van) olmak iizere kurulan Urartu Devleti
hakkinda bilgiler edinebildigimiz yazitlarda da dua ve beddualarla karsilasmaktayiz. Urartu
Yazitlar, gerek zaferleri anlatan gerekse yapmis olduklar: imar faaliyetlerini gostermesi
agisindan ¢esitlilik gostermektedir. Bu yazitlarin bir kismuinin Asurca, bir kismimin ise
Urartuca oldugu anlasilmaktadwr. Yazitlarda gegen dua ve beddualarin ¢esitli amaglara
hizmet ettigi goriilmektedir. Bu ¢calismada islevsel agidan Urartu Yazitlari’'nda gegen dua ve
beddualar ayrintili olarak incelenmistir. Yazitlarda tespit edilen dua ve beddualar, mevcut
diizenin devamliligini saglama, kutsala olan saygi, glc ve iktidar sahibi olma, yazitlar: ve

savas arag gereglerini koruma, toplumsal kurallart uygulatma ve propaganda gibi iglevier
acgisindan ayrintili ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Eski Cag, Urartu, Urartu Dini, Dua, Beddua, Islevselcilik.

A FUNCTIONAL PERSPECTIVE ON PRAYERS AND CURSES IN
URARTU INSCRIPTIONS

Abstract

Since the beginning of written language, prayers and curses have found their place
within inscriptions and documents as vehicles through which civilizations and societies
convey their value judgments and articulate their desires or aversions toward the supreme
beings they revere. This phenomenon is particularly evident in the inscriptions that shed light
on the Urartian state, established in the first half of the 1st millennium BC, with its epicenter
in Tushpa (Van). The Urartian inscriptions exhibit remarkable diversity, encompassing
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depictions of victories achieved and construction endeavors undertaken. It is noteworthy that
some of these inscriptions are composed in Assyrian, while others are in Urartian. The
prayers and curses embedded within these inscriptions serve multifarious purposes,
warranting an in-depth examination. This study delves into a comprehensive exploration of
the prayers and curses featured in Urartian inscriptions. The prayers and curses identified
in the inscriptions were analyzed in detail in terms of functions such as ensuring the
preservation of existing societal orders, reverence for the sacred, acquisition of strength and
political authority, safeguarding inscriptions and military equipment, and the enforcement
of social norms and propagandistic endeavors.

Keywords: Ancient history, Urartian, Urartian religion, Prayers, Cursing,
Functionalism.

GIRiS

Cesitli inang sistemlerinde yaratilig bir kelime ile baglar. Duygular, fikirler,
kiiltiir ve din gibi birbirine bagh kavramsal olusumlart ifade etmede kelimeler ¢ok
onemlidir. Insanlarin onlar1 nasil algiladiklar diistintildiiglinde, kelimelerin giicii goz
ard1 edilemez. Kelimeleri ifade etmenin bir¢ok yolu arasinda dualar ve beddualar

biiyilk onem tasir. Bu kaliplar, konusmay1 etkili bir sekilde canlandirir, anlami
glclendirir ve genellikle edebi ve tarihi metinlerde bulunur (Smith, 2005).

Turkce Sozlik’te "dua", "Tanri’ya yalvarmak™ ya da “ibadet veya zikir
amaciyla okunan dini bir metin" olarak tanmimlanir (TUrkce S6zlik, 2011, s. 720;
Kanar, 2009, s. 748). Dua, “seslenmek, ¢agirmak, istemek, yardim talep etmek
“anlamindaki “davet etmek” ve da’va kelimeleri gibi mastar olup “kiiciikten biiyiige,
asagidan yukariya olan talep ve niyaz”i agiklamak i¢in kullanilir. Dua, Eski
Tiirkgede alkis kelimesiyle karsilanmistir. Eski Cag toplumlarinda goriilen dua ise
aile reisi, kabile bagkani veya o toplumun dini liderinin yakariglarina halkin katilmasi
seklinde ifade edilmektedir. Koétiiliikklerden korunma ve dinya nimetlerinden
faydalanma, duanin olusmasini saglayan 6nemli nedenlerdendir (Cilali, 1994, s.529-
530).

Beddua ise Farsga “kotii” olarak ifade edilen ‘bed’ ile, Arapca ‘isteme,
dileme’ gibi anlamlar1 olan ‘dua’ kelimelerinden olusmus bir bilesik isimdir.
Beddua, sozlii ve yazili killtirde ‘ah, bedat, ileng, inkisar, kargis, karis, lanet’
seklinde kullanimlarla karsimiza ¢ikmaktadir (Tlrkge Sozlik, 2011, s. 292, 97;
Kaya, 2001, s. 22). “Lanet” kelimesi tipik olarak, savunmasiz bir hedefe zarar veya
talihsizlik vermeyi amagclayan diisiince veya dileklere atifta bulunan olumsuz bir
cagrisim tasir. Lanetler ve dualar hem duygular ifade etmek hem de su anki
duygular1 yansitmak icin kullanilabilir, ancak bunun nedenleri kisisel 6zelliklere,
cevreye, durumlara ve olaylara gore biiyiik 6lgiide degisebilir (Kaya, 2014, s. 161-
162).

Lanet kavram, tarih boyunca ¢ok sayida medeniyet ve toplum tarafindan
kullanilmis, her toplulugun kendine 6zgii deger ve inanglarina gore evrilmis ve uyum
saglamistir. Tipik olarak, adaletsizlik eylemleri yapan veya belirli bir degeri veya
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nesneyi tehdit edenleri hedefleyen, daha yiksek bir glicten adalet veya intikam alma
arzusunu temsil eder. Nitekim bu da bizlere inanma kavrami gostermektedir. Bu
noktada ibadetin anlamina baktigimizda insanlar, siginma, korku duyma, acziyetini
ifade etme, zarar ve sikintilardan ka¢inma gibi nedenlerle baslangigtan itibaren bir
ylice varliga inanmig ve bu inandiklar1 varlifa karsi bazi s6z ve davranislarla
kendilerini ifade edegelmislerdir (Sinanoglu, 1999, s. 234).

Calismamizda incelemis oldugumuz dua ve beddualar, MO 1. bin yiln ilk
yarisinda merkezi Tuspa (Van) olmak {iizere egemenlik sinirlar1 batida Firat
Nehri’ne, Dogu’da iran Azerbaycan’indaki Sabalan Daglari’na, Giineyde Toros
Daglari’na, Kuzeydogu’da Sevan Golii’ne, Kuzeyde ise Kir Nehri’ne kadar yayilan
Urartulara aittir. Urartular hakkinda ilk bilgilere Asur yilliklarindan ulasmaktayiz
(Salvini, 2006, s. 24 vd.; Cilingiroglu, 1997, s. 12-13; Payne, 2006, s. 6). (Harita 1).
Urartular ilk yazitlarinda Asur dili ve yazisini kullanmiglardir. Daha sonra ise
kendilerinin olusturmus oldugu Urartu yazis1 kullamlmistir. Incelemis oldugumuz
yazitlar, ¢esitli bagliklar altinda degerlendirilmektedir. Urartular ile ilgili Payne’nin
belirtmis oldugu 1850’ye yakin yazit tarafimizdan taranarak bu metinlerde dua ve
beddualar tespit edilmis ve incelenmistir. Dua ifadelerinin gegmis oldugu yazitlar,
Merherkapi, Karahan Van Muzesindeki 4 yazit, Tebrizkapi, Patnos, Kevenli Van
Miizesi, Bostani¢i, Eski Van Sehri Kursunlu Cami, Eski Van Sehri Kursunlu Cami
(Tiblisi), Karahan Istanbul Arkeolji Miizesi, Armavir Davit Blur, Molla Beyazt,
Molla Beyazit ve Talig, Cavustepe, Celebibagi Cami, Toprakli, Karmir Blur, Ayanis
Susi Tapimnagi adli yazitlardir. Beddua 6zelligi gosteren yazitlar ise Surp Pogos
Kilisesi, Karahan (Vali Mizesi) alt parca arka yiiz, Karahan Van Muzesi 2, Karahan
(Erivan Miizesi) arka yiiz, Kelisin Geg¢idi, Tastepe, Solagert Kalesi, Yazilitas,
Siingiitas, Palu Kalesi, Alazli, Bagin (Elazig-Harput) Elazig Miizesi, Asagi Kaymaz,
Kadembasti1 2, Baydas Bahgesi, Muradiye, Kogaklar, Yukar1 Anzaf (Van Muzesi),
Van Kalesi’nin kuzey tarafinda bulunan yazit, Sarmag, Bakragli (Van Miizesi),
Malazgirt, Bostanici (Tiblisi Muzesi), Degirmendiizii (Ankara Anadolu
Medeniyetleri Miizesi), Van Kalesi Horlior; VIII. Slitun, Ortakent, Armavir Hoyugi,
Ercig Karatas, Mergeh Karvan, Tsovinar, Mahmut Abad Tepesi, Razlik, Kirkizlar
yakini, Toprakli, Maku Kasabasi, Zvartnots (E¢miazin, Ripsime Kilisesi), Karmir-
Blur’daki Susi Tapinagi, Adilcevaz, Ayanis (Van Muzesi), Ayanis (Van Miizesi)
Tung kalkan, Bitlis (Van Muzesi),’dir (Payne, 2006).

Inceledigimiz yazitlarda benzer niteliklere sahip ve tekrar eden dua ve
beddualarla ilgili birka¢ 6rnek iizerinde durulmustur. Bu yazitlar, Urartular ve yakin
komsular1 hakkinda bir¢ok bilgiye ulagilmasini saglayan, dini inanglar1 dahil farkli
igerikleri barindiran kiiltiirel hazinelerdir. Yaztlara baktigimizda en ¢ok yazit,
Ispiuni, Minua, 1. Argisti ve II. Sarduri dénemlerinde karsimiza ¢ikarken I. Rusa, II.
Argisti ve 1. Rusa donemlerinde ise az sayida yazit goriilmektedir. Bu yazitlar
anakaya, stel veya tas blok tlizerine yazilan krallarin zaferlerini anlatan sefer yazitlari,
ele gegirilen bolgelerde yapilan mimari varlik hakkinda bilgi veren insa yazitlaridir.
Inga yazitlarinda genel olarak kalenin hangi kral tarafindan yaptirildig1 ve bu yaziti
tahrip edenlere kars1 bir bedduada bulunuldugu goriilmektedir. Yine bu yazitlarin

1608



Urartu Yazitlarindaki Dua... DEU Journal of GSSS, Vol: 25, Issue: 4

“bir kisminda” oldukca genis bilgiler verilirken bir kisminda ise gdl, kanal, bag,
bahce kale gibi alanlarin yapilisiyla ilgili sinirl bilgi edinilmektedir (Payne, 2006, s.
2 vd.).

Urartu Yazitlari’nda dualar, tanrilar tarafindan, iyilik, giizellik, yasam,
seving, biiyiikliigiin Urartu krallarina verilmesi ve tanriya kurban kesilmesi {izerine
yogunluk gostermektedir. Beddualar ise yazitlarin ve yapilan mimari eserlerin
korunmasi ve zarar verilmesinin Onune gecilmesi Uzerine c¢esitli bilgiler
icermektedir. Bu dua ve beddualar calismada, islevsel degerlerinin daha agik bir
sekilde goriilebilmesi icin hizmet ettikleri isleve gore siniflandirilarak
degerlendirilmistir. Dua ve beddualar1 anlayabilmek icin bulundugu toplum
icerisinde hangi islevlere hizmet ettiklerini bilmek gerekir. Bu nedenle islevsellik
teorisini ortaya atan B. K Malinowski’ye gore, kiltiir: “Kulttrin maddi temelini,
yani emek tiriinlerini, insanlarin toplumsal baglanmalarimi, yani standartlagmig
davramyg bicimlerini ve nihayet sembolik eylemleri, yani bir bireyin, refleksleri
harekete gegirme yoluyla digeri tizerinde yaptig etkileri i¢erir” (Malinowski, 1992,
s. 24 vd.). Malinowski’ye gore kiiltiirde bulunan her 6ge belli bir islev barindirir.
Bu d&geler, bireyin belli gereksinimlerini karsilamaktadir. Aymi sekilde insan,
toplumsal érgitlenme cercevesinde dnce temel ihtiyaglarini gidermeli ve kendini dis
tehditlere karsi korumalidir (Malinowski, 1992, s 105). Bu anlamda islev,
Bascom’un da iizerinde durdugu bir konudur. Bascom, Malinowski’nin gériislerini
genisleterek folklorun gesitli islevlerine dikkat ¢ekmektedir. Bu islevleri, hos vakit
gecirme, degerlere, toplum kurumlarina ve tdrelere destek verme, egitim veya
kiiltiiriin gelecek kusaklara aktarilarak egitilmesi islevi, toplumsal ve kisisel
baskilardan ka¢ip kurtulma mekanizmasi seklinde ifade edilmektedir (Bascom,
2010, s.78-81;Cobanoglu, 2015, s. 282). Islevsellik, sozlii edebiyat iiriinleri lizerine
uygulanmasinin yani sira maddi kiiltiir tiriinleri tizerine de uygulanmaktadir. Genis
bir maddi kiiltiir unsuru da iglevsel bakis agisiyla incelenebilmektedir (Cobanoglu,
2015, s. 284).

Arastirmacilarin iglevsel kuram iizerine ortaya attiklar1 goriislerden yola
¢ikarak dua ve beddualarin da ele alis sekli kapsayici olmali ve onlarin edebi
ozellikleri incelenirken sdylendikleri baglam ve bu baglamda karsiladiklar islevler
g0z Oniinde bulundurulmalidir. Urartular hakkinda bilgi edinebildigimiz yazitlarin
igerigi inang, toplumsal yapisi, devlet diizeni, gergeklestirdikleri basarilar, insa
faaliyetleri, seferleri, tanrilar1 gibi birgok bilgi verirken dua ve beddualar agisindan
da incelemeye elveriglidir. Yazitlarda dua ve beddualarin orijinal ve kaliplasmis
formlarin1 bulmak miimkiindiir. Burada konuya esas teskil eden dua ve beddua
tiiriiniin bigimsel 6zelliklerinden ziyade onun ortaya ¢iktigi toplumsal yapi ve iligki
igerisinde oldugu amag ve kapsamdir. Bu ¢alismada Urartu yazitlarinda karsilagmis
oldugumuz dua ve beddualar incelenmis ve bunlarin hangi islevler ¢ergevesinde
cesitlendikleri {izerinde degerlendirme yapilmistir.

URARTU YAZITLARINDA DUALAR
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Mevcut Diizenin Devamhili@ini Saglama

Urartu Yazitlari’nda duanin en ¢ok goriildiigii bicim, yazit1 yazdiran kisiye
yapilan, kutsaldan iyinin dilenmesi, Urartu krallar1 adina yasam, seving ve
biiyiikliiglin Urartu tanrilar tarafindan kutsanmasi adina yapilanidir. Bu sekilde
yapilan dualarin oldukga az ve kisa oldugu anlagilmaktadir. Bu dualarin birkag yerde
tekrar edildigi goriilmektedir. Bu acidan tekrar edilen bu dualara drnek olmasi
acgisindan bazi 6rnekler verilmistir. Bu déneme yonelik ilk yazit, Sarduri oglu Ispiuni
ve Ispiuni oglu Menua’nin ortak krallik dénemine ait olan Van Sehri’nin hemen
kuzey dogusundaki Zimzim Dagi’nin bati eteklerindeki bir kaya tizerinde yer alan
Meherkap olarak bilinen, kayaya oyulmus kap1 bigimli anitsal bir kutsal nisin son
kismina yakin bir alanda gegen duadir (K6nig, 1955-57, p.5, no:10). Bu yazita
krallikta kutsanmasi istenilen 79 tanr1 ve tanriganin adlar yazilmig ve karsilarina ne
kadar kurban kesilecegi belirtilmistir. Bu yazitin ne zaman kaleme alindig1 ve Urartu
dininin hangi tarihte ilan edildigi belli degildir.

“...Tanr1 Haldi tarafindan ve biitiin tanrilar tarafindan, Sarduri
oglu Ispuini ve Ispuini oglu Minua’ya yasam verilsin...”
(Melikisvili, 1960, p. 143 vd. no:27; Payne, 2006, s. 46).

Bu baslik altinda bir baska 6rnek ise Van Kalesi’nin Tebriz Kapisi olarak
bilinen dogu ucundaki ana kayaya kazilmis dikdortgen bir pano {izerine yazilan
yazittir. Incelemis oldugumuz bu yazitta tanrilar tarafindan Minua ve Ispuini’ye
yasam ve biiyiiklik verilmesi istenmistir (Konig, 1955-57, p. 5, no:12). Asagidaki
yazitta ise duada yasam verilmesinin yaninda biiyiikliigiin de talep edilmis oldugunu
gormekteyiz. Tanrilardan biiyiiklik talep edilerek Urartularin mevcut giiglerinin
devam etmesini saglamak diisliniilmiis olmalidir.

..Tanrt Haldi adina, Haldi kapisi adina kurban olsunlar diye
buyukba§ ve kiigiikbay hayvan (getirdik). Yasam ve biiyiikliik Sardurl
oglu Ispuini, Ispuini oglu Minua ve Minua oglu Inuspua 'nin olsun...
(Melikisvili, 1960, p. 124 vd. no:18; Payne, 2006, s. 58).

Mevcut diizenin devamini saglamaya yonelik yapilan dualara bir diger 6rnek
ise Molla Beyazit ve Talis adl1 biiyiik bir yazitin alt sirasinin, sagdaki son iki blogu
iizerinde belirtilen duadir:

“... sehirde yeni baglar ve bahgeler kurdum. ... Orada gii¢lii isler
yaptirdim. Tanri Haldi tarafindan ve Haldi kapisi tarafindan, Argisti
oglu Sarduri’ye yasam, biiyiikliik, ... hogluk, giic, seving, ... (ve) mutlu,
sevingli, ... ginler verilsin. Sarduri, kralligimi giinesin altinda ...
diisman iilkelerine kars1 giiglii(?) yapt1.” ...” (Melikisvili, 1960, p.
124 vd. no: 317 vd.; Payne, 2006, s. 252)

Burada kralin yaptiklar1 seylerden bahsedilirken bu, yaptigi giizel
faaliyetlerden otiirii ise krala tanri tarafindan gii¢, mutluluk, yasam, buytklik gibi
giizel hasletlerin verilmesi istenmistir. Dualarda giinesin altinda gii¢ verilmesi
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Sarduri’nin kudretini ve yapmis oldugu faaliyetlerde tanri tarafindan takdir edilme
diistincesinin hdkim oldugunu gostermektedir. Yazitlarda sik sik yiice varliklarin
giinesle Ozdeslesmeleri, gilinesin  {Ustiin  siiflarla, erginleme, segkinler,
hiikiimdarlikla, kahramanlarla yakin iliskisi oldugunu gostermektedir (Eliade, 2003,
162).

Kutsala Olan Sayg Islevi

Dualarin bagka bir iglevi ise saygi gostermede kullanilmalaridir. Nitekim
Urartu yazitlarinda yoneticiye yasam dileyerek mevcut diizenin devami istendigi
gibi ayn1 zamanda bu sozleri sdylerken Tanr1’ya ne kadar kurban kesilmesi gerektigi
de belirtilerek yiice varliga kars1 gosterilen saygi islevi de ortaya konulmaktadir. Bu
doneme yonelik ornek olabilecek yazit ise Patnos civarinda bulunan ve su anda
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesinde yer alan tas blokta gegmektedir:

“Tanri Haldi 'nin kudretiyle, Sarduri oglu Ispuini ve Ispuini oglu
Minua tans Ua’mn Susi’sini kusursuz bir sekilde yaptirdi. Tanrm
Haldi adina, tanri Ua adina ve Ua kapisi adina, yasam, Seving ve
biyiklik, Sarduri oglu Ispuini, Ispuini oglu Minua ve Minua oglu
Inuspua’mn olsun. Yeni bir yapi(?) oldugu zaman, tanr: Haldi 'ye bir
boga, tanri Uaya bir boga, Ua kapisina bir koyun ... kurban edilsinler
... Tann Haldi nin(?) mizragina ... ” (Salvini, 1993, s. 144 vd.; Payne,
2006, s. 58).

Yazitta gecen yasam Ve biiyiikliik yukarida belirtmis oldugumuz mevcut
diizenin devamliligina isaret ettigi gibi bu yazitta seving bagislanmasi da istemekte
ve bununla birlikte tanrilara karsi saygi ifadesi olarak ise kurban kesilmesi gerekliligi
belirtilmektedir. Yazit1 yazdiran yapmis oldugu duayla inanmiglarinin geregi ve
varliklar1 igin bir sikran ifadesi olarak kurban keserek saygilarini gostermis
olmaktadirlar. Bu sayede gelebilecek muhtemel kotiiliikleri 6nceden bertaraf etmis,
onlardan gelecek iyilikleri de garanti altina alma c¢abasi igerisinde olduklar
gorulmektedir.

Kurban sunmak, kisinin dogaiistii alemde bulunan daha ylksek guclerle
uyum saglamasina izin verdigi i¢in ibadetin temel bir yoniidiir. Alinan nimetlere
siikretmek ve gelecekteki ¢abalar i¢in yardimlarini istemek amaciyla tanriya kurban
adanabilmektedir. Bu arzu edilen bir seyi elde etmekten dolay: siikran ifadesi olarak
kutsala olan saygiy1 gostermektedir. Her tiirden hayvan kanli kurbanlara girdigi gibi
insanin bedeninin bir yerinden ¢ikardigi kan da girmektedir (Ornek, 1995, s. 87).
Sivi ya da kat1 nesnelerin sunulmasi Urartu gelenekleri arasinda yer alarak dini
ritiiellerinin dnemli bir pargasini olusturur. Urartu dininin 6nemli bir rittieli, en ytce
tanrilarindan biri olarak kabul edilen Haldi’ye silahlarin adanmasi gelenegidir. Bu
gelenek, Urartu tapinaklarinda diizenlenen torenlerde goriilmektedir (Batmaz, 2013,
s. 801).
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Giic ve Iktidar Sahibi Olma

Yazitlarda tespit etmis oldugumuz dualarin bir baska islevinin ise
hiikiimdarin giictinii artirabilmek ve kudretini gosterebilmek oldugu anlagilmaktadir.
Kevenli (Van Mizesi) bir bazalt blok tzerinde yer alan yazitin ilk ii¢ satirt Asur
dilinde, son ii¢ satir1 ise Urartu dilinde yazilmistir:

“Asurca: “Efendi tanri Haldi’ye Ispuini oglu Minua, tanr
Haldi'nin kulesini yaptirdi. Ura Ulkesi karsisindaki Arsuniu
Sehri’nde bir Haldi kapisini ... yaptirdi. Urartuca: Tanri Haldi
tarafindan, Haldi kapisi tarafindan Ispuini oglu Minua’ya yasam
bagislansin.  Ispuini  oglu  Minua'mn gérkemi ve  Kudreti
olsun”’(Dingol & Kavakli, 1978, s. 24-30; Salvini, 1979, p. 573 vd.;
Payne, 20086, s. 92).

Yazitta goriildiigii tizere Minua’ya dua edilerek yasam, gorkem ve kudret
istenmistir. Bu da Urartular i¢in Tanri’ya ait olan kudretin Urartu kralina verilmesi,
askeri olarak guglenme, parasal olarak guglenerek rakipleri izerinde gérkem ve
kudret sahibi olma istemini gdstermektedir. Bu guci elde edebilmek ve maddi,
bedeni vasitalarin bulunmasi i¢in dua edilmistir. Bu dua ile elde edilecek giig,
genellikle kutsal ve mutlak bir sey olarak saygi goriir ve siklikla bir kutsallik
duygusuyla iliskilendirilir. Bu kutsallik duygusu, hemen belli olmasa bile her zaman
iktidarda bulunur ve ona asil ve arzu edilen bir nitelik kazandirir. Bu 6zellikler,
otorite sahibi kisiyi giiclendiren tanrisal nitelikler olarak goriilebilir.

Bu islevi destekleyici bir diger 6rnek ise Armavir Davti-Blur’da tas
bir blok iizerinde yazilmis olan asagidaki yazittir:

Argisti oglu Sarduri bu Susi’yi kendisine efendi olan tanr
Haldi 'ye ve kusursuz bir sekilde bir Haldi kapist yaptirdr. Tanri Haldi
... Efendi tanri Haldi’ye Sarduri der ki: ... Tanri Haldi bana biiyiikliik
verdigi gibi(?), ben éniimde tilkenin yitkilmasini ... bir Haldi kapist
yaptirdim ... Yeni baglar ve bahgeler diktirdim ve orada ekilecek yeni
tarlalar kurdurdum. Tanri Haldi tarafindan ve Haldi kapist
tarafindan, Sarduri’ye yasam, biiyiikliik, gii¢, hosluk, kudret, seving ...
(ve) mutlu, sevingli ... giinler verilsin. ArgiSti oglu Sarduri kralligini
glinesin altinda diisman iilkelerine karsi gii¢lii(?) yapti. (Payne, 2006,
S. 249-250).

Yazittan anlagildigi lizere tanrt Haldi’nin biiyiiklik verdiginden
bahsedilerek yaptirmig oldugu seylerden 6tiirli yasam, biiyiiklik, hosluk ve kudret
elde etmek icin tanrimin kendisine zaten vermis oldugu bu meziyetlerin daha da
artmasi ve diisman iilkelerine karsi gii¢ elde edilmesi lizerine dua edilmistir.
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URARTU YAZITLARINDA BEDDUALAR

Dualar, genellikle iyi ve dogru seyleri talep etmek veya bu degerlere
ulagsmay1 dilemek amaciyla kullanilirken beddualar ise olumsuz olaylardan
korunmak veya kotultklerin dnlenmesi icin dile getirilen ifadelerdir. Bu ifadeler,
yazitlarda genellikle kotiiliigiin engellenmesi veya kotii niyetli kisilerin etkisiz hale
getirilmesi amaciyla yer almaktadir.

Yaztlar ve Savas Ara¢ Gereclerini Koruma Islevi

Urartu yazitlarinin 6nemli bir boliimiinii yazitlarin genellikle sonunda yer
alan beddualar olusturmaktadir. Urartu krallar1 diktirmis olduklar1 yazitlarin
calinmasi, kaybedilmesi, yok edilmesi, tahrip edilmesini onleyebilmek amaciyla
cesitli beddualar etmislerdir. Krallarin yazdirmis oldugu bu beddualar, bir¢ok yazitin
son paragrafinda gorulebilmektedir. Urartu krallar1 yazitlarda boyle bir yola
bagvurarak faaliyetlerin yazili oldugu yaziti, kitabeyi koruyarak bolgedeki varligim
percinlemek istemislerdir. Bu sekilde bir isleve sahip olan yazitlardan biri Eski Van
sehri, Surp Pogos Kilisesi ikiylzlli yazitin 6n ve arka yuzinde yer alan bedduadir:

“Her kim bu yazita karsi suc islerse, her kim (buradan) ¢alarsa,
her kim gomerse, her kim suya atarsa, her kim yerini degistirirse, her
kim giinesten saklarsa, her kim bir baskasina bunlari yaptirip "tahrip
et" derse veya her kim degisik bir sey, (yani) "Ben yaptim" derse; tanri
Haldi, tanr Teiseba ve tanri Sivini (onu) birakmasinlar. Ne adini ne
de soyunu, yeryuziinde ...” (Melikisvili, 1960, p. 34, no: 20; Sayce,
1882, p. 550 vd, no. 31).

Bu yazittan da anlasildig1 iizere yazitin suya atilarak yok edilmesinden,
yerinin degistirilmesinden ve giinesten saklanmasindan ve bu yazitlar1 bagkasinin
Ustlenerek asil yazdiranin unutulmasi durumundan endise edilerek savas tanrisi
Haldi, hurri kokenli bir tanr1 oldugu anlasilan firtina tanrisi Teiseba ve giines tanrisi
Sivini’den o kisi ve kisilerin soyunun kurutulmasi yoniinde beddua edilmistir. Bu
konudaki beddualarda kisinin soyunun sona ermesi, ¢ocuklarmin olmamasi ve
neslinin yok olmasi dilenir. Dualarda yasamak i¢in nasil dua ediliyorsa burada da
yasamin tam tersi baglaminda 6liim ele alinmustir. Yazitta yapilan bedduada yalnizca
yazitin tahrip edilmesi degil her sekilde yok edilmesi, yerinden sokilmesinin dahi
engellenmeye calisildigi anlasilmaktadir. Yapilan bu beddualarin karsi taraf
Uzerinde caydirici etkisi olacagina inanildig1 anlagilmaktadir.

Yine ayni islev tizerine bir baska 6rnek ise orta pargasi Karahan’da (Van
Miizesi), alt pargasi ise Muradiye’de (Istanbul Arkeoloji Muzeleri) bulunan bazalt
bir Stelin arkasinin sadece alt kisminda yer alan bedduadir:

Alt parca arkayliz: “Ispuini oglu Minua der ki: tanri Haldi’nin
eksiksizligine(?) bir yazit yazdirdim. Arsuniu sehrinde bir yazit
yazdwdim. Bu steller iizerinde bir yazit yazdirdim. Her kim tahrip
ederse, her kim sug islerse, her kim saklarsa veya her kim bir
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baskasina bunlart yaptirirsa, tanrt Haldi, tanri Teiseba, tanrt Sivini
(ve biitiin) diinyamin tanriari, (onu ve) soyunu yeryizinden yok
etsinler.” (Melikisvili, 1960, p. 198, no: 99; Payne, 2006, s. 51).

Kuzeydogu Anadolu Bolgesi icerisinde en az tahrip olan yazit olarak bilinen
Erzurum ili, Horasan ilgesinin Yazilitas kdyindeki Minua’ya ait Yazilitas Yaziti,
yazitlar1 koruma iglevine bir bagka ornektir:

“Minua der ki: Her kim bu yaziti tahrip ederse, her kim sug
islerse, her kim bir bagkasina bunlar: yaptirirsa veya her kim degisik
bir sey, (vani) "Ben yaptim" séylerse, tanri Haldi, tanri Teiseba, tanrt
Sivini, (ve biitiin) tanrilar onu giines 1sigindan yoksun etsinler ...”
(Konig, 1955-1957, p. 6, no: 23; Melikisvili, 1960, p. 157-158, no:
36; Ceylan, 2002: 14-15; Payne, 2006: s. 69; Ceylan, 2015, s. 489 vd;
Ceylan & Giinasdi, 2017, s. 322; Ceylan & Giinasdi, 2018, s. 92;
Ceylan & Ungor, 2018, s. 60).

Bu yazit, yazit1 tahrip eden, sug isleyen, baskasina bunlar1 yaptiran veya
yaptigini iddia eden kisilere yonelik bir tiir beddua veya yemin igermektedir. Bu
kisilerin giines 1s1gindan mahrum birakilmalar istenmektedir. Ayrica ayni bolgede
bulunan Zivin!, Sarikamis? ve Hanak/Ortakent® Yaztlar1 gibi diger yazitlarda da
Urartu krallar tarafindan benzer bir mesaj verilir. Ancak Hanak/Ortakent Yaziti,
Urartu panteonunun en 6nemli ii¢ tanrisi olarak nitelendirlen Haldi, Teiseba ve
Sivini’den baska Quera adli bir tanridan da yaziti tahrip edenler i¢in giines 1s1¢indan
mahrum birakmalarinin istedigi 6zel bir 6rnektir.

Yukarida belirtmis oldugumuz islev dogrultusunda yazitlar1 korumaya
yonelik ¢ok sayida beddua edildigi goriilmektedir. Bunlar i¢erisinde dikkat ¢eken bir
diger ornek ise Ayanis (Van Miizesi)’'nde Tung kalkan iizerinde yer alan bedduadir.
Burada Urartu savas arag geregleri arasinda yer alan kalkan {izerine yazilan yazit bu
araglar1 korumaya yonelik yapilmis beddua agisindan oldukca énemlidir.

“Argisti oglu Rusa, bu kalkani efendi Tanrt Haldiye yaptirdi ve
yasami icin adadi. Rusahinili Eidurukai Sehri’nde koydu. Tanri
Haldi nin biiyiikliigii sayesinde Argisti oglu Rusa gii¢lii kral biiyiik
kral Surili Ulkesi nin kral, Bianili Ulkesi’'nin krali, giiclii kral ve
Tuspa Sehri’nin kahramamdir. Rusa der ki: Her kim bu kalkan
alirsa, her kim onu atarsa, her kim sulara ... her kim ... her kim

! Yazitin tamamini incelemek incelemek igin bkz. (Mescaninov, 1931, p. 69 vd.; Tseretheli,
1939, no. 10, 11; Konig, 1955-57, p. 7, no: 24; Melikisvili, 1960, p. 159, no. 37; Ceylan,
2001, s. 41 vd.; Payne, 2006, s. 70; Bingol, 2011, s. 24; Ceylan & Bing6l & Karageci, 2018,
S. 64).

2 Genis bilgi i¢in bkz. (Kénig, 1955-57, p. 16, no. 89; Melikisvili, 1960, p. 257-258, no. 130;
Ceylan, 2001, s. 42; Payne, 2006, s. 182).

3 Genis bilgi icin bkz. (Dingdl & Dingol, 1992, s. 109 vd; Payne, 2006, s. 185; Ceylan &
Ceylan, 2018, s. 65).
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ateslere ve yerlere toprak atarsa veya her kim adimi tahrip ederse ve
kendi adini koyarsa, tanr: Haldi, adini, soyunu ve sopunu giinesin
isigindan yoksun etsinler (Salvini, 2001, p. 271-272, n0.1,276 res. 1,
Payne, 2006, s. 302).

Urartu krali Rusa, tanr1 Haldi’ye adamis oldugu kalkana, zarar verene,alana
ve adini degistirerek kendi adinm1 yazdirana karsi savas tanrist Haldi’den o kisinin
soyunu ve sopunu yok etmesini istemistir. Buradan anlasildig1 tizere Urartular
sadece yazitlara degil ayn1 zamanda savas ara¢ gereclerine de deger vermisler ve
zarar verenlere karsi tanridan lanet istemislerdir. Yazittan, savas ara¢ gereclerin tanri
i¢in adanmis oldugu anlasiliyor. Bu da kutsal bir 6zellik kazanmis olan bu teghizatin
daha da 6nem kazandigin1 gostermektedir. Urartu Krali, bir kiginin yapmadigi bir isi
yaptim diyerek kendi yapmus gibi gostermesi durumunda onun Tanri Haldi’nin
lanetine maruz kalmasini istemistir. Bunu yapmasindaki amag ise kendi yapmis
oldugu faaliyetleri belirginlestirme ve kalici hale getirme diistincesidir.

Toplumsal Kurallara Uyma

Yazitlarda yer alan icerik ve mesajlar ile toplumun bazi degerlerini korumak
ve bu degere uymayanlari da cezalandirmaya yonelik yapilan beddualar vardir.
Urartu toplumunda benimsenmis birtakim degerleri, toplumsal kurallar1 ve térenlere
yazitlar1 yazdiran krallarca yapilan beddualarla halkin uymast ve bu degerlerin
devam etmesini saglamak amaglanmistir. Bu baglamda Urartu yazitlarinda
beddualarin birtakim degerlere, toplumsal kurallara ve torenle destek verici bir igleve
sahip oldugu goriiliir. Bu islev, gegmisten giiniimiize baz1 degisimler yasansa da tiim
zenginligini koruyarak devam etmektedir. Urartu krallari, halkinin veya
diismanlarmin yapmamasi gerekli olan fiil ve eylemleri yazitlarda duyurmaya
calismigtir. Bu isleve ornek olabilecek yazitlardan birisi Kelisin Gegidi’nde buylk
bir stel Gzerinde, bir yUzi Asurca, diger yiizii Urartuca olmak tzere ciftdilli bir
yazitta gecen ifadelerdir (Sayce, 1882, p. 663-664, no. 56).

“Bir seyler satin aldiklari zaman, tanri Haldi huzuruna, Ardini
Sehri’ne geldikleri zaman, Sarduri oglu ispuini ve ispuini oglu Minua,
tanrt Haldi’ye biiyiikbas hayvan, kurban olarak sundular ve dediler
ki: Her kim Haldi kapisindan biiyiikbas hayvan gétiiriirse, o kisi kendi
mahvim hige sayar. Her kim baska birininkini gotiirmeye kalkarsa ..
0 (¢calmis olani) koparacak ... Eger bir kimse Ardini Sehri’nde
bulunursa ve biri baskaswin biiyiikbas hayvani Haldi kapisindan
gotiirmeye kalktigini duyarsa (ve bunu saklars~), tanri Haldi, soyunu
diinya tizerinden yok etsin. Her kim bu steli bu yerden sokerse, her
kim suc islerse veya her kim bir baskasina bunlar: yaptirirsa ve "Gel,
tahrip et!" derse, tanri Haldi, tanri Teiseba, tanri Sivini ve Ardini
Sehri’nin (biitiin) tanrilari, soyunu yeryiiziinden yok etsinler”
(Belck&Lehmann, 1893, p. 389-400; Melikisvili, 1960, p. 125-127,
no. 19; Benedict, 1961, p. 359 vd.; Konig, 1955-57, p. 4, no. 9).
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Bu yazittan da anlasilacag:i iizere, calmanin, baskasinin malina zarar
vermenin, dogru olmadigini, bunu yapanlarin Urartu tanrilari i¢erisinde bas tanri
olarak nitelendirilen Haldi’nin gazabina ugramasi ve soyunun yok edilmesi tizerine
Urartu krallar tarafindan yapilan bedduay: gérmekteyiz. Bu bedduanin devaminda
ise tiim tanrilarin o kisinin soyunu yok etmesi yoniinde istekte bulunulmustur.

Toplum iginde devletin kurallarina uymayan kisiler her zaman var olmustur.
Ancak krallar, tanrilarin her seyi gordiigiine ve bildigine inanarak bu tiir kisileri
korkutmak i¢in beddua yontemine bagvurmuslardir (Akkus Mutlu, 2022, 5.172).

Toplumsal kurallara uymayanlarin lanetlenmesi (izerine bir baska 6rnek ise
Il. Rusa Devri TeiSeba (Karmir-Blur)’da inga edilen tapinagin kapisinda bulunan ve
oldukga uzun olan yazitin sag dis tarafi yan yana dizilmis bazalt iki parga ve bir blok
tizerinde yer alan yazinin son kisminda lanet metnini gorebilmekteyiz.

“..hi¢ kimse bu seylerin herhangi birini bozmasin ... dana(?)
vermesin. (Kurbanlik boga) kiiciik olmasin. (Bunlary) ger¢ekten
buyurdum(?). Argisti oglu Rusa der ki: Her kim bu yaziti tahrip
ederse, her kim suc islerse, her kim saklarsa, her kim bir baskasina
buniar: yaptirirsa, her kim "Ben yaptim" derse, ... veya her kim bu
yerden sokerse, tanri Haldi, tanrt Teiseba, tanri Sivini ve tanri
Marduk (onu) yok etsinler. Ne adi ne de ailesi giines altinda
(bulunsun) ...” (Payne, 2006, s. 288).

II. Rusa, yazit boyunca anlatilan imar faaliyetlerini gerceklestirerek tanri
Haldi’ye olan takdirini ve minnettarhigini ifade etmeyi umuyordu. Yazita gore bunun
nedeni tanri Haldi’nin kendisini atalarinin tahtina oturtmasidir. Il. Rusa’nin kendi
deyimiyle Haldi’ye "mukemmel" bir yap1 verme arzusu aslinda karsiliksiz degildir.
Yaptiklar faaliyetlerden &tiirii tanrisinin kendisini nezaket, yasam, nese, biiytikliik,
otorite ve giicle ddiillendirecegini bekleyerek dua etmektedir. Metnin son kisminda
ise toplumsal olarak uyulmasi gereken bazi kuralara kars1 gelenlerin Urartu’nun en
O6nemli {i¢ tanrisi ve Babil bas tanrisi olarak nitelendirilen Marduk’dan
lanetlenmeleri istenmistir. Urartu yazitlarinda Meherkap1 olarak nitelendirilen ve
Urartu tanrilar listesi bulunan bu yazitta gegmeyen Tanri Marduk isminin ge¢gmesi
Urartu krallarimin sadece kendi tanrilarindan degil ayn1 zamanda yakin cografyadaki
tanrilar1 tanidiklar1 ve onlardan da istekte bulunmus olduklarin1 gdstermektedir.
Ayrica tanrtya sunulacak kurbanin kii¢iik olmamasi ve biiyiik olmasi gerektiginin
belirtilmesinin de toplumsal kurallar arasinda yer aldigi anlagilmaktadir.

Mevcut Diizenin Devamhihgin1 Saglama

Urartu Yazitlari’nda beddualarin, mevcut diizenin devamini saglama
islevinin oldugu da anlasilmaktadir. Beddualarla, Urartu krallarinin mevcut dizeni
korumay1 esas alip var olan diizeni bozacak yeni degisimleri engellemeye ¢alistigi
anlagilmaktadir. Bu tiirden beddualara 6rnek olmasi agisindan Armavir Hoyiigii’nde
yer alan bir Urartu yapisinin kalintilar1 arasinda biiyiik bir tas blok tizerinde bir
yazitin sonunda asagidaki yazili kismi gorebilmekteyiz:
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“Argisti oglu Sarduri der ki: Sonradan hiikiimdar olacak olan
bir kral ... bu kaleyi ne biraksin ne bozsun ne de bu islerin herhangi
birisine zarar versin ... Sarduri der ki: Her kim bu kaleyi birakirsa,
her kim yerle bir ederse, her kim bu iglerin herhangisine zarar verirse,
her kim bu islerin herhangisini bozarsa, her kim bu yaziti tahrip
ederse, her kim sug¢ islerse, her kim saklarsa veya her kim bir
baskasina bunlari yaptirip “Gel, tahrip et!” derse, tanr1 Haldi, tanr
Teiseba, tanri Sivini (ve biitiin) tanrilar onu ve soyunu giines isigindan
yoksun etsinler ...” (Sayce, 1911, p. 49-54, no. 91; Melikisvili, 1960,
p. 314-315, no. 169).

Urartu krali Sarduri, yazitta kendisinde sonra gelecek olan kral i¢in gesitli
tavsiyelerde bulunarak bu kalenin kendisi doneminde oldugu sekliyle devam
etmesini, herhangi bir zarar verilmemesini belirtmektedir. Sarduri, devaminda ise
kaleyi birakan, yikan veya yikilmasina aracilik eden, yapmis oldugu faaliyetleri
bozan kisiler i¢in Urartu panteonun en Onemli ii¢ tanrist olan Haldi, Teiseba,
Sivini’den o kisilerin ve soyunun ortadan kalkmasi1 konusunda beddua etmektedir.
Bu yazittan anlagilacagi lizere mevcut diizenin devamliligi olduk¢a 6nemsenmistir.

Bu sekliyle yine mevcut diizenin devamliliginin saglanmasi islevi goren bir
baska yazit da Van Ercis Karatas Yaziti’nin 200 m dogusundadaki kayaliga oyulmus
kiglk bir pano iginde gegen asagidaki beddua metnidir:

“Tanrt Haldi’nin biiyiikliigiiyle Argisti oglu Sarduri bu bagi
vaptirdi. Sarduri der ki: Benden sonra kahraman(?) olan hicbir kral,
... Her kim, Sarduri nin kurdugu Sarduri Bagi 'min adim kaldirmaya
kalkarsa veya kaldwrirsa ... versin. Sarduri der ki: Her kim ¢alarsa,
tanrt Haldi, tanri Teiseba, tanrt Sivini (ve biitiin) tanrilar onu giines
wsigindan yoksun etsinler.” (Schulz 1840, p. 321, no. 40; Mordtmann,
1872, p. 617-618, no. 42; Sayce 1882, p. 649, no. 51; Sandalgian,
1900, p. 165, no. 32; Melikisvili, 1960, p. 313, no. 167).

Bu yazitta, Urartu krali Sarduri, yaptirdigi bahcenin gelecek nesiller
tarafindan zarar gérmesini engellemek ve kendi adimi tasiyan Sarduri Bahgesi’ni
tahrip etmeye calisan kisilerin tanrilar tarafindan lanetlenerek gilines isigindan
mahrum birakilmasini temin etmek amaciyla beddua etmistir. Bu da gostermektedir
ki burada sadece Urartu kralliginin devami degil aym zamanda kendi adinin
devamliligi da Onemsenerek gelecek nesillere Sarduri isminin kalict olmasimi
amaglamustir. Yani kral, kendisinden sonra gelecek kisinin, kendi diizenini bozacak
bir iktidarin 6niine gegmek icin bedduaya basvurmustur.

Mevcut diizenin devamliliginin saglanmasi islevi géren beddualardan biri de
Ayanis (Van Muzesi)’de Andezit bir blok iizerinde yer alan asagidaki yazittir.
Burada Argisti oglu Rusa’nin yapmis oldugu faaliyetler hakkinda bilgiler verilerek
bu faaliyetlerin unutularak yok edilmemesi adina yapilan bedduay1 géormekteyiz:
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“Tanrt Haldi’nin biiyiikliigiiyle Argisti oglu Rusa, bu kaleyi
Eiduru Dagi’min oniinde kusursuz bir sekilde yaptirdi. Rusa der ki:
Kayaya dokunulmamuisti ve hi¢bir sey burada yapiimamisti. Kusursuz
bir sekilde hem bir tapinak hem de bir kale yaptirdim. Yeni baglar ve
bahgeler diktirdim ve burada yeni bir sehir kurdum. Burada gii¢lii
icraatlar yaptim. ‘Rusahinili’ adwu verdim. Tanri Haldi’nin
biiyiikliigiiyle Argisti oglu Rusa, giiclii kral, biiyiik kal, Biainili
Ulkesi ‘nin krali, Tuspa Sehri nin kahramanidir. Rusa der ki: Her kim
ismimi ¢ikarirsa ve kendi ismini koyarsa, tanri Haldi, tanrt Teiseba
ve tanri Sivini (onu) yok etsinler.” (Cilingiroglu & Salvini, 1995, p.
118-119; Salvini, 2001, p. 251-252).

Urartu Krali Rusa’nin daha 6nce hi¢ olmayan bir kale ve tapinak insa
ettirerek bag ve bahgeleri olan biiyiik bir sehir olusturdugu belirtilmistir. Devaminda
ise yaptirmig oldugu faaliyetlerin baskasi tarafindan kendileri yaptirmig gibi
gosterilmemesi, ad1 ve saninin devam etmesi adina beddua edilmistir. Bedduada yine
Urartu’'nun ii¢ biiyiikk tanrisindan dilekte bulunulmustur. Urartu Krali Rusa,
bedduadan 6nce yaptigi isleri siralayarak baskasinin bu isleri kendi yapmis gibi
goOstermesinin 6niine gegmeye ¢alismistir. Aslinda bu kisimlarda kendinden sonra
gelecek hikiimdara seslenme ve mevcut diizeni bozanin tanrilar tarafindan
cezalandirilacagina dair bir uyar1 vardir.

Yazita gore, Urartu Krali Rusa daha 6nce hi¢ yapilmamis bir kale, bir
tapinak, baglar1 ve bahgeleri olan biiyiik bir sehir insa etmistir. Daha sonra itibarini
ve sOhretini korumak ve yaptigi eylemleri bagkalarinin taklit etmesini 6nlemek igin
ise yazitin sonunda Urartu’nun ii¢ biiyiik tanrisindan talepte bulunmustur. Urartu
Krali Rusa, bedduadan 6nce yaptiklarini ayrintilariyla anlatarak bir baskasinin bu
eylemleri kendisinin yaptigini iddia etmesini engellemeye calismistir. Gergekte,
yazitta yeni krala ve kurulu diizeni alt st edenlere karsi tanrilarin gazabina
ugrayacagina dair bir uyar1 vardir.

Propaganda fslevi

Yazitlarin son boliimiinde yapilan beddualar propaganda amaciyla da
kullanilmistir. Burada yapilan uyarilarin herkes tarafindan dikkate alinmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ayrica bu boliimde gecen ifadeler hedef kitleyi karalayici nitelik
gosterdigi i¢in kara propaganda olarak da diisiiniilebilir.

Prppaganda“ islevi olan yazitlara Solagert Kalesi (Berlin Pergamon
Museum) Iri bazalt kaya tizerindeki yazit drnek gosterilebilir:

“Minua der ki: Her kim bu yaziti tahrip ederse, her kim sug
islerse veya her kim bir baskasina bunlart yaptirirsa (veya) her kim
degisik bir sey, yani "Ben Luhiuni Sehri’ni ele gecirdim" derse, tanr

4 Propaganda konusu ile ilgili ayrmtil bilgi i¢in bkz. (Ciftci, 2021; Ciftci & Giinasdi, 2021;
Ceylan & Ciftci, 2021).
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Haldi, tanrt Teiseba, tanri Sivini, (ve biitiin) tanrilar onu giines
wsigindan yoksun etsinler”. (Mordtmann, 1872, p. 552-553, no. 26;
Sayce 1882, p. 562, no. 34; Sandalgian, 1900, p. 26-30, no. 6;
Melikigvili, 1960, p. 153-154, no. 30).

Urartu Krallar1 genellikle yazitlarda tanrinin kudretiyle hareket ederek sefere
ciktiklarini ifade etmektedirler. Solagert Kalesi Yaziti’nin tamami incelendiginde
ise bu yazitta; “Tanr Haldi, kendi mizragiyla sefere ¢ikti. Erikuahi Ulkesi’ni ele
gecirdi ve Luhiuni Sehri’ni ele gegirdi. (Onlari) Minua’'nin oniinde boyun egdirdi.”
seklinde bilgiler gegcmektedir (Melikigvili, 1960, p. 153-154, no. 30; Ceylan &
Ozgul, 2018, s. 52). Anlasildig1 {izere Tanrinin kendi mizragiyla sefere ¢iktigi ve
Urartu Krali Minua’nin 6ntinde rakip halk ve Ulkelere boyun egdirdigi ifade
edilmistir. Bu sekilde Urartu Krali, kendini tanridan iistiin gérme ve kendine tanrisal
bir gli¢ yukleyerek diigmanlari karsisinda istiinliik kurmaya ve korku salmaya
calismistir. Bu agidan yazitlarin bir propaganda igerigi tasimis oldugu
anlasilmaktadir. Yazitin igeriginde Luhiuni sehrinin haraca baglanmasi ve yazitta
vurgulanmasi bir gl¢ gosterisi seklinde yorumlanabilir. Yazitin son bolimiindeki
beddua metninde herhangi bir yabanci kralin Minua’ya ait basarilar1 kendisine mal
etmemesi i¢in uyarilarda bulunulmustur. Kral olumsuz hareketlerde bulunanlarin,
kendi ele gegirdigi sehrin baskasi tarafindan Ustlenmesini engelleyebilmek icin
Urartu’nun en 6nemli ti¢ tanrisinin adin1 kullanarak beddua etmis ve giines 1s1gindan
yoksun birakilmasini istemistir. Urartu yazit tiirleri arasinda zafer ve insa yazitlarinin
propaganda ifadeleri acisindan zengin oldugunu gorebilmekteyiz. Bu agidan
beddualarin da propaganda iglevi gordiigiinii bir¢ok yazittan anlayabilmekteyiz.

Bu yazit tiiriine 6rnek bir baska yazit da Kavustuk Yaziti’dir. Yazit Urartu
Krali I. Argisti donemine ait olup 190x75x40 cm 6lculerinde Adilcevaz Mizesinde
yer almaktadir.

“Minua oglu Argisti der ki: Her kim bu dikilitasi yerinden
(uzaga) atarsa, her kim (onu) saklarsa, her kim (bu) yaziti tahrip
ederse, her kim baskasina bunu yaptirirsa, her kim baska bir sey
yazdwirsa (6rnegin), “Ben yaptim”; Tanri Haldi, Firtina tanrisi,
Giines tanrisi ve tiim tanrilar onu (ve) aile(si)ni giinesin altindan yok
etsinler (yeryiiziinden silsinler). Xxx olmasin, xxx olmasin. “Halk
arasinda hi¢ bir yerde yerlestirilmesinler” (Ceylan, & Ceylan, 2015,
s. 13).

Yazit, icerigi agisindan hem bir propaganda amaci giitme hem de tek basina
beddua amaciyla yazilmasi agisindan 6nemlidir. Urartu yazitlart igerisinde tek bagina
beddua igeren yazit olarak Minua donemi Karahan, Karagiindiiz Yazit1 ve I. Argisti
donemi Kavustuk Yazit1 olarak ii¢ yazit mevcuttur. Bu yazitlar genel olarak lanet
yazitlari olarak ifade edilmektedirler. Yukarida belirtmis oldugumuz yazitlar diginda
sadece arka yiiziinde beddua metni bulunan Ispuini-Menua dénemine ait Karahan
Yazit1 ile Menua donemine ait Bostani¢i Yaziti bulunmaktadir. Ayrica bir stel althig
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olarak da lanet metni bulunan Degirmendiizii Yaziti bilinmektedir (Ceylan, &
Ceylan, 2015, s. 13).

DEGERLENDIRME VE SONUC

Calismamizda incelemis oldugumuz cok sayida yazittan Ornek olmasi
acisindan her islev icin birkag yazit ele alinmustir. iceriklerine baktigimizda bunlarin
bir kismi krallarin kazanmis olduklar1 zaferleri anlatan yazitlardir. Bazilarinin ise
yillik seklinde ele alinmis oldugunu gorebilmekteyiz. Burada krallarin yapmig
olduklan seferlerde ele gecirmis olduklar iilkeler, beylikler ve almis olduklar
haraglar hakkinda bilgiler verildigini gormekteyiz. Yazitlarin bir diger igerigi de yap1
yazitlar1 olarak ifade ettigimiz yazitlardir. Bunlarda ise insa eden kisinin kim
oldugunu ve giiciinii hangi tanridan elde etmis oldugunu belirterek genellikle tanriya
adanan kurbanlardan bahsedilmektedir ve devaminda yukarida belirtmis oldugumuz
cesitli islevler cercevesinde beddua metinleri ele almmustir. Insa faaliyetlerini
anlatan yazitlarin gogundan ilk defa Minua’nin kralligi doneminde s6z edilmektedir.

Beddualar, incelemis oldugumuz yazitlar igerisinde toplam 45 yerde
ge¢cmektedir. “Her kim” seklinde hitap ifadesiyle baslayarak yapilmamasi istenen
her bir davranisin basinda bu hitap tekrar edilmistir. Urartu Krallari, yapilmamasi
gereken davranigi yapanlari genel olarak Urartularin bas tanris1 Haldi®, Teiseba® ve
Sivini’’‘den lanetlemelerini istemistir. Ancak sadece bu ii¢ tanr1 degil ayn1 zamanda
ismi verilmeyen tiim diinyadaki tanrilarin gazabi istenmistir. Ayrica tiim diinyadaki
tanrilarin gazabi istendigi gibi yerel tanrilarin tiimiiniin gazabinin istendigi Musasir
kentinin Urartu egemenligine girigini anlatan ¢ift dilli Kelisin Yaziti’nda “Haldi,
tanrt Teigeba, tanri Sivini ve Ardini Sehri nin (biitiin) tanrilari, soyunu yeryiiziinden
yok etsinler..” seklinde “Ardini Sehri’nin (biitiin) tanrilar: ’nin yani yerel tanrilarin
gazabinin istendigi 6rnekte mevcuttur. Belirtmis oldugumuz ii¢ tanrinin disinda
Urartu Krali Argisti’nin kuzey seferi sirasinda yazdirilmis bir yazit olan Ortakent
Yaziti’nda yapilan bedduada Tanr1 Haldi’yle birlikte Quera adindan bir tanr1 adinin
gectigini ve Steli tahrip edenlere karsi tanrilardan gazap istendigi goriilmektedir

5 Urartu ¢ivi yazili metinleri bas tanr1 Haldi olmak iizere tanrilara yapilan hitaplarla
baglamaktadir. Urartular'in askeri zaferleri hakkindaki bilgiler genellikle Haldi'ye
baglanmaktadir. Yazitlarda Bas tanri Haldi ile birlikte Teiseba ve Sivini adlari da
gecmektedir. Haldi yerli bir tanri olarak ele alinmaktadir. Bu tanrimin  Urartu
Konfederasyonuna dahil olan kabilelerden birisinin tanrisi olarak ifade edilmektedir. Urartu
Kralligi’nin dinini anlagilmasinda en 6nemli yazit Meher Kapisi Kitabesi'dir. Bu yazit,
Urartu Devleti’nin resmi dininin devlet teskilati ile olan iligskisini agik¢a gostermektedir.
Haldi, Urartu ritiiellerinde siklikla asker kiliginda karsimiza ¢ikmaktadir. Tanr1 Haldi, sefere
cikarken krali kutsar ve zaferine yardimci olur (Piotrovskiy, 1965, p. 37).

® Firtina tanrist Teiseba’nin Anadolu’daki Tesup ile ¢cok yakin iliskisi oldugu bilinmektedir.
Anadolu'nun Hurri-Hitit tanrisidir (Piotrovskiy, 1965, p. 37).

faydalanilmistir. Asur- Babil b6lgesinin semboliinii teskil etmektedir (Piotrovskiy, 1965, s.
37).
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(Dingdl & Dingol, 1992, s. 109-117; Payne, 2006, s. 186). Bir baska yazit olan
Karmir-Blur’daki susi tapinagi kapisinin sag dis tarafi yan yana dizilmis bazalt iki
parga ve bir blok iizerinde yer alan yazitta genis bir sekilde yapilmamasi gereken
seyleri yapanlara kars1 tanr1 Haldi, tanr1 Teiseba, tanr1 Sivini ve tanr1 Marduk®tan
lanetlenmeleri istenmistir. Burada diger bir¢ok yazitta gegmeyen Tanr1 Marduk adini
da gormekteyiz (Melikisvili, 1960, p. 347 vd. no. 284;: Salvini,1979b, p.254 vd.).
Cok sayida tanridan beddua istendigi gibi tek bir tanridan da beddua istendigini
gorebildigimiz ornekler mevcuttur. Bu tir beddua Ornegini Ayanis (Van
Mizesi)’nde yer alan bir tun¢ kalkan (zerinde sadece Tanri1 Haldi’den istekte
bulunuldugunu gérebilmekteyiz (Payne, 2006, s. 302).

Dualara baktigimizda ise 20 ayr1 yazitta tanridan istekte bulunuldugu
goriilmektedir. Dua yazitlarina benzer ayrica “yasam igin diktirdi”, “yasam i¢in
armagan etti” seklinde ifadelerin de gectigini, ancak bunun tanrinin kendisine yagsam
vermesi icin oncesinde tanriya yapmis oldugu armaganlardan bahseden ifadelerdir.
Bunlar tam olarak bir dua niteligi tasimamaktadir. Dua metinlerinin ise “Ispuni ve
Ispuini oglu Minua”, “Sarduri oglu Ispiuni ve Ispuini oglu Minua ve Minua oglu
Inispua”, “Ispuini oglu Minua”, “Ispuini oglu Minua ve Minua oglu inuspua”,
Argisti oglu Sarduri”, “Sarduri”, “Rusa oglu Argisti”, “Argisti oglu Rusa”, “ad1 belli
olmayan!” seklinde farkli krallarin yukarida yazmis oldugumuz kalip ifadelerden
sonra dua etmis olduguklarini gorebilmekteyiz. Burada Meherkapt Yaziti’nda
sadece duada “yagsam” istenirken diger bir¢ok yazitta “yasam, biiyiikliik, seving
biytiklik, gorkem, kudret, hosluk, mutlu sevingli gtn, iyilikle birlikte mutluluk,
yasam, seving, blyUklukle birlikte yetki” istenmistir. Yukarida belirtmis oldugumuz
istekler dualarin mevcut diizenin devamini saglama, kutsala olan saygi, gii¢ ve
iktidar sahibi olma iglevini yazitin iceriginde gecen bilgilerle gostermektedir. Ayrica
beddua metinlerinde oldugu gibi Urartu’nun en 6nemli ii¢ tanrisi olan Haldi, Teiseba
ve Sivini gibi tanrilardan dua talep edilmedigini gérmekteyiz. Panteonun bas tanrist
olan Haldi neredeyse tiim dualarda yer alirken Teiseba higbir duada
gorilmemektedir. Ayrica Tanr1 Ua®, Tanr1 irmusini‘® ve Tanr1 Sivini yalnizca birkag
dua metninde gorulmektedir.

8Urartu yazitinda lanet istenen tanr1 isimleri arasinda gegen Marduk, Babil'in koruyucu tanrisi
olarak bilinmektedir. Marduk, Babil, Hammurabi déneminde Firat vadisinin hiikiimet
merkezi haline geldiginde, kademeli olarak Babil panteonunun basi konumuna yiikselmistir
(Kilig & Ay, 2013, 391 vd.; Aygiin, 2017, s. 84 vd.) Bu yazitta Urartu’nun en 6nemli {i¢
tanrisindan dilekte bulunmasinin yansira Urartu tanrilar listesinde olmayan Mezopotamya
kokenli bir tanridan da istekte bulunuldugunu gérmekteyiz.

® Urartu dininde hangi tanriy1 temsil ettigi belirsizdir, ancak genellikle kanath bir ejderha
imgesiyle tanimlanir. Bu tanri, ejderhanin tepesinde dururken, diger tanrilarinkine benzer
giysiler giymis ve silahlar tagiyarak tasvir edilmistir. Ancak bu tanriy1 digerlerinden ayiran
iki belirgin 6zellik vardir. Birincisi, tanrinin sag elinde tuttugu silahlar benzersizdir ve
ikincisi, ejderhanin kendisi, kanatlarin1 olusturmak igin birlestirilen c¢esitli hayvan
organlarindan olusur (Belli, 1998, s. 65 vd.; Yicel, 2010, s. 55; Piotrovskiy, 1965, p. 38).

10 Genis bilgi igin bkz. (Piotrovskiy, 1965, s. 38).
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Dua ve beddualarin igerigine ve sOylenis sekline baktigimizda bunlar
farklilik gosterebilmektedir (Kaya, 2001, s. 17 vd.). Kral’in kendisi igin sdylemis
oldugu dualarin bir yakaris seklinde oldugu ve 6zellikle Haldi kapilarina kurbanlar
sunulmasi ve Haldi kapilarindan krala yasam verilmesinin istenmesi ile ilgili oldugu
gorilmektedir. Tanriya karst yapmis oldugu kurban merasiminden otiirii kendisi ve
ailesi i¢in yagsam, seving ve buyiklik, gug, iktidar talep edilmesi seklinde karsimiza
cikmaktadir. Beddualar ise sdylendigi andaki duygular1 ortaya koymasi, ruh halini
gostermesi bakiminda 6nem arz etmektedir. D. Kaya, beddualarin folklor agisindan
sOylenis sebeplerinin ¢esitliligine dikkat gekerek beddualari birgok alt baslikta
degerlendirmistir (Kaya, 2001, s. 23 vd.). incelemis oldugumuz beddualar Kaya’nin
belirtmis oldugu insan ic¢in yapilan beddualar igerisinde degerlendirilen
beddualardan alt bagliklar igerisinde yer alan ahiret ve inancla ilgili beddualar, ad-
san ile ilgili ve 6limle ilgili beddualar adli bagliklar altinda degerlendirilebilir.
Yazitlarda gegcen beddualarin adin yok olmasi, soyun yok olmasi, giines 1s1§indan
yoksun birakma, kendi iilkesinde ve tiim diger beldelerde baristan uzak yasamasi,
siginacak yer birakilmamasi, tanrilar ve insanlarin rahat birakmasi {izerine
yapilmistir.

Urartular, kendilerine 6zgii bir inang¢ sistemi olusturarak diger Eski Cag
toplumlar1 gibi hayatlarmin  her alaninda inanglarinin  zorunluluklarini
hissetmislerdir. Merkeziyet¢i Urartu Kralligi, kurmus oldugu siyasi yapi
cercevesinde, tiim eylemler, resmi devlet panteonunun basinda yer alan Haldi
tarafindan secilen krallara atfedilmektedir. Tanri’nin sectigi krallar, ilahi kaynaktan
yonetme giiciinii, gorevini ve yetkisini kendilerine mal ettikleri i¢in hepsi tanri
Haldi’ye adanmis yeni kralliklar, sehirler, baglar ve bahgeler kurmuslardir. Bu
faaliyetleri gerceklestirmede dua ve beddualar, 6nemli bir yere sahiptir. Urartu
krallart, islevleri a¢isindan incelemis oldugumuz dua ve beddualarda olmasi istenen
veya gerceklesmesini istemedigi davraniglari yapmaya ciiret edecek olan
kisiyi/kisileri veya rakip bir halki tanrilarin gazabina ugramasini dileyen tehditlerle
korkutan ve daha etkili olabilmesi i¢in bazen kendi yiiceligini ortaya koyduktan
sonra benzer Ozelliklerde hazirlanmis bir lanetlemeye gitmislerdir. Kendi
doneminden veya kendinden sonra gelecek kraldan g¢ok tanrilarin 6¢ alacagina
glveniliyordu. Bu agidan yazitlar1 ve savas arag¢ gereglerini koruma, toplumsal
kurallara uyma, mevcut diizenin devamini saglama, propaganda gibi islevler bu
beddualarin yapilma gereklerini ortaya koymaktadir. Urartu Krallari, kanuni
yaptirimin yerine s0ziin giicline inanmislar ve bunu kendisinden sonra gelen kisilere
biraktiklari yazitlarla yazili anlasmaya doniistiirmiislerdir. Yapilan dua ve beddualar,
dinin insanlarmn, devlet yoneticilerinin tzerindeki etkisini ve s6zlin yaptirim giiciinii
gostermektedir. Bu nedenle yaziti okuyan toplumlar veya kisi beddua araciligiyla
cezalandirilmaktan korktugu i¢in birtakim eylemlerden kaginmakta, yine dualar
araciligryla da yapilan isi kisinin yasamsal mutlulugu {izerine kurmaktadir. Ayni
zamanda bu beddualarin yasam, seving lizerine yogunlagmasi kralin kendi elinde
olmayan yiice varliktan istemesi ve istemedigi kisiden bu hasletlerin alinmasi
tizerine yogunlagmaktadir. Urartu yazitlarinda gecen dualar, mevcut kral Uzerine
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yogunlasirken bedduanin kendinden sonra gelen kralin veya halkin kendi varligini
yok saymamasi i¢in yapildig1 anlagilmaktadir. Dua ve beddualarda krallar, dogatistii
guclerin hosuna gidecek sekilde hitap ederek dilediklerini alma, isteklerinin
gerceklesmesini  saglama anlayisindan yola c¢ikarak soze estetik bir yapi
kazandirarak ¢esitli islevsel hususiyetleri barindirmiglardir. Urartu dua ve
beddualarina bir biitiin olarak bakildiginda dualarin genel olarak kral ve soyunun
gelecegi ve giicii lizerine gergeklestirildigi goriilmektedir. Beddualarda ise yazitlarin
yok edilmesi, kralin ve soyunun yok sayilmasi, yapilan insa faaliyetlerine zarar
verilmesi, toplumsal kurallara riayet edilmemesi, ayrica kendi giictinii hem i¢ hem
de dis giiclere karsi gostermek i¢in yapilan propaganda faaliyetleri gibi konulara
deginilir. Urartu dua ve beddualarinin sanki dogrudan tanrilarla
konusuyormuscasina ciddiyet ve diiriistliikle sunulmasi, onlarin dikkate deger bagka
bir yonlddr. Bu yonlyle Urartu krallar1 tarafindan yapilmis olan beddualarin
benzerlerinin cesitli tarih ve dénemlerde kurulan vakiflar1 korumak ve gelistirmek
amactyla olusturulan Vakfiyeler''‘deki beddualarin benzerlerinin  oldugunu
gorebilmekteyiz. Bu nedenle gerek tarihi yapilari gerekse yaztlart korumak
amaciyla olusturulmus olan bu beddua metinleri gesitli inang farkliliklar1 olsa da
Eski Cag’dan gilinlimiize kadar gelmeyi basarmustir.

Yazar Katki Oram ve Cikar Catismasi1 Beyami: Calisma tek yazarli olup katki
orani %100’diir ve herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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