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iKiNCI URUN PAMUK (Gossypium hirsutum L.) TARIMINDA KULLANILAN YAPRAK
GUBRELERININ VERIM, VERIM KOMPONENTLERI ve LiF KALITE OZELLIKLERI

UZERINE ETKISI’

Tolga YENER', Hiiseyin BASAL’

Ozet

Son yillarda ¢iftgiler arasinda yayginlasan zirai miicadele ilaglari ile birlikte toprak tahlili olmaksizin farkl
iceriklerde ve dozlarda yaprak giibresi uygulamalarinin pamukta verim, verim komponentleri ve lif kalite
ozelliklerine etkisi ve bu uygulamalarin sagladig: verim artiginin ekonomik olup olmadigi bilinmemektedir. Bu
calisma, Aydin ilinde ikinci {iriin pamuk tariminin en yogun olarak yapildig1 Soke Ilgesinde ¢iftci kosullarinda
farkli igeriklere sahip yaprak giibresi uygulamalarinin pamukta verim ve lifkalite 6zelliklerine etkisini ve yaprak
giibrelerinin sagladig1 verim artisinin karliligini belirlemek amaciyla yapilmistir. Deneme tesadiif bloklart
deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak yirttilmiistiir. Yaprak giibresi uygulamasmin yapilmadigi kontrol
uygulamasi ile yaprak giibreleri uygulamalarinin karsilastirildig: bu ¢alismada; yapak giibresi uygulamalarinin
lifinceligi disinda kalan tiim 6zelliklerde istatiksel anlamda bir fark olusturmadigi saptanmistir. En son ¢ikti olan
kiitlii pamuk verimi bakimindan degerlendirildiginde; rakamsal olarak en yiiksek verim (548.6 kg/da) 1. yaprak
giibresi uygulamasinda gozlenmistir. Kontrol uygulamasinda ise ortalama kiitlii pamuk verimi 468.0 kg/da
olarak 6l¢tilmiistiir. Ancak bu iki deger arasindaki rakamsal farkin (80.6 kg/da) istatiksel olarak dnemli olmadig1
belirlenmistir. Buna karsin 1. yaprak giibresi uygulamasi sagladigir 116.2 TL/da gelir artisiyla ilk sirada 3.
Uygulama ise 68.7 TL/da gelir artistyla ikinci sirada yer almistir. Bu ¢aligmada, ikinci tirtin pamuk tarimia
uygun erkenci pamuk ¢esidinin se¢iminin agronomik uygulamalardan daha 6nemli oldugu ve gelir artisina neden
oldugui¢in 1. yaprak giibresi uygulamasinin dnerilebilir sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Pamuk, yapraktan giibreleme, verim, lifkalitesi.

The Effect of Foliar Fertilizations on Yield, Yield Components and Fiber Quality Properties in Second
Crop Cotton (Gossypium hirsutum L.) Cultivation

Abstract

Inrecent years the effects of the pesticides become widespread among farmers and foliar fertilizer applications in
different contents and doses without soil analysis on yield and fiber quality properties and whether the increased
yield provided by these applications is economic or not are unknown. This study was conducted in Aydin, in Soke
district where second crop cotton cultivation is heavily done, in a manufacturer's field with the purpose of
determining the effects of foliar fertilizer applications with different content on yield, yield components and fiber
quality properties and the profitability of the yield increase provided by the fertilizations. The experiment design
was randomized blocks trial design with three replications. In this study where the control group and foliar
fertilizer applications were compared. It was determined that foliar fertilization did not affect the investigated
traits except for fiber fineness. When evaluated for the final output seed cotton yield, numerically the highest
yield (548.6 kg/da) was found in the first foliar fertilizer application. In control application, the average seed
cotton yield was measuredas 468.0 kg/da. However, the numerical difference between these two values (80.6
kg/ha) was determined to be statistically unsignificant. After all, the first foliar fertilizer application with an
income increase of 116.2 TL/da took the first place while the third application with an income increase of 68.7
TL/datook the second place. This study indicated that the selection of appropirate cotton varieties for second crop
cotton cultivation is more important than agronomic practices and the first foliar fertilizer application with an
income increase would be recommended for cotton growers.

Key Words: Cotton, foliar application, yield, fiber quality

GIRIS

Pamuk bitkisi, yaygin ve zorunlu kullanim
alanryla insanlik acisindan, yarattigi katma deger ve
istihdam olanaklariyla da tretici iilkeler acisindan
biiyiik ekonomik 6neme sahip bir iirtindiir. Pamuk
islenmesi agisindan ¢ir¢ir sanayisinin, lifi ile tekstil
sanayisinin, ¢ekirdegi ile yag ve yem sanayisinin,
linteri ile de kagit sanayisinin hammaddesi
durumundadir. Petrole alternatif olarak pamugun
tohumundan elde edilen yag, giderek artan miktarda

biodizel iiretiminde de hammadde olarak
kullanilmaktadir. Bu sebeplerin yaninda niifus artis
ve yasam standardinin yiikselmesi, pamuk bitkisine
olan talebi de artirmaktadir. Bu yonleriyle pamuga
olan ihtiyag, tiim diinyada artiy gostermektedir
(Anonim, 2014).

2014/2015 sezonunda pamuk ekim alanlarinin
Antalya Bolgesinde sabit kaldigi, Ege ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nde arttigi, Cukurova Bolgesinde ise
azaldig1 tahmin edilmektedir. Ulke genelinde ekim
alanlarinin 468 bin ha'a ytikselecegi, verimin ise bir
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onceki sezona gore %7 oraninda azalarak 1810 kg/ha
olacag1 6ngoriilmektedir (Oziidogru, 2015).

2015 doneminde Ege Bolgesinde 82,653 ha
pamuk ekilialanin oldugu, bu alanlardan 341.587 ton
kiitlii tiretim elde edilecegi ve ortalama verimin 4,133
kg/ha oldugu tahmin edilmistir. Ege bélgesinde Aydin
ili 55,203 ha pamuk ekim alani ile ilk sirada yer
almaktadir (Anonim, 2015). Pamuk Ege bolgesinin
karakteristik tirtinlerinden biri olmasina karsin son
yillarda ekim alanlar1 giderek azalmaktadir. Bu
alanlarda pamuk yerine arpa ve bugdaydan sonra
genellikle ikinci tirtin misir yetistirilmektedir.
Pamugun yeniden deger kazanmasiyla birlikte ekim
alanlarinin artmasi beklenmektedir. Ekim alanlarinin
tekrar kazanabilmesinin bir yolu da bugday ve
arpadan sonra ikinci triin olarak ekilebilmesi ve
dolayisiyla yilda iki itriin alinarak karliligin
artirlmasimin saglanmasidir. Buna bagl olarak
Aydin'da ikinci driin tarimi giinden gline
yayginlasmaktadir 2010 yilinda 37,631 da olan pamuk
ekim alan1 2011 yilinda 39,596 da, 2012 yilinda
44,476 da'a2013 yilinda ise 55,405 da ¢ikmustir. ikinci
irin pamuk tarimmin en yaygin oldugu Soke
flgesi'nde 2013 yilinda 43,250 da alanda 25,652 ton
kiitlii pamuk tiretimi gergeklesmistir.

Ikinci tirtin pamuk tariminda uygun ¢esit se¢imi
ve kiiltiirel uygulamalar pamuk verimini etkileyen en
onemli faktorlerdir. ikinci tiriin pamuk ekimi Haziran
aymin ikinci veya iglincii haftasinda yapildigindan
dolayr pamugun yetisecegi vejetasyon siiresi
kisalmaktadir. Bu nedenle erkenci pamuk ¢esitlerin
secimi de onem kazanmaktadir. Erkencilik veya erken
olgunlasma; kiltiirii yapilan bir ¢esidin, vejetasyon
stiresinin kisa olmasi veya yetistirildigi bolgenin
uygun hasat devresine gore dahaerken devrede
olgunlasmasi seklinde tanimlanmaktadir. Erken
olgunlasma; genetik yapiya, kiiltiirel uygulamalara ve
cevre baskisina gore ortaya ¢ikabilmektedir. Bu
nedenle, erkencilikte, erkenci c¢esit veya genotipler
tizerinde durulmalidir. Erkencilikde amag; triiniin
olumsuz hava kosullarindan veya hastalik ve
zararlilarin olumsuz etkilerinden etkilenmesini
6nlemek yaninda bir sonraki tirlintin toprak hazirligini
zamaninda yapabilmek olarak siralanabilir. Bu
baglamda, iiretim planlamasi yapilirken; bolge igin
uygun ¢esit se¢imi, uygun bir giibreleme ve sulama,
hasada yardimci uygulamalar (pix ve yaprak
doktiirticii, vb.) tizerinde durulmalidir (Bolek et al.,
2007).

Tiirkiye'nin pamuk ekim bolgelerinde ikinci
irtin olarak pamuk yetistiriciliginin diger Urtinlere
alternatif olabilecegi ile ilgili birgok ¢aligma olmasina
karsin Tirkiye'de ikinci trtin pamuk tariminin en
yaygin yapildig1 bolge Ege bolgesinde yer alan Soke
ovasidir. Ikinci iiriin pamuk {izerine yapilan
calismalarda; kiitlii pamuk veriminin Harran ovasinda
207 ile 387 kg/da (Evliyaoglu ve Kizil, 1998),
Diyarbakir kosullarinda 383 ile 445 kg/da (Karademir,
ve ark., 2006), Hatay'da 195 ile 290 kg/da (Soyler ve
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Temel, 2007), Mardin'de 322 ile 357 kg/da (Kilig,
2008), Aydin kosullarinda 175 ile 251 kg/da (Baran,
2013) arasinda degistigi bildirilmistir. Aykas et al.
(2006), Ege Bolgesi Soke ovasi kosullarinda ikinci
Uriin pamuk yetistiriciliginin yapilabilecegini bunun
icin tahil hasadinin hemen ardindan zaman
gecirmeksizin pamugun dogrudan kuruya ekilmesinin
ve ardindan sulama yapilmasmin hasadi garantiye
almak acisindan 6nemli oldugunu belirtmislerdir.
Ikinci iiriin pamuk tariminda hasada yakin donemdeki
olumsuz iklim kosullarmin (diisiik sicaklik ve erken
yagisla) koza agimini engelleyerek verimde kayiplara
neden oldugu bu nedenle ekimin Haziran aymin ilk
yarisinda ve aniza ekim sistemlerinin uygulanmasinin
yararl1 olacagi ortaya konmustur (Baran, 2013).
Tiilemen, (2015), Ege bolgesinde ikinci tiriin pamuk
tariminda uygun ¢esit ve yetistirme kosullart ile
birlikte diistik sicaklik kosullarinda ¢aligabilen yaprak
doktirticiilerin - (defoliant) kullanilmasinin = verimi
olumlu yonde etkileyecegini bildirmistir. Albayrak
(2014), Aydin ilinde yapmis oldugu ¢caligmada, pamuk
tretiminde normal giibrelemeye ek olarak pamuk
ureticilerinin yogun bir sekilde yaprak giibresi
kullandigini bildirmistir. Ayni arastirici, taraklanma
ve ciceklenme doneminde yaprak giibresi kullanan
cifteilerin oraninin sirasiyla %73 ve %87 oldugunu
saptamistir. Sevil ve ark. (1983) ¢ yillik ¢alisma
sonucunda yaprak giibresi uygulamalarimin pamugun
verim ve lif teknolojik 6zellikleri izerine herhangi bir
etkisinin olmadigini ortaya koymuslar.

Son yillarda ¢iftciler arasinda yayginlasan zirai
miicadele ilaglari ile birlikte toprak tahlili olmaksizin
farklt iceriklerde ve dozlarda yaprak giibresi
uygulamalarinin pamukta verim, verim
komponentleri ve lif kalite 6zelliklerine etkisi; bu
uygulamalarin sagladigi verim artiginin ekonomik
olup olmadigi bilinmemektedir. Bu ¢alisma, Aydin
Ilinde ikinci @iriin pamuk tariminin en yogun olarak
yapildigi Soke Ilgesinde ciftci kosullarinda farkli
iceriklere sahip yaprak giibresi uygulamalarinin
pamukta verim, verim komponentleri ve lif kalite
ozelliklerine etkisini ve yaprak giibrelerinin sagladig:
verim artisinin  karliligin1  belirlemek amaciyla
yapilmistir.

MATERYALve YONTEM

Deneme, Aydm Ilinde ikinci iiriin pamuk
tartminin en yogun olarak yapildigi Soke Ilgesinde
ciftei kosullarinda Gosyypium hirsutum L. tiiriine ait
erkenci Flash pamuk ¢esidinin ekildigi tarlada, tesadiif
bloklart deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak
yiiriitiilmiistiir. On bitki olan bugday hasadindan sonra
pamuk ekimi 12 Haziran 2013 tarihinde sira aras1 70
cm. olacak sekilde mibzerle yapilmistir. Bir kontrol ve
bes farkli igerige sahip yaprak giibresi olmak tizere
toplam alt1 uygulama yapilmistir. Calismada
kullanilan yaprak giibrelerinin igerikleri Cizelge 1'de
verilmistir. Her bir uygulama 10 metre uzunlugundaki



Yener, Basal

Cizelge 1. Arastirmada kullanilan yaprak giibrelerinin uygulama dénemi ve igerigi

1. Uygulama (a + b)

Uygulama Taraklanma ve ¢igeklenme baslangicinda  Cigeklenme dorugu ve koza agma donemi dncesi
Donemi 10 giin ara ile 2 kez uygulanmistir. 7 giin ara ile 2 kez uygulamustir.
Icerigi Ure azotu (N) : %3, Suda ¢6ziiniir PPO5. Ure azotu (N) %9, Suda ¢oziiniir P*05:%5,
%15, Suda Coziiniir Zn : %4,8 Suda Coztniir K2O:%4, Suda Coziiniir B
:%0.05, Suda Coziiniir Cu 90.002, Suda
Coziiniir Fe :%0.002, Suda Coziiniir Mn%60.01,
Suda Coztintir Mo : %0.01 Suda Coziiniir Zn :
%0.05
2. Uygulama (c+d)
Uygulama Taraklanma ve ¢igeklenme baslangicinda  Cigeklenme dorugu dncesi ve koza agma donemi
Donemi olmak {izere 2 kez uygulanmistir. oncesi olmak tizere olmak tizere 2 kez
uygulanmustir.
Ierigi Suda Coziiniir Zn:%25 Cinko tuzu ¢inko  Suda Coziiniir K2O:%25 Suda Coziiniir
siilfat igeriklidir. Kiukiirttrioksit (SOs3) : %42
3. Uygulama ( e+f)
Uygulama Taraklanma ve ¢igeklenme Cigeklenme dorugu 6ncesi ve koza tutum
Dénemi baslangicinda olmak tizere 2 kez doneminde 2 kez uygulanmustir.
uygulanmistir.
Icerigi Glisin Betain: %16, Azot toplam:%6.7,  Toplam azot: %9, Amonyak azotu : %6.9, Nitrat
Ureic Azot: %3.8, Organik Azot: %2.9,  azotu : %2.1, Suda Céziiniir P,Os :%15, Suda
Fosfor: %0.5, Organik Madde Toplami  ¢oziiniir K.O: %8, Suda Coziiniir Zn : %6
: %20
4.Uygulama (g)
Uygulama Cigeklenme ve koza agma dénemi 6ncesiolmak iizere 2 kez uygulanmistic
Doénemi
Toplam azot : %12, Ure azotu : %1.4, Nitrat azotu : %10.76, Suda ¢oziiniir fosfor : %6, Suda
) ¢oziiniir K20: %42, Suda ¢oziiniir B : %0.01
Igerigi
Suda ¢6ziiniir Cu : %0.03, Suda ¢oziiniir Fe : %0.01, Suda ¢6ziiniir Mn : %0.02 Suda
¢oziiniir Zn : %0.01.
5. Uygulama (h)
Uygulama Ciceklenme dorugu 6ncesi ve koza agma donemi dncesi olmak tizere 2 kez uygulanmustir.
Dénemi
Icerigi Suda Coziiniir K.O : %25, Suda Coziintir Kiikiirttrioksit (SO;) : %42

on siraya yapilmistir. Her parselden kenar tesiri
olarak, sagindan ve solundan tger sira ¢ikarilmis;
ortadaki dort sira hasat edilmistir. Yaprak giibrelerinin
uygulamast s6z konusu bilesimin prosediiriinde
belirtilen uygulama doénemlerine uygun olarak
yapilmis olup kiiltirel islemler normal iiretim
kosullarina gore yapilmistir. Ekim oncesi dekara 20
kilogram DAP giibresi (3.6 kg/da azot (N), 9.2 kg/da
fosfor (P205)), iist giibre olarak, 12 Temmuz 2013'te

27 kilogram Amonyum siilfat (5.67 kg/da azot (N),
6.485 kg/da kiikiirt (S) ve 25 Temmuz 2013'te dekara
25 kilogram Amonyum nitrat (8.25 kg/da azot (N))
giibresi verilmistir. Deneme alan1 bes kez sulanmis
olup her sudan 6nce Kirmizi 6riimcek ve Pamuk
yaprakbiti (Aphis gossypii Glov.) ile miicadele ilaci
kullanilmustir. Bitki bitytime diizenleyici olarak Bayer
firmasina ait Ekvator kullanilmistir. Deneme 11
Kasim 2013'de elle hasat edilmistir.
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BULGULAR ve TARTISMA

Ikinci itirin pamuk tarminda farkli yaprak
giibreleri uygulamalarinda incelenen &zelliklere
iliskin varyans analizi sonucunda, yapak giibresi
uygulamalarinin 1if inceligi disinda kalan tim
ozelliklerde istatiksel anlamda bir fark olusturmadig:
saptanmustir (Cizelge 2). Farkli yaprak giibreleri
uygulamalarinda saptanan ortalama koza sayisi, koza
kitlii agirligi, ¢irgir randimani ve kiitlii pamuk verim
degerleri Cizelge 3'de verilmistir.

Koza sayist bakimindan yaprak giibresi
uygulamalari incelendiginde; en yiiksek koza sayisi
(11.2 adet/bitki) G¢tincii uygulamada en diisiik koza
sayist (7.56 adet/bitki) kontrol uygulamasinda
saptanmustir (Cizelge 3). Normal giibreleme ile
topraktan alinan besin maddelerinin koza sayisi i¢in
yeterli olmadigi durumlarda besin eksikliginin
giderilmesi i¢in yaprak giibrelemesi gerektigini
belirten Haliloglu ve ark. (2006), Bor uygulamasi ile
koza sayisinin arttigini belirten Dordas (2006),
Multimicro yaprak giibresinin koza sayisini
arttirdigini belirten Yilmaz (1986) sonuclart ile
arastirma sonuglari incelenen 6zellik bakimidan
paralellik gdstermistir.

Ortalama koza kitlii pamuk agirhigir degerleri
4.80g (uglincti uygulama) ile 5.31 g (besinci
uygulama) arasinda degismistir. Farkli yaprak
giibreleri ile kontrol arasinda incelenen 6zellik
bakimindan istatiksel olarak herhangi bir farklilik
saptanmamugtir. Calismadan elde edilen sonuglar
yapraktan giibre uygulamasimin koza kiitlii pamuk
agirligint etkilemedigini bildiren Haliloglu et al.
(2006) ve Temiz ve Genger (1999) ile uyusmakta fakat

yapraktan K uygulamasmin koza agirligini 6nemli
Oletide arttirdigini belirten Sawan et al. (2009) ile
uyusmamaktadir.

Deneme parsellerine uygulanan yaprak
gibrelerinin ¢ir¢cir randimanina etkileri
incelendiginde farkli uygulamalarda elde edilen
ortalama ¢ir¢ir randimanlar1 arasinda onemli bir
farklilik saptanmamustir (Cizelge 3). En yiiksek ¢ir¢ir
randiman1 % 41.72 ile kontrol uygulamasinda en
diistik ¢irgir randimani ise % 39.75 ile besinci yaprak
giibresi uygulamasinda saptanmistir. Denemeden elde
edilen sonug yaprak giibresi uygulamalarinin ¢ir¢ir
randimanma ¢ok fazla bir etkisinin olmadigin
bildiren Temiz ve Gencer (1999) ve Haliloglu et al.
(2006) arastiricilarin sonuglart ile paralellik
gostermektedir.

Ikinci tirtin pamuk tariminda uygulanan yaprak
giibrelerinin ortalama kiitlii pamuk verimi degerleri
Cizelge 3'de verilmistir. En yiiksek verim (548.6
kg/da) birinci yaprak gilibresi uygulamasinda
gozlenmistir, en diisiik kiitli pamuk verimi (468.0
kg/da) yaprak giibrelemesinin yapilmadigi kontrol
uygulamasinda tespit edilmistir. Ancak go6zlenen
degerler arasindaki farkin istatiksel anlamda 6nemli
olmadigr saptanmigtir. Diger uygulamalarda ise
strastyla 506.3 kg/da (ligtincti uygulama), 489.0 kg/da
(dordiincti uygulama), 475.6 kg/da (ikinci uygulama)
ve 469.3 kg/da (besinci uygulama) verim degerleri
saptanmistir. Elde edilen sonuglar, yaprak
giibrelerinin  verimi arttirdigint  ancak ekonomik
olmadigini (Anter et al., 1976, Haliloglu et al., 2006)
veya verim artisini etkilemedigi ve etkilerinin
degisken oldugunu (Bednarz et al., 1998, Pettigrew,
2010) bildiren arastirma sonuglari ile ortiismektedir;

Cizelge 2. Farkl1 yaprak giibresi uygulamalarinin verim, verim komponentleri ve lif kalite 6zelliklerine iliskin varyans analizi

kareler ortalamasi degerleri

Varyasyon Kaynagi SD BK.S" KKPA. CR. KPV. LU L.L LK.D. L.U.U.
Tekerriir 2 4317 0.167 0.722 42152 0.148 0.116  0.327 1.287
Yaprak giibresi uygulamalar1 5 5.517 0.1 2.056 2866.8 0.059 0.140° 0.744 1.083
Hata 10 1.888 0.367 3322 3059.8 0370 0.030 1.607 0375
Genel 17 3.241 0.265 2.644 31389 0252 0.073 1202  0.691

* B.K.S. = Bitkide Koza Sayisi, K.K.PA. = Koza Kiitlii Pamuk Agirligi, C.R. = Ciwr¢ir Randimani, K.P.V. = Kiitlii Pamuk Verimi, L.U. = Lif
Uzunlugu, L.1.= Lif inceligi, L.K.D.= Lif Kopma Dayamikliligi, L.U.U.= Lif Uzunluk Uyumu

Cizelge 3. Farkli yaprak giibreleri uygulamalarinda incelenen verim, verim komponentleri ve lif kalite 6zelliklerine ait

ortalama degerler.

Yaprak Koza Koza Cireir Katli Lif Lif Lif Kopma Lif Uzunluk
Giibresi Sayisi Agirligt Randimani  Verim  Uzunlugu inceligi Dayaniklilign ~ Uyumu
Uygulamalart  (adet/bitki) (2) (%) (kg/da) (mm)  (micronaire)  (g/text) (%)
1. Uygulama 10.33 4.94 40.73 548.6 29.69 3.990 32.70 84.86
2. Uygulama 10.83 4.88 40.21 475.6 29.61 4.303 31.86 84.43
3. Uygulama 11.2 4.80 39.94 506.3 2991 4.383 31.50 85.73
4. Uygulama 10.96 4.88 41.47 489.0 29.78 4.383 31.56 84.90
5. Uygulama 10.73 531 39.75 469.3 29.77 4.143 32.50 84.16
Kontrol 7.56 5.15 41.70 468.0 30.00 4.613 32.26 85.50
0.317
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Yapraktan potasyum ve bor uygulamasinin verimi
arttirdigin1  belirten Howard ve ark. (1998),
taraklanma ve c¢i¢eklenme baslangicinda uygulanan
yaprak giibrelerinin dekara kiitli pamuk verimini
arttirdigini  belirten Temiz ve Gencer (1999),
yapraktan bor uygulamalarinin kiitlii pamuk verimini
arttirdigin1 belirten Dordas (2006)'mn sonuglari ile
¢elismektedir.

Farkli yaprak giibreleri uygulamalarinda
gozlenen ortalama lif uzunlugu, lif inceligi, lif kopma
dayanikliligr ve lif uzunluk uyumuna ait ortalama
degerler Cizelge 3'de verilmistir.

Lif uzunlugu bakimindan gézlenen ortalamalar
arasindaki farkin 6nemli olmadig1 saptanmistir. En
yliksek lif uzunlugu degeri (30 mm) kontrol
uygulamasinda gézlenmis bunu sirasiyla (29.91 mm)
ticlinct, (29.78 mm) dordiincii, (29.77 mm) besinci,
(29.69 mm) birinci, (29.61 mm) ve ikinci uygulamalar
takip etmistir. Bu ¢aligmadaki bulgular ile Sevil et al.
(1983), Temiz ve Gencer (1999)'in bulgulari ile uyum
igerisinde ancak Anter et al. (1976) ve Haliloglu et al.
(2006)'n1n bulgulari ile uyumlu olmadigi saptanmustir.

Lif incelik degerleri incelendiginde en ince lif
(3.990 mic.) birinci yaprak giibresi uygulamasinda
olgiilirken, en kaba lif ortalamasi ise kontrol
uygulamasinda 6l¢tilmistiir. Birinci ve besinci yaprak
giibresi uygulamalarmin kontrole gore daha ince
liflere sahip oldugu ve bu farkliligin varyans analizine
goére onemli oldugu, diger yaprak giibresi
uygulamalar1 (iki, ti¢ ve dordiincii yaprak giibresi
uygulamalari) ile kontrol uygulamasi arasindaki
farkin ise onemsiz oldugu saptanmistir. Daha once
yapilan c¢aligmalarda ise farklt sonuglar ortaya
konmustur. Haliloglu et al. (2006) lif inceligi tizerine
iz elementli yaprak giibrelerinin etkisinin degisken
oldugunu, Howardet al. (1998) azotlu giibrelemenin
lif inceligini arttirdigimi fakat ekonomik olmadigini,
Cura et al. (1983) ve Sevil et al. (1983)nin ise yaprak
gibrelerinin lif inceligini artirmadigini
bildirmislerdir.

Farkli yaprak giibrelerinin ikinci {irtin pamukta
lif kopma dayaniklilig1 tizerine etkilerinin sonuglari
Cizelge 3'de verilmistir. Yiritilen calismada
gozlenen lif kopma dayaniklilik ortalama degerleri
31.50 g/text (i¢lincti yaprak giibresi uygulamasi) ile
32.70 g/text (birinci yaprak uygulamasi) arasinda
degismis incelenen 6zellik bakimindan uygulamalar

Cizelge 4. Maliyet analiz tablosu
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arasinda onemli bir farklilik saptanmamaistir.
Calismadan elde edilen sonug, daha Once yapilan
calismalarda yaprak giibresi uygulamalarmin lif
kopma dayanikliligini etkilemedigini bildiren (Sevil
et al. 1983; Yilmaz 1986) sonuglar ile paralellik
gostermesine karsin yaprak giibrelerinin lif kopma
dayaniklilig1 {izerine olumlu etkide bulundugunu
bildiren Haliloglu et al. (2006)'nin sonuglar ile
celismektedir.

En ytiksek lif uzunluk uyumu (% 85.73) tiglincii,
en distk lif uzunluk uyumu ise (%84.16) besinci
pamuk yaprak giibresi uygulamasinda gézlenmis ve
bu degerler arasindaki farkin istatiksek anlamda
onemli oldugu saptanmistir. Ancak yaprak giibreleme
uygulamasi yapilmadigi kontrol uygulamasindaki lif
uzunluk uyumu degeri (%85.50) ile incelenen 6zellik
bakimindan en yiiksek degere sahip yaprak giibresi
uygulamasi arasindaki farkin ise onemsiz oldugu
saptanmistir. Calisma sonucu yaprak giibresi
uygulamalarinin lif uzunluk uyumuna bir etkisi
olmadigimni belirten (Pettigrew 2010) ile uyumluluk
gostermekte iken KNO3 uygulamasinin lif uzunluk
uyumunu arttirdiginibelirten Oosterhius (2001) ile
celismektedir..

EKONOMIKANALIZ

Farkli yaprak giibresi uygulamalar1 ile hig
uygulama yapilmayan kontrol parsellerinden elde
edilen kiitli pamuk verimi, maliyeti ve karlilik
durumunun karsilastirma sonuglar1 Cizelge 4'de
verilmistir. Ciftgiler yaprak giibresi uygulamalari igin
ekstra bir uygulama yapmamakta, maliyeti diistirmek
icin yaprak giibrelerini zirai ilaglarla birlikte
uygulamaktadir. Amacimiz ¢ift¢i uygulamalarimin
karliligint hesaplamak oldugu i¢in maliyetlerde
isgiicii ve yakit giderleri dikkate alinmamistir. En
yiiksek kiitli pamuk veriminin elde edildigi 1.
uygulama ile kontrol uygulamas: arasindaki verim
farki (80.6 kg/da) istatiksel olarak onemli
bulunmamasina karsin, kontrol uygulamasma gore
tiretici 1. yaprak giibresi uygulanasinda 116.2 TL daha
yiiksek gelir elde ettigi hesaplanmistir. Buuygulamay1
tictincti (68.7 TL), doérdiincii (35.3 TL) ve ikinci
yaprak uygulamasi (4.2 TL) takip etmistir. En son
yaprak giibresi uygulamasinda ise tiretici bir dekarlik
alanda 5.2 TL zarar etmistir.

Yaprak Giibresi Yaprak Kutli Kontrol Verim Toplam Karlilik
Uygulamalari Giibresi Pamuk Uygulamasi Farki Gelir (TL/da)
Fiyat1 Verimi Verimi (kg/da) (kg/da) (TL/da)
(TL/da) (kg/da)

1.Uygulama 54.00 548.66 468.00 80.66 170.19 116.2
2. Uygulama 12.00 475.66 468.00 7.66 16.16 4.1

3. Uygulama 12.15 506.33 468.00 38.33 80.87 68.7
4. Uygulama 9.00 489.00 468.00 21.00 4431 353
5. Uygulama 8.00 469.33 468.00 1.33 2.82 -5.18
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En son c¢ikti olan kiitli pamuk verimi
bakimindan degerlendirildiginde rakamsal olarak en
yiiksek verim (548.6 kg/da) 1. yaprak giibresi
uygulamasinda saptanmistir. Kontrol uygulamasinda
ise ortalama kiitlii pamuk verimi 468.0 kg/da olarak
Ol¢tilmiistiir. Ancak bu iki deger arasindaki rakamsal
fark (80.6 kg/da) istatiksel olarak Onemli
bulunmamsina karsin, kontrol ile karsilagtirildiginda,
1.yaprak giibresi uygulanasinda 116.2 TL daha yiiksek
gelir elde edildigi hesaplanmistir. Bu ¢alismada, ikinci
iirtin pamuk tarimina uygun erkenci pamuk ¢esidinin
seciminin agronomik uygulamalardan daha onemli
oldugu ve gelir artisina neden oldugu i¢in 1. yaprak
glibresi uygulamasinin 6nerilebilir sonucuna
varilmistir. Bununla birlikte, uygulanan yaprak
giibrelerinin ozellikle ikinci tiriin pamuk tariminda
verim artigina etkisini belirlenmesi amaciyla daha
sonra yapilacak caligmalarin farkli pamuk ¢esidi ve
yillarda yapilmasinin daha saglikli sonuglar verecegi
dugtiniilmektedir.
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