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DAMLA SULAMA YONTEMIiYLE SULANAN PAMUKTA FARKLI LATERAL ARALIKLARININ
PAMUK LiF KALITESI VE BAZI AGRONOMIK OZELLIiKLER UZERINE ETKISi’

Ozgiir SARI', Necdet DAGDELEN’
OZET

Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftliginde 2009 yilinda yiiriitiilen bu
calismada, pamukta farkli lateral aralig1 ve su diizeylerinin bazi lif kalite kriterleri (lif inceligi, lif uzunlugu, lif
mukavemeti) ve agronomik dzellikler (bitki boyu, koza agirligi, 100 tohum agirligs, ¢ir¢ir randimani, meyve dalt
sayist) lizerine etkisi aragtirilmigtir. Arastirma g tekerriirlii ve iki faktorlii tesadiif bloklart deneme desenine gore
kurulmustur. Denemelerde 0.70 ve 1.40 m lateral araliklarinda A sinifi buharlasma kabindan olusan 8 giinliik
birikimli buharlagmanin karsilandigi ( kpc: 1.00; kpc2: 0.75 ve kpe-3: 0.50) ii¢ su diizeyi incelenmistir.
Arastirmadan sonuglarina gore, gerek lateral araliginin gerekse su diizeyinin verim ve lif kalite kriterlerine etkisi
onemli diizeyde olmustur. Her iki lateral araliginda da en yiiksek sulama suyu T, ve T, konularia uygulanmustir.
Mevsimlik bitki su tiikketimi degerleri 495.6 mm —723.4 mm arasinda degismistir. En yliksek ve en diisiik kiitli
verimi sirastyla T, ve T, konularindan ortalama 648.6 kg/da ve 537.2 kg/da olarak elde edilmistir.

Anahtar sozciikler: Pamuk, lateral araligi, sulama diizeyi, damla sulama, lifkalitesi.

Effects of Different Lateral Spacing on Fiber Quality and Some Yield Characteristics of Drip Irrigated
Cotton

ABSTRACT

This research was conducted to determine the effect of different lateral spacing on fiber quality parameters (fiber
thickness, fiber length, fiber strength) and some yield parameters (plant height, boll weight, 100 seed weight, lint
percentage, the number of fruiting branch) and of cotton in the Research and Application Farm of Faculty of
Agriculture at Adnan Menderes University during the year of2009. Experiment was set up out in randomized plot
design with two factors and three replications. Trials comprised two lateral spacing (0.70 m — 1.40 m) within each
of which three different watering regimes (100, 75 and 50 % of 8 — day cumulative Class-A pan evaporation) were
applied. According to the research results, both lateral spacing and irrigation levels significantly influenced fiber
quality parameters and yield components. The highest irrigation water level was applied to the full irrigation
treatment (T, and T, ) for both lateral spacing. Seasonal water use values in the treatments varied from 495.6 mm
to 723.4 mm. Maximum and minimum seed cotton yield were obtained from the T, and T, treatments as averaging

648.6 kg/daand 537.2 kg/da, respectively.

Keywords: Cotton, lateral spacing, irrigation level, drip irrigation, fiber quality.

GiRiS

Pamuk, lif ve tohumu igin {iretilen 6nemli bir
sanayi bitkisidir. Pamuk lifi &zellikle tekstil
sanayisinin vazgeg¢ilmez hammaddelerinden biri iken,
pamuk tohumu ise yag, boya ve yem sanayisinin
onemli girdilerinden biri konumundadir (Tiizel ve Ul,
2003). Diinya lif ihtiyactnin % 48't pamuktan
karsilanirken, iilkemizde lif ihtiyacinin % 62'si
pamuktan karsilanmaktadir (Sahin ve Eksi, 1998).
Ulkemizde yaklagtk 580 700 hektarlik pamuk ekim
alanindan 976 540 ton lif iiretimi ve 1660 kg/ha lif
verimi elde edilmektedir. Bolgemizde ise pamuk
iretim alan1 146 578 hektar ve tiretim de yaklagik 221
409 ton olarak gerceklesmistir. Bu rakamlar iilkemiz
pamuk ekili alanlarmnm % 25'ini, tiretimin ise %
234ini olusturmaktadir. Aydin yoresi ise bu bolgede
44 156 hektarlik bir ekilis alanina ile 145 070 ton
iretim degerine sahiptir (Anonim, 2009a).

Giiniimizde mevcut tarimsal alanlarin

artirtlamayacagi bilindigine gore, tarimsal tiretimimi
artirmak icin sulama, giibreleme, ilaclama, iyi
tohumluk kullanma ve enerji kullanimi gibi diger
kaynaklarin optimal diizeyde kullanilmasi
gerekmektedir. Bu kaynaklar arasinda ozellikle
sulama, diger tarimsal girdilerin etkinligini artiran ve
tarimsal tretimde kararliligi saglayan uygulamalarin
en onemlisidir (Kodal, 1995).

Pamuk, toprak nem kosullarina karsi oldukca
hassas bir bitkidir. Toprak nemi gii¢lii bir biiylime,
stirgiin ve meyve olusumu i¢in gerekli oldugu kadar,
meyvelerin uygun bir sekilde biiyiime ve gelismesi
i¢in de gereklidir (Doorenbos ve Kassam, 1979). Bitki
¢esidi, iklim, toprak ve uygulanan sulama programi
gibi etmenlere bagli olarak degismekle birlikte,
pamuk bitkisi normal gelismesini tamamlayabilmesi
icin 7001300 mm arasinda degisen miktarda suya
ihtiyag¢ gostermektedir (Tiizel ve Ul, 2003). Bitkideki
su eksikligi ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan bitki
su gerilimi, su tiketimi ve verim iizerinde 6nemli
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etkiye sahiptir. Toprakta kullanilabilir suyun azalisina
bagli olarak bitkide fizyolojik olusumlar bozulmakta,
giderek biiyiime durmakta, verim ve {iriin kalitesi
diismektedir (Doorenbos ve Kassam, 1979; Tiizel ve
Ul, 2003). Sulama, gevre kosullarini degistirdigi igin
dolayli olarak koza ve lif 6zelliklerini etkilemektedir.
Lif 6zellikleri tizerinde sulama suyu miktarindan ¢ok,
suyun verilme zamani ve araligi etkili olmaktadir.
Koza olusum asamasinda toprak neminde meydana
gelecek azalma, mukavemeti diigiik, uzun ve ince lif
olusumuna yol agmaktadir (Kodal ve ark., 1995; Tiizel
ve Ul, 2003). Sulama suyunun lif 6zellikleri tizerine
etkisi ile ilgili olarak Kanber (1977) tarafindan bir
calisma yapilmistir. Calismada, yeterli sulama ile
¢ir¢ir randimaninin arttigt, kuru kosullara gére sulama
ile lif uzunlugunun artt1ig1, ancak sulamalarin sik
yapilmasi durumunda lif uzunlugunun azaldigim
belirlemistir. Ayrica, sulama ile pamukta liflerin
kalinlastigi ve sik sulamalarin tohum agirligini da
artirdigr belirlenmistir. Ayrica, sulama ile pamukta
liflerin kalinlastig1 ve sik sulamalarin tohum agirligini
da artirdigi belirlenmistir. Benzer amagla, Ege
Bolgesi'nde yapilan bir ¢alismada, tam su uygulanan
konuda liflerin daha uzun oldugu, buna karsi lif
mukavemetinin sulanan ve susuz konularda farksiz
oldugu aciklanmistir (Ozkara ve Yalcuk, 1984). Ege
Bolgesi'nde yapilan bir bagka calismada ise sulama
say1s1 ve miktarina bagli olarak 100 tohum agirliginin,
lifinceliginin ve lif uzunlugunun artt181 buna karsin lif
mukavemetinin degismedigi belirlenmistir (Ozkara ve
Sahin, 1993).

Bu ¢aligmanin amaci, damla sulama ile sulanan
pamukta farkli lateral araliklarinin ve sulama
diizeylerinin baz1 verim ve lif kalite o6zelliklerine
iizerine olan etkilerini arastirmaktir.

MATERYALVE YONTEM

Arastirma, Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi, Arastirma ve Uygulama Ciftliginde
yapilmistir. ADU Arastirma ve Uygulama Ciftligi,
Aydn ili sinirlari igersinde ve Aydin il merkezinin 18
km giineyinde, Kocarli ilgesinin ise 7 km dogusunda
yer almaktadir. Denizden 56 m yiiksekte olan ¢iftlik,
hemen hemen tamami sulanabilir 6zelliklerde 2300
dekarlik bir alana sahiptir. Aragtirma alani konum
itibariyle Asagi Biiyik Menderes Havzasi'nda, 37° 51
kuzey enlemi ile 27° 51' dogu boylami iizerinde yer
almaktadir (Anonim, 2005).

Akdeniz iklim kusaginda bulunan Aydin ilinde
kislar 1lik ve yagish, yazlar sicak ve kurak
geemektedir. Arastirma alanini temsilen, aragtirmanin
yuritildiigi 2009 yilina iliskin iklim verileriyle cok
yillik ortalama degerler Cizelge 1'de verilmistir
(Anonim, 2009b).

Asag1 Biiyilk Menderes Havzasi, Kogarli
Ovasinda yer alan aragtirma alani topraklarinda
yapilan etiid ¢alismalarinda ¢ seri belirlenmistir.
Bunlar, yiiksek araziler (Kampus serisi); Koluviyal
etek araziler (Isletme, Kocakir serileri) ve Aluviyal
araziler (Biliyilk Menderes, Kademe ve Cihanyali
serileri) olarak siralanmaktadir (Aksoy ve ark., 1998).

Aragtirma alninda yer alan topraklarin tamami
AC horizonlu geng¢ topraklardir. Koluviyal araziler
%20-30 oraninda, Aluviyal araziler ise %60-70
oraninda yer almaktadir. Diger boliimleri ise koyu
kahverengi veya acik kirmizimsi kahverengi topraklar
olusturmaktadir. Toprak profillerinin tamami % 0.7—
53.5 arasinda degisen oranlarda kire¢ icermektedir.
Kampiis serisi diginda, organik madde igerikleri
diisiiktlir. Yiizey horizonlarinda organik madde

Cizelge 1. Aydin Meteoroloji Bolge Miidiirlii it iklim verileri

Iklim i 5 ¥
Parametreleri Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylal
~ | Ortalama
§ Sicaklik (°C) 22.4 27 28.9 28.5 24
= & [ Oransal (%) 50 473 54 50.2 57
E & | Nem . '
< | Riizgar
= = 1. 2 1. 1. 1.
R & | Hizim/s 8 i ’ ’
= E [Yagis (mm) | 6.1 - 0.5 - 6.8
<
S | Buharlasma |46 ¢ | 2264 | 2621 | 235 |165.9
(mm)
Ortalama
212 | 26. : A4 |23
Sicaklik (°C) 69 206 > >
Oransal (%) | 494 | 404 39.1 415 | 547
o . | Nem
S = Ro
g = Riizgar 1.5 1.5 1.5 1.5 1.3
Hiz1 m/s
Yagis (mm) 17.6 - - 9.5 36
Buharlasma | ;<5 [ 53 2449 | 217.0 |129.0
(mm)
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Cizelge 2. Aragtirmada incelemeye alinan sulama konular

Lateral Aralig1 (m) Sulama Diizeyi (%) Konu Simgeleri
kpe : 1.00 T,
Her Siraya Tek Lateral L;=0.70 m kpc2:0.75 T,
kpc3:0.50 T,
kpe : 1.00 T,
Iki Siraya Tek Lateral L,=1.40 m kpc2:0.75 Ts
kpc3 : 0.50 Ts

degerleri % 0.94— 5.63 arasinda degismekte olup,
derinlikte diizensiz olarak azalmaktadir. Arastirma
alan1 topraklari, biinye a¢isindan tinli-kum ile kumlu
killi tin arasinda degismekle birlikte, ¢ogunlugu orta
biinyeye sahiptir (Aksoy ve ark., 1998).

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
3 tekerriirlii ve iki faktorli olarak kurulmustur.
Deneme alani 48.6 x 30.0 m boyutlarinda toplam
1458.0 m”dir. Olusturulan 3 blogun her birinde 6
parsel yer almistir. Arastirmada, iki farkli lateral
aralig1 her siraya bir lateral (lateral araligi 0.70 m) ve
her iki siraya bir lateral (lateral aralig1 1.40 m), ile 3
farkli sulama diizeyi (kpc: 1.00; kpc—2: 0.75 ve kpc—
3:0.50) olmak iizere 6 sulama konusu incelenmistir.
Her birsulama araliginda yer alan kpc—3: 1.00 (%100)
sulama diizeyi konularina kontrol parseli ad1 verilmis
ve diger konulara yukarida verilen oranlara gore
sulama suyu uygulanmigtir.

Deneme parsellerinde ilk sulama 120 cm toprak
profilindeki elverisli su % 40 diizeyine diistiigiinde
yapilmig ve mevcut suyu tarla kapasitesine getirecek
kadar sulama suyu uygulanmistir. Sonraki sulamalar 8
giinliik araliklar ile yapilmistir.

Carmen pamuk tohumlar tarlaya havali mibzer
ile 70 cm sira araliginda olacak sekilde 13 Mayis 2009
tarihinde ekilmistir. Deneme parsellerine ekimle
birlikte dekara 40 kg (15-15-5) NPK giibresi
uygulanmustir. Tlk capa yapildiktan sonra bitkiler sira
tizerinde 0.15 m'de bir bitki olacak sekilde
seyreltilmistir. Tkinci capa ile beraber dekara 25 kg
olacak sekilde % 33'lik amonyum nitrat giibresi

uygulanmuistir.

Hasat zamani geldiginde (27 Eylil 2009) orta
altt sirada yer alan bitkiler elle hasat edilerek
tartilmiglar ve parsel kiitli verimleri (kg/da) elde
edilmistir. Ilk hasatta her parselden 500 gram kiitlii
ornegi almmis ve bunlarda c¢ir¢ir randimani, lif
mukavemeti, lif uzunlugu, lif inceligi gibi kalite
analizlerini belirlemek tizere Nazilli Pamuk Arastirma
Enstitisii Lif Kalite Laboratuvari'na goénderilmistir.
Ayrica, ¢ikistan hasada kadar her parseldeki 10 adet
ornek bitkilerde boy ol¢timii yapilmistir. Hasattan
hemen once ii¢ tekerriirdeki her parselden tesadiifen
segilen 10 ornek bitkide sayimlar yapilarak koza
agirligl, kitli agirligt ve meyve dali sayisi
belirlenmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Lif Kalite Ozelliklerine iliskin Sonuclar

Deneme yilinda sulama konularindan elde
edilen lif kalite 6zelliklerine iligkin varyans analizi ve
LSD gruplari Cizelge 3'de verilmistir.

Lif uzunlugu, lif mukavemeti ve lif inceligi
acisindan Cizelge 3 incelendiginde, lateral araligi
(LA) ve su diizeyleri (SD) arasindaki fark P<0.01
diizeyinde onemli iken LAxSD interaksiyonu ise
onemsiz ¢ikmigtir. Buna gore sulama konulariin
ortalama lif uzunlugu, lif mukavemeti ve Ilif
inceliginde meydana getirdigi farkliligi belirlemek
amaciyla LSD testi yapilmis ve sonuglar Cizelge 3'de
verilmistir.

Cizelge 3. Lif kalite 6zelliklerine iligkin varyans analizi ve LSD testi sonuglar1

Faktor Sulama diizeyi (SD) | Lif uzunlugu (mm) Lif mukavemeti (g/ Lif inceligi
tex) (micronaire)
Lateral Aralig L,1.40 m 30.58° 33.77° 4.17%
(LA) L,0.70 m 29.83° 31.87° 4.01°
LSD (o5 0.519 1.076 0.080
Sulama Diizeyi % 100 30.96* 33.56 4.27%
(SD) % 75 30.11° 32.85 4.12°
% 50 29.55" 32.06 3.88°
LSD (ys) 0.636 1.317 0.098
LA? ok k% T
SDP #k *ok #k
LAxSD® ns ns ns

LA? lateral araligi; SDP, sulama diizeyi;LAxSD®, sulama aralig1 x sulama diizeyi;ns?, 6nemsiz

* % P<0.05 ve P<0.01 diizeyinde 6nemli

(a,b,c): Farkli harfler LSD P<0.05 diizeyinde farklilig1 ifade etmektedir.
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Cizelge 3 incelendiginde lateral araligi ve su
diizeyleri agisindan lif uzunlugu degerlerinin 29.55—
30.96 mm arasinda oldugu goriilmektedir. Gerek
lateral aralig1 gerekse de uygulanan su diizeyi arttik¢a
lif uzunlugu da artmistir. Ozdil (2003)'e gére “25.15—
27.94 mm arasi orta; 27.94-32.00 mm arasi1 ise uzun”
kategoride yer almaktadir. Buna gore sulama
konularindan elde edilen lif uzunluklar1 ‘“uzun”
kategorisinde yer almislardir. Benzer sekilde bu
konuda yapilan ¢aligmalarda 6rnegin Kanber (1977),
Tarsus kosullarinda farkl toprak serilerinde ve farkli
su uygulamalarinda ortalama 25.7-29.6 mm arasinda
lif uzunlugu degerlerini elde etmistir. Diger taraftan
Giileryiiz ve Ozkan (1993)' de Antalya kosullarinda
Nazilli-84 ¢esidinden karik sulama ydnteminde
ortalama 28.9 mm lif uzunlugu belirlerken, Ozkara ve
Sahin (1993)'te Ege Bolgesi kosullarinda ortalama
26.5-29.3 mm arasinda lif uzunlugu belirlemislerdir.
Dagdelen ve ark. (1998) ve Yilmaz (1999) farkli
sulama konularindan elde edilen 1if uzunlugu
degerlerini 28.0-30.0 mm olarak saptamiglardir. Farklt
bir ¢alismada ise Sezgin (2001); Dagdelen ve ark.
(2005) ve Dagdelen ve ark. (2009a), Aydin
kosullarinda farkli karik ve damla sulama yontemi ve
sulama programlarinin uygulandigi ¢aligmalarda lif
uzunlugu degerlerini sirasiyla 28.829.9 mm; 26.4—
30.0mm ve 27.0-29.0 mm olarak belirlemislerdir.

Lateral araligi ve su diizeyleri agisindan lif
mukavemeti degerleri incelendiginde bunlarin 31.87—
33.77 g/tex arasinda degistigi, lateral aralig1 artarken
lif mukavemeti artmis; diger taraftan su diizeyleri
artarken lif mukavemeti degerleri azalmistir. Ozdil
(2003)'e gore 2629 g/tex arasi saglam; >30 g/tex ise
¢ok saglam grubuna girmektedir. Buna gore elde
edilen sonugclar, “ ¢cok saglam” grubunda yer almistir.
Bolgemizde yapilan karik ve damla sulama
yontemleri ile ilgili caligmalarda sulama konularinin

lif mukavemeti ilizerine etkisinin 6nemsiz oldugu
belirlenmis ve yapilan kiitlii kalite analizlerinde
liflerin saglam ve ¢ok saglam grubunda yer aldiklar1
tespit edilmistir (Ozkara ve Sahin, 1993; Dagdelen ve
ark., 1998; Yilmaz, 1999; Sezgin, 2001; Dagdelen ve
ark.,2009b).

Lifinceligi degerleri uygulanan lateral araliklar
acgisindan incelendiginde farkli 2 grup olusmustur.
Birinci grubu, L, (1.40 m) lateral araligi ve ikinci
grubu ise L, (0.70 m) lateral araligindan yer alan
sulama konular1 olusturmustur. Diger taraftan su
diizeylerine gore, konular arasinda 3 ayrt grup
olusmustur. Sulama suyunun tam uygulandigt konular
birinci gruba girmis, ikinci sirayr ise kontrol
parsellerine goére % 75 oraninda sulama suyu
uygulanan konular almistir. En diisiik lif inceligi
grubunu ise kontrol parsellerine uygulanan sulama
suyunun % 50'si oraninda sulama suyu alan konular
olusturmugtur. Cizelge 3 genel olarak incelendiginde
lif inceligi degerlerinin 3.88-4.27 micronaire arasinda
yer aldigi belirlenmistir. Tekstil sanayisinde 3-3.9
ince; 4-4.9 orta; 5-5.9 kaba lif grubunu
olusturmaktadir (Ozdil, 2003). Bu siniflamaya gére,
denemelerde farkli sulama konularindan elde edilen
lif inceligi degerleri “ince ve orta” lif grubunda yer
almaktadir. Giileryiiz ve Ozkan (1993), karik sulama
yonteminde ortalama lif inceligini 4.49 micronaire
olarak belirlenen damla sulama yonteminde 4.63
micronaire olarak belirlemistir. Kanber (1977)'de bu
degerleri 3.3-4.1 micronaire arasinda oldugunu
belirlerken, bolgemizde yapilan yiizey ve damla
sulama yontemlerinin uygulandigi ¢alismalarda ise bu
degerlerin 3.90-5.56 micronaire arasinda oldugu
belirlenmistir (Ozkara ve Sahin, 1993; Dagdelen ve
ark., 1998; Yilmaz, 1999; Sezgin, 2001; Dagdelen ve
ark.,2005; Dagdelen ve ark.,2009a).

Cizelge 4. Verim ve agronomik dzelliklere iliskin varyans analizi ve LSD testi sonuglar1

Faktor Sulama Bitki boyu Koza agirligi 100 tohum Circir Meyve dali
diizeyi (SD) (cm) (gram) agirhigl randimani sayisi (adet)
(gram) (%)
Lateral L,1.40 m 106.4° 7.67° 10.82 38.68% 12.11
Araligi(LA) L,.70 m 109.5° 7.02° 10.62 38.01° 11.66
LSD (5 2.699 0.312 0.216 0.353 0.596
Sulama % 100 116.6* 7.80° 10.98? 39.08° 12.66°
Diizeyi(SD) % 75 105.1° 7.40° 10.75° 38.26° 12.00a
% 50 102.2° 6.85° 10.44° 37.70° 11.00°
LSD (ys) 3.305 0.382 0.265 0.433 0.731
LA? *ox wk ns *ox ns
SpD® 3k EE BT ok B
LAxSD¢ ns ns ns ns ns

LA?, lateral araligi; SDP, sulama diizeyi;LAxSD®, sulama aralig1 x sulama diizeyi;ns?, 6nemsiz
* ¥%: P<0.05 ve P<0.01 diizeyinde 6nemli
(a,b,c): Farkli harfler LSD P<0.05 diizeyinde farklilig1 ifade etmektedir.
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Bazi Verim ve Agronomik Ozelliklere liskin
Sonuclar

Deneme yilinda sulama konularindan bitki
boyu, koza agirligi, 100 tohum agirhigi, ¢irgir
randiman1 ve meyve dali sayisina iliskin varyans
analiz sonuglart ve bunlara iliskin LSD gruplar
Cizelge 4'de verilmistir.

Cizelge 4'de bitki boyu incelendiginde, lateral
araligi (LA) ve su diizeyleri (SD) arasindaki fark
P<0.01 diizeyinde 6nemli iken LAXSD interaksiyonu
ise Onemsiz c¢ikmistir. Lateral araligi acisindan
sonuglar incelendiginde en yiiksek bitki boyu L, (0.70
m)  konusundan elde edilmistir. Su diizeyleri
acisindan sonuglar irdelendiginde, birinci grubu, tam

sulama suyu alan konular olustururken, son grubu en
az sulama suyu uygulanan konular olusturmustur.
Genel olarak uygulanan su kisiti arttikga bitki
boyunda azalmalar meydana gelmistir (Sekil 1 ve
Sekil 2). Bu sonuglara gore, uygulanan su diizeyleri
ortalama bitki boyu iizerinde etkili olmustur.
Menemen kosullarinda, damla sulama yonteminin
uygulandig1 farkli sulama programlarina bagl olarak
bitki boyu 60106 cm elde edilmistir (Sener, 1995).
Dagdelen ve ark. (2005), Aydin kosullarinda farkli
sulama programlarina gére pamuk bitki boylarini 73—
106 cm olarak belirlemislerdir. Cukurova kosullarinda
bu degerler 94110 cm olarak saptanmistir (Ertek ve
Kanber, 2000).

140
120 -
100 -
80
60 -
40

Bitki boyu (cm)
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Sekil 1 .Yetisme periyodunda bitki boyunda olusan gelisme (L=0.70 m)
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Sekil 2 .Yetisme periyodunda bitki boyunda olusan gelisme (L,=1.40 m)
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Bitki boyu incelendiginde, lateral araligi (LA)
ve su diizeyleri (SD) arasindaki fark P<0.01 diizeyinde
onemli iken LAxSD interaksiyonu ise Onemsiz
cikmustir. Lateral araligi acisindan en yiiksek koza
agirligi L, (1.40 m) konusundan elde edilmigtir. Su
diizeyleri agisindan sonuglar irdelendiginde, birinci
grubu, tam sulama suyu alan konular olustururken,
son grubu en az sulama suyu uygulanan konular
olusturmustur. Uygulanan sulama suyu azaligina bagli
olarak koza agirligi azalmistir. Genel olarak % 75 ve %
50 oraninda sulama suyu uygulanan konulardan her
iki lateral araliginda da daha diisiik koza agirligi elde
edilmistir. Aydin ovasi kosullarinda damla sulama
yonteminin uygulandig1 arastirmada farkli sulama
uygulamalarina gore koza agirliklart ortalama olarak
3.51-6.18 gram arasinda degismistir (Basal ve ark.,
2009).

100 tohum agirligr acisindan Cizelge 4
incelendiginde, lateral araligt (LA) ve LAxSD
interaksiyonu Onemsiz iken, su diizeyleri (SD)
arasindaki fark P<0.01 diizeyinde onemli ¢ikmistir.
Uygulanan sulama konularina bagli olarak elde edilen
100 tohum agirhigr degerleri 10.44-10.98 gram
arasinda degismistir. Arastirma siiresince en yiiksek
100 tohum agirlig1 degerleri kontrol konularindan elde
edilmistir. Aydin kosullarinda farkli sulama yontemi
ve sulama programlarina bagli olarak 100 tohum
agirhigl degerleri Sezgin (2001) tarafindan ortalama
9.80-11.24 g arasinda belirlenirken bu degerler
Dagdelen ve ark. (2005) tarafindan 9.31-11.20 g
arasinda bulunmus; Dagdelen ve ark. (2009a)'de ise
9.9143.13 golarak tespit edilmistir.

Cizelge 4'de cir¢cir randimani degerleri
incelendiginde, lateral araligi (LA) ve su diizeyleri
(SD) arasindaki fark P<0.01 diizeyinde dnemli iken
LAxSD interaksiyonu ise dnemsiz
cikmistir.Uygulanan lateral araliklari agisindan farkl
2 grup olusmustur. Birinci grubu, L, (1.40 m) lateral
araligi ve ikinci grubu ise L, (0.70 m) lateral
araligindan yer alan sulama konulart olusturmustur.
Diger taraftan su diizeylerine gore, konular arasinda 3
ayrt grup olusmustur. Sulama suyunun tam
uygulandig1 konular birinci gruba girmis, son siray1
ise kontrol parsellerine uygulanan sulama suyunun %
50'si oraninda sulama suyu alan konular
olusturmustur. Genel olarak ¢ir¢ir randimani degerleri
irdelendiginde bunlarin % 37.70-39.08 arasinda
degistigi goriilmektedir. Bu konuda yapilan
calismalarda Giileryiiz ve Ozkan (1993), Antalya
kosullarinda Nazilli 84 pamuk ¢esidi ile yaptiklar
calismada karik ve damla sulama ydntemlerini
uygulamiglar ve ¢ir¢ir randimanini karik sulamada %
41.42; damla sulamada ise % 42.06 olarak
belirlemislerdir. Ayni sekilde Ozkara ve Sahin (1993)
bu degerleri % 4344 arasinda belirlerken, Dagdelen
ve ark. (1998) ve Dagdelen ve ark. (2005)'de yiizey
sulama yontemlerinin uygulandigt ¢alismada bu
degerleri sirasiyla % 4445 ile % 41.6-44.3 arasinda
belirlemislerdir. Ayn1 bdlgede bir diger c¢alismada
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Dagdelen ve ark. (2009a)'de damla sulama
yonteminin uygulandigi programda bu degerleri %
39.96-% 40.02 arasinda saptamislardir. Diger taraftan
Yilmaz (1999)'da kisitli sulama kosullarinda ¢ir¢ir
randimani degerlerini farkli su diizeylerine gore % 43—
45 arasinda oldugunu belirlerken; Sezgin (2001) bu
degerleri % 39.841.7 olarak belirlemistir.
Bolgemizde yapilan ¢aligmalarda, ¢ir¢ir randimant
degerlerinin farkli olmasi yillar arasindaki iklimsel
farkliliga ve uygulanan sulama yodntem ve
programlarindaki farkliliga baglanabilir.

Meyve dali sayist acisindan Cizelge 4
incelendiginde, lateral araligt (LA) ve LAXSD
interaksiyonu Onemsiz iken, su diizeyleri (SD)
arasindaki fark P<0.01 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Su
diizeyleri agisindan sonuglar irdelendiginde, birinci
grubu, tam sulama suyu alan konular olustururken,
son grubu en az sulama suyu uygulanan konular
olusturmustur. Uygulanan sulama suyu azalisina bagl
olarak meyve dali sayist azalmistir. Genel olarak % 75
ve % 50 oraninda sulama suyu uygulanan konulardan
her iki lateral araliginda da daha diisiikk meyve dali
sayisi elde edilmistir. Kanber (1977)'de Cukurova
kosullarinda farkli su uygulamalarinda meyve dali
sayisint ortalama 10.8-17.8 arasinda oldugunu
belirlemistir. Ote yandan Giileryiiz ve Ozkan
(1993)'de Antalya kosullarinda Nazilli-84 ¢esidinden
karik sulama yonteminde ortalama 13.1 meyve dali
sayis1 saptamiglardir. Harran ovasi kosullarinda karik
sulama yonteminin uygulandigi ve Sayar314
cesidinin  kullanildigr aragtirmada farkli sulama
uygulamalarima goére meyve dali sayilar1 ortalama
olarak 1624 arasinda degismistir (Bilgel, 1996).
Nazilli kosullarinda ise Nazilli-84 ¢esidinin
kullanildig1 ¢aligmada bu degerler ortalama olarak
15.1-5.7 arasinda degismistir (Ozbek, 2000).
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