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fran ve Suudi Arabistan giiniimiizde hig siiphesiz ki Ortadogu’nun en 6nemli aktorleri arasinda yer almaktadir.
1979 yilinda fran’da devrim gergeklesmesi sonucu kurulan iran Islam Cumhuriyeti’nin dis politika anlayisinin
kokten degismis ve bunun sonucunda Suudi Arabistan ile iligkiler kopma noktasina gelmistir. Bundan sonraki
siirecte devrim ihrac1 ve Sii ayaklanmalar1, Hac olaylari, Iran-Irak Savasi, Nimr el Nimr idamu, Sii hilali, Arap
Bahari gibi gelismeler iki iilke arasinda krizlere sebep olmustur. Yakin tarihte ise Yemen I¢ Savasi’ndan sonra
[ran-Suudi Arabistan iliskileri bu iilke {izerinden adeta bir vekalet savas1 hiline gelmis ve iki {ilkenin Ortadogu
iizerindeki hegemonik gii¢c miicadelesi gozle goruliir bir hal almistir. Iran bu giic miicadelesinde daha ¢ok
yumusak gii¢ unsurlarina bagvurmustur. Sert gii¢ kullanimini ise perde arkasindan Husiler araciligi ile
gerceklestirmektedir. Suudi Arabistan ise bu gii¢ miicadelesinde geleneksel dis politika anlayisinda goriilmemis
bir hamle yapmis ve 2015 yilinda diizenlenen “Kararlilik Firtinas1 Operasyonu” ile dogrudan sert gii¢ unsurlarini
kullanarak sahnede yerini almstir.
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An Overview of Iran and Saudi Arabia's Foreign Policy Understandings and Power
Struggle

ABSTRACT

Today, Iran and Saudi Arabia are undoubtedly that two most important actors in the Middle East. After the 1979
Revolution, Iran's foreign policy changed radically and as a result, relations with Saudi Arabia have reached the
point of breaking. In the following this period, developments such as the exporting the revolution, the Hajj
events, the Iran-Iraq War, Execution of Nimr al-Nimr, the Shiite Crescent and the Arab Spring have caused crises
between the two countries. Recently, after the Yemeni Civil War, Iran and Saudi Arabia relations have become
almost a proxy war over this country and the hegemonic power struggle of two countries over the Middle East
has become apparent. Iran mostly resorted to soft power elements in this power struggle. The hard power is used
by the Houthis behind the scenes. Saudi Arabia, on the other hand, made an unprecedented move in the
traditional foreign policy approach in this power struggle and took its place directly on the stage with the
"Stability Storm Operation" held in 2015, using the elements of hard power.
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1. Giris

Ortadogu bolgesi, suni simirlardan olugsmakta olup, kiiresel giiglerin ¢ikarlarma ve
tanimlamalarina gore sekillendirilmistir. Hegemonik giicler bolge iizerinde kontrolii elinde
bulundurarak bdlgenin zenginliklerinden faydalanmak istemis, kimi zaman bdlge iizerinde
vekalet savaglarini slirdlirmiistiir. Oryantalist Edward W. Said, su soézlerle durumu
Ozetlemistir; “Sanki kadim toplumlar ve sayisiz hallki kavanozdaki fistiklar misali katip
karistirmak miimkiinmiis gibi, Washington daki yiiksek gorevliler arasinda ve sair ¢evrelerde
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Ortadogu 'nun haritasim degistirmekten séz ediliyor sik sik.” (Said, 2016) Bu micadelenin
arasinda kimi topluluk ve kabileler kendine bir devlet insa edip siirlarimi genisletme
konusunda basarili olmus iken kimileri ezilmeye mahkim olmustur.

Suudi Arabistan Kral Abdiilaziz liderliginde bu siireci kendi lehine yonetebilmis ve
hegemonik giiclerle kurdugu ittifaklar neticesinde kendine giiclii bir devlet kurmay:
basarabilmistir. Ancak hegemonik giiclerle kurdugu bu ortaklik onun pek ¢ok bagimsizlik
hakkinin gasp edilmesine de zemin hazirlamis ve bundan sonraki siiregte basta ABD olmak
iizere Bati’nin giidiimiinde politikalar izlemek durumunda kalmustir. iran ise 19. yiizyilin
baslarindan Islam Devrimi’ne kadar emperyalist giiglerin kontrolii altinda kalmis ve bu
travma sonucu kurulan yeni Cumhuriyet ‘bagimsiz, baglantisiz ve Bati karsit1” bir politika
izledigini iddia etmistir. Iran’in daha mezhep odakli ve monarsi karsit1 sdylemleri devrimin
ilk giiniinden itibaren Suudi Arabistan’1 oldukg¢a rahatsiz etmistir. Devrim, Ortadogu’nun
dengelerini degistirmis, ABD’nin ortak miittefiki olan ve ABD Bagkan1 Richard Milhous
Nixon tarafindan ortaya atilan ‘Cifte Siitun’ politikasinin omurgasini olusturan bu iki devlet
birbirinin bag diismani h&line gelmistir.

Ortadogu, uluslararas1 gii¢lerin hakimiyet kurmak istedigi bir alan oldugu kadar bolgesel
giiclerinde rekabetlerine sahne olmustur. 1960’larda Misir ve Suudi Arabistan, 1980-90
arasinda Iran, Irak ve Suudi Arabistan, 2000’lerde Tiirkiye, [ran ve Suudi Arabistan arasinda
rekabet yasanmistir. Bugiin ise, Misir ve Irak’mn giiclinii kaybetmeleri sonucu sahneden
cekilmesi sonucu bolgesel hakimiyet miicadelesi daha g¢ok Tiirkiye, Israil, Iran ve Suudi
Arabistan arasinda sekillenmektedir.

1979’dan sonra ortaya ¢ikan Iran ve Suudi Arabistan arasindaki diismanlik ve giic
miicadelesi Arap Bahari’'ndan sonra zirve noktasina ulagmistir. Her iki devlet de
ayaklanmalarin yasandigi iilkelerde kendi lehine olan tarafi desteklemekte ve bu taraflari
vekalet savasi unsuru olarak kullanmakta ve onlar sayesinde bdlgedeki giiclerini arttirmay1
hedeflemektedir. iki iilke arasinda gii¢ miicadelesinin en somut bir sekilde kendisini
gosterdigi iilke hic siiphesiz Yemen’dir. Iran, Husiler vasitasi ile Suudi Arabistan ise mesru
kabul edilen Hadi hiikiimeti iizerinden Yemen I¢ Savasi’nin sonlanmasi i¢in calistiklarini
iddia ederken, aslinda birbirlerine gozdag1 vermektedir.

Makalemizde giiniimiizde Ortadogu’nun en giiglii iilkelerinden olduklar1 kabul edin Iran ve
Suudi Arabistan’in gii¢ miicadelesini anlamlandirabilmek icin oncelikle bu iilkelerin dis
politika prensiplerinden bahsedilecektir. Sonrasinda ise iki tilkenin ge¢misten bugiine
diplomatik iliskileri ve yasadiklari krizler anlatilacak ve kisaca Yemen I¢ Savasi’na
deginilerek durum somutlastirilmaya ¢aligilacaktir.

2. iran Dis Politikasi

fran’in devrim sonrasi dis politikastm sekillendiren unsurlar arasinda Rus ve Ingiliz
isgallerinin, Bagbakan Muhammed Musaddik’in Central Intelligence Agency (CIA) darbesi
ile devrilmesinin, Muhammed Riza Sah’in Amerika ve bat1 yanlis1 dis politikalar izlemesinin
etkilerini gormek miimkiindiir. (Doster, 2012: 57) Nitekim devrim sonrasinda anayasa bagta
olmak tiizere politikalarda somiirge ve hegemon giiclere karsithk ve tam bagimsizlik
vurgulan sik sik dile getirilmistir. fran Islam Cumhuriyeti’nin dis politikasini sekillendiren
bir diger husus ise Velayet-I Fakih kuramm ve devrim ihracidir. Bundan dolay1 Islam
Cumbhuriyeti’nin dig politikasin1 daha iyi anlamak i¢in basta devrim siireci, devrim ihraci,
Velayet-i Fakih kurami ve devrim lideri Ayetullah Humeyni’nin fikirlerine deginerek
devrimden bugiine iran dis politikasini anlatmaya ¢alisacagiz.

2.1. Devrim suireci
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[ran devrimi sosyal, ekonomik ve toplumsal olarak hosnutsuzluk yasayan pek ¢ok kesimin
bir araya gelerek baslattigi halk hareketlerinin neticesi olarak meydana gelmistir. 1963
yilinda uygulanmaya konan, dini 6gretilere dayali Iran’1 cagdas ve laik bir sisteme oturtmayi
amaglayan ve toprak reformlar1 basta olmak {izere bir dizi reformlar 6ngdren Ak Devrim,
basta dini kesim olmak iizere pek ¢ok kesim tarafindan tepkiyle kargilanmistir. Sah’a karst
olan tiim kesimlerin birlestigi gdsteriler meydana gelmis ve bu siirecin sonunda 1964 yilinda
Humeyni’nin 15 yil siirecek olan siirgiin hayati baslamistir (Giindogan, 2016: 108-110).
Sah’a kargit halkin tepkilerinin artmasina sebep olan bir diger gelisme ise 1973 petrol
krizinden sonra yasanan petrol fiyatlarindaki artisin kendi yasam standartlarinda da
iyilesmeye sebep olacagini diislinen halkin beklentilerinin sonug¢suz kalmasidir (Ari, 1999:
129). Petrol iiretimi sayesinde elde edilen gelirlerin bilyiik kismi silahlanma ve saray
harcamalarina gitmis, gelir adaletli bir sekilde béliistiiriilmemistir (Ozkan, 2016: 39). Bu
diizensiz harcamalar ve kontrolsiiz gelisme ekonomide dengesizlige yol agmis ve toplumsal
istikrar olumsuz etkilemistir. Hiiklimetin yasam standartlarini iyilestirme konusundaki
vaatleri ger¢eklesmemis ve bu durum iilke genelinde hosnutsuzluklara yol agmistir (Ari,
1999: 130). 1975 yilinda Sah, halkin demokrasi yoniindeki isteklerine ragmen tek partili
hayata gecmis ve tiim siyasi birliklerin Rastakhiz Partisi altinda 6rgiitlenmesini emretmistir.
Sah’m atmis oldugu bu adim zaten yonetimden memnun olmayan halkin rejimden tamamen
umudunu kesmesine ve silahli miicadelelere baglamasina sebep olmustur. 1960’1 yillarda
baslayan tepkiler 1977 yilina gelindiginde tepe noktasina ulasmis ve eylemler daha aktif bir
hal almistir (Yilmaz Sahin, 2011: 249). Ekonomik sorunlar, yiiksek enflasyon ve issizlik,
sehirlerin kalabaliklagmasi, petrol gelirlerine ragmen alt ve orta gelire sahip kisilerin giderek
fakirlesmesi, Sah’in geleneksel dini kesimlerin nefretine yol acan yasam tarzi gibi sorunlar
fran’da meydana gelecek krizin habercisiydi (Giindogan, 2016: 111-112). Nitekim 1978
yilinda bir gazetecinin Humeyni’ye hakaret icerikli yazi yaymlamasindan sonra Kum’da
patlak veren medrese Ogrencilerinin gosterileri iilke geneline yayilmis ve devrim siireci
baslamistir (Yilmaz Sahin, 2011: 250). 1979 Ocak’ina gelindiginde halk ayaklanmalarina
engel olamayan ve daha fazla iktidarda kalamayacagini anlayan Sah iilkeyi terk etmek
zorunda kalmistir (Saglam, 1999: 56). Sah’in ayrilmasindan yaklasik 15 giin sonra son
siirgiin yeri olan Fransa’da iran’a gelen Humeyni biiyiik gosterilerle karsilanmistir. Humeyni
gosterilerin devam ettigi donemde siirgiindeyken bile fikirlerini Iran halkina ulastirmaya
devam etmis ve bir mesajinda miicadelenin amacinin Islam Devleti kurulmas1 oldugunu agik
bir sekilde dile getirmistir. 30 Mart 1979°da yapilan referandumda ise halkin %99’unun
destegini alarak fikrini uygulama imkani bulmus ve Iran Islam Cumhuriyeti ilan edilmistir
(Yilmaz Sahin, 2011: 250-251). iran Islam Cumhuriyeti’nin ilanindan dokuz ay sonra Kasim
aymda referanduma sunularak ezici bir cogunlukla kabul edilen Iran islam Cumhuriyeti
Anayasasi, 3 Aralik 1979 tarihinde yiiriirliige girmistir (Kiling, 2008: 919). Anayasa iilkenin
dis politikas1 hakkinda dnemli ilkeleri de barindirmaktadir.

2.2. Velayeti Fakih Kuram ve iran Dis Politikasindaki Yeri

Velayet-i Fakih karar alici otoritelere dogrudan etki edebildigi i¢in hem i¢, hem dis
politikanin belirlenmesinde 6nemli bir kavram, kuram ve kurumdur. Kavram, teopolitik
baglamda “fakihin hitkkmetme otoritesi” anlamina gelmektedir (Celik ve Yilmaz, 2016: 147).
fran Islam Cumbhuriyeti’nin siyasi temelini olusturan bu kuram, secilmis olan fakihe devletin
tiim organlarma ve politikalarina hilkkmetme imkéan1 ve yetkisi vermektedir (Uyar, 2016: 21).
Velayet-i Fakih kurami Humeyni tarafindan 1960’11 yillarda siirgiinde oldugu Irak’ta ortaya
konmustur. Buna gore kayrp Imam, devletin yonetilip, hiikGmetlerin kurulmas: yetkisini
fakihe vermektedir (Keskin, 2016: 43). Kayip imamin yoklugunda y6netimin tek ve mutlak
otorite olan fakih tarafindan idare edilmesi gerektigini savunan Humeyni’ye gore; fakihler
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imamlar tarafindan, imamlar Hz. Muhammed tarafindan ve Hz. Muhammed ise Allah
tarafindan gorevlendirilmistir (Celik ve Yilmaz, 2017: 149). Dolayis1 ile Humeyni’nin
kurdugu bu zincir fakihe ilahi bir onem atfetmekte ve insanlarin fakihin sdylemlerini
sorgulamasinin 6niinii kesmekte ve insanlarin fakihe olan itaatini arttirmaktadir.

fran Islam Cumhuriyeti Anayasasina gore yasama, yiiriitme ve yargi olmak iizere ii¢ organ
bulunmaktadir. Bu ii¢ organi denetleyen kisi Velayet-i Fakih makamina sahip dinf liderdir.
Bu husus anayasanin 57. Maddesinde su sekilde belirtilmistir; "fran Islam Cumhuriyeti'ne
hakim olan yetkili makamlar yasama, ylritme ve yargidan miitesekkil olup, bu yasanin
sonraki maddelerine gore Velayet-i Mutlak-i Emr ve iimmetin liderinin gozetimi altinda
gorevierini yiiriitiirler. Bu erkler birbirinden bagimsizdir.” (Celik ve Yilmaz, 2017: 151).
Fakih ayrica devletin genel politikasin1 belirlemek (ki buna dis politikada dahildir) ve
kararlastirilan politikanin dogru icra edilip edilmedigini denetlemek; genelkurmay baskanini,
devrim muhafizlari komutanini, {i¢ silahli kuvvet komutanini tayin ve azletmek; savas, baris
ve seferberlik ilan etmek; cumhurbaskani se¢iminden sonra mazbatasini imzalamak ve belli
sartlarda Cumhurbaskanini gérevden azletmek gibi genis yetkilerle donatilmistir (Kiling,
2008: 926). Cumhurbaskaninin ise sadece yiiriitme organi ile ilgili konularda genis yetkileri
bulunmaktadir (Hafeziniya, 2017: 196).

Cumhurbagkan: ile ilgili madde 113’de “Velayet-I Fakih makamindan sonra” en yiiksek
makam oldugu vurgulanmistir. Madde 122°de ise cumhurbaskanimin Velayet-i Fakih
makamina kars1 sorumlu oldugunu belirtmistir (Taflioglu, 2013: 108-109). Kisacasi iran’in
ne anayasasi ne de siyasal yapist cumhurbaskanina {ilkenin i¢ ve dis politikasini belirlemede
genis yetkiler vermemektedir. Devlet idaresinde, i¢ ve dig politikanin belirlenmesinde genis
yetkilere sahip olan esas kisi fakihtir ve fakihin fikirlerini irdelemek bize tlilkenin i¢ ve dis
politikasi hakkinda fikir verecektir (Keskin, 2016: 42).

Velayet-i Fakih makaminin ilk temsilcisi olan Humeyni ; “... Bizler, Amerika, Siyonizm ve
Israil’in basini ¢ektigi kiiresel batili yagmacilarla oldugu kadar ayni zamanda uluslararas:
komiinizm ile de savas hlindeyiz. Amerika Ingiltere’den kétiidiir; Ingiltere de Amerika’dan
kotiidiir. Sovyetler birligi her ikisinden de berbattir...” (Giindogan, 2016: 172-173) sozleri
ile dis politikada her tiirlii hegemon giice karsi oldugunu belirtmis ve Humeyni’nin bu
goriisii ¢ercevesinde olusan “Ne dogu, ne bati, Islam Cumhuriyeti” doktrini Iran islam
Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan Humeyni’nin vefatina kadar (1979-1989 aras1 donem) iran
dis politikasinin baskin dzelliklerinden biri olmustur. Humeyni, heniiz Islam Devrimi ilan
edilmeden Once Fransa’da siirgiin oldugu donemde Eylil 1978 tarihinde bir Fransiz
radyosuna verdigi roportajda su sozleri sdylemistir; “ [lk merhalede (asama), iilkeyi
bagimsizligina kavusturmayi, yabanct ve yerli usaklaruimn sultasin, ayrica siyasi, askerd,
kiiltiirel ve iktisadi sultalart yok etmeyi, her kim olursa olsun somiirgeci ve emperyalist
gii¢leri tilkeden ¢ikarmayi, tilkenin yeralti zenginlikleri ve madenlerini yoksulluk ve hastalik
icerisinde kivranan yoksul halka vermeyi hedefliyoruz.” (Humeyni, 1992: 58).

1980’lerde Iran dis politikasina yon veren Humeyni’nin siddetle savundugu diger ilkelerden
en Onemlileri ise; dis politikanin Islamilesmesi, monarsi karsithg, tiim ezilen halklarin
koruyuculugu, ve devrim ihracidir (Metkin, 2016: 103). Bu ilkeler devrimin ilk yillarinda
dis politikada etkisini fazlasi ile gdstermistir. ilk olarak dis politikayr Islami esaslara gore
ilerletmeyi kendisine diistur edinen Humeyni monarsi ve kralliklarin Islam’a aykirt oldugunu
dile getirmis ve yaptigi bir konusmada “Islami korumak,tiranlari ve parazitleri devirmek
icin kanlarimizi feda ediniz.” ifadelerini kullanarak Islami monarsilere acik bir gonderme
yapmustir. (Metkin, 2016: 103). ikinci olarak, devrimin giivenliginin saglanmasi igin
devrimin ihra¢ edilmesi gerektigini diisinen Humeyni “Islam devrimi’nin Iran sinirlar
icerisinde kalmasi, rejimin Fatiha'sinin okunmast anlamina gelir (Tiysiizoglu, 2017: 10)”
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ile bu ideolojisini somutlastirmis ve dis politikada uygulamaya c¢alismistir. Son olarak, hem
Islami degerler hem de ‘devrim ihract’ igin gerekli gordiigii bir ilke olarak ezilen halklarin
koruyuculugunu dis politikanin merkezi unsurlarindan biri h&line getirmistir. Konuyla ilgili
bazi aciklamalari su sekildedir;

“Iran mustaz’af (ezilen) halklar icin bir numunedir. Diinya mustaz’aflari, eli bos olan Iran
halkinin iman, birlik giicii ve Islam’a dayanarak biiyiik giicler karsisinda direnebilecegine ve
onlart maglup ettigine bakmalidirlar. Baska uluslar, imana ve Islam’a dayanma sirrina
kavramalidirlar. Toplumun biitiin  kesimlerinden Miisliimanlar ve hatta mustaz aflar
ayaklanmalidirlar...” (Humeyni, 1992: 58). *“ Bugiin Inkilab’imiz ihrag edilmistir; Biitiin
heryerde  Islam  giindemdedir = ve  mustaz’aflar  biitiin  iimitlerini  Islam’a
baglanuslardwr... ”(Humeyni, 1992: 137).

Humeyni’nin vefatindan sonra yerine gececek olan fakihin secilmesi konusu iilkede biiyiik
bir kaos haline gelmistir. Ciinkii Humeyni ne sozlii ne de yazili olarak vasiyetinde herhangi
bir halef belirtmemistir. Ehli Hibre (Uzmanlar Meclisi) Hamaney’i Fakih olarak ilan etmistir.
Hamaney, Humeyni’nin popiilaritesine ve dini itibarina (Humeyni bir Sii makami olan
Mercii iken Hamaney daha alt bir makam olan Huccet’iil islam’d1) ve karizmasina sahip
degildir Hamaney Humeyni’den daha az miidahaleci bir devlet politikasi izlemistir. (Milani,
2004: 202-203) Yakin dostu pragmatist Rafsancani’nin Cumhurbaskani olarak segilmesi
Hamaney’in otoritesini pekistirmistir. Rafsancani bagbakanlik makami kaldirarak bu
makama ait gorevleri de Cumhurbaskanina devretmistir (Milani, 2005: 205). Hameney
Humeyni’nin aksine daha disa doniik ve pragmatist bir dis politika benimsemistir. Bu durum
uygulamalarda da gdzle goriiliir vaziyettedir (Celik ve Yilmaz, 2017: 153). Ancak her ne
kadar daha 1limli olsa da Suudi Arabistan ve Bat1 konusundaki karsitliktan taviz vermemistir.
Hamaney pek ¢ok konusmasinda Suudi Arabistan’a karsi sert olmustur. Ayni sekilde ABD
icinde pek c¢ok kez nefret sdylemi igerisinde bulunmus ve bu iilkeye giivenmediklerini dile
getirmistir. (Celik ve Y1lmaz, 2017: 155)

2.3. Anayasa’ya Gore Iran Dis Politikasi

fran Islam Cumhuriyeti Anayasasi bir tepki anayasasidir. Anayasay1 hazirlayanlara gére
devrim &ncesi iilke emperyalistlerin istekleri dogrultusunda yénetilmekteydi. Onceki
sistemde oldugu gibi halkin kendi kiiltiir ve sosyal yapisi dikkate alinmadan yapilan bir
diizenlemenin halkin ihtiyaclarini karsilayamayacagi diisiiniilmekteydi. Bu yiizden Islami
degerlerden uzaklagmayan, emperyalizme karsi ve bagimsizlik vurgusu yapan yeni bir
anayasa diizenlenmistir (Kiling, 2008: 919). Devletin gorev ve hedefleri Anayasa Madde
3’de belirtilmistir. Fikra 5’de su ifadeler kullanilmistir; “emperyalizmin biitiiniiyle itilkeden
geri ¢ikarimast ve yabanci niifuzunun engellenmesi” (Cegen, 2019: 21). Bu fikra hem
devletin genel dis politika prensipleri hem de Iran tarihinde yer alan sémiirge ge¢misinin
yarattig1 travma hakkinda bize ipuglar1 vermektedir. Fikra 16’da ise dogrudan dis politika ile
ilgili; “Tiim Miisliimanlara karsi kardeslik taahhiitlerinin yerine getirilmesi ve diinyanin tiim
yoksul insanlarimin elden gelen tiim imkdnlarla desteklenmesi icin Islami ilkelere dayali
olarak ulusal dig politikanin diizenlenmesi” ifadeleri kullanilmistir (Cegen, 2019: 22).
Buradan c¢ikarabilecegimiz ilk sonug dinin dis politikanin belirlenmesinde son derece dnemli
olmasidir. Oyle ki Anayasa Madde 12’de belirtildigi gibi; “fran'in resmi dint Islam'dir ve
mezhebi Oniki Imam Mezhebi (Isnd Aseri Caferi)’dir (Siilik). Bu esas, sonsuza kadar
degismeden kalacaktir.” (Cegen, 2019: 27) ve Madde 72’de belirtildigi gibi; “Islami Sura
Meclisi, Ulkenin resmi mezhebinin ilke ve hukiumleriyle ve anayasayla c¢elisen kanunlar
koyamaz...(Cegen, 2019: 53). Dolayisi ile dis politika kararlar1 da resmi din ve mezhepten
bagimsiz almamaz. Fikra 16°dan ¢ikarabilecegimiz diger bir husus ise anayasanin Iran’a
yiiklemis oldugu misyondur. Tim mustazaf ve miminlerin devlet tarafindan korunmasinin
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gerektigi diisiincesi Iran’in bugiin ki Ortadogu politikasinda oldukga etkili olmus ve Kudiis
Gicii vasitasi ile 6zellikle Arap Bahari sonrasi siiregte karigiklik yagsanan bolge devletlerinde
milis yetistirilmesi, bu devletlerle ilgili taraf tutulmasi gibi sonuglar dogurmustur. Bu
misyonun dogurdugu bir diger sonug ise devrim ihraci politikasidir.

Bunlarin disinda Anayasa’da devletin dis politika stratejileri Madde 152, 153 ve 154°te agik
bir sekilde belirtilmistir.®

Kisaca belirtmek gerekirse anayasada genel hatlari ile Islami temelli bir dis politikanmn
benimsenmesi, iilkenin dig politikasinda tam bagimsizligin korunmasi, daima mustazaflarin
(ezilenler) yaninda yer alinmasi ve miistekbirlere (ezenler) karsi miicadele edilmesi gibi
hususlardan bahsedilmistir (Giindogan, 2016: 192).

2.4. Devrimden Bugiine iran islam Cumhuriyeti Dis Politika Tarihi

Gelismis lilkelerde dis politika kurumlar tarafindan belirlenirken, gelismekte olan iilkelerde
dis politikayt liderler belirlemektedir (Przeczek, 2013: 66). Devrim sonrasi Iran dis politikasi
da donemin kosullarina ve liderlerin goriislerine gore degisiklik gostermis kimi zaman
gercekei kimi zaman idealist, pragmatik, yapici ve ¢atismact 6zellikler tagimistir.

Humeyni doneminde dis politikayr; 1979-1981 yillar1 aras1 gergekei ve ilimli politikalarin
izlendigi Bazergan donemi ve 1981-1987 yillari arasi idealist politikalarin izlendigi Humeyni
donemi olarak incelemek gerekmektedir (Ibrahimli, 2016: 62). Devrim sonrasi gegici
hik(metin bagbakani1 Bazergan dénemini inceledigimizde uzlasmaci liberal bir bakis agisina
sahip daha 1liml bir dis politika izlendigini gérmekteyiz. Bazergan baglantisizlig1 savunup,
ABD’nin Iran’daki niifuzunu sonlandirmaya yonelik adimlar atmis, (CENTO’dan ayrilmis
ve 1959 tarihinde ABD ile imzalanan ABD-iran Savunma Anlasmasi’n1 feshetmistir (Ar1,
199: 146). ancak bunu yaparken dismanca bir iligki kurmaktan yana da olmamuistir.
Humeyni’nin “ne Dogu, ne Bat1”’ prensibini i¢sellestiremeyen gegici hiikimet, ABD ile iyi
iligkiler gelistirmekten yana olmustur (Yegin, 2014: 1). Humeyni siiper giiclere bagimlilig
sonlandirmak ve onlarla iligkilerde belirleyici taraf olmak isterken kabine, ¢ikarlar
dogrultusunda ABD ve Sovyetler ile iliskilerin devamini amacglamistir (Sar1, 2018: 43).
Humeyni’den farkli olarak Bati ile dengeli iligkiler kurmak isteyen Bazergan hik(metinin bu
politikalar gelisen olaylar sonucu kisa dmiirlii olmustur. Sah’in tedavi i¢in ailesi ile birlikte
ABD’ye gelmesine ABD huk{meti tarafindan izin verilmesi ve bunun sonucu olarak
Humeyni taraftar1 6grencilerin, Kasim 1979°da Tahran’daki ABD biiyiikel¢iligini isgal
etmesi ile baglayan siirecin sonunda Bazergan, istifa etmek zorunda kalmistir (Sari, 2018:
44). Humeyni bu krizde 6grencilerden yana bir tavir sergilerken, Bazergan arabulucu bir
tavir sergileyerek rehinelerin kosulsuz olarak saliverilmesini istemis, ancak istegi kabul
edilmemistir (Ar1, 1999: 147). Bazergan istifa ettikten sonra yerine gecen Benisadir da ABD
ile iyi iligkiler kurmaktan yana olmus, bu durum onun devrime ihanetle suglanmasina ve
Iran’1 terk etmek zorunda kalmasina sebep olmustur. Humeyni’nin Bazergan ve Benisadir’a

3 “Madde 152: Iran Islam Cumhuriyeti'nin dis siyaseti, her tiirlii hakimiyet kurmanin ve hakimiyet altina

girmenin reddine; Ulkenin her yonden bagimsiziigina ve toprak biitiinliigiiniin korunmasina; tiim Miisliimanlarin
haklarimin savunulmasina; despot giiclere karsi hichbir iliskide bulunmamaya; savas yanlisi olmayan devletlerle
karsilikly bariggil iliskiler kurma temellerine dayanir.

Madde 153: Ulkenin dogal ve ekonomik kaynaklari, kiiltiirii, ordusu ve diger islerinde yabanci tahakkiimii ile
sonuglanacak her tiirlii anlagsma yasaktir.

Madde 154: Iran Islam Cumhuriyeti, insan mutlulugunu biitin insanhk diizeyinde iilkii olarak goriir.
Bagimsizligin, 6zgiirliigiin, adalet ve dogrulugun yénetimini tiim diinya halklarmmin hakki olarak tamir. Sonug
olarak, diger uluslarin iciglerine her tirlii miidahaleden tamamen uzak dururken, diinyanin her yerinde
zulmedenlere kargi ezilenlerin hakli miicadelelerini destekler.” (Cegen, 2019: 191).
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karsi bu ustiinliigii bize velayet-i fakih makaminin etkisini de anlatmaktadir. Nitekim
Benisadr’dan sonra Cumhurbagkanligina Hamaney, meclis bagkanligina Rafsancani ve
basbakanliga Musavi getirilmistir. Humeyni tiim kadrolara yakin adamlarini getirerek kendi
ekibini kurmus ve hem i¢ politikada hem de dis politikada hakim héle gelmistir (Alici, 2016:
134).

Humeyni ¢ikarlar dogrultusunda degil dogru olanin yapilmasi dogrultusunda bir hayat
gorlisiine sahipti ve mutlak zaferin manevi anlamda inananlarin olacagini savunuyordu
(Giindogan, 2016: 171). Bu yiizden dis politika anlayis1 pragmatik oldugu kadar ideolojik bir
tavir da barmdirtyordu. Bir 6nceki boliimde de bahsettigimiz gibi Humeyni’nin dis politikasi
miistekbir olarak nitelendirdigi siiper giicler ve monarsik baskici Islami rejimlere karsi bir
tutum sergilerken, bir diger dis politika hedefi ise devrim ihraciydi. Devrim ihraci
politikasini gordiigiimiiz ilk somut olay 1982 yilinda Irak ile siirmekte olan savasin Iran’in
lehine dénmesi ve Irak’in isgal ettigi tiim topraklarin geri alinmasina karsin, Irak’ta Islami
bir rejim kurma isteginden olan Humeyni’'nin savasi sonlandirmaktan yana olmamasidir.
Savas alti yil daha siirmiis ve 1988 yilinda sona ermistir. Iran Irak’a devrim ihrag
edememistir. Bundan sonraki siirecte ise devrim ihraci politikasini Irak Savasi disinda daha
cok ‘yumusak gii¢’ unsuru olarak kullanmistir. Savasin iran’a tek katkisi gatigmaci bir
tavirdan ¢ok ig birligi ve uzlasi yoniinde bir dis politika gelistirmeye calismasi olmustur.
[ran-Irak Savasi’ndan bir yil sonra Haziran 1989°da Humeyni’nin &liimii devletin
sorgulanamaz otoritesini ortadan kaldirmis ve Iran’in i¢ ve dis politikasinda yeni bir donem
baslamustir (Sar1, 2018: 49).

Hamaney’in yeni dini lider secilmesi ile bosalan Cumhurbagkanligi koltuguna Rafsancani
geemis ve bagbakanlik makamini kaldirmistir. Bundan sonraki siirecte Hamaney’in Humeyni
kadar karizmatik bir lider olmamasi ve basbakanlik makaminin kaldirilmasi ile
Cumhurbagkanliginin yetkilerinin artirilmast dis politikada Cumhurbaskaninin Humeyni
donemine nazaran daha ¢ok sdz sahibi olmasii saglamistir. Rafsancani goreve geldikten
sonra daha yapici, liberal, statiikocu, isbirligi ve uzlagiya dayali pragmatik bir dis politika
izlemistir. Rafsancani’nin “Diinyamin geri kalanmindan soyutlanmis bir iilkede yasamak
istemiyoruz..” sdzlerinden anlasilacagi gibi iran’in uluslararas1 sistemle entegre olmaya
calistigi bir doneme gecilmistir (Sari, 2018: 48). Rafsancan’i sekiz yil siire Iran- Irak
Savasi’ndan biiyiilk ekonomik ve siyasal tahribatlarla ¢ikan Iran’in bu sorunlarla basa
cikabilmesini siyaseten ve iktisaden disa ac¢ilmakla miimkiin olacagini savunuyordu. Bunun
ilk sonuglarindan biri olarak Humeyni’nin 6liimiinden hemen sonra Rusya (SSCB) ile genis
capl silah anlagmasi imzalanmistir (Doster, 2012: 57). Rusya ile gelistirilmeye baslanan
iligkilerin devami olarak 1995 yilinda niikleer is birligi konusunda anlagmaya varilmistir.
fran’in Rusya ile yakinlasmasi1 ABD tarafindan endise ile karsilanmis ve 1999 yilinda ABD
[ran’a ambargo uygulamaya baslamistir.

Rafsancani’den sonra Cumhurbaskanligi koltuguna Mayis 1997 yilinda reformist lider
Hatemi gecmistir. Hatemi donemini Rafsancani’nin uygulamaya c¢alistigt pragmatik
politikalarin devami olarak nitelendirmek yanlis olmayacaktir. Hatemi déneminde Iran’mn
modernlesmesi ve demokratiklesmesi yoniinde bazi adimlar atilmaya ¢alisilmis ve bu durum
iilkenin dig politikasinda da kendisini gostermistir. Donemin 6n onemli dig politika
stratejilerinden biri Humeyni’nin “ne Dogu, ne Bat1” prensibin aksi olarak “hem dogu hem
bati, hem Kuzey hem giiney” seklinde tanimlanan acilim siirecidir (Sar1, 2018: 52). iran
Islam Devrimi ile olusturulan mirasin tersine iilkelere karsi iyi niyete dayali politikalar
hayata gegirilmeye caligilmistir. Bu iyi niyetli politikalarin bir 6rnegi olarak 2001 yih
Hatemi’nin Onerisi ile Birlegsmis Milletler tarafindan “Medeniyetler Arasi Diyalog” yili
olarak ilan etmistir. Hatemi’nin uzlagmaci politikas1 iran’m bélge siyasetine de yansimustir.
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Bolgede is birliginin saglanmasi ve siiper gii¢lerin hegemonyasini kirarak istikrarl bir ortam
yaratilmasi i¢in Ko6rfez monarsileriyle iligkiler gelistirilmistir (Kiling, 2001: 171-172).
Hatemi’nin bu 1liml siyasetinin sebeplerinden biri de 11 Eyliil saldirilar1 ve sonrasinda
Afganistan ve Irak’a yapilan miidahalelerdir. Bu donemde devrim vaatlerinden ve Islam
Cumbhuriyeti’nin ¢ikarlarindan vazgegmeden ABD ile iyi iliskiler kurulmaya c¢aligiimigtir
(Alicy, 2016: 140). Sonug itibari ile Rafsancani déneminde ekonomik gergeklerden etkilenen

dis politika karar alma siireci Hatemi doneminde siyasal gerceklerden etkilenmistir (Amir,
2010: 5).

Hatemi’den sonra Cumhurbagkanlig1 gérevine muhafazakar kimligi ile bilinen Ahmedinejad
gecmistir.  Ahmedinejad’a gore Hatemi’nin dis politikas1 6zellikle niikleer program
konusunda yabanci devletlerin miidahalesini énlemek konusunda yeterli olmamustir. Ustelik
bati ile iyi iliskiler kurma girisimlerine ragmen Iran, ddSnemin ABD baskam Bush tarafindan
“ser ekseni” olarak nitelendirilmistir. Bu nedenle Ahmedinejad 1limli politikalarin ise
yaramadigini diislinerek dis politikanin Bati ile etkilesim icerisinde oldugu on alt1 yillik
stireci degerlendirerek Bati’ya yonelik yeni bir yaklagim tasarlamistir. Bu yeni yaklagima
gore Ahmedinejad, catismaci bir dig politika izlemis ve pasiflikten kaginilarak Bati’nin
baskilarina teslim olunmamasi durumunda Bati’nin geri ¢ekilecegini diistinmiistiir(Amir,
2010: 9). iran dis politikasindaki bu yeni dénemi 1981-1987 dénemindeki Humeyni’nin
devrimci idealist yillarina déniis olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Iran-lrak
Savasi’ndan sonra devrim ihrag politikasindan uzaklasan Iran, uluslararasi ve bolgesel ortami
tamyarak yeniden devrim ihra¢c etme ve Islam &lemini zulme karsi birlestirme fikrine
yonelmistir (Ibrahimli, 2016: 62).

Ahmedinejad’in ardindan 2013 se¢imlerinden Cumhurbaskanligina segilen ve hala gorevini
siirdiirmekte olan Hasan Ruhani, pragmatist ve reformcu politikalar izlemistir. Ruhani
bolgesel politikalar konusunda Hamaney tarafindan belirlenen giivenlik politikalarini
benimserken, Bati ile ilgili konularda dini liderden farkli bir bakis agisina sahiptir
(Yalcinkaya ve Konukgu, 2017: 409). Dis politikada itidalli bir yaklagimi benimseyen
Ruhani, Bat ile iliskilerde daha uzlagsmaci bir tavirdan yana goziikmektedir. Bunun bir adimi
olarak goreve geldikten sonra dis politikay1 ylriitmekle gorevli seckinleri degistirmistir.
Yerlerine bir kismi Rafsancani ve Hatemi doneminde gorev yapmis, dis diinyaya acik,
pragmatist kisileri secmistir. Iran’m niikleer programi Ahmedinejad déneminde oldugu gibi
Ruhani déneminde de devam ettirilmistir. Ancak hem ABD’de bagkanlik koltugunda oturan
Obama yonetiminin 1limli tavri hem de Ruhani’nin iyimser ve pragmatist politikalar
neticesinde niikleer program iki taraf arasinda ¢atismaci bir anlayistan ¢ok miizakereler
cercevesinde c¢oziilmeye calisilmistir. Bunun neticesi olarak BMGK 5 daimi iiyesi ve
Almanya arasindan siiren goriismeler sonucunda Temmuz 2015°te P5+1 Anlagmasi
imzalanmistir (Cavadbeyli, 2016: 133). Anlagsma Ruhani ile dini lider Hamaney ve Devrim
Mubhafizlari arasinda zaten var olan gerilimi gozle gorilir hale getirmistir.

Gorildiugi gibi cumhurbagkanlarinin siyasi goriiglerine gore kimi donem daha ilimh ve
reformist, kimi dénem daha catismaci ve idealist dzellikler gdsteren Iran dis politikasinda
degismeyen bazi unsurlar vardir. Bunlar rejimin korunmasi ve devamliliginin saglanmasi,
Islami unsurlarin ve resmi mezhebin dikkate alinmasi (Orta Asya ve Kafkasya
politikalarinda bu prensibe uyulup uyulmadigi tartismalidir), emperyalizm karsitligi, tilke
giivenligin korunmasi ve devletin ¢ikarlaridir.

3. Suudi Arabistan Dis Politikasi
3.2. Suudi Arabistan Devleti’nin HikOmet Yapisi
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Suudi Arabistan Devleti’nin idari sekli monarsidir. Kral hiilkimet bagkani ve bagkomutan
gorevlerini de sirdirmektedir. Hikdmet fonksiyonlar1 Bakanlar Kurulu tarafindan
yonetilmekte, yasama caligmalarinda ise her bir iiyesi Kral tarafindan atanan Sura Meclisi
gorevi Ustlenmektedir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2019). Esasen Sura Meclisi Kral Fahd
doneminde ABD baskilar1 neticesinde kurulan ve {iiyeleri secim yoluyla belirlenmeyen
sembolik bir parlamentodur. Dolayis1 ile iilkenin hem i¢ hem de dis politikasinda esas soz
sahibi olan kraldir.

Kral kendisine yardimci olmasi, krallik vazifesini yerine getiremedigi durumlarda (hastalik
gibi) yerine bakmasi ve tahttan feragat ettiginde ya da vefat ettiginde yerine ge¢mesi i¢in
kraliyet kararnamesi ile bir veliaht atar. Veliaht ayni zamanda basbakan olan Kral’mn
yardimecisi olarak bagbakan yardimciligl gorevini iistlenir. 2017 yilinda yayinlanan Kraliyet
kararnamesi ile son veliahtin Kral’mn oglu Muhammed bin Selman oldugu ilan edilmistir.
Muhammed bin Selman hélihazirda hem bagbakan yardimciligi yapmakta hem de Savunma
Bakanligi gorevini strdirmektedir. (BBC, 2017)

Anayasaya gore Suudi Arabistan seriat hukukunun uygulandigi islami bir Arap devletidir.
Ancak diger seriat devletlerinden farkli olarak en yiiksek dini otorite yani Bagmiifti Kral
tarafindan atanmaktadir (Ormeci, 2018: 65). Ornegin iran’da Ayetullah, yani en yiiksek dinf
otorite, karar alma konusunda iilkenin en iist idari makami olan Cumhurbaskanindan dahi
daha etkili olabiliyorken Suudi Arabistan’da durum boyle degildir. Suudi Arabistan icin
monarsi teokrasinin oniine geciyor demek yanlis olamayacaktir. Oyle ki Fransiz arastirmaci
Anne-Clementine Larroque Suudi Arabistan i¢in yari teokrasi tanimlamasini kullanmistir.
Basmiiftii 1744 yilinda Abdiilvahhab ailesiyle yapilan ittifakin devami olarak Vahhabi
ailesinin nesli olan Alii’s Seyh ailesinden secilmektedir (Ormeci, 2018: 67).

Suudi Arabistan’da Disisleri Bakanlig1 ilk kurulan bakanlktir. Ulkenin ilk disisleri bakan
ise Abdiilaziz bin Suud’un oglu olan ve 1964-1975 yillar1 arasinda iilkenin Krali olarak
gbrev yapmis olan Faysal bin Abdiilaziz’dir. Faysal bin Abdiilaziz Kral tahtina oturduktan
sonra onun goérevini Abdullah el-Suveyl devralmistir. Abdullah el-Suveyl’den sonra ise
Disigleri Bakanligina Kral Faysal’in oglu olan Suud el Faysal ge¢mis ve 40 yil boyunca
Disisleri Bakanligini stirdiirmiistiir (Muhammed el-Ayed, 2019). Suud el Faysal Kral
olmadan 6nce Disigleri Bakanlig1 gorevini {istlenen babasindan ¢ocuk yasta aldig1 hariciye
kiiltiirii ve akabinde aldig1 egitimler ile goreve donanimli bir sekilde baglamistir (Kegeci,
2018). Suud el Faysal’in saglik sorunlarindan dolay1 gérevi birakmasindan sonra yerine Adil
el- Cubeyr ve Ibrahim el-Assaf gegmistir. Giiniimiizde Disisleri Bakanligi gorevini yiiriiten
kisi ise eski Berlin Biiylikelgisi Prens Faysal bin Ferhan bin Abdullah’tir (Muhammed el-
Ayed, 2019: 58).

3.4. Suudi Arabistan’in Dis Politika Prensipleri

Suudi Arabistan dis politikasinin Oncelikleri kimi zaman degisme egiliminde olsa da
geleneksel olarak dort temel amag¢ dogrultusunda sekillenmektedir. “Bunlar, icte ve dista
Islami bir yasam tarzimn korunmasi, iilkesel biitiinliigiin muhafaza edilmesi, iilkenin
ekonomik refahimin saglanmasi ve kraliyet rejiminin stirdiiriilmesidir.” (Ataman, 2006: 182).
Suudilerin bir devlet haline gelmesini saglayan Ingilizler iken rejimin devamliigmi ve
giivenligini saglayan ise Amerika Birlesik Devletleri’dir. Nitekim Basra Korfezi ve Kizil
Deniz’e kiyisi olmasi sebebiyle jeo-stratejik, diinyanin en énemli petrol ihracatgilarindan biri
olmasi hasebiyle jeo-ekonomik, Miisliimanlar i¢in kutsal iki sehir olan Mekke ve Medine’ye
sahip olmasindan dolay1 dini, hem ekonomik zenginligi hem de Arap diinyasinda tstlendigi
liderlik vasfi dolayisi ile de bolgesel 6neme sahip olan Suudi Arabistan’mn (Kalayci, 2017:
108) askeri olarak bolgenin diger ulkelerinden daha zayif olmasi dis politika amaglarina
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ulasabilmesi i¢in onu Batr’ya bagimh hale getirmistir. Oyle ki Suudi Arabistan’in zamanla
en 6nemli yatirimlar1 askeri harcamalara yonelik olmus ve ABD’nin en énemli pazarlarindan
biri h&line gelmistir. Jeo-stratejik, jeo-ekonomik, dini ve bdlgesel bu denli 6neme sahip bir
Ulke olmasi Suudi Arabistan’1 batiya bagimli kildig1 gibi batiyr da ona bagl kilmis ve bu
karsilikli bagimlilik gegmisten giiniimiize Suudi Arabistan’in dis politikasinda en belirleyici
unsurlardan biri olmustur (Ataman, 2006: 183).

Suudi Arabistan dis politikasindaki belirleyici unsurlardan/araglarindan bir digeri ise enerji
kaynaklar1 ve ondan elde edilen gelirlerdir. Suudi Arabistan dis politikasinda belirli
donemlerde enerji kaynaklar1 sayesinde Bati ile aralarinda olusan karsilikli bagimliligt
kullanmistir. Bu kaynaklardan elde ettigi gelirleri ise dis politikada Arap ve Miisliiman
diinyasina yardimda bulunarak rejimin giivenligini saglamak amaciyla kullandig:
goriilmektedir. Ornek vermek gerekirse Kral Faysal Soguk Savas dncesinde ve sonrasinda
Arap ve Misliiman iilkelere hatir1 sayilir finansal yardimlarda bulunmus ve israil’e destek
veren iilkelere karsi petrol ambargosu uygulamistir (Akdogan ve Ataman, 2014: 483).

Suudi Arabistan’in ikinci 6nemli dis politika araci ise gilivenlik konusunda yapilan
yatirimlar, askeri mithimmat ve techizatlarini arttirilmasi ve ordunun giiglendirilmesidir. Bu
arac, Suudi Arabistan’s ABD’nin en 6nemli pazarlarindan biri haline getirmistir (Inat ve
Ataman, 2012: 196). Uciincii dis politika araci ise dini sdylem ve geleneksel bedevi Arap
Kimliginin kullanilmasidir. Bu araca &zellikle 1979 Iran Islam Devrimi’nden sonra ihtiyag
duyulmustur. Iran’in kendisini ezilen halklarin ve Miisliiman toplumlarin temsilcisi olarak
gormesi ve bunu dillendirmesi Suudi Arabistan’in kendisini Iran’a alternatif bir kimlik
olarak, 6zellikle Siinni diinyanin temsilcisi olarak gdsterme cabalarina sebep olmustur. 1986
yilinda, daha 6nce Yavuz Sultan Selim’den itibaren Osmanli padisahlar1 tarafindan da
kullanilan “Mekke ve Medine’nin (iki kutsal camiinin) hizmetgisi / emanetgisi” unvani Suudi
Krallar i¢in kullanilmaya baslanmistir. Riyad iki kutsal mekanin iilkesinde bulunmasinin
kendisini Miisliman diinyasinin liderleri arasina sokacagini iimit ederek, bu argiimani
kullanmustir.

Suudi Arabistan’in 6zellikle bolgesel politikalarda kullandigi bir diger dis politika araci ise
monarsik yonetim bi¢imidir. Bolgede kendisi gibi monarsik yapiya sahip rejimlerin 6ncelikle
kendi mesruiyeti i¢in korunmasina dnem gostermis ve bu rejimlere yardimlarda bulunmustur
(inat ve Ataman, 2012: 197). Iran Islam Devrimi’nden sonra Iran’m monarsi karsit
sdylemleri ve monarsiyi Islam dis1 olarak tanimlamasi ve Arap Bahar ile bdlgedeki kimi
monarsilerin yikilmast ve kiminin de gilivenliginin sarsilmasi Suudi Arabistan’in rejim
giivenligi konusundaki endiselerini arttirmis ve bu konuda oOnlemler almasina sebep
olmustur.

Uluslararas: iliskiler ve Kérfez Calismalar1 Profesérii olan Gerd Nonneman “gok yonlii
dengeleme” olarak adlandirdigi Suudi Arabistan’in dis politikasinin belirleyici unsurlarini {ig
kategoriye ayirmistir. Bunlar i¢ ¢evre, bolgesel ¢evre ve kiiresel cevredir. I¢ cevre, ana ¢ikar
gruplar1 ve karar alicilarin dig tehditlerin rejim giivenligine etkisini algilama bi¢imi ve Suudi
Arabistan’in rantiye devlet olmasidir (Sahin ve Dogan, 2016: 43). Bolgesel cevreden
kastedilen belirleyici unsurlar; Ortadogu, Arap Diinyas1 ve Basra Korfezidir. Ortadogu
baglaminda gii¢ dengesine dikkat eden Suudi Arabistan dengeyi bozacak girigimlere karsi
politikalar izlemekte, Korfez bdlgesinde ise kendini etkileyecek durumlarla ilgili siyasi
kararlar almaktadir. Yemen ve Bahreyn’e miidahalesi buna 6rnektir (Efegil, 2013: 111).
Kiiresel ¢evre diizleminde ise karsilikli bagimliliga ve uluslararasi: dengelere dikkat ederek
ozellikle ABD ile miittefiklik iliskilerine 6zel dnem vermektedir. Kisaca dzetlemek gerekirse
genel hatlar1 ile Suudi Arabistan rejim giivenligi ve Vahhabi inancinin korunmasini
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gozeterek, ABD ile miittefiklik iligkilerine bagh kalarak, bolgesel bir gii¢ olma hedefine
donik statiikocu ve pragmatist bir dis politika izlemektedir.

3.5. Suudi Arabistan Dis Politika Yaklasimlar:

Suudi Arabistan dis politikasinin teorik ¢ergcevesini somutlastirmak i¢in donemin Krallarinin
dis politika yaklagimlarina deginmekte fayda vardir. Suudi Arabistan devletini kurduktan
sonra Thvan ayaklanmalar ve kabileler iizerinde kontrol saglamak gibi zorluklarla karsilasan
Kral Abdiilaziz bin Suud’un en énemli giindem maddeleri merkezi bir ordunun kurulmasi ve
merkezi yonetimin tesis edilmesi olmustur. Nitekim 1940’11 yillarda petrol konusunda
verdigi imtiyazlardan elde ettigi gelirlerle Suudi Arabistan, merkezi bir ordu tesis etmeyi
bagarmistir. Kabilelerin sadakatini ise kimi zaman dini/mezhebi (Vahhabiligi) kullanarak,
kimi zaman da zor kullanarak ve evlilikler yaparak saglamistir. Kral Abdiilaziz’in yaptig1 bu
evliliklerden kirk bir erkek ¢ocugu olmustur. Oral Sander Kral Abdiilaziz ile ilgili olarak su
ifadeleri kullanmistir; “Arap diinyasinda bir énder, ¢ok ender olarak, bu kadar kisisel
mesruluk saglayabilmis, dini degerleri hiinerli bir bicimde kullanabilmis ve genis ailesini
fetih ve giiclenme yolunda bu kadar basarili drgiitleyebilmistir.” (Sander, 1996: 78).

Heniiz simdiki kadar zengin olmayan ve ana gelir kaynaklarindan olan Hac gelirleri Suudi
Arabistan icte ve dista kendisine yonelen tehditleri tek bagina bertaraf edecek giicte degildi.
Bu yiizden hem yeni bir devlet kurulmasindan kaynaklanan i¢ sorunlar hem de yeterli maddi
kaynaga sahip olmamasi Kral Abdiilaziz’in dig politika konusunda yeteri kadar aktif
olamamasina ve bagimsiz hareket edememesine sebep olmustur. Kral Abdiilaziz, Suudi
Arabistan’in kurulusundan kisa bir siire sonra ABD ile petrol arama-¢ikarma miinasebetiyle
iligkiler kurmaya baglamigtir. Bu iliskiler ABD-Suudi Arabistan miittefikliginin baglangici
sayilabilecegi gibi Kral Abdiilaziz déneminde ABD ile iliskiler dis politikada belirleyici
olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nda Ingiltere’yi destekledigini agiklamis ve Almanya’ya
savas ilan etmistir. Buna karsihk savas esnasinda mali zorluklar yasadigi icin Ingiltere ve
ABD’den mali yardim almistir (Ari, 2008: 180-182). Bu donemde Kral, Filistin davasina
sahip ¢cikmak mahiyetinde Israil’i Filistin topraklarinda isgalci bir gii¢ olarak degerlendirmis
ve Arap-israil savaslarinda bolgeye asker techizat gondermis, maddi yardimlarda
bulunmustur (Oztop, 2019: 210). Filistin’in bagimsizligmin taninmasi1 icin Birlesmis
Milletler’e teklifte bulunmustur (Armaoglu, 2012: 588). Ancak yine de savasta diger Arap
iilkeleri kadar aktif bir rol iistlenmemistir.

Kral Abdiilaziz’in 6liimiinden sonra yerine oglu Kral Suud bin Abdiilaziz gegmistir. Kral
Suud bin Abziilaziz’in doneminde Ortadogu’da Siiveys Krizi, Eisenhower Doktrini, Bagdat
Pakti, Misir ve Irak’ta monarsinin yikilmasi, Yemen I¢ Savasi gibi 6nemli gelismeler
yasanmig ancak Kral yeterli etkinligi gdsterememistir. ABD’nin Ortadogu’ya kararl1 ve kesin
bir sekilde giriginin baslangicini teskil eden Eisenhower Doktrini, Suriye ve Misir basta
olmak iizere Ortadogu iilkeleri tarafindan icislerine dogrudan miidahale olarak degerlendirip
kars1 ¢iktiklari bir doktrin olmasina karsgin, Suud bin Abdiilaziz basta doktrine tepki gosterse
de ABD’nin Dahran Hava Ussii’nii kullanmasima karsilik 250 milyon dolar degerinde silah
satin alinca hemen tutumunu degistirip doktrine 1limli bakmaya baslamistir (Yilmaz Sahin,
2011: 199-120). Aym sekilde kendi rejim giivenligi igin bilylik bir tehdit olusturacak
hadiseler olan Misir ve Irak’taki darbelere sessiz kaldig1 gibi Misir’daki darbeci lider Cemal
Abdiilnasir’in bolgedeki popiilaritesi karsisinda etkili bir politika iiretememis, Misir ve
Suriye’nin birlesmesi fikrine sessiz kalmis ve Irak’m Kuveyt’i iggali konusunda etkin bir
politika izleyememistir (Ari, 2008: 287). Smir giivenligi ve bolgesel hegemonyasi i¢in
onemli bir konuma sahip olan Yemen’de gerceklesen i¢ savas sirasinda, Albay Abdullah
Sallal (Cemal Abdiinnasir tarafindan desteklenmekteydi) tarafindan gergeklestirilen darbede
de belirleyici taraf olamamistir. Suudi Arabistan icin acik bir tehlike arz eden bu durum
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karsisinda belirleyici olamadigi gibi Nasir ve Sallal ile goriismeler yaparak iligkileri
diizeltme yolunu se¢mistir (Y1lmaz Sahin, 2011: 145). Bu durum saray igerisinde ona Suud
bin Abdiilaziz karsithgini arttiran en Onemli sebeplerden biri olmustur. Dis politika
konusunda bu denli pasif politikalar izlemesinin yaninda Kral Suud’un sorumsuzca yaptigi
harcamalar devleti iflasin esigine getirince 1964 yilinda iilkede dini onderlerin fetvasi
almarak adete bir saray darbesiyle gorevinden alinmis ve yerine kardesi Faysal gecmistir
(Ar1, 2008: 287). Tayyar Ar1 Suud bin Abdiilaziz hakkinda “Abdiilaziz’in oliimiiyle yerine
gecen oglu Suud giintimiize kadar isbasina gecen dort oglundan en zayif karakterli olaniyd.
Iktidarda oldugu siire icinde icerde ve disarida basarili bir politika uygulayamadi.” (Ar,
2008: 286) ifadelerini kullanmustir.

Suud bin Abdiilaziz’in sarayin karari ile gérevinden azledilmesinden sonra yerine gegen Kral
Faysal bin Abdiilaziz yukarida da belirttigimiz gibi Suudi Arabistan’in ilk disisleri bakanidir
ve Kral oluncaya kadar bu gorevini siirdiirmiistiir. Dolayisi ile dis politika konusunda
oldukga deneyimli olarak goreve baslayan Faysal bin Abdiilaziz selefi Suud bin Abdiilaziz’e
gore daha aktif, bagimsiz ve basarili bir dis politika izlemistir. Kral Faysal donemine damga
vuran olaylar 1973 Arap-israil Savasi ve akabinde gelen petrol ambargosu, Misir lideri
Cemal Abdiinnasir ile rekabet ve pan-islamizm politikasina dncelik verilerek Nasir’a karst
Ihvan hareketinin desteklenmesi olmustur. Israil’in kurulmasindan sonra meydana gelen
Arap-israil Savasi’nda kendisini yeterince gdsteremeyen Suudi Arabistan, Kral Faysal
doneminde yasanan Arap-israil savaslarinda oldukca aktif bir tutum sergilemistir. Bunun ilk
orneklerinden biri 1967 Arap-israil Savasi’nda “Arap &leminin ve Islam {immetinin
ayriliklarmin temel sebebi Israil’dir.” diyerek Filistin davasi konusunda hep birlikte
miicadele edilmesi gerektigini vurgulamasi, savas sonrasinda da bir islam zirvesi cagrisinda
bulunmus olmas1 ve en dnemli rakiplerinden olan Cemal Abdiinnasir’in israil’e kars1 yardim
cagrisina acik bir sekilde destek vermis olmasidir (Oztop, 2019: 210). Kral Faysal 1973
savaginda da Filistin davasina sahip ¢ikarak Arap ilkelere ciddi yardimlarda bulunmus ve
bununla da yetinmeyip Israil’e destek veren iilkelere karsi petrol ambargosu uygulamustir.
Sonralar1 1973 Petrol ambargosu olarak anilacak olan bu hadise Kral Faysal 6zelinde ve
Suudi dig politikas1 genelinde nemli bir hamledir. Kral 1972 yilinda petrolle ilgili sahip
oldugu haklar1 arttiktan sonra petrolii politik maksatlarla kullanmayacaginin soziinii
vermistir. Fakat bu soziinli tutmamis, 1973 yilinda NBC’ye verdigi demecte Suudi
Arabistan’in petrol iretimini arttirmast i¢in iki sart ortaya koymustur. Bunlardan biri
Ortadogu krizi ve siyonistlerin genisleme istekleri ile bozulmus olan siyasi ortamin uygun
hale getirilmesidir. Ayn1 désnemde ABD Devlet Baskam Nixon’un Kongre’ye “Israil’e
yardim yapilmasi” teklifini sundugunun haberini alan Faysal, ABD’nin soruna esit ve
barisgil ¢oziim iiretemeyecegine kanaat getirerek Suudi Arabistan’in petrol ihracatinin derhal
%10 kisilmasma ve sonrasinda da ABD’ye yapilan petrol sevkiyatinin toptan ambargo
edilmesine karar vermistir. Bu durum petroliin silah gibi kullanilabilecegini gostermistir
(Tdrkman, 2007: 288-289). Ambargo ile Kral Abdilaziz ve Suud doneminde ABD ile tam
uyumlu ve bagimli seyreden dis politika bir kirilmaya ugramistir. Bugiin hdlda ABD’ye karsi
gelebilen tek Suud Krali olarak anilan Faysal’in bu durum sonunu hazirlamistir. Kral, yegeni
tarafindan saibeli bir sekilde oldiiriilmis ve bu durum kendisinin halefi olarak gelen
Krallarin ABD ve Batt ile iligkilerde daha dikkatli davranmasina sebep olmustur.

Kral Faysal’in 1973 Savasi oncesi ve sonrasinda izledigi bu politikalar, yaptigi finansal
yardimlar, Miisliiman iilkelere verdigi destek ve Israil’e destek veren iilkelere karsi
uyguladigi petrol ambargosu Kral’in Arap diinyasindaki prestijini bir hayli arttirmistir (Ari,
2008: 483). Ancak bu donemde Arap diinyasinda lider olmaya ¢alisan tek kisi Kral Faysal
degildir. Misir bagbakan1 Cemal Abdiil Nasir da Arap diinyasinin liderligini elde etmek igin
birtakim politikalar uygulamigtir. Ozellikle Modern anlamda silahlanmas1 Nasir’in Arap
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diinyasindaki popiilaritesini arttirmis ve bu durum Filistin sorununda bir ¢ézliim olarak
goriilmustiir (Telci ve Rakipoglu, 2018: 145). Nasir’in milliyet¢iligi 6ne ¢ikaran sekiiler ve
sosyalist politikalarina karsilik Faysal, dini 6n plana ¢ikararak Miisliman Kardesler
hareketine destek vermistir. Miisliiman Kardeslere verdigi bu destek ile Faysal sosyalist
ideoloji ve sekiiler Arap milliyetciligini bertaraf etmeyi hedeflemistir. Ciinkii Nasir’in
ideolojileri sadece Arap diinyasinda liderlik miicadelesi yoniinden 6nemli degil aym
zamanda Suudi Arabistan’in rejimi ve Vahhabilik hareketi i¢in de bir tehdittir.

Kral Faysal donemindeki bir diger 6nemli gelisme ise Ingiltere’nin Yemen’den cekilmesi ile
harekete gegcen Marksist bir o6rgit olan Yemen Ulusal Kurtulus Cephesi’nin girisimleri
sonucu kurulan Yemen Demokratik Halk Cumhuriyeti’nin (Giiney Yemen) bolgedeki tiim
monarsi karsit1 hareketleri destekleyecegine dair yapmis oldugu agiklamalardir. Kral Faysal
guineyindeki bu tehditten kurtulmak i¢in Kuzey Yemen’le uzlasmaya varmistir (Ari, 2008:
478). Ancak yine de Kral Faysal giineyinde yeteri kadar giivenli ortam saglayamamustir.
Gilineyindeki giivenlik zafiyetine ek olarak Arap Yarimadasinin bir¢cok yerinde ulusal
kurtulus hareketlerinin etkinliginin artmas1 ve Nasir’la girilen ¢atigma ortaminda askeri
acidan eksikliklerini gérmesi sonucu Faysal askeri harcamalar1 arttirmaya baglamistir. Bu
durum Suudi Arabistan’in 1970 ve 1980’li yillarda ABD’nin silah konusunda bir numaralt
pazar1 héline gelmesine sebep olmustur (Ari, 2008: 479). Kisaca ozetlemek gerekirse Kral
Faysal donemi petrol konusunda zenginlesmeye baslayan Suudi Arabistan’in bolge
siyasetinde etkin oldugu, Arap cografyasinda liderlik iddiasinda bulundugu, dinin 6n planda
oldugu bir dis politika izledigi ve olaylara pragmatist ve daha bagimsiz olarak yaklastigini
sOylemek mumkdiindr.

Kral Faysal’in suikast ile yegeni tarafindan oldiiriilmesinden sonra goreve kardesi Halid bin
Abdiilaziz gelmistir. Fakat Kral Halid saglik sorunlari yasamasi ve iilke yonetimden cok
anlamamasi sebebi ile yetkilerini kardesi Veliaht Prens Fahd’a devretmistir (Ar1, 2008: 484).
Nitekim Halid’in 6liimiinden sonra yerine kardesi Fahd ge¢mistir. Kral Halid doneminde iki
o6nemli olay Suudi Arabistan dis politikasinda dnemli gelismelere sebep olmustur. Bunlardan
biri 1979 yilinda fran Islam Cumhuriyeti’nin kurulmasi, digeri ise Sovyetler Birligi’nin
Afganistan’1 isgalidir (Hacis Es-Semri, 2016: 68). Bu iki onemli olaydan sonra hem
Sovyetler hem de Iran tehlikesine kars1 Suudi Arabistan, ABD ve Bati ile daha siki iliskiler
kurulmaya baglanmistir. Kral Halid’in 6lmesi ile yerine gegen Kral Fahd doneminde ise
Suudi Arabistan tamamen ABD giidiimiinde hareket etmeye baslamustir (Kalayci, 2017:
109). Kral Fahd iran’in etkilerini azaltmak, bdlgesel hegemonya arayisin1 ve Islam diinyasi
iizerindeki liderlik iddialarini engellemek igin tipki Kral Faysal’in yaptigi gibi dine yonelik
politik adimlar atmugtir.* Tki Kutsal Cami’nin Koruyucusu” unvanini kullanmaya baslamis ve
hem bélgedeki hem de diinyadaki Islami gruplara maddi yardimlarda bulunmus, camiler insa
ettirmigtir (Ataman, 2006: 190). Afganistan’daki miicahitlere yaptigi yardimlar sonucu
Taliban ve El Kaide’nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. ABD giidiimiinde izlenen
politikalarin somut bir &rnegi olarak Irak’in Kuveyt’i iggalinden sonra ABD’nin iilkesinde
askeri iis bulundurmasina ve ABD askerlerinin kutsal mekanlara girmesine izin vermistir.
1995 yilinda felg geciren Kral Fahd’in yerine yonetimi fiili olarak Veliaht Prens Abdullah
iistlenmistir (Ataman, 2006: 191).

Kral Fahd fel¢ gecirdikten sonra on yil iilkeyi fiili olarak yoneten Veliaht Prens Abdullah,
2005 yilina gelindiginde Fahd’in 6liimii ile resmi olarak Kral ilan edilmistir. Kral Abdullah
tahta gectiginde en dnemli dis politika sorunlarindan biri 2001 yilinda gerceklesen 11 Eyliil
saldirilarindan sonra ABD’nin Suudi Arabistan’t terore destek vermekle su¢lamasi ve bu
nedenle iliskilerin zedelenmesi, digeri ise Arap Bahari’dir. Bolgesel ve jeopolitik gelismeler
Kral Abdullah’in ABD ile baglarin1 koparmadan farkli eksenlerle iligkiler gelistirerek dig
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politikada cesitlilige gitmesine, ¢ok yonlii ve aktif bir dis politika izlenmesine neden
olmustur (Akdogan ve Ataman, 2014: 161). ABD’ye kars1 giiveni sarsilan Kral Abdullah,
[ran’dan algiladig1 giivenlik tehdidinin artmasi ile Cin, Pakistan ve Tiirkiye gibi iilkelerle
iligkilerini gelistirerek dengeyi korumaya calismistir. Bu ¢ok yonlii politikalarin baglangict
olarak Kral Abdullah tahta gectikten sonra ilk yurt dis1 ziyaretini Cin’e ger¢eklestirmistir
(Uggan ve Ataman, 2011: 212). Cin ile iliskiler diplomatik ziyaretlerle sinirli kalmamais,
ekonomik isbirligi yoniinde adimlar atilmis ve 2009 yilina gelindiginde Cin Suudi
Arabistan’in en biiylik petrol ihracatg¢isi haline gelmistir (U¢gan ve Ataman, 2011: 210).

Kral Abdullah’in hem i¢ hem de dis politikada baslattigi reform siirecine Arap Bahar
stirecinin baglamasi ile daha ¢ok yogunluk verilmistir. Bolgede yasananlari kontrol altina
almak, rejim gilivenligini zedeleyecek gruplarin etkinligini kirmak igin i¢ ve dis yardimlar
arttirmistir. Ayaklanmalarin baglamasi ile Yemen, Bahreyn ve Suriye’de aktif bir dis politika
izlerken, Tunus, Libya ve Misir konusunda daha pasif kalarak tavrin1 beyan etmistir (Inat ve
Ataman, 2012). Bu dénemde Suudi Arabistan hem rejim giivenligi hem de Vahhabi
mezhebinin korunmasi noktasinda tehlikeye girmis ve bu yilizden sadece aktif bir dis politika
izleyerek sorunu ¢ézmeye calismamis ayni zamanda da hava giiclinii modernize etmis ve
askeri giiclinil arttirmaya yonelik adimlar da atmistir.

2015 yilina gelindiginde Kral Abdullah’in 6lmesi ile tahta kardesi Kral Selman bin
Abdiilaziz gegmistir. Kral Selman tahta gectiginde karsi karsiya oldugu dis politika sorunlari
sunlards; Iran’in bélgedeki niifuzunun benzeri goriilmemis sekilde artmasi ve Iran’a bagl Sii
milislerin Arap diinyasindaki pek ¢ok tilkede hkim konuma yiikselmesi, DAES ve El Kaide
gibi asm1 gruplarin etkinliginin artmast ve Suudi Arabistan’in yakin cografyasindaki
faaliyetlerinin artmasi, bolgesel giic miicadelesi baglaminda iran’in elini giiclendirecek
mahiyete sahip oldugu diisiiniilen ABD - iran Niikleer miizakereleriydi (Bakir, 2019).

Kral Selman dis politikada daha once gerginlik yasanan iilkelerle yeni bir sayfa agilmasi
yoniinde 1limli adimlar atmistir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri donemin ABD Bagkani
Obama’nin iran ile iliskileri yumusatma girisimleri ve niikleer miizakerelerdir. ABD’nin bu
tutumu Suudi rejimini son derece rahatsiz etmis ve Selman Rusya, Tiirkiye ve Misir ile
iligkileri giiclendirme yoluna gitmistir. Tahta gegmeden 6nce Yemen’e miidahale edilmesi
yoniinde agiklamalarda bulunarak ileride izleyecegi aktif dis politikanin ipuglarini veren Kral
Selman, savunma bakanlig1 koltuguna oglu Muhammed bin Selman’1 getirmistir. Nitekim
Muhammed bin Selman’in ilk icraatlarindan biri Yemen’e askeri miidahalede bulunmak
olmustur. 25 Mart 2015 tarihinde Suudi Arabistan liderliginde “Kararlilik Firtinasi” adiyla
hava operasyonlari baslatilmistir (Oztop, 2019: 215). Zamanla i¢ politikada oldugu kadar dis
politikada da etkin hale gelen Veliaht Prens Muhammed bin Selman’in ABD yanlis1 ve Iran
karsiti bir ¢izgide oldugu goriilmiistiir. iran’a karsi sdylemlerini giin gectikce daha da
sertlestiren Prens, Iran’m dinf lideri Ayetullah Ali Hamaney igin “Ortadogu’nun Hitleri”
tabirini kullanmistir (Ormeci, 2018: 75) Kral’mn ve Veliaht Prens’in bu sert ve saldirgan
politikalarinin arkasinda 2017 yilinda iktidara gelen Trump rejimi ile ivme kazanan ABD ile
iligkilerin etkisi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Baskanlik koltuguna oturan Trump
Suudi Arabistan’1 ziyaret etmis ve milyon dolarlik anlasmalar imzalanmustir (Oztop, 2019:
216). Ayrica Iran ile iliskileri yumusatma egiliminde olan ve bu yiizden Suudi Arabistan’in
ABD’ye olan giivenini sarsan Obama y&netiminin aksine Trump yonetimi, iran konusunda
oldukga serttir ve niikleer miizakerelerin sonlandirilmasi i¢in elinden geleni yapmaya
calismistir.

Kisacast Suudi Arabistan yonetimi Krallarin tutumlarina gore kokten degisebilecek bir
yapiya sahip olmasina karsin simdiye kadar tahta gecen krallarin dénemin kosullara gore
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oncelikleri degisse bile Vahhabiligin ve rejim gilivenligini koruma temelinde Bat1 yanlisi
istikamette olan dis politikasinda kokli degisiklikler goriilmemistir.

4. Iran ve Suudi Arabistan Iliskilerine Tarihsel bir Bakis
4.1. Devrim Oncesi Suireg

Bugiin ki Iran-Suudi Arabistan gerilimini olusturan en 6nemli etkenlerden biri mezhep
farkliligidir. Bu mezhepsel farkliligin olusturdugu gerilimin kokenini 1802 yilinda
gerceklesen Kerbela baskinina kadar dayandirmak miimkiindiir. 1802 tarihinde Diriye Emiri
Abdiilaziz bin Suud, Siilerin kutsal sehri olan Kerbela’ya baskin diizenlemeye karar vermis
ve oglu Suud bin Abdiilaziz’i bu konuda gorevlendirmistir. Siilere en fazla kayip verdirmek
adma Imam Hiiseyin’in sehitligini anmak icin binlerce Sii’nin Kerbela’da toplandig1 giinii
secerek buraya baskin diizenlemistir (Khatab, 2011: 74). Baskinda ii¢ bine yakin Sii
oldiiriilmiis ve Vahhabi inancina gére mezar/tlirbe ziyareti bidat oldugu i¢in Hz. Hiiseyin’in
tiirbesi yagmalanmistir. Bu olay bugiin de devam eden Sii-Vahhabi diismanliginin baslangici
niteligindedir (Kocaoglu, 2017: 348). Bu durum sadece mezhepsel gerilimin baglangici degil
ayni zamanda Farslarin ve Suudilerin dolayli da olsa ilk miinasebeti ve birbirlerine karst
besledikleri hasimligin baglangi¢ noktalarindan biri olmustur.

Ancak iki {ilke arasindaki modern donemin diplomatik temaslar1 ise ilk kez 1925 yilinda
kurulmustur. Bu diplomatik temasta Farslar Necid Krali Suud ile Hicaz Krali Hiiseyin
arasinda arabuluculuk yapmayi amaclamistir (Omar, 2018: 206). Ilk resmi diplomatik iliski
ise 1930 yilinda Pehlevi Hanedanliginin Cidde’de biiyiikelgilik agmasi ile gergeklesmistir.
Yeni kurulan iki devletin uluslararasi arenada taninma gereksiniminden kaynaklanan bu
olumlu iliskiler, taraflarin Kérfez konusunda anlasmazlik yasamasi ve Iranl hacilarin Suudi
devleti tarafindan rahatsiz edici uygulamalara tabi tutulmasi sonucu sekteye ugramistir
(Kashef Asl, 2009: 76). 1943 yilinda iranli Hacilar kutsal yerlere ihanet suclamas ile idam
cezasma carptirtlmistir. Bu olay iki iilke arasinda krize yol actigi gibi 1944-1946 yillan
arasinda iligkilerin tamamen kesilmesine sebep olmustur. 1956 yilinda Cemal Abdiinnasir’in
Misir’da iktidar1 ele gegirmesinden sonra canlanan sekiiler Arap milliyet¢iligi Suudi
Arabistan’1 oldugu kadar iran’1 da endiselendirmistir. Nasir’m Yemen’deki varhgindan da
rahatsiz olan Suudi Arabistan ve Iran ortak tehlikeye kars1 yakinlasmaya baslamistir (Omar,
2018, 209). Eyliil 1960 tarihinde iran, Irak, Suudi Arabistan, Kuveyt ve Venezuela’nin katili
ile Bagdat’ta kurulan OPEC (The Organization of the Petroleum Exporting Countries;
Sonmezoglu, 2010: 541) sonrasi iligkiler biraz daha gelismistir.

Ingiltere’'nin 1968 yilinda Korfez bolgesinden 1971°e kadar tamamen cekilecegini
aciklamasi ile birlikte dogacak olan giic boslugunu doldurma gayesinde olan iki iilke
arasinda rekabet krize doniismiistiir (Omar, 2018: 210). Fakat aym1 donemde Korfez
konusunda daha aktif bir dis politika gelistirme egiliminde olan Richard Nixon, 1969 yilinda
Baskan olarak secilmis ve “Cifte Siitun” olarak adlandirdigimiz politikay1 gelistirmistir. Bu
politikaya gére ABD, iran ve Suudi Arabistan’a silah satacak, iki iilke bdlgesel tehdit ve
sorunlarla karsilastiginda bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in ABD miidahalesi olmadan hareket
etmeyecektir (Mammadov, 2017: 171). Bu durum taraflarin bolgesel sorunlar yasasalar da
gerilimi tirmandirmadan temkinli ve 6l¢iilii davranmalarina sebep olmus, 1979 yilina kadar
iligkilerin istikrarli bir sekilde ilerlemesini saglamistir.

4.2.1979 — 1989 Aras1 Donem

1979 yilinda iran’da islam devriminin gergeklesmesi ile “Cifte Siitun” politikas1 sayesinde
kontrol edilebilir olan rekabet yerini diismanliga birakmistir. Devrim oncesi Iran, Suudi
Arabistan gibi statiikocu bir ¢izgide dis politikaya sahip iken, devrimle birlikte revizyonist
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bir ¢izgiye kaymustir. Korfezdeki monarsileri gayri mesru ve gayri Islami olarak
nitelendirmis ve bu rejimlere kargt Sii ayaklanmalarini desteklemistir. Pehlevi doneminde dig
politikada kullanilmayan Siilik devrimden sonra dis politikada onemli bir arag olarak
kullanilmis ve devrim ihracin1 devlet politikasi héline getirmistir (Akdogan, 2016: 17).
[ran’in yasadig1 bu koklii degisim, Suudi Arabistan tarafindan hem rejim giivenligi hem de
mevcut dinf ideolojileri olan Vahhabiligin giivenligine ve Iran’in kendisini Miisliimanlarin
koruyucusu olarak nitelendirmesi ile de bolgesel hegemonyasina bir tehdit olarak
algilamigtir. Bu tarihten itibaren ikili iligkiler zaman zaman yumusamalar olsa da genel
itibari ile gerilim politikalar1 ¢cer¢cevesinde sekillenmistir.

Devrim sonrasi basta Suudi Arabistan olmak tizere Korfez iilkelerinin en ¢ok korktugu
hususlardan biri devrim ihraci yoluyla iilkelerindeki Siilerin isyana tesvik edilmesi ve
rejimlerinin tehlikeye ugramasi olmustur. 1980 yilinda CIA Korfez iilkelerinin bu korkusunu
destekler nitelikte bir rapor yaymlayarak Iran’da iktidar1 ele geciren yoneticilerin devrimi
komsu iilkelere yaymaya calistigi yoniinde bir iddia ortaya atmistir. CIA’in 1980 tarihli
raporu su sekildedir;

“Iran’in devrim ihraci ¢abalart ABD 'nin bolgedeki miittefikleri, Iran’in bélgede daha aktif
rol oynamasindan rahatsizlk duyacaktir. Bélgede Iran’in destekleyecesi ayaklanmalar,
Basra Korfezi’'ndeki iilkelerdeki bircok petrol bolgesinde Siilerin bulundugu goz odniine
alindiginda sabotajlara ve petrol sektoriinde grevlere sebep olabilir.” (Dursun, 2019)

Raporda belirtildigi gibi Suudi Arabistan’in niifusunun yaklasik %5-10’luk (giiniimiizde bu
rakamin %10-15 oldugu yaygin kabul edilen bir goriistiir.) bir kesimini olusturan Siilerin
cogunlugu Suudi Arabistan’in dogusunda Onemli petrol bolgesi olan al-Hasa ve Qatif
sehirlerinde yagamakta ve tilkenin isgiicliniin yaklasik % 40-60’1n1 olusturmaktaydi (Ari,
1999: 152). Nitekim Suudi Arabistan’daki Siilerin ilk gosterileri 1979 Kasim aymna denk
gelen asure torenlerinin Suudi yonetimi tarafindan yasaklanmasi {izerine baglamistir. 20
Kasim 1979 tarihinde ise bir grup isyanci Kabe’yi isgal etmis, Fransa’nin yardimi ile isyan
bastirilmis ve Iran’in baglantisi ile ilgili herhangi bir delil olmamasina ragmen Suudi
Arabistan olaylarm arkasinda Iran’n oldugunu diisiinmiistiir. Devrimden sonra Kasim ayma
kadar temkinli ilerleyen iligkiler esasen Kasim ayindan sonra bozulmaya baslamistir.

Suudi Arabistan ile Siiler arasinda yasanan en ciddi olaylar ise; 1981 yilinda Medine’de
Suudi polisler ve Iranl hacilar arasinda ¢atisma ¢ikmasi sonucu gergeklesmis, yiizlerce Iranh
yakalanarak sinir dis1 edilmistir (Kashef Asl, 2009: 153). CIA’in agiklamasi ve iilkelerinde
yasanan gosterilerle korkulari somutlasan Suudi Arabistan basta olmak iizere Korfez
Ulkeleri, “Suudi Arabistan Toplu Giivenlik Haritas1” ad1 altinda bir giivenlik mekanizmasi
olusturarak 1981 yilinda bu mekanizmayr Korfez Isbirligi Konseyi adi altinda hayata
gecirmislerdir (Kashef Asl, 2009: 80). iran’in devrim ihracindan Suudi Arabistan kadar
rahatsiz olan Irak ise 1970li yillardan beri Satt’iil Arap su yolu iizerinden devam eden simr
anlagmazliklarini éne siiriip 22 Eyliil 1980 tarihinde Iran’m bat1 bolgesini isgal ederek iran’a
kars1 savas baslatmistir (Kashef Asl, 2009: 153). Sekiz yil siirecek olan savasin Iran-Suudi
Arabistan iliskilerine etkisi biiyiik olmustur. Biitiin olumsuzluklara ragmen Suudi Arabistan,
Devrim sonrasi gelismelerden duydugu kaygilardan dolay1 baslarda iran’a ilimli yaklasmis
ve ortak nokta bulmaya calismistir. Suud el Faysal 1985 yilinda Tahran’a yaptig1 ziyarette
OPEC cercevesinde iki iilkenin is birligi yapmasi yoniinde adim atmistir. Aym yil iran
Disisleri Bakani’nin Suudi Arabistan’1 ziyaretinde de baris karsiliginda iran’m Irak’la savasi
esnasinda olusan tiim zararlarimin karsilanacagimi giindeme getirmistir. Ancak Suudi
Arabistan Disisleri Bakan1 Suud El Faysal eliyle uygulanmaya calisilan bu 1liml politikalar
her seferinde iranli yetkililerin sert tutumuyla karsilanmistir. iran’la iyi iliskiler kurulmasi
yoniindeki umutlarmi kaybeden Suudi Arabistan, yeni bir politika izlemeye baslayarak Irak’1
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acik bir sekilde desteklemistir (Kashef Asl, 2009: 81-82). Bu noktadan sonra iran-lrak
Savasi Iran ve Suudi Arabistan’in dogrudan yiizlestigi bir savas haline gelmistir. Iran savas
ucaklar1 Suudi hava sahasini isgal etmis, Suudi petrol tankerlerine saldirmistir. iki Iran jeti
Suudi Arabistan tarafindan diistiriilmiistiir (Oprea, 2016) Suudi Arabistan bir kismi1 hibe bir
kismi kredili olmak {izere 25 milyar dolar (kimi kaynaklarda bu yardimin 40 milyar dolar
buldugu belirtilmektedir; Ozocak, 2016: 667) para yardiminda bulunarak Saddam
Hiiseyin’in en 6nemli finansal kaynagi ve silah tedarikgisi hdline gelmistir. Irak petrol
ihracatiin sekteye ugramasi ve Iran’m bundan faydalanmasini engellemek igin Irak
petrollerinin Suudi Arabistan topraklarindan uluslararasi piyasalara ulagsmasi saglanmistir
(Kocatepe, 2017: 68). Savas dolayisi ile sicak ¢atisma ortaminda kimi zaman dogrudan kimi
zaman dolayl olarak yiizlesen Suudi Arabistan ve iran’in iliskilerini olumsuz etkileyen bir
diger onemli gelisme ise 1987 yilinda yasanmistir. 1985 yilindan beri Humeyni’nin destegi
ve tesviki ile Iranl hacilar tarafindan diizenlenen Israil ve ABD Kkarsit1 protestolar 1987
yilinda bir faciaya doniismiistiir. Iranli hacilar ve Suudi giivenlik giicleri arasinda bir
koordinasyon eksikligi yasanmis ve hem Suudi halki hem de giivenlik gii¢lerinin miidahalesi
sonucu Mekke’de yaklasik 400 haci adayr hayatim kaybetmistir. iran Suudi Arabistan
iligkilerinin dibe wvurmasina sebep olan bu olay sonucu {ii¢ yil boyunca iliskiler
dondurulmustur (Y1lmaz, 2011: 56).

4.3.1989- 2001 aras1 donem

Agustos 1988’de Iran-Irak Savasi’min sonlanmasi ve Haziran 1989°da iran Islam
Cumbhuriyeti’nin dini 6nderi Ayetullah Humeyni’nin vefati sonrasi yaganan lider degisikligi
Iran-Suudi Arabistan Iliskilerinde bir doniim noktas1 olmustur. Iran-Irak Savasi’nda Suudi
Arabistan’in agik¢a Irak’in yaninda yer aldigini beyan etmesinden sonra tirmanan gerilim
savasin bitmesi ile sonlanmistir. Humeyni doneminde izlenen taviz vermez devrimci ve
idealist dig politika Humeyni’nin vefatindan sonra yerini Rafsancani’nin isbirlikei, 1limli,
pragmatik ve statiilkocu politikalarina birakmistir. Soguk Savas’in sonlanmasi ile diinya
siyasetinde olusan yumusama ve bolgede yasanan bu degisimler Suudi Arabistan Iran
iliskilerine dogrudan yansimistir. Suudi Arabistan — Iran iliskilerine olumlu etki doguran bir
diger gelisme ise Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgalidir. Bu isgal Suudi Arabistan agisindan
Irak’in birincil giivenlik tehdidi hdline gelmesine sebep olmus, Suudi Arabistan Irak’in
bolgesel niifuzunu kirabilecegini ve toprak biitlinliigliinii tehlikeye sokabilecegini
diistinmiisttir. Boyle bir ortamda Suudi Arabistan igin Irak’1 dengelemek birincil hdle gelmis
ve Iran’la yakinlasmaya baglamistir.

Kuveyt isgali Iran’mn da giindemini degistirmistir. Isgal {izerine ABD Irak’a miidahale ederek
bélgeye 500 bin Amerikan askerini konuslandirmis ve iran bu durumdan oldukga rahatsiz
olmustur (Sar1, 2017). Bu durum Iran’n basta Suudi Arabistan olmak iizere komsu iilkelerle
iliskilerini gelistirme yoniinde adim atmasmi saglamustir. Iki tarafinda &nceliklerinin
degismesi {izerine taraflar arasinda yapilan goriismeler sonucunda 1987 Hac olaylarindan
sonra kesilen diplomatik iligkiler 1991 yeniden kurulmaya baslanmis ve karsilikli elgilikler
acilmistir (Akdogan, 2016: 18). Suudi Arabistan ve Korfez Ulkeleri ile iliskilere dnem veren
ve Iran’m uluslararasi sistemle entegrasyonunu hedefleyen Rafsancani doneminde iliskilerde
onemli bir sorun yasanmamistir. Iran ve Suudi Arabistan arasindaki iliskiler Rafsacani
doneminde yumusamaya baglasa da somut adimlarin atilmasi 1997 yilinda Hatemi’nin
Cumbhurbagkanligi gérevini devralmasi ile baglamigtir. 1997 yilinda Tahran’da diizenlenen
Islam Konferans1 Orgiitii’niin zirvesine katilmak amaciyla Veliaht Prens Abdullah bin
Abziilaziz Iran’1 ziyaret etmistir. Hatemi’nin 1limh tavr1 Korfez isbirligi Konseyi tarafindan
da karsiik bulmus ve orgiit 1997 yilinda bir aciklama yaparak “dnceki yillarda
kavramsallastirilan Iran tehdidinin fazla abartildigi, aslinda Iran in Korfez iilkeleri ile yeni

192



Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

bir sayfa agma isteginde oldugu “(Ozev, 2016: 92) belirtilmistir. ki iilke iligkilerine yonelik
bir diger 6nemli adim ise 1999 yilinda Cumhurbagkan1 Hatemi’nin Suudi Arabistan’a resm1
ziyarette bulunmasidir. Hatemi devrim sonrast Suudi Arabistan’a resmi ziyarette bulunan ilk
cumhurbaskan1 olmustur (Kocatepe, 2017: 71). Iran ve Suudi Arabistan, Nisan 2001'de bir
giivenlik anlagmasi imzaladi. Bu anlagsma her iki iilke i¢in de bir i¢ sorun olan uyusturucu
kacak¢iligina, kara para aklama, sinir gozetimi, su ve bolgesel meselelerin yonetimi
konularinda is birligini i¢ceriyordu (Okruhlik, 2003: 118).

4.4, 2001 Yilindan Sonra

11 Eyliil saldirilar1 sonras1 Bush yonetiminin Ortadogu’ya yonelik izlemis oldugu politikalar
Suudi Arabistan ve iran iliskilerine de yansimistir. 2001°de Afganistan’in isgali, 2003’de
Irak’mn isgali ve bolgesel bir gii¢c olan Saddam Hiiseyin rejiminin diismesi iran’in lehine
sonuclar dogurdu. Ancak yine de iki simir komsusunun ABD tarafindan kusatilmas: Iran’1
tedirgin etmistir. Benzer sekilde, 11 Eyliil saldirilarindan sonra ABD ile arasi bozulan Suudi
Arabistan icin diger yandan Ortadogu’da degisen dengelerin Iran lehine sonuglar dogurmasi
ve Iran’m 2005 yilinda niikleer programa baslamas tedirgin edici olmustur. Ancak yine de
iki taraf da ikili iligskilerde temkinli davranmig ve yasanan yumusama egilimi devam
ettirebilmistir. 2007 yilinda Iran Cumhurbaskani Ahmedinejad Suudi Arabistan’1 ziyarete
gitmis ve burada Kral Abdullah ile “Kardes milletlerin” temsilcileri olarak bulusmuslardir.
[ran ile Suudi Arabistan arasindaki iyi iliski kurma g¢abalarmin sonlanmasi ve bugiin ki
gerginlige giden siire¢ esas olarak 2010 yilinda Tunus’da baslayan Arap Bahari ile cereyan
etmistir (Arikan, 2016: 5).

11 Ekim 2011 tarihinde Iran, Suudi Arabistan’in ABD biiyiikelgisi, bugiinkii Suudi Arabistan
Disigleri Bakani, Adel al Jubeyr’e suikast girisiminde bulunmustur. Suikast girisimi ABD
tarafindan 6nlenmis ve ABD Bagsavcisi (Adalet Bakani) Eric H. Holder diizenledigi basin
toplantisinda iran Hilk(imeti’nin fraksiyonlar tarafindan biiyiikelgiye yonelik patlayicili bir
suikast girisimi diizenlendigini agiklamigtir (Bell, 2011) Iran’in resmi haber ajansi IRNA
suglamaya yonelik "ABD'in Iran'a karsi yeni propaganda senaryosu" agiklamasinda
bulunmus ve Iran tarafindan suglamalar yalanlanmustir (Hurriyet, 2011). Ancak yine de bu
durum taraflar arasinda gerilime neden olmustur. 2012 yilinda Suudi Arabistan’da Sii
ayaklanmalar1 baglamis, Katif’te Sii dinf lider Seyh el-Nimr’in tutuklanmasi sonucu siyasi
tutuklularin birakilmasi i¢in eylem yapan Siiler ile Suudi glivenlik giicleri arasinda ¢atigma
cikmis ve iki kisi hayatin1 kaybetmistir (Aljazeera, 2012). Artik iki iilke, dostane iliskileri
geride birakmis ve Ortadogu’da yasanan gelismeleri kendi lehine ¢evirmek igin isyan
yasanan llkeler {izerinden vekalet savasina baglamigtir. Vekalet savaglart iizerinden
gerilimler devam ederken iki {ilkeyi krize sokan bir diger gelisme Ekim 2015°de yasanmistir.
Mekke’de hac ibadeti sirasinda ¢ikan izdihamda 800’e yakin kisi hayatin1 kaybetmis ve bu
kayiplarin 464’iiniin Iranli haci adaylarina ait oldugu tespit edilmistir (BBC, 2015). En
biiyiik kaybin Iran tarafindan verilmis olmasi Iran ve Suudi Arabistan arasinda gerilime ve
karsilikli suglamalara sebep olmustur. Ocak 2016’ya gelindiginde ise 2011°den beri yonetim
karsit1 protestolarin merkezinde yer alan Sii din adami Nimr el Nimr idam edilmistir. idam
sonrast Tahran’daki Suudi biiyiikelgiligi saldirtya ugramistir. Suudi Arabistan bu saldiridan
sonra diplomatik misyonlar1 koruyamadigim beyan ederek Iran ile diplomatik iliskilerini
kesme karari almistir (Kocatepe, 2017: 74). Irak’in isgali ile baslayan, {ist iiste biriken
sorunlarin taraflar agisindan tahammiil edilemeyecek boyutlara ulagmasi sonucu 2016 yilinda
Suudi Arabistan ve Iran iliskileri nihai olarak kopmustur (Ozocak, 2016: 666).

193



Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

4.5, Yemen Sorunu

Bugiin Iran - Suudi Arabistan iliskilerini etkileyen en énemli olay hig siiphesiz ki Yemen’de
yasanan i¢ savastir. Arap Bahari’min Yemen’e sigramast ile baslayan olaylar zincirinde Iran
muhalif Husi glclerini desteklerken Suudi Arabistan mesru hikdmeti desteklemis ve bunun
sonucunda iki {ilke Yemen’de vekilleri iizerinde adeta bir savas yiiriitmeye baglamistir.
Suudi Arabistan pek cok kez iran’1 Husilere silah temin etmek ve egitmekle suglarken, iran
ise Suudi Arabistan’t 2015 yilinda baglatilan hava operasyonlar1 yiiziinden sucglamis ve
Yemen’deki savast uzatmakla kalmayip ayni zamanda Yemen’deki insani durumu koétiiye
gotiirdiiglinii her firsatta dile getirmistir.

Iran ve Husiler arasindaki yakinlasma 1979 iran Devrimi’nden sonra gerceklesmistir.1978-
79 Iran Islam Devrimi’nden sonra az sayida Zeydi Kum’daki Sii Islam1 incelemek i¢in Iran’a
seyahat etmistir. Bunlar arasinda Bedrettin el Husi ve ailesi, Husi hareketinin kurucusu
Hiiseyin el Husi ve simdiki lideri olan Abdulmelik el Husi’de vardir. Baz1 analizlere gore
fran’daki bu gecici ikametleri siyasete bakis acilarmi sekillendirmekte bir miktar etkili
olmustur (Juneau, 2016: 655). Bedrettin el Husi Yemen’e dondiigiinde vaazlarinda
Humeyni’ye yonelik dvgiilerde bulunmus ve el Husi’nin 1986 yilinda gergeklestirdigi Iran
ziyaretinden sonra ise Iran’da egitim alan Husilerin sayis1 artmistir. Husi Hareketi’nin
kurucusu Hiiseyin el Husi’nin 1994 yilindan sonra iran’da uzun siire kalmas iki aktériin
yakinlagmasinin isaretleri olarak yorumlanmistir (Kurt, 2019: 317). 1991°de Zeydi siyasi
partisi olan Hizbii’l Hakk’in genglik kolu iginde yasal izinle kurulan Miimin Gengler
Hareketi (es-Sebabiil Miimin) teskilatinin da Iran Devrimi’nden etkilendigi diisiiniilmiistiir
(Buyukkara, 2011: 128). Miimin Gengler Hareketi olarak 6rgiitlenen Husiler daha sonralart
Ensarullah Hareketi adin1 almigtir. Bu hareketin sloganinin “Amerika’ya 6liim, Yahudilere
lanet, Islam’a zafer” olmasi ve iran Islam Devrimi’nin ve Hizbullah’mn slogani ile gdstermis
oldugu benzerlik Ensarullah’in bu ideolojiden etkilendiginin bir diger kaniti mahiyetindedir.
Oztiirk, 2019: 104).

2004 yilina kadar Iran’mn Yemen sorununa miidahil olduguna dair net bir kanit yoktur. Bu
yildan sonra Husilerin yonetime karsi isyanlarinin baslamasi ile sinirlt bir sekilde askeri,
mali ve siyasi destek vermeye basladig1 diisiiniilmektedir (Awad, 2018: 21). Nitekim, Nisan
2015’te kurulan BMGK iran Yaptirm Komitesi’ne sunulan bir raporda da Iran’in 2009
yilindan itibaren Husilere az miktarda silah sevkiyati saglamaya basladig1 ve daha 6nce de
fran tarafindan simirli destek saglanmus olabilecegi ihtimaline yer verilmistir (Juneau, 2016:
656). Ulkenin iginde bulundugu kaotik durum, siyasi geciste yasanan ¢ikmazlar ve Yemen
hikdmetinin siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlarla basa ¢ikamamasi sonucu zayiflayan
merkezi otorite ile olusan bosluktan faydalanan iran, iilkede etkinligini arttirmaya
calismustir. (al-Qadhi, 2017: 26)

Husilere askeri, ekonomik ve egitim destegi sagladiklar1 yoniinde basta Suudi Arabistan’in
sundugu sayisiz argiiman bulunmasina ragmen Iran, bu durumu her seferinde reddetmis
ancak siyasi destegini agik bir sekilde dile getirmekten ¢ekinmemistir. En 6nemli gelisme
2019 yilinda yasanmis ve Agustos ayinda Iran, Yemen’in iran biiyiikelgisi olarak bir Husi
olan ed-Duleymi (Dailami)’yi atamistir. Muhammed el-Dailami, Kasim ayinda
Cumhurbagkan1 Ruhani’ye giiven mektubunu sunmus ve resmi olarak goreve baglamistir
(TRTWorld, 2019). iran Yemen sorununda bolgedeki vekilleri araciligiyla sert giic
unsurlarina basvurmus olsa da dogrudan bir miidahalesi s6z konusu degildir. Daha ¢ok
yumusak gii¢c unsurlarini kullanmistir.

Suudi Arabistan ise Iran’in Husileri adeta kendisine bagl bir milis gii¢ haline getirmesinden
son derece rahatsiz olmustur. Suudi Arabistan’in niifusunun yaklagik %15 Siidir ve bunlarin
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¢ogunlugu Suudi Arabistan’in dogusunda 6nemli petrol bélgesi olan al-Hasa ve Qatif
sehirlerinde yasamakta ve iilkenin isgiiclinlin yaklagik % 40 - 60’in1 olusturmaktadir (Ari,
1999: 152) Bu sebeple yani basinda bir Sii yonetiminin kurulmasi ihtimali Suudi Arabistan
icin biiylik bir tehlike arz etmektedir. Kuruldugu tarihten itibaren en dnemli dis politika
stratejilerinden biri Yemen’i zayif tutmak olan Suudi Arabistan, isin igine mezhep ¢atigsmasi
ve vekalet savasi girince sert gii¢ kullanmaktan ¢ekinmemistir. Dig politika tarihi boyunca
arabuluculuk, soguk savas, parasal gi¢ ya da diplomasi gibi stratejiler izleyen ve askeri
catigmalardan kacman Suudi Arabistan, 2015 yilina gelindiginde sert giic unsurlarim
kullanmay: tercih etmistir. Oyle ki Suudi Arabistan tarihinde ‘ilk kez’” Hava Kuvvetlerini
sinirlarinin digina ¢ikararak hava operasyonlarina start vermistir (Acar, 2018: 158). Suudi
Arabistan’in bu koklii dis politika degisikliginin sebeplerinden bazilari sunlardir: 1979 Iran
Islam Devrimi’nden sonra Ortadogu’da yasanan Sii ayaklanmalari ve Yemen’deki
Husilerin de Devrim ihracindan etkilenen kesim igerisinde olmasi Suudi Arabistan’t hem
[ran tarafindan kusatilmislik hissi vermistir. Bunun yan1 sira, yani basinda iran destekli ve
Hizbullaha bagl bir érgitlenmenin, hem Ulke giivenligine tehdit olusturacagi hem de
tUlkesinde bulunan Sii azinligi ayaklandirabilecegi endisesi icerisine girmistir. Suudi
Arabistan’1 askeri mudahaleye iten en énemli sebeplerden biri Husilerin dogrudan kendi
topraklarin1 hedef alan saldirilaridir. Bir diger sebep ise Suudi Arabistan’in bizzat
miidahalesi ile cumhurbagkanlig1 koltuguna yerlestirilen ve kendisi ile yakin iligkileri
olan, bir nevi ¢ikar iliskisi igerisinde oldugu Hadi Huk(meti’nin mesruiyetinin tehlikeye
girmesidir. Suudi Arabistan’t korkutan bir diger sebep, Suudi Arabistan’in  dis
politikasinda adeta bir doktrin héline gelmis olan Yemen’i kontrol altinda ve zayif tutma
ilkesinin sekteye ugrayabilme ihtimalidir. Son olarak, Husilerin Yemen’in stratejik
noktalarinda kontroli ele gegirmeye baslamasi ve Kizildeniz ve Bab’il Mendep
Bogazi’nm tehlikeye girmis olmasidir. Ulkenin i¢ politikas: agisindan ise en énemli sebep
Kral Abdullah bin Abdiilaziz’in vefati lizerine Yyerine kendisinden daha sert ve saldirgan
bir politik anlayisa sahip olan Kral Selman’in gelmesi ve Selman bin Abdiilaziz’in hem
Veliahtlik hem de Savunma Bakanligi koltuguna kendisi gibi Iran’a karsi derin diigmanlik
besleyen Muhammed bin Selman’1t (MbS) getirmis olmasidir. (Aydin, 2015: 9) MbS’1n ilk
icraatlerinden biri Yemen’e operasyon diizenlemek olmus ve 24 Mart 2015’te Suudi
Arabistan onciiliigiinde 10 Arap iilkesinden olusan koalisyon giicleri ile birlikte Yemen’e
askeri operasyon baslatmistir. “Kararliik Firtinasi” adi verilen operasyonlara Suudi
Arabistan ile birlikte BAE, Katar, Kuveyt, Bahreyn, Misir, Urdiin, Sudan, Fas ve Pakistan
katilmistir. Askeri olarak operasyona katilmayan ABD ise lojistik ve istihbarat destegi
saglayacagini aciklamigtir (Ataman ve Akdogan, 2015: 153). Suudi  Arabistan
operasyonlara baslangigta 100 ucak ve 150.000 asker ile katilmistir (Hamood, 2019: 31).
Suudi Arabistan i¢in buylk maliyetlere sebep olan operasyon bugin ha&ld devam
etmektedir ve iilke net bir zafer kazanamadigi gibi genel kanaat biiyiikk bir basarisizlik
gosterdigi yonundedir.

fran ve Suudi Arabistan’mm Yemen sorununda karsi karsiya geldigi en o6nemli sorun
ARAMCO (Saudi Arabian Oil Company) krizidir. 14 Eylil 2019 tarihinde Suudi
Arabistan topraklarinda bulunan iki ayri ARAMCO tesisine Husiler tarafindan saldirt
diizenlemistir. Bu saldir1 Husiler tarafindan Suudi Arabistan’a diizenlenen ilk  saldir
olmasa da en etkili saldiridir. Suudi Arabistan saldirilardan Iran’t sorumlu tutmus ve
ARAMCO tesislerine atilan fiizelerin Iran topraklarmdan firlatildigim ve Silahli dronlarin
yine Iran’dan havalandigimi iddia etmistir. (Anadolu Ajansi, 2019) fran suclamalari
reddetse de bu durum iki Ulke arasinda buyUk bir krize sebep olmustur.

Yemen’in, i¢ savas ve iki iilkenin vekalet savasi golgesinde can c¢ekismekte ve iki iilke
arasinda gelecekte de biiyiik krizlere sebep olabilecegi ongoriilebilmektedir.
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5. Sonug

Miisliiman iilkeler arasinda en yiiksek $ii popiilasyonuna sahip olmasi, Kudiis Giicii vasitasi
ve ‘Sii Hilali’ ideolojisi ile Ortadogu’daki Siilerin liderligine soyunan ve deneyimli bir
askeri giice sahip olan Iran ile, islam’in dogdugu topraklar iizerinde yer almasi ve iki kutsal
sehre ( Mekke ve Medine) ev sahipligi yapmasindan otiirii kendini Islam Ulkelerinin lideri
olarak konumlandiran ve biiyiik bir ekonomik giice sahip olan Suudi Arabistan arasinda
yasanan rekabet sadece bu iilkeleri yipratmakla kalmayip Yemen o6rneginde oldugu gibi
Ortadogu’daki pek ¢ok halk tizerinde yikici sonuglar dogurmaktadir.

Iki iilke arasindaki rekabetin pek ¢ok boyutu ve sebebi bulunmaktadir. Bu sebeplerden en
onemlilerinden biri mezhep unsurudur. Iran 1979 Devrimi’nden sonra mezhepsel
sOylemlerini arttirmistir. Suudi Arabistan ise kendisinden olmayanlar tekfir etme egilimde
olan ve ilk giinden itibaren Siilere karsitlig1 ile bilinen bir mezhebe sahiptir. Devrimle
birlikte Iran’n Siiligi 6n plana ¢ikarmasi ve Suudi Arabistan’mn kars: hamleleri 6zellikle Hac
ve Umre ziyaretlerinde kendisini gostermistir. Mezhepten sonra karsimiza ¢ikan bir diger
sebep ise etnik farklihktir. Iran Fars milliyetciligin ile karsi ¢ikarken Suudiler Arap
milliyetciligine bagh kalmiglardir.

Rekabetin bir diger boyutu ise bolgesel politikalar konusunda yasadiklar: farkliliklardir. Iran,
devrimle birlikte statiikocu ve Bati yanlis1 politikalar1 birakip revizyonist politikalara
gecmistir. Bu durum kuruldugu tarihten itibaren bolgesel statiikonun korunmasi yoniinde
politikalar seyreden Suudi Arabistan ile arasindaki iliskilere de yansimigtir. Suudi Arabistan
uzun yillardir basta Arap ve Miisliman niifus olmak iizere liderlik pozisyonuna 6nem
vermekte ve kendisine rakip ¢ikan gii¢lere yonelik karsi hamle yapmaktan ¢ekinmemektedir.

Bugiin yasanan rekabet iki iilkenin yasadig: ilk rekabet degildir. 1968 yilinda ingiltere’nin
Ortadogu’dan ¢ekildigini aciklamasi sonucu olusan boslugu doldurma hususunda karsi
karsiya gelmisler ancak 1969 yilinda Nixon’un uygulamaya soktugu politikalar geregi bu
sahneden ¢ekilmesi sonucu tekrar yiiz yiize gelen iki iilkenin gerilimini diistirecek baglayict
bir unsur bulunmamaktadir. Dolayisi ile gerilim gittikge artmakta ve kontrolii zor noktalara
ilerlemektedir.

[ran ve Suudi Arabistan’mn arasindaki rekabetinin azalmasiin yolu her iki tarafinda birbirini
otekilestirip, seytanlastiran bakis acilarini terk etmeleri ile miimkiin olacaktir. Bugiin taraflar
aras1 uzlagt yoniinden adimlar atildigi goriilmektedir. iran, Kasim Siileymani’nin Suudi
Arabistan’a uzlagi mektubu goétiiriirken oldiiriildigiinii iddia etmistir. Her iki taraf da
uzlagma yoniinde adimlara hazir olduklarini dile getirse de somut adimlar atilamamaktadir.
Yemen sorununa yonelik bir ¢dziim bulunamamasi da taraflar arasindaki gerginligin
sonlanmamasinin diger bir sebebi olmaktadir.

196



Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

Kaynakca
ACAR, N. (2018). Arap Bahari Siirecinde Ortadogu’da Giivenlik Ve Dis Politika: Suudi
Arabistan Ornegi. Birey ve Toplum, 8 (16) .

AKDOGAN, 1. (2016). iran Devrimden Arap Baharina Suudi Arabistan- Iran iliskileri.
Ortadogu Analiz Dergisi, 8 (73), 17.

AKDOGAN, 1. ve ATAMAN, M. (2013). Suudi Arabistan 2012. K. Inat ve M. Ataman,
Muhittin (Ed.). Ortadogu Yillig1 2012 iginde (s. 161). Istanbul: A¢ilim Kitap.

AKDOGAN, 1. ve ATAMAN, M. (2014). Suudi Arabistan 2013. K. Inat ve M. Ataman,
Muhittin (Ed.). Ortadogu Yilligi 2013 iginde (s. 483). Istanbul: A¢ilim Kitap.

AKDOGAN, 1. ve KALAYCI, R. (2014). Suudi Arabistan'da Thyac1 Hareketler Olarak
Sahve ve Vehhabilik. Tiirkiye Ortadogu Calismalar: Dergisi, 1 (1), 157.

ALICI, B. (2016). Muhsin Mahmelbaf Ekseninde Devrim Sonrasi Iran Sinemas1. Yiiziincil
Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 33, 134.

ARI, T. (1999). 2000°li Yillarda basra kérfezinde gii¢ miicadelesi (4. bs.). Istanbul: Alfa
Basim Yayim.

ARI, T. (2008). Geg¢misten giiniimiize Ortadogu siyaset, savas ve diplomasi (4. bs.). Bursa:
Marmara Kitap Merkezi.

ARIKAN, P. (2016). Ulusal Cikar Catismas1 ve Mezhepsel Kutuplasma Arasinda fran-Suudi
Arabistan Gerginligi. ORSAM Bélgesel Gelismeler Degerlendirmesi, 38, 1-13.

ARMAOGLU, F. (2012). 20. Yiizyil siyasi tarihi 1914-1995 (18. bs.). Istanbul: Alkim
Yayinevi.

ARMAOGLU, F. (2010). Uluslararas: Iliskiler Sozliigii, [stanbul, Der Yayinlari.

ATAMAN, M. (2006). Suudi Arabistan 2005. K. Inat ve A. Balc1 (Ed.). Ortadogu Yillig:
2005 (s. 182). Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.

ATAMAN, M. ve AKDOGAN, I. (2016). Suudi Arabistan 2015. K. Inat (Ed.). Ortadogu
Yilligi 2015 (s. 153). Istanbul: Ag¢ilim Kitap.

AWAD, Bilal O. (2018). Insurgency In Yemen: Houthi And Insurgent Threats To Maritime
Operations. ( Master Thesis) Naval Postgraduate School Monterey (Middle East,
South Asia, Sub-Saharan Africa).

BAKIR, A. H. (2015). Kral Selman'm Dis Politikasi: Degisimin Boyutu ve Firsatlar.
Aljazeera.
10 Kasim 2019 tarihinde http://www.aljazeera.com.tr/gorus/kral-selmanin-dis-
politikasi-degisimin-boyutu-ve-firsatlar sitesinden erigilmistir.

BELL, Melissa (2011). Adel al-Jubeir, Saudi ambassador, targeted in Iranian assassination
plot. The Washington Post. 03 Ocak 2020 tarihinde
https://www.washingtonpost.com/blogs/blogpost/post/adel-al-jubeir-saudi-
ambassador-targeted-in-iranian-assassination-
plot/2011/10/11/g1QA3h0O4cL_blog.html sitesinden erisilmistir.

BUYUKKARA, M. A. (2011). Sosyal, Siyasi ve Dini Yonleriyle Yemen Husi Hareketi.
Divan Disiplinleraras: Calismalar Dergisi, 16 (30), 128-129.

CAVADBEYLI, R. (2016). iran 5+1 Anlasmas1 Ulkeyi I¢ Savasa Géotiiriir. Yeni Tirkiye
Ortadogu Ozel Sayisi IV, 4(85), 133-136.

197


http://www.aljazeera.com.tr/gorus/kral-selmanin-dis-politikasi-degisimin-boyutu-ve-firsatlar
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/kral-selmanin-dis-politikasi-degisimin-boyutu-ve-firsatlar
https://www.washingtonpost.com/blogs/blogpost/post/adel-al-jubeir-saudi-ambassador-targeted-in-iranian-assassination-plot/2011/10/11/gIQA3hO4cL_blog.html
https://www.washingtonpost.com/blogs/blogpost/post/adel-al-jubeir-saudi-ambassador-targeted-in-iranian-assassination-plot/2011/10/11/gIQA3hO4cL_blog.html
https://www.washingtonpost.com/blogs/blogpost/post/adel-al-jubeir-saudi-ambassador-targeted-in-iranian-assassination-plot/2011/10/11/gIQA3hO4cL_blog.html

Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

CELIK, A. H./ Yilmaz, M. M. (2017). iran D1s Politikasinda Kurumsal ve Kuramsal Bir
Aktor : Velayet-i Fakih. Tiirk Diinyast Arastirmalar: , 116(229), 145-158.

DOSTER, B. (2012). Bir Bélgesel Gii¢ Olarak Iran’in Ortadogu Politikasi. Ortadogu
Analiz, 4(44), 44-51.

DURSUN, A. (2019). iran ve Suudi Arabistan’in Bolgesel Gii¢ Miicadelesi. Anadolu Ajans.
02 Ocak 2020 tarihinde https://www.aa.com.tr/tr/dunya/iran-ve-suudi-arabistanin-
bolgesel-guc-mucadelesi/1590533 sitesinden erisilmistir.

EFEGIL, E. (2013). Suudi Arabistan’m Dis Politikasin1 Sekillendiren Faktorler. Ortadogu
Analiz, 5(53), 104-113

GUNDOGAN, U. (2016). Iran ve ortadogu (2. bs.). Ankara: Liberte Yaymevi.

HACIS ES-SEMRI, A. (2016). Kibris Sorunun Kral Halid Bin Abdiilaziz Déneminde Tiirk-
Suud [Iliskilerine Yansimasi1 (1975-1982). Fwat Universitesi Orta Dogu
Aragtirmalar: Dergisi, 10 (2), 68.

HAFEZINIYA, M. R. (2017). Iran jeopolitigi ve siyasi cografyast (1. bs.). Ankara: Iraniyat
Yaynlart.

HAJI-YOUSEFi, AM. (2010). Iran's Foreign Policy during Ahmadinejad: From
Confrontation to Accommodation. Alternatives: Turkish Journal of International
Relations, 9(2), 1-23.

HAMOOD, W. (2019). Suudi Arabistan’in Yemen'e Yonelik Miidahalesinin Uluslararasi
Hukuk A¢isindan Degerlendirilmesi (Yuksek lisans tezi). Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, Konya.

HUMEYNI, 1. (1992). Mustaz’af mustekbir (1. bs). Istanbul: Objektif Yaymlar1.

IBRAHIMLI, H. C. (2016) Iran, Belgelerde ve Gergeklerde. Yeni Tiirkiye Ortadogu Ozel
Sayisi IV, 4(85), 61-72.

INAT, K. ve ATAMAN, M. (2012). Suudi Arabistan 2011. F. Aydin, K. Inat, M. Ataman ve
B. Yildirim (Ed.).Ortadogu Yilligi 2011 iginde (s. 196). Istanbul: A¢ilim Kitap.

JUNEAU, Thomas (2016). Iran's policy towards the Houthis in Yemen: a limited return on a
modest investment. International Affairs, 92(3), 647-663.

KALAYCI, R. (2017). Sistem Modelleri Baglanminda Devletlerin Dis Politika Karar Verme
Siireglerinin Karsilastirmali Analizi: Iran, Suudi Arabistan, Misir Ve Tiirkiye
(Doktora tezi). Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya.

KASHEF ASL, N. (2009). 1979 Sonras: Iran'in Orta Dogu Politikasi ve Bélge Ulkeleri ile
Iliskileri (Doktora tezi). Azi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi.

KECECI, A. 1. (2018). Kralin Oglu ile Hariciyede 40 Yil: Suud bin Faysal’ Uluslararasi
Politika Akademisi. 9 Aralik 2019 tarihinde
http://politikaakademisi.org/2018/10/23/kralin-oglu-ile-hariciyede-40-yil-suud-bin-
faysal/ adresinden erisildi.

KESKIN, A.(2016). Iran Nasil Yonetiliyor?. Yeni Tiirkiye Ortadogu Ozel Sayisi IV, 4(85),
42-47.

198


https://www.aa.com.tr/tr/dunya/iran-ve-suudi-arabistanin-bolgesel-guc-mucadelesi/1590533
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/iran-ve-suudi-arabistanin-bolgesel-guc-mucadelesi/1590533
http://politikaakademisi.org/2018/10/23/kralin-oglu-ile-hariciyede-40-yil-suud-bin-faysal/
http://politikaakademisi.org/2018/10/23/kralin-oglu-ile-hariciyede-40-yil-suud-bin-faysal/

Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

KHATAB, S. (2011). Understanding Islamic Fundamentalism: The Theological and
Ideological Basis of Al-Qa'ida's Political Tactics. Newyork, The American
University in Cairo Press.

KILINC, A. (2008). iran Anayasa Hukukunun Genel Esaslari. Gazi Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, 12 (1), 919.

KILINGC, R. (2001). Iran Dis Politikasinin Evrimi: Kérfezde Iran-Arap iliskileri Ornegi.
Liberal Diisiince, 6(23), 164-174

KOCAOGLU, C. (2017). Selefilige Tarihsel Bir Bakis ve Suudi Arabistan’in Selefilik
Uzerine Gelistirdigi Politikayr Yayma Stratejisi. Bitlis Eren Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisu Dergisi, 6, 348.

KOCATEPE, D. (2017). Suudi Arabistan- 1ra_n Rekabeti: Mezhep Goriinimlii Cikar
Catismasi. Bolgesel Arastirmalar Dergisi Iran Ozel Sayisi, 1(2), 68.

MAMMADOV, A. (2018). Suudi Arabistan’da Siyasetin Olusumu: Siyaset Dist Kurumlarin
Karar Alma Mekanizmalarina Katkisi. (YUksek lisans tezi). Marmara Universitesi
Orta Dogu ve Islam Ulkeleri Arastirmalar Enstitiisii, Istanbul.

MAMMADOV, H. (2017). ABD’nin Suudi Arabistan-iran Isbirligine Dayali Korfez’de
Giivenlik Politikasi: “Cifte Siitun” Politikasi. Tiirkiye Ortadogu Calismalar: Dergisi,
4 (2), 171.

METKIN, K. (2016) iran Devrimi ve ABD Dis Politikasina Etkileri: Humeyni Dénemi. Yeni
Tiirkiye Ortadogu Ozel Sayis1 1V, 4(85), 93-107.

MUHAMMED EL-AYED (2019). Suudi diplomasisinin yeni yiz(: Prens Faysal bin Ferhan.
Sarkul Avsat. 21 Kasim 2019 Tarihinde
https://aawsat.com/turkish/home/article/1960916/suudi-diplomasisinin-yeni-
y%C3%BCz%C3%BC-prens-faysal-bin-ferhan sitesinden erisilmistir.

OKRUHLIK, G. (2003). Saudi Arabian-Iranian Relations: External Rapprochement And
Internal Consolidation. Middle East Policy, 10(2), 113-125.

OMAR, M. A. (2018). Suudi Arabistan-iran Iliskileri Baglaminda Ortadogu’nun Giincel
Sorunlarl. ANKASAM Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 2 (1), 212.

OPREA, lulia-Alexandra (2016). Saudi-Iranian Cold War: Stirring Up Sectarian Hostilities.
02 Ocak 2020 tarihinde https://www.academia.edu/33658284/Saudi-
Iranian_cold_war_stirring_up_sectarian_hostilities sitesinden erisilmistir.

ORMECI, O. (2018). Israil-Suudi Arabistan Yakinlasmas: Gercege Doniisebilir Mi?
Yapisalc1 Realist Bir Analiz. International Journal of Economics, Administrative
and Social Sciences (I1JEASS), 1(1), 60-100.

OZEV, M. H. (2016). Iran-Suudi Arabistan Ilskileri, 1932-2014. Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, 66(1), 83-104.

OZKAN, F. (2016). Tarihsel Perspektiften 21. Yiizy1l Orta Dogusu’nu Anlamak. izol, R. &
Oztiirk, T. (Der.), 21. Yiizyilda ORTA DOGU Bélgesel Politikalar, Uluslararast
Sorunlar Kiresel Aktorler iginde (15-48). Ankara, Seckin Yayincilik.

OZOCAK, O. (2016). Suudi Arabistan’in Iran ile Uyusmazhg: Irak, Suriye ve Yemen
Ornekleri. Yeni Tiirkiye Ortadogu Ozel Sayisi 1V, 4(85), 663-674.

199


https://aawsat.com/turkish/home/article/1960916/suudi-diplomasisinin-yeni-y%C3%BCz%C3%BC-prens-faysal-bin-ferhan
https://aawsat.com/turkish/home/article/1960916/suudi-diplomasisinin-yeni-y%C3%BCz%C3%BC-prens-faysal-bin-ferhan
https://www.academia.edu/33658284/Saudi-Iranian_cold_war_stirring_up_sectarian_hostilities
https://www.academia.edu/33658284/Saudi-Iranian_cold_war_stirring_up_sectarian_hostilities

Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

OZTOP, M. (2019). Suudi Arabistan D1s Politikasinda Muhammed bin Selman’in
“Bumerang” Etkisi. Tiirkiye Ortadogu Calismalart Dergisi, 6 (1).

OZTURK, T. ve iZOL, R. (2016). 21. Yiizyil ortadogu bélgesel politikalar/ uluslararas:
sorunlar/ kuresel aktorler (1. bs.). Ankara: Se¢kin Yayncilik.

PRZECZEK, S. (2013) Iran’s Foreign Policy under President Rouhani: Pledges versus
Reality. Ortadogu Analiz, 5(57), 64-71.

RAMADANI, R. K. (2004) ideology and Pragmatism in Iran’s Foreign Policy. The Middle
East Journal, 58(4), 549-559.

RAMAZANI, R. K. (1992-1993). Who Started Irag-lran War? A Commentary. Virginia
Journal of International Law 33(1)

SAGLAM, K. (1999). Korfez savasi ile degisen gii¢ dengeleri (1. bs.). Istanbul: Elit
Yaynlari.

SAID, E.W. (2016). Sarkiyatcilik Bat’nin Sark Anlayisi (9. bs.). Istanbul: Metis Yayinlari.
SANDLER, O. (1996). Siyasi Tarih, 1998-1994 (5. bs.). Ankara: Imge Kitapevi.

SARI, I. (2018). Devrimden Giiniimiize Iran’in Giivenlik Stratejisi : V. Kurt (Ed.).
Ortadogu 'da Giivenlik Stratejileri i¢inde (s. 43.). Istanbul: Turkuvaz Haberlesme ve
Yayincilik.

SARI, 1. (2017). Rafsacani’nin Irani. fran Arastirmalar Merkezi (IRAM) 29 Arahk 2019
tarihinde https://iramcenter.org/rafsancani-nin-iran-i/ sitesinden erisilmistir.

SAYIN, A. (2017). Ekber Hasimi Rafsancani’nin Oliimii ve Iran Siyaseti icin Onemi.
ANKASAM (Ankara Kriz ve Siyaset Arastirmalart Merkezi). 06 Aralik 2019 tarihinde
https://ankasam.org/page/194/?lang=en sitesinden erisildi.

SAHIN, M. & DOGAN, H. (2016). G-20"nin Arap Ulkesi : Suudi Arabistan. Akademik Orta
Dogu, (11,1), 29-57.

SAHIN, M. (2007). iran D1s Politikas1’nin Dini Retorigi. Akademik Orta Dogu: Alti Aylik
Orta Dogu Arastirmalart Dergisi, 2(4), 10-19.

TAFLIOGLU, S. (2013). iran 1sla{n Cumhuriyeti’'nde Egemenlik ve Mesruiyet Kaynagi
‘Velayet-i Fakih’. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi Dergisi, 68 (3),
108-109.

TELCI, i. N. ve RAKIPOGLU, M. (201 8). Suudi Arabistan’in Misliman Kardesler
Politikasi: 1932- 2016. Akademik Incelemeler Dergisi, 13 (1), 145.

TURKMAN, S. (2007). ABD, Ortadogu ve Tiirkiye (1. bs.). Ankara: Nobel Yaymcilik.

TUYSUZOGLU, G. (2017). Iran’n artan bélgesel etkinligi ve yasanan krizler ézelindeki
uygulamalar: (1. bs.). Ankara: Ankasam.

UCGAN, N. ve ATAMAN, M. (2011). Suudi Arabistan 2010 K. Inat ve M. Ataman (Ed.).
Ortadogu Yilligi1 2012 iginde (s. 212). Istanbul: A¢ilim Kitap.

UYAR, M. (2016). Sii Politik Diisiincesi Baglamlndauiran Islam Cumhuriyeti Anayasasi’nda
Otoritenin Kaynagi. Yeni Tiirkiye Ortadogu Ozel Sayisi IV, 4(85), 21-41.

200


https://iramcenter.org/rafsancani-nin-iran-i/
http://kaynakca.hacettepe.edu.tr/eser/15140967#dergi_15570095
http://kaynakca.hacettepe.edu.tr/eser/15140967#dergi_15570095

Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y1l: 2020, Cilt: 7, Say1: 1 (Sf. 176-201)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2020, Vol.:7, No: 1 (pp. 176-201)

YALCINKAYA, A. ve KONUKCU, Y. (2017). Iran Siyasetinde Dini Lider ve
Cumbhurbagkani Iligkileri: Hasan Ruhani’nin Birinci Dénemi Ornegi. Bilecik Seyh
Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisu Dergisi, 2 (2), 409.

YEGIN, A. (2014) Devrimin 35. Yilinda iran Dis Politikasi. SETA Perspektif, 32, 1-4.

YILMAZ SAHIN, T. (2011). Uluslararas: politikada ortadogu (3. bs.). Ankara: Baris Platin
Yayinlari.

YILMAZ, C. (2011). Iran ve Suudi Arabistan’in Bitmeyen Bélgesel Rekabeti. Ortadogu
Analiz, 3(26), 53-62.

ALJAZEERA (2011). Saudi protest crackdown leaves two dead. 13 Mart 2020 tarihinde
https://www.aljazeera.com/news/middleeast/2012/07/20127819561763436.html
sitesinden erisilmistir.

BBC NEWS(2015) Hajj stampede: Iran death toll rises to 464. 03 Ocak 2020 tarihinde
https://www.bbc.com/news/world-middle-east-34410484 sitesinden erisilmistir.

BBC NEWS (2017), ‘Suudi Arabistan'in veliaht prensi Muhammed bin Salman kimdir?’. 13
Ocak 2020 tarihinde https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40357188
sitesinden erisilmistir.

CENTRAL INTELLIGENCE AGENCY (t.y.). The World Factbook Archive. 1 Ocak 2020
tarihinde https://www.cia.gov/library/publications/resources/the-world-
factbook/fields/401.html sitesinden erisildi.

HURRIYET (2012). ABD'de Suudi Arabistan'm biiyiikelgisine suikast plan1 ¢okertildi. 03
Ocak 2020 tarihinde

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/abdde-suudi-arabistanin-buyukelcisine-suikast-plani-
cokertildi-18961035 sitesinden erisilmistir.

Kingdom of Saudi Arabia Ministry of Foreign Affair. Brief History. 10 Kasim 2019
tarihinde
https://www.mofa.gov.sa/sites/mofaen/aboutMinistry/Pages/aboutMinistry10.aspx
sitesinden erigilmistir.

T.C. Disisleri Bakanlig1. Suudi Arabistan’in Siyasi Gorliniimii. 12 Aralik 2019 tarihinde_
http://www.mfa.gov.tr/suudi-arabistan-siyasi-gorunumu.tr.mfa adresinden erisildi.

201


https://www.aljazeera.com/news/middleeast/2012/07/20127819561763436.html
https://www.bbc.com/news/world-middle-east-34410484
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40357188
https://www.cia.gov/library/publications/resources/the-world-factbook/fields/401.html
https://www.cia.gov/library/publications/resources/the-world-factbook/fields/401.html
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/abdde-suudi-arabistanin-buyukelcisine-suikast-plani-cokertildi-18961035
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/abdde-suudi-arabistanin-buyukelcisine-suikast-plani-cokertildi-18961035
https://www.mofa.gov.sa/sites/mofaen/aboutMinistry/Pages/aboutMinistry10.aspx
http://www.mfa.gov.tr/suudi-arabistan-siyasi-gorunumu.tr.mfa

