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OZET

Bu arastirmanin amaci, Ilkokul dordiincii smif ¢ocuklarinin ceza ve kural kavramlarma ait kullandiklar
metaforlar1 ortaya ¢ikarmaktir. Aragtirma 6rneklemini Sinop merkezde iki (113 kiz- 71 erkek) ve Korucuk ilgesi
iki kOy ilkokulunda (40 kiz-35 erkek) olmak tizere toplam 259 ogrenci olusturmaktadir. Aragtirmada veri
toplamak amaciyla, arastirmaya katilan ¢ocuklarin ceza ve kural kavramlarina dair sahip olduklar algilari ortaya
¢ikarmak amaciyla agik uglu bir anket formu diizenlenmis; anket formunda gocuklara “Ceza............. gibidir;
¢linkd....... ” ve “Kural............. gibidir; ¢iinkd....... ” ciimlelerini tamamlamalar istenmistir. Ogrencilerin ceza
ve kural kavramlarma iligkin diisiinceleri i¢erik analizi teknigi ile ¢6ziimlenmistir. Arastirma sonucunda, {iretilen
ceza metaforlarin kaynaklarmma bakildiginda; engellenme (hapishane), balon, aci biber, spor, kotii gibi
kavramlarn en cok kullanildig: goriilmiistiir. Ogrenciler tarafindan iiretilen kural ile ilgili metaforlarin
kaynaklarina bakildiginda ise trafik, okul, miizik, ev ve spor gibi kavramlarin &grenciler tarafindan en ¢ok
algilandiklari tespit edilmistir. Tlkokul 4.smif 6grencilerinin ceza ve kural kavramlarim soyut diisiinemedikleri
icin yagsamsal olarak maruz kaldiklari deneyimler iizerinden iliskilendirdikleri anlasilmistir. Ancak bu temel
deneyimler iizerine ¢ocuklara kavramsal gemalarini olusturmalari adina kavramlarin fonksiyonlarina iligkin
formel bilgilere pek yer verilmedigi bulunmustur.

Anahtar Sozciikler: Kural, Ceza, Ogrenci, Metafor, Icerik Analizi

The Analysis of the Perceptions of the Concepts of Punishment and Rule of the
Fourth Grade Students in the Primary School with the Metaphors

ABSTRACT

The purpose of this research is to reveal the metaphors used by elementary school fourth grade children in
relations to the concepts of punishment and rule. The sample of the research is composed of 261 students in two
primary school in the central district of Sinop (113 girls and 71 boys) an done primary school in Korucuk town
(40 girls and 35 boys). An open-ended questionnaire was prepared in order to reveal the perceptions of the
children who participated in the research about the concepts of punishment and rule. In the questionnaire, the
children were asked to complete following sentences: "The punishment look likes............. "; “Because ....”. The
rule look likes .............. ; Because ... ". In order to examine the children’s perceptions about punishment and rule,
The researchers were used to content analysis technique. As a result of the research, the concepts such as
frustration (prison), balloon, hot pepper, sport, bad, etc. were seen to be the most used concepts by the students
for the punishment metaphors. When we look at the sources of the rule metaphors, the concepts such as traffic,
music, home and sports, etc. the most used concepts were identified and perceived by the students. It has been
understood that the fourth grade students in the primary school have associated the concepts of punishment and
rule through their experiences which they are vital for the them because they can not think abstractly. However, it
has been found that there is not much formal information about the functions of the concepts on the basis of these
basic experiences and the basis of the child's conceptual schemas.
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1. Giris

Sosyal bir varlik olan insanin huzurlu bir sekilde yasayabilmesi i¢in kurallarin ve diizenin
varligr 6n kosullardandir. Bu gerekcelerden dolayr insanlarin toplu halde bulundugu ve
yasadig1 her yere disiplin gereklidir (Bal, 2005:1). Bir toplumdaki kurumlarda, politikada,
ailede, egitimde kisacasi her yerde ¢alismalarin ve yasamin diizenli devam etmesi, disiplinin
saglanmasi da kurallarin varligina baglidir. TDK sozliigiinde kural "Bir sanata, bilime veya
bir diisiince ve davranig sistemine temel olan yon veren ilke" seklinde tanimlanmustir.

Birey yasama adim attig1 okul 6ncesi donemden itibaren yasamin her alaninda birtakim
kurallarla karsilasmakta ve kendisinden bu kurallara uygun davraniglar gostermesi
beklenmektedir. Bireyin hayatinin biiyiik bir kismini gegirdigi egitim kurumlarinda da sinif
icinde veya okul iginde belirlenen kurallara uygun davranislar gostermesi gerekmektedir.
Etkili ve giivenli disiplinin pek ¢ok yolu vardir. Bu yollardan en kestirme sekilde etkili
bulunan ve en ¢ok tercih edilen yontemlerden biri cezalandirmadir (Mahiroglu ve Bulug,
2003:3). “Ceza, ogretmenin dgrencinin istenmeyen davramsina karsilik 6grenciyi hosuna
giden seylerden alikoymasi ya da dgrencinin hosuna gitmeyen isler yaptirmasidir”
(Korkmaz, 2003:184). Ceza, diger yontemler ise yaramadiginda istenmeyen davranisa karsi
kullanilacak en son yontem olarak diisiiniilmelidir. Ogretmenlerin, ceza ydntemini
kullanirken dikkatli olmalar1 gerekmektedir. Ornegin 6grencilere verilecek cezalar davranisla
orantili olarak o davranisin tekrarin1 engelleyecek sekilde uygulanmali ve 6grenci kurallar
net bilmeli, kurallara uymadiginda alacagi cezanin sebebini iyice anlamalidir.

Korkmaz (2003)'e gore ceza asagidaki ¢ergeveler dogrultusunda gerektiginde uygulanabilir
(303):

Istenmeyen davranislarin uyarilmasi

Istendik davranisin agiklanmasi

Uyarinin kisa olmasi

Ders diizenine donerek istendik davramista bulunan Ogrencilere memnuniyetin
belirtilmesi

e Istenmeyen davramgi gosteren ogrenci davramsmi degistirirse memnuniyetin
belirtilmesi

Ercan (2004)a gore ise ¢ocuklarin kurallara uymadiklart zamanlarda onlara uygulanan ceza
ve baskilar onlardaki disiplinsiz davranma sebeplerini ortadan kaldirmaz. Ayrica ¢ocugun
kurallara uymama egilimi ile yetigkinlerin ¢ocuklarin kurallara uymamasina gosterdikleri
refleks catistiginda ¢ocuklarda bunalim, korku, tedirginlik ve sikintilar olusturabilir. Bunun
sonucunda ¢ocuklar okul, ev ve sinif diizenini zorlayacak davraniglar ortaya koyacaklar ve
sartlar uygun oldugunda eski davraniglarini yenileyeceklerdir (Lewis, 2011).

Ceza, 6z olarak disiplinden farklidir ama varlig1 disiplin kavraminin kapsamina girer (Salk,
1998: 79). Cocuklar disipline sokmak onlarla ilgilenildigini gdsterir. Cocuk hi¢ bir disiplin
uygulamasinin, kuralin olmayisini ilgi noksanligi olarak yorumlayacaktir. Cocuklarin
davranislartyla ilgili kurallarin olmayisi, gelen tepkilerin niteligindeki tutarsizlik onlarin
endiseli olmasina yol agacaktir. Baska bir yonden ise “Cezanin verdigi iiziintii, kendi su¢unu
unutturacak kadar giicliiyse yanl davranmis oldugu konusunda diisiinmeye ydnelecek yerde,
cezayi vereni suclayacaktir”(Salk,1998:86).

Tam olarak ailede, okulda ve toplumda kazandirilmak istenen davranislarin 6grenilmesi
stirecinde hedeflenen gostergelere saglikli bir sekilde ulasilmasi ¢ok dnemlidir. Harter (2006)
¢ocuklarin yasamlarinda orta ve ge¢ ¢ocukluk déneminde ozellikle 8-11 yaslar1 arasinda
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cocuklar kendilerini gittikce daha fazla psikolojik karakteristik o6zelliklerle tanimlarlar
(Harter, 2006: 526). Orta ¢ocukluk déneminde ¢ocugun hayatinda bir¢ok yasant1 onemli izler
birakir (Giren, 2016). Sembolik unsurlar hayatimizin her yerinde yer almaktadir.
Kullandigimiz semboller bizim ¢evre algilarimiz hakkinda fikir vermektedir (Kaya, 2010).
Bu sembollerden bir tanesi de nitel aragtirmalarda yaygin olarak kullanilan metafor analiz
yontemidir. Bredeson (1985)'a gore (Akt. Oriicii 2012:344) metaforlar gozliige benzer ve
metafor gozliigi araciligi ile bireyin ¢evreyi nasil anlamlandirdigini anlagilir.

Metaforun tanimi1 TDK sozliigiinde “Bir kelimeyi veya kavrami kabul edilenin disinda baska
anlamlara gelecek bigimde kullanma” geklinde tamimlanmistir. Tam bu noktada orta
cocukluk donemdeki ¢ocuklarin ebeveyn ve 6gretmenleri tarafindan onlara uygulanan kural
ve ceza kavramlarina yiikledikleri misyon ve verdikleri deger onemli goriilmektedir
(Guerreo, 2002). Oyle ki yapilan birgok ¢alismanin bulgular1 1s1¢1inda cocuklarda kurallar ve
cezalan igsellestirmenin kritik bir éneme sahip oldugu aciktir. Bu dogrultuda ¢ocuklarin
kurallara uyma, cezanin nedenselligini anlama durumunda elde edecekleri kazanimlara bagl
0z farkindaliklarini destekleyen yaklagimlar tavsiye edilmektedir (Martinez, et.al., 2001;
Ogretir, 2017a). Tam da bu nedenlerle ebeveyn ve dgretmenlerin cocugun gelisimi ve okula
uyumu agisindan sorumluluklar biiyliktiir. Simif ortaminda egitim hakkindaki metaforlarin
egitimle ilgili konularda yorum yapilabilmesini olanakli kilan egitim hakkindaki
metaforlardir (Goatly, 2002; Perry ve Cooper, 2001). Murray ve Greenberg (2000)’e gore,
Ogretmenlerini ve anne babalarini duygusal acidan tatmin edici ve yapici bulan ¢ocuklarin,
desteklenmeyen deneyimleri olan ¢ocuklara oranla duyussal ve sosyal gelisim bakimindan
cevrelerine karst daha olumlu tutum sergiledikleri goriilmektedir. Tiim bu nedenlerle
gelecegin sahipleri olan gocuklarin "ceza ve kural" kavramlarina iligkin algilart MEB Okul
Oncesi Egitim ve Ilkdgretim Kurumlar Ydnetmeligi, Ogretmen tutumlari, Simf ydnetimi,
Ogretmenlerin kullandigi Ogretim Stratejileri, Yontem ve Teknikleri agisindan daha giivenli,
daha huzurlu bir egitim ortami ile cocuklarin gelisimlerini destekleyici bir egitim
yapilanmasinda ilgili kurumlara ve kisilere zengin bir veri kaynag saglar.

1.1. Amag

Bu calismanin amact, flkokul dérdiincii simf 6grencilerinin  «Ceza ve Kural» kavramlaria
lliskin olusturduklart metaforlar1 toplamak ve toplanan bu metaforlari gesitli kategoriler
altinda smiflandirarak Ilkokul 4.sinif 6grencilerinin algilama bigimlerini ortaya koymaktir.

Calismada, “Ilkokul dérdiincii simf dgrencilerinin  «Ceza ve Kural» kavramlarma iligkin
kullandiklar1 metaforlar nelerdir?”” sorusuna yanit aranmistir. Buna bagli olarak su alt soru
degerlendirilmistir: lkokul dérdiincii siif 6grencilerinin «Ceza ve Kural» kavramlarina
iliskin kullandiklar1 metaforlar hangi kategoriler altinda toplanabilir?

2. Yontem
2.1.Calisma Grubu

Arastirma, Sinop merkezde yer alan iki ilkokul (113 kiz-71 erkek) ve Korucuk ilgesinde yer
alan iki kdy ilkokulunda (40 kiz-35 erkek) olmak iizere toplam 159 dgrenci ile yapilmustir.
Ogrencilerin 153’ii kiz, 106’sm1 erkekler olusturmaktadir. Tablo 1°de ¢alisma grubunun
Ogrenim gordiikleri ilkokullara gore cinsiyet dagilimi gosterilmistir.

2.2. Arastirmanin Deseni

Arastirmada nitel aragtirma desenlerinden biri olan olgu bilim deseni kullanilmigtir. Olgu
bilim deseniyle yapilan arastirmalarda belli bir olguya iligkin, bireyin sahip oldugu algilarin
ortaya ¢ikarilmasi ve yorumlanmasi temel amagtir (Yildirim ve Simsek, 2006, 72).
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Tablo-1: Okul Tiirlerine Gére Ogrencilerin Cinsiyet Dagilimlar:

ilkokullar Kiz Erkek
Koy Ilkokulu (1) 18 10
Koy Ilkokulu (2) 22 25
Sinop Merkez (1) 58 39
Sinop Merkez (2) 55 32
Toplam 153 106

2.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin baglangicinda, ilkokul dordiincti sinif 6grencilerin metafor konusunda bilgi
verilmistir. Ardindan &grencilerden «Ceza ve Kural» kavramlarma iligkin metafor
olusturmalar1 istenmistir. Ilkokul dordiincii smif o6grencilerinden «Ceza ve Kural»
kavramlarina iligkin algilarin1 ortaya g¢ikarmak igin onlara “«Ceza» .............. gibidir;
glinkii ........... ve “Kural .......... gibidir; ¢linkd................. ” bi¢iminde tiimceler
verilmistir. Ogrencilerden bu tiimceleri kendi algilama bigimlerine bagli olarak

tamamlamalari istenmistir.
2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde nitel aragtirma yontemlerinden icerik analizi yontemi (Yildirnm ve
Simsek, 2006) kullanilmistir. Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar bes asamada analiz
edilmistir: (1) kodlama ve ayiklama asamasi, (2) 6rnek metafor imgesi derleme agsamasi, (3)
kategori gelistirme asamasi, (4) gecerlik ve giivenirligi saglama asamasi ve (5) nicel veri
analizi i¢in verileri SPSS paket programina aktarma agamasi.

2.5.Kodlama ve ayiklama asamasi

Bu asamada oncelikle katilmcilar tarafindan iiretilen metaforlarin alfabetik siraya gore
gecici bir listesi yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda katilimcilarin yazilarinda belli bir
metaforu net bir sekilde dile getirip getirmedigine bakilmistir. Bu asamada basitce her
katilimeinin sundugu metafor kodlanmistir (6rnegin, “Miizik”, “Okul”, vb.).

2.6. Ornek metafor imgesi derleme asamasi

Calismada yer alan 259 katilimcidan toplam 223 adet gecerli metafor elde edilmistir. Bu
asamada, bu metaforlar tekrar alfabetik siraya gore dizilmis ve ham veriler ikinci kez gbzden
gecirilmistir.

Boylece, 223 metaforun her biri igin onu en iyi temsil ettigi varsayilan katilimci metafor
imgelerinin derlenmesiyle birlikte bir “6rnek metafor listesi” olusturulmustur. Bu liste, iki
temel amaca yonelik olarak derlenmistir: (a) metaforlarin belli bir kategori altinda
toplanmasinda bir basvuru kaynagi olarak kullanmak ve (b) bu arastirmanin veri analiz
stirecini ve yorumlari gegerli kilmak.
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2.7. Gegerlik ve giivenirlik

Gegcerlik ve giivenirlik, arastirma sonuglarmin inandiricilifini saglamak (veya artirmak) i¢in
kullanilan en 6nemli iki Olgiittiir. “Toplanan verilerin ayrintili olarak rapor edilmesi ve
arastirmacinin sonuglara nasil ulastigini agiklamasi nitel bir arastirmada gecerligin 6nemli
olgiitleri arasinda yer almaktadir” (Yildirim ve Simsek, 2006: 257).

Bu aragtirmaya 6zgii olarak, arastirma sonuglarinin gegerligini saglamak amaciyla iki 6nemli
islem gerceklestirilmistir:

(1) Veri analiz siireci (6zellikle de 4 kavramsal kategoriye nasil ulasildigi) detayl bir sekilde
aciklanmugtir.

(2) Arastirmada elde edilen 4 metaforun her biri i¢in onu en iyi temsil ettigi varsayilan bir
ornek metafor imgesi derlenmis ve bu metafor imgelerinin tiimiine bulgular kisminda yer
verilmistir.

Aragtirmanin giivenirligini saglamak i¢in, arastirmada ulasilan 4 kavramsal kategori altinda
verilen metafor imgelerinin s6z konusu bir kavramsal kategoriyi temsil edip etmedigini teyit
etmek amaciyla uzman goriisiine bagvurulmustur.

Kargilagtirmalarda “goriis birligi” ve “goriis ayriligi” sayilari tespit edilerek aragtirmanin
giivenirligi Miles ve Huberman’in (1994: 64) formiilii (Giivenirlik = goriis birligi / goriis
birligi + goriis ayriligt X 100) kullanilarak hesaplanmistir. Nitel ¢aligmalarda, uzman ve
arasgtirmact degerlendirmeleri arasindaki uyumun %90 ve iizeri oldugu durumlarda arzu
edilen diizeyde bir giivenilirlik saglanmig olmaktadir. Bu arastirmaya 0Ozgii olarak
gerceklestirilen giivenirlik ¢alismasinda %97 oraninda bir uzlagsma (gilivenirlik) saglanmistir.

2.8. Kategori gelistirme asamasi

Bu asamada, temel olarak katilimcilar tarafindan iiretilen metafor imgeleri ceza ve kural
kavramina iligkin sahip olduklar1 ortak o6zellikler bakimindan irdelenmistir. Bu islem
esnasinda 6zellikle 223 metafor hakkinda olusturulan “6rnek metafor listesi” baz alinarak her
metafor imgesinin ceza ve kural algisinin nasil kavramsallastirdigina bakilmistir. Bu amag
icin, katilimcilar tarafindan iiretilen her metafor imgesi:

(1) metaforun konusu,
(2) metaforun kaynagi ve
(3) metaforun konusu ile kaynag arasindaki iligki bakimlarindan analiz edilmistir.

Daha sonra her metafor imgesi ceza ve kural kavramlarina iligkin sahip oldugu perspektif
bakimindan belli bir tema ile iliskilendirilerek (6rnegin, “Doga kavrami olarak ceza ve kural
” vb.) toplam 4 farkli kavramsal kategori olusturulmustur. Olusturulan bu kavramsal
kategorilerde bulunan metaforlar dogustan var olan temel duygular (Mutluluk, Korku,
Kizgmlik ve Uziintii) iizerinden ii¢ baslik halinde ele alinmistir. Yasadiginiz heyecan sizi
eyleme hazirlayan durumum bireysel anlammin hizli bir degerlendirilmesidir. Ornegin,
mutluluk yaklagsmaniza, iiziintii edilgen bir bicimde geri ¢ekilmenize ve kizginlik engelleri
asmak icin caligmaniza yol agar (Berk, 2013, s:477). Bu ¢alismada temel duygulardan yola
cikilarak metaforlar ifadeleri 6rnegin mutluluk; akil, uyum, miizik, sorumluluk vb. korku;
canavar, yaratik, emir, act biber vb. kizginlik ve iiziintii; yokluk, engellenme, yalnizlik,
eziyet, yanlis vb.) seklinde gruplandirilmistir.
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3. Bulgular

3.1.Ceza Kavram Algisina Iliskin Metafor Tablolar

3.2. Ogrencilerin iirettikleri ceza metaforlarina ait soyutluluk ifadelerinin
dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-2: Ogrencilerin Ceza Metaforlarina Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlart

Soyutluluk n %
Korku 36 16,0
Kizgmlik ve Uziintii 41 18,0
Mutluluk 2 1,0
Toplam 79 35,0

Diger Ifadeleri Segenlerin Sayist 146 65,0

Genel Toplam 225 100,0

Tablo 2'de dgrencilerin ceza metaforlarina iliskin soyutluk ifadelerine yonelik frekans ve
yiizde dagilimlar incelendiginde korku ifadesini 36 6grenci (%16), Kizgmlik ve itziinti
ifadesini 41 o6grenci (%18) ve mutluluk ifadesini ise 2 (%1) Ogrencinin tercih ettigi
goriilmektedir. Ceza metaforuna iligkin soyutluluk ifadelerinin alt temel duygu boyutuna
bakildiginda 6grencilerin genel yaklasiminin olumsuz (Kizginlik ve {iziintii, Korku) oldugu
goriilmektedir. Her bir temel duygu kategorisinden 6rnekler;

Mutluluk: Ceza 6nem'e benzer. Ciinkii seni seven sana ceza verir. (Merkez (2) Tlkokulu,
Kiz, 0:193)

Kizginhk ve Uziintii: Ceza eziyete benzer. Ciinkii ceza alinca mahrum kaliyoruz.
(Merkez (1) ilkokulu, Erkek, O:66)

Korku: Ceza seytana benzer. Clinkii seytan bizi kotilige gotiirtr. (Merkez (1) Ilkokulu,
Erkek, O:89)

3.3. Ogrencilerin iirettikleri ceza metaforlarina ait yasamsal ifadelerinin dagihmlar:
ne diizeydedir?

Tablo-3: Ogrencilerin Ceza Metaforlarma Iliskin Yasamsal Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Yasamsal n %
Mutluluk 43 19,1
Kizgimlik ve Uziintii 56 249
Korku 39 17,3
Toplam 138 61,3

Diger Ifadeleri Segenlerin Sayis 87 38,7

Genel Toplam 225 100,0
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Tablo 3'de 6grencilerin ceza metaforlarina iligskin yasamsal ifadelerine yonelik frekans ve
yiizde dagilimlar: incelendiginde korku ifadesini 39 6grenci (%17,3), Kizginlik ve iiziintii
ifadesini 56 6grenci (%24,9) ve mutluluk ifadesini ise 43 (%19,1) 6grencinin tercih ettigi
goriilmektedir. Ceza metaforuna iliskin yasamsal ifadelerinin alt temel duygu boyutuna
bakildiginda 6grencilerin genel yaklagiminin dengeli (Kizginlik ve tiziintii ve mutluluk)
oldugu goriilmektedir. Bu sonuglardan hareketle yasamsalligin igerisinde ¢ocuklarin ceza
kavramint ¢ok fazla olumsuz algilamadigini sdyleyebiliriz. Her bir temel duygu
kategorisinden ornekler;

Mutluluk: Ceza trafik gibidir. Kirmiz1 yandiginda durmak gerekir, iyi bilmiyorsan izleyip
ogrenirsin. (Merkez (1) Tlkokulu, Kiz, 0:54)

Kizginlik ve Uziintii: Ceza hapishaneye benzer. Ciinkii karanhktir. (Koy (2) Tlkokulu, Kiz,
0:19)

Korku: Ceza &diil gibidir. Ciinkii daha iyi oluruz.( Kéy (1) ilkokulu, Kiz, 0:223)

3.3. Ogrencilerin iirettikleri ceza metaforlarina ait obje ifadelerinin dagilimlar
ne diizeydedir?

Tablo-4: Ogrencilerin Ceza Metaforlarina Iliskin Obje Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlart

Obje n %
Mutluluk 4 1,8

Diger Ifadeleri Segenlerin Sayist 221 98,2

Genel Toplam 225 100,0

Tablo 4'de 6grencilerin ceza metaforlarina iligkin obje ifadelerine yonelik frekans ve yiizde
dagilimlar1 incelendiginde mutluluk ifadesine 4 (%1,8) ogrencinin tercih ettigi
goriilmektedir. Ceza metaforuna iliskin obje ifadelerinin alt temel duygu boyutuna
bakildiginda 6grencilerin genel yaklasiminin olumlu (mutluluk) oldugu goriilmektedir.
Mutluluk temel duygu kategorisinden 6rnek;

Mutluluk: Ceza Balon'a benzer. Ciinkii patlar.( Koy (2) ilkokulu, Kiz, O:9)

3.4. Ogrencilerin iirettikleri ceza metaforlarina ait Doga ifadelerinin dagilimlari ne
diizeydedir?

Tablo-5: Ogrencilerin Ceza Metaforlarina Iliskin Doga Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Doga n %
Kizgmlik ve Uziintii 4 1,8
Korku 1 A4
Toplam 5 2,2

Diger ifadeleri Segenlerin Sayist 220 97,8

Genel Toplam 225 100,0
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Tablo 5'de 6grencilerin ceza metaforlarina iligskin doga ifadelerine yonelik frekans ve yiizde
dagilimlan incelendiginde korku ifadesini 1 6grenci (%,4), Kizginlik ve iiziintii ifadesini 4
ogrenci  (%1,8) Ogrencinin tercih ettigi gorlilmektedir. Ceza metaforuna iligkin doga
ifadelerinin alt temel duygu boyutuna bakildiginda 6grencilerin genel yaklagiminin olumsuz
(Kizgmlik ve tiziintii, Korku) oldugu goriilmektedir. Bu temel duygu kategorilerinden
Ornekler;

Kizgihk ve Uziintii: Ceza agaca benzer. Ciinkii yapraklar dokiiliir. (Kéy (2) Ilkokulu,
Kiz, 0:6)

Korku:Ceza ac1 bibere benzer. Act verir. (Merkez (2), Kiz, 0:185)

3.5. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okulun tiiriine gore iirettikleri ceza metaforlarina
ait soyutluluk ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-6: Ogrencilerin Okul Tiirlerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik Frekans ve

Yiizde Dagilimlar:
Okul Tird
Toplam

Soyutluluk Dagilim Sehir okullari Koy okullari
Mutluluk n 2 0 2

% 100,0% ,0% 100,0%
Kizgmlik ve Uziintii n 40 1 41

% 97,6% 2,4% 100,0%
Korku n 22 14 36

% 61,1% 38,9% 100,0%

n 64 15 79
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 6'da 6grencilerin okul tiirlerine gore ceza metaforlarina iligkin soyutluluk ifadelerine
yonelik frekans ve yiizde dagilimlar incelediginde sehir okullarinda egitim goren
ogrencilerden 2'nin mutluluk ifadesine basvurdugu goriilmektedir. Kizgmlik ve tziinti
ifadesini kullanan 40 6grencinin (%97,6) sehir okulunda, 1 6grencinin (%2,4) kdy okulunda
egitim aldig1, Korku ifadesini kullanan 22 6grencinin (%61,1) sehir okulunda, 14 6grencinin
(%38,9) koy okulunda egitim aldiklar goriilmektedir.
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3.6. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore iirettikleri ceza metaforlarina ait soyutluluk
ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-7: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Géore Ceza Metaforlarna Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik Frekans ve

Yiizde Dagilimlar
Cinsiyet
Toplam

Soyutluluk Dagilim Kiz Erkek
Mutluluk n 2 0 2

% 100,0% ,0% 100,0%
Kizgmlik ve Uziintii n 27 14 41

% 65,9% 34,1% 100,0%
Korku n 22 14 36

% 61,1% 38,9% 100,0%

n 51 28 79
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 7'de 6grencilerin cinsiyetlerine gore ceza metaforlarina iligkin soyutluluk ifadelerine
yonelik frekans ve yiizde dagilimlart incelediginde kiz 6grencilerden 2'nin mutluluk
ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve iiziintii ifadesini kullanan 27 6grencinin
(%65,9) kiz, 14 6grencinin (%34,1) erkek, Korku ifadesini kullanan 22 6grencinin (%61,1)
kiz, 14 6grencinin (%38,9) erkek 6grenci oldugu goriilmektedir.

3.7. Ogrencilerin annelerinin mesleklerine gore iirettikleri ceza metaforlarna ait
soyutluluk ifadelerinin dagihimlari ne diizeydedir?

Tablo-8: Ogrencilerin Annelerinin Mesleklerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik
Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Anne Meslek
. Toplam

Soyutluluk Dagilim Ev Hanimi Kamu Sektorii Ozel Sektor
Mutluluk n 0 0 2 2

% ,0% ,0% 100,0% 100,0%
Kizginlik ve n 19 10 12 41
Uziintii

% 46,3% 24,4% 29,3% 100,0%
Korku n 22 8 6 36

% 61,1% 22,2% 16,7% 100,0%

n 41 18 20 79
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 8'de dgrencilerin annelerinin mesleklerine gore ceza metaforlarina iligkin soyutluluk
ifadelerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlan incelediginde anneleri 6zel sektérde calisan
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ogrencilerden 2'sinin mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve {iziintii
ifadesini kullanan 19 6grencinin (%46,3) annesi ev hanimi, 10 6grencinin (%24,4)annesi
kamuda, 12 6grencinin (%29,3)annesi ise Ozel sektorde caligmaktadir. Korku ifadesini
kullanan 22 6grencinin (%61,1) annesi ev hanimi, 8 6grencinin (%22,2)annesi kamuda, 6
ogrencinin (%16,7)annesi ise 6zel sektorde calismaktadir.

3.8. Ogrencilerin babalarinin mesleklerine gore iirettikleri ceza metaforlarina ait
soyutluluk ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-9: Ogrencilerin Babalarinin Mesleklerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik
Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Baba Meslek
) Toplam

Soyutluluk Dagilim Kamu Ozel Sektor Tarim
Mutluluk n 0 2 0 2

% ,0% 100,0% ,0% 100,0%
Kizgmlik ve Uziintii n 15 24 2 41

% 36,6% 58,5% 4,9% 100,0%
Korku n 13 20 3 36

% 36,1% 55,6% 8,3% 100,0%

n 28 46 5 79
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 9'da 6grencilerin babalarimin mesleklerine gore ceza metaforlarina iligskin soyutluluk
ifadelerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlari incelediginde babalar1 6zel sektorde calisan
ogrencilerden 2'sinin mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve iiziintii
ifadesini kullanan 15 6grencinin (%36,6) babasi kamu, 24 6grencinin (%58,5) babasi 6zel
sektor, 2 ogrencinin (%4,9)babas1 ise tarimda ¢alismaktadir. Korku ifadesini kullanan 3
ogrencinin  (%8,3) babasi tarimda, 13 6grencinin (%36,1) babasi kamuda, 20 dgrencinin
(%55,6) babasi ise 6zel sektorde galigmaktadir.
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3.9. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okulun tiiriine gore iirettikleri ceza metaforlarina
ait yasamsal ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-10: Ogrencilerin Okul Tiirlerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Yasamsal [fadelerine Yonelik Frekans ve

Yiizde Dagilimlar
Okul Tiirii
Toplam

Yasamsal Dagilim Sehir okullari Koy okullari

n 38 5 43
Mutluluk

% 88,4% 11,6% 100,0%
Kizgmhk  ve n 46 10 56
Uzimtii % 82,1% 17,9% 100,0%

n 36 3 39
Korku

% 92,3% 7,7% 100,0%

n 120 18 138
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%

X?(»=2,21, p=,332>05

Tablo 10'da 6grencilerin okul tiirlerine gore ceza metaforlarina iliskin yasamsal ifadelerine
yonelik frekans ve yilizde dagilimlar incelediginde sehir okullarinda egitim goren
ogrencilerden 38'nin (%88,4), koy okullarinda egitim gbren Ogrencilerden 5 (%11,6)
mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve tiziintii ifadesini kullanan 46
ogrencinin (%82,1) sehir okulunda, 10 6grencinin (%17,9)) koy okulunda egitim aldigi,
Korku ifadesini kullanan 36 6grencinin (%92,3) sehir okulunda, 3 6grencinin (%7,7) koy
okulunda egitim aldiklar1 goriilmektedir. Bulgular incelendiginde &grencilerin ceza
metaforlarina iligkin yagamsal ifadelerinin okul tiirlerine gore anlamhi farklilik gostermedigi
goriilmektedir (p>0,05).

3.10. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore iirettikleri ceza metaforlarina ait yasamsal
ifadelerinin dagihimlar ne diizeydedir?

Tablo-11: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Yasamsal Ifadelerine Yonelik Frekans ve

Yiizde Dagilimlar
Cinsiyet
Toplam

Yagamsal Dagilim Kiz Erkek

n 20 23 43
Mutluluk

% 46,5% 53,5% 100,0%
Kizgmhk  ve n 36 20 56
Uziinti % 64,3% 35,7% 100,0%

n 25 14 39
Korku

% 64,1% 35,9% 100,0%

n 81 57 138
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%

X?2=3,83, p=,148>0
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Tablo 11°de 6grencilerin cinsiyetlerine gore ceza metaforlarina iliskin yasamsal ifadelerine
yonelik frekans ve ylizde dagilimlar incelediginde kiz 6grencilerden 20'nin (%46,5), erkek
ogrencilerden 23 (%53,5) mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve {iziintii
ifadesini kullanan 36 6grencinin (%64,3) kiz, 20 6grencinin (%35,7) erkek, Korku ifadesini
kullanan 25 6grencinin (%64,1) kiz, 14 6grencinin (%35,9) erkek oldugu goriilmektedir.
Bulgular incelendiginde Ogrencilerin ceza metaforlarina iliskin yasamsal ifadelerinin
cinsiyetlere gore anlaml farklilik gostermedigi goriillmektedir (p>0,05).

3.11. Ogrencilerin annelerinin mesleklerine gore iirettikleri ceza metaforlarina ait
yasamsal ifadelerinin dagilimlar ne diizeydedir?

Tablo-12: Ogrencilerin Annelerinin Mesleklerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Yasamsal Ifadelerine Yonelik
Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Anne Meslek
) Toplam

Yasamsal Dagilim Ev Hanimi Kamu Sektorii Ozel Sektor

n 22 15 6 43
Mutluluk

% 51,2% 34,9% 14,0% 100,0%
Kizgnlk  ve n 26 21 9 56
Uziintii % 46,4% 37,5% 16,1% 100,0%

n 23 11 5 39
Korku

% 59,0% 28,2% 12,8% 100,0%

n 71 47 20 138
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X?2=1,48, p=,830>05

Tablo 12'de 6grencilerin annelerinin mesleklerine gore ceza metaforlarina iliskin yasamsal
ifadelerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlar1 incelediginde anneleri 6zel sektorde galigan
ogrencilerden 6'sinin (%14), kamuda ¢alisanlarin 15'nin (%34,9) ve ev hanimi olan 22'sinin
(%51,2) mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve iiziintii ifadesini
kullanan 26 6grencinin (%46,4) annesi ev hanimi, 21 6grencinin (%37,5) annesi kamuda, 9
Ogrencinin (%16,1)annesi ise Ozel sektorde g¢aligmaktadir. Korku ifadesini kullanan 23
ogrencinin  (%59) annesi ev hanimi, 11 6grencinin (%28,2)annesi kamuda, 5 6grencinin
(%12,8)annesi ise 0zel sektorde ¢alismaktadir. Bulgular incelendiginde 6grencilerin ceza
metaforlarina ilisgkin yasamsal ifadelerinin annelerinin mesleklerine gore anlamli farklilik
gostermedigi goriilmektedir (p>0,05).
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3.12. Ogrencilerin sosyo-ekonomik statiilerine gore iirettikleri ceza metaforlarina ait
yasamsal ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-13: Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Statiilerine Gore Ceza Metaforlarina Iliskin Yasamsal Ifadelerine
Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Sosyo-Ekonomik Statii

Toplam

Yasamsal Dagilim Diisiik Orta Yiiksek

n 19 24 0 43
Mutluluk

% 44.2% 55,8% ,0% 100,0%
Kizgnhk  ve n 20 35 1 56
Uziintii % 35,7% 62,5% 1,8% 100,0%

n 22 16 1 39
Korku

% 56,4% 41,0% 2,6% 100,0%

n 61 75 2 138
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X?2=5,20, p=,267>05

Tablo 13'de 6grencilerin babalarinin mesleklerine gore ceza metaforlarina iliskin yasamsal
ifadelerine incelediginde orta sosyo-ekonomik statiide olan 6grencilerden 24'nun (%55,8),
sosyo-ekonomik statiisii diigiik Ogrencilerden ise 19'nun (%44,2) mutluluk ifadesine
basvurdugu gorilmektedir. Kizginlik ve iiziintii ifadesini kullanan 20 &grencinin  (%35,7)
sosyo-ekonomik statii diizeyi diisiik, 35 6grencinin (%62,5) sosyo-ekonomik statiis diizeyi
orta, bir dgrencinin (%1,8) sosyo ekonomik statiisii ise yiiksek diizeydedir. Korku ifadesini
kullanan 22 6grencinin (%56,4) sosyo-ekonomik statiisii diisiik, 16 6grencinin (%41) sosyo-
ekonomik statiisii orta, bir 6grencinin (%2,6) sosyo-ekonomik statiisii ise yiiksek diizeydedir.
Bulgular incelendiginde 6grencilerin ceza metaforlarna iliskin yasamsal ifadelerinin sosyo-
ekonomik statiiye gore anlamli farklilik géstermedigi goriilmektedir (p>0,05).

4. Kural Kavrami Algisina fliskin Metafor Tablolar
4. 1. Ogrencilerin iirettikleri kural metaforlarina ait soyutluluk ifadelerinin
dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-14: Osrencilerin Kural Metaforlarma Iligkin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Soyutluluk n %
Mutluluk 39 17,1
Kizgmlik ve Uziintii 11 48
Korku 4 1,8
Toplam 54 23,7

Diger ifadeleri Segenlerin Sayist 174 76,3

Genel Toplam 228 100,0
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Tablo 14'de 6grencilerin kural metaforlarina iligskin soyutluk ifadelerine yonelik frekans ve
yiizde dagilimlar1 incelendiginde korku ifadesini 4 o6grenci (% 1,8), Kizginhik ve iiziintii
ifadesini 11 6grenci (%4.8) ve mutluluk ifadesini ise 39 (%17,1) 6grencinin tercih ettigi
goriilmektedir. Kural metaforuna iliskin soyutluk ifadelerinin alt temel duygu boyutuna
bakildiginda 6grencilerin genel yaklasiminin olumlu (mutluluk)oldugu goriilmektedir. Her
bir temel duygu kategorisinden 6rnekler;

Mutluluk:_Kural miizige benzer. Ciinkii notalar1 vardir.(Sinop Merkez (1) Ilkokulu,
Erkek, O:1)

Kizgimhk ve Uziintii: Kural kotiye benzer. Ciinkii kurallart yapmazsak ¢ok
kizarlar.(Sinop Merkez (2), ilkokulu, Erkek, O:139)

Korku: Korku_yaratiza benzer. Ciinkii bizi sikistirir.( Sinop Merkez (2), Ilkokulu,
Erkek, O:169)

4.2. Ogrencilerin iirettikleri kural metaforlarina ait yasamsal ifadelerinin dagihmlar
ne diizeydedir?

Tablo-15: Ogrencilerin Kural Metaforlarina Iliskin Yasamsal Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Yasamsal n %
Mutluluk 153 67,1
Kizgmlik ve Uziintii 2 9
Korku 3 1,3
Toplam 158 69,3

Diger Ifadeleri Secenlerin Sayisi 70 30,7

Genel Toplam 228 100,0

Tablo 15'de 6grencilerin kural metaforlarina iliskin yasamsal ifadelerine yonelik frekans ve
yiizde dagilimlar1 incelendiginde korku ifadesini 3 o6grenci (% 1,3), Kizginlik ve iiziintii
ifadesini 2 6grenci (%9) ve mutluluk ifadesini ise 153 (%67.1) 6grencinin tercih ettigi
goriilmektedir. Kural metaforuna iliskin yasamsal ifadelerinin alt temel duygu boyutuna
bakildiginda 6grencilerin genel yaklasiminin olumlu (mutluluk)oldugu goriilmektedir. Her
bir temel duygu kategorisinden 6rnekler;

Mutluluk:; Kural diizen gibidir. Ciinkii temizliktir. (Kdy (2) Ilkokulu, Kiz,0:6)

Kizginlik ve Uziintii:Kural engellenme gibidir. Ciinkii bir saatten fazla tablet oynarsak
beynimiz giiriir.(Sinop Merkez (2) Ilkokulu, Erkek, O:76)

Korku:Kural takip etmek gibidir. Ciinkii pesimizdedir. (Sinop Merkez (2) Ilkokulu,
Erkek, O0:137)
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4. 3. Ogrencilerin iirettikleri kural metaforlarina ait obje ifadelerinin dagihmlar1 ne
diizeydedir?

Tablo-16: Ogrencilerin Kural Metaforlarina Iliskin Obje Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Obje n %
Mutluluk 8 3,5
Kizgimlik ve Uziintii 1 4
Korku 2 9
Toplam 11 48

Diger Ifadeleri Secenlerin Sayist 217 95,2

Genel Toplam 228 100,0

Tablo 16'da 6grencilerin kural metaforlarina iliskin obje ifadelerine yonelik frekans ve ylizde
dagilimlar1 incelendiginde korku ifadesini 2 &grenci, Kizginlik ve iizlintii ifadesini bir
ogrenci ve mutluluk ifadesini ise 8 (%3,5) 6grencinin tercih ettigi goriilmektedir. Kural
metaforuna iliskin obje ifadelerinin alt temel duygu boyutuna bakildiginda 6grencilerin genel
yaklagimimin olumlu (mutluluk)oldugu goriilmektedir. Her bir temel duygu kategorisinden
Ornekler;

Mutluluk:Kural eve benzer. Ciinkii kuralsiz esyalar1 kirabiliriz. (Sinop Merkez (1)
Ilkokulu, Erkek, O:75)

Kizginlik ve Uziintii: Kural ¢ite benzer. Ciinkii bahgeden kagmamak igindir. (Sinop
Merkez (1) Ilkokulu, Erkek, O:59)

Korku: Kural bir degnege benzer. Ciinkii degnek kural demektir. (Sinop Merkez (1)
Kiz, 0:90)

4.4, Ogrencilerin iirettikleri Kural metaforlarina ait Doga ifadelerinin dagilhmlari
ne diizeydedir?

Tablo-17: Ogrencilerin Kural Metaforlarina Iliskin Doga Ifadelerine Yonelik Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Doga n %
Kizgmlik ve Uziintii 2 9

Diger Ifadeleri Segenlerin Sayis 226 99,1

Genel Toplam 228 100,0

Tablo 17'de &grencilerin kural metaforlarina iliskin doga ifadelerine yonelik frekans ve
yiizde dagilimlart incelendiginde kizginlik ve {iziintli ifadesini iki 6grencinin tercih ettigi
goriilmektedir. Kuralmetaforunailiskin doga ifadelerinin alt temel duygu boyutuna
bakildiginda 6grencilerin sadece kizginlik ve lizlintii boyutunda ifadeleri bulunmaktadir. Bu
kategoriden bir 6rnek;
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Kelebek; Kural kelebege benzer. Ciinkii kisa yasar. (Sinop Merkez (2) Ilkokulu, Kiz,
0:153)

4.5. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okulun tiiriine gore iirettikleri kural
metaforlarina ait soyutluluk ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-18: Ogrencilerin Okul Tiirlerine Gore Kural Metaforlarna Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik Frekans
ve Yiizde Dagilimlar

Okul Tiirti
Toplam

Soyutluluk Dagilim Sehir okullari Koy okullart

n 32 7 39
Mutluluk

% 74,4% 63,6% 72,2%
Kizgmhk ve n 9 2 1
Uziintii % 20,9% 18,2% 20,4%

n 2 2 4
Korku

% 4,7% 18,2% 7,4%

n 43 11 54
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 18'de 6grencilerin okul tiirlerine gore kural metaforlarina iliskin soyutluluk ifadelerine
yonelik frekans ve yiizde dagilimlar incelediginde sehir okullarinda egitim goren
ogrencilerden 32'nin (%74,4), koy okulunda egitim goren 6grencilerden 7 (%63,6) mutluluk

ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve {iziintii ifadesini kullanan 9 6grencinin
(%20,9) sehir okulunda, iki 6grencinin (%18,2) kdy okulunda egitim aldigi, korku ifadesini
kullanan 2 6grencinin (%4,7) sehir okulunda, 2 6grencinin (%18,2) kdy okulunda egitim
aldiklan goriilmektedir.

4.6. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore iirettikleri kural metaforlarina ait soyutluluk
ifadelerinin dagihmlari ne diizeydedir?

Tablo-19: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Kural Metaforlarma Iliskin Soyutluluk [fadelerine Yonelik Frekans
ve Yiizde Dagilimlar

Cinsiyet
Toplam

Soyutluluk Dagilim Kiz Erkek

n 23 16 39
Mutluluk

% 71,9% 72,7% 72,2%
Kizginlik ve n o 2 11
Uziintii % 28,1% 9,1% 20,4%

n 0 4 4
Korku

% ,0% 18,2% 7,4%

n 32 22 54
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tablo 19'da 6grencilerin cinsiyetlerine gore kural metaforlarina iliskin soyutluluk ifadelerine
yonelik frekans ve ylizde dagilimlar incelediginde kiz 6grencilerden 23'iin (%71,9), erkek
ogrencilerin ise 16'm (%72,7) mutluluk ifadesine basvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve
tziintli ifadesini kullanan 9 O6grencinin (%28,1) kiz, 2 6grencinin (%9,1) erkek oldugu
goriilmektedir. Korku ifadesini kullanan 4 &grencinin (%18,2) erkek o6grenci oldugu
goriilmektedir.

4.7. Ogrencilerin anne mesleklerine gore iirettikleri kural metaforlarina ait soyutluluk
ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-20: Ogrencilerin Anne Mesleklerine Gore Kural Metaforlarma Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik
Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Anne Meslek
. Toplam

Soyutluluk Dagilim Ev Hanimi Kamu Sektorii Ozel Sektor

n 21 9 9 39
Mutluluk

% 75,0% 69,2% 69,2% 72,2%
Kizginlik ve n 5 3 3 1
Uziintii % 17,9% 23,1% 23,1% 20,4%

n 2 1 1 4
Korku

% 7,1% 7,7% 7,7% 7,4%

n 28 13 13 54
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 20'de 6grencilerin annelerinin mesleklerine gore kural metaforlarina iliskin soyutluluk
ifadelerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlar incelediginde anneleri 6zel sektdrde ¢alisan
ogrencilerden 9'nun (69,2%) mutluluk ifadesine, 3'niin (%23,1) kizginlik ve tiziinti ifadesine
ve bir 6grencinin korku ifadesine basvurdugu goriilmektedir. Anneleri ev hanimi olan
ogrencilerin 21'nin (%75) mutluluk ifadesine, 5'nin (%17,9) kizginlik ve {iziintii ifadesine ve
2'nin (%7,1) korku ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Annesi kamu sektdriinde galigan
ogrencilerden 9'nun (%69,2) mutluluk ifadesine, 3'niin (%23,1) kizginlik ve tiziintii ifadesine
ve bir 6grencinin ise korku ifadesine bagvurdugu goriilmektedir.
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4.8. Ogrencilerin baba mesleklerine gore iirettikleri kural metaforlarina ait soyutluluk
ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-21: Ogrencilerin Baba Mesleklerine Gore Kural Metaforlarina Iliskin Soyutluluk Ifadelerine Yonelik
Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Baba Meslek
- Toplam
Soyutluluk Dagilim Kamu Ozel Sektor Tarim
n 13 24 2 39
Mutluluk
% 61,9% 80,0% 66,7% 72,2%
Kizginlik ve n 6 5 0 1
Uziintii % 28,6% 16,7% 0% 20,4%
n 2 1 1 4
Korku
% 9,5% 3,3% 33,3% 7,4%
n 21 30 3 54
Toplam
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 21'de 6grencilerin babalarinin mesleklerine gore kural metaforlarina iligkin soyutluluk
ifadelerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlar incelediginde babalar1 6zel sektdrde calisan
ogrencilerden 24'niin (%80) mutluluk ifadesine, 5'nin (%16,7) kizginlik ve tiziintii ifadesine
ve bir Ogrencinin korku ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Babalar1 tarimda ¢alisan
ogrencilerin 2'nin (%66,7) mutluluk ifadesine, bir 6grencinin korku ifadesine bagvurdugu
goriilmektedir. Babasi kamu sektoriinde calisan Ogrencilerden 13'niin (%61,9) mutluluk
ifadesine, 6'm (%28,6) kizginlik ve iiziintii ifadesine ve 2 dgrencinin ise korku ifadesine
basvurdugu goriilmektedir.

4.9. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okulun tiiriine gore iirettikleri
kuralmetaforlarina ait yasamsal ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-22: Ogrencilerin Okul Tiirlerine Gore Kural Metaforlarina Iliskin Yasamsal Ifadelerine Yonelik Frekans
ve Yiizde Dagilimlar

Okul Tiirii
Toplam

Yasamsal Dagilim Sehir okullari Koy okullari
Mutluluk n 126 27 153

% 96,9% 96,4% 96,8%
Kizginlik ve n 2 0 2
Uziintii

% 1,5% ,0% 1,3%
Korku n 2 1 3

% 1,5% 3,6% 1,9%

n 130 28 158
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tablo 22'de 6grencilerin okul tiirlerine gore kural metaforlarina iliskin yasamsal ifadelerine
yonelik frekans ve ylizde dagilimlart incelediginde sehir okullarinda egitim goren
ogrencilerden 126'sinin (%96,9), koy okullarinda egitim goren ogrencilerden 27 (%96,4)
mutluluk ifadesine basvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve iizlintii ifadesini kullanan 2
ogrencinin (%1,5) sehir okullarinda egitim aldig1 goriilmektedir. Korku ifadesini kullanan 2
ogrencinin (%1,5) sehir okulunda, bir Ogrencinin kOy okulunda egitim aldiklar
goriilmektedir.

4.10. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore iirettikleri kural metaforlarina ait yasamsal
ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-23: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Géore Kural Metaforlarina Iliskin Yasamsal Ifadelerine Yonelik Frekans ve

Yiizde Dagilimlar:
Cinsiyet
Toplam

Yagamsal Dagilim Kiz Erkek

n 97 56 153
Mutluluk

% 98,0% 94,9% 96,8%
Kizgmhk ve n 1 1 2
Uziintii % 1,0% 1,7% 1,3%

n 1 2 3
Korku

% 1,0% 3,4% 1,9%

n 99 59 158
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 23’de 6grencilerin cinsiyetlerine gore kural metaforlarina iliskin yasamsal ifadelerine
yonelik frekans ve ylizde dagilimlar incelediginde kiz 6grencilerden 97'nin (%98), erkek
ogrencilerden 56 (%94,9) mutluluk ifadesine basvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve tiziintii
ifadesini kullanan bir 6grencinin kiz, bir 6grencinin erkek, korku ifadesini kullanan bir
Ogrencinin kiz, 2 6grencinin erkek oldugu goriilmektedir.
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4.11. Ogrencilerin annelerinin mesleklerine gore iirettikleri kural metaforlara ait
yasamsal ifadelerinin dagilimlari ne diizeydedir?

Tablo-24: Ogrencilerin Annelerinin Mesleklerine Gore Kural Metaforlarma Iliskin Yagamsal I[fadelerine Yonelik
Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Anne Meslek
Toplam
Kamu - .

Yasamsal Dagilim Ev Hanimi Sektorii Ozel Sektor

n 83 47 23 153
Mutluluk

% 98,8% 97,9% 88,5% 96,8%

n 0 1 1 2
Kizginlik ve iiziintii

% ,0% 2,1% 3,8% 1,3%

n 1 0 2 3
Korku

% 1,2% ,0% 7,7% 1,9%

n 84 48 26 158
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 24'de 6grencilerin annelerinin mesleklerine gore kural metaforlarina iliskin yasamsal
ifadelerine yonelik frekans ve yiizde dagilimlart incelediginde anneleri 6zel sektorde ¢alisan
ogrencilerden 23'niin (%88,5), kamuda calisanlarin 47'nin (%97,9) ve ev hanimi olan 83'in
(%98,8) mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir. Kizginlik ve {iziintii ifadesini
kullanan 1 6grencinin annesi kamuda, bir 6grencinin annesi ise 6zel sektorde ¢aligmaktadir.
Korku ifadesini kullanan bir 6grencinin annesi ev hanimi ve 2 grencinin annesi ise ozel
sektorde ¢alismaktadir.

4.12. Ogrencilerin sosyo-ekonomik statiilerine gore iirettikleri kural metaforlarina ait
yasamsal ifadelerinin dagilimlar: ne diizeydedir?

Tablo-25: Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Statiilerine Gore Kural Metaforlarna Iliskin Yasamsal Ifadelerine
Yénelik Frekans ve Yiizde Dagilimlart

Sosyo-Ekonomik Statii

Toplam

Yasamsal Dagilim Diisiik Orta Yiiksek

n 63 83 7 153
Mutluluk

% 95,5% 97,6% 100,0% 96,8%
Kizgmlik ve n 2 0 0 2
Uziintii % 3,0% 0% 0% 1,3%

n 1 2 0 3
Korku

% 1,5% 2,4% ,0% 1,9%

n 66 85 7 158
Toplam

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tablo 25'de ogrencilerin  sosyo-ekonomik statiilerine gore kural metaforlarina iliskin
yasamsal ifadelerine incelediginde sosyo-ekonomik statiisii orta olan dgrencilerden 83'nun
(%97,6), sosyo-ckonomik statiisii diisiik olan &grencilerden 63’iniin (%95,5) ve sosyo-
ekonomik statiisii yiiksek 7 ogrencinin mutluluk ifadesine bagvurdugu goriilmektedir.
Kizginlik ve tiziintii ifadesini kullanan 2 6grencinin sosyo-ekonomik diizeyi diisiiktiir. Korku
ifadesini kullanan bir 6grencinin babasi kamuda, 2 &grencinin babasi 6zel sektorde
caligmaktadir.

5. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu calismanin amaci, ilkokul dordiincii simf dgrencilerinin «Ceza ve Kural» kavramlarina
lliskin olusturduklar1 metaforlar1 toplamak ve toplanan bu metaforlar1 gesitli kategoriler
altinda smiflandirarak Ilkokul 4.siif &grencilerinin algilama bicimlerini ortaya koymak
amaciyla gerceklestirilmistir. Ceza ve Kural kavramlari olusumlari, uygulanmalari,
cesitlilikleri, karmasik olgulari, smirlarinin belirlenememesi, insan egitimi, diizeni,
yasamsalligi i¢in oOnemi, islevleri ve degiskenlikleri nedeniyle olduk¢a karmasik
kavramlardir. Bundan o6tiirli bir veya birka¢ metafor ile algilanmalar1 ve agiklanmalari
giigtiir. Caligmamizda farkli degiskenler kullanilarak ceza ve kural kavramlarinin ilkokul
dordiincii sinif 6grencileri tarafindan nasil algilandiginin belirlenmesi amaciyla 12'er alt soru
belirlenmistir. Bu sorulardan elde edilen bulgular incelendiginde, ceza metaforuna
yiikledikleri anlama iliskin Ogrencilerin algilarmma bakildiginda, soyutluluk ifadesi olarak
sehir okullarinda kizginlik ve tiziintii/ korku temel duygularinin kéy okullarinda okuyan
Ogrencilere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonug¢ sehir okullarinda 6grenci
sayisinin ¢ok olusu nedeni ile disiplin saglanmasi amaciyla ceza tiirlerine muhtemelen daha
¢ok bagvurulmasindan kaynakli olabilir. Uysal vd. (2009) yaptiklar1 bir arastirmada
Ogretmenlerin istenmedik davranmiglarda uyari ve cezay: ilk strateji olarak kullandiklar
bulgusuna ulasmiglardir. Ayrica 6gretmenlerin istenmedik davraniglart diizeltme yontemleri
diistintildiigiinde ise tepkisel modeli uyguladiklarii gézlemlemislerdir. Tepkisel model
miidahalenin islevselligi konusunda Yaman ve Giiven (2014)'in yaptiklar1 bir ¢alismada
Ogrencilerin kendilerine verilen ceza hakkinda genel olarak olumsuz yargilara sahip
olduklarini, derse ve Ogretmene karsi bir Onyargi olusturabildiklerini tespit etmiglerdir.
Ayrica Tiizel ve Sahin, 2014'teki bir arastirmalarinda birinci kademe Ogrencilerine okul
yoneticilerine karsi tutumlarini belirlemek amaciyla resimler ¢izdirmislerdir. Ogrencilerin
cizdikleri resimlerin dortte ticli okul yoneticileri hakkinda olumlu durumlar: tasvir etmistir.
Olumsuz resimleme yapan Ogrencilerin ise "dayak, ceza, siddet ve azarlama" durumlarini
resimlerine yansittiklar1 goriilmiistiir (Forceville, 2002). Bu ¢alismalar ile benzer bulgulara
Yal¢in ve Erginer, 2012'deki "ilkégretim Okullarinda Okul Miidiiriine Iliskin Metaforik
Algilar" isimli ¢alismalarinda 6gretmen, 6grenci ve veli goriislerini almislardir. Ogrenciler
“sinir kiipii”, Ogretmenler “padisah” ve “diktator”, veliler “padisah”, “para makinesi”,
“Napolyon” metaforlarim1 en fazla iiretmiglerdir. Ates (2016) arastirmasinda 6gretmen
kavramu ile iligkili olarak sevilmeyen ve cezalandirici, sikict ve yorucu, degisken ve
beklenmedik biri; okul ile iligkili olarak ise sevilmeyen ve ceza yeri olarak okul seklindeki
olumsuz algilar en ¢ok 8. sinif 6grencilerinde tespit etmistir.

Ceza metaforuna yiikledikleri anlama iligkin 6grencilerin algilarina bakildiginda, soyutluluk
ifadesi olarak cinsiyet degiskeni agisindan kizginlik ve tiziintii/korku temel duygularinda kiz
Ogrencilerin sayisi erkek ogrencilerden fazla oldugu goriilmistiir. Bu tespitin temelinde
kiiltiirel cocuk egitim yaklasimlarmin etkisi olabilir. Nitekim (Bilir, vd.,1991) metaforlardaki
gelencksel dokuya da baktiklar1 bir ¢alismada "Erkek adam aglamaz, erkek adam korkmaz"
deyisleri toplumun algilamalarini ortaya c¢ikarmaktadir. Bu algilamalarin igsellestirilmesi
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icinde biiyiiyen kiz ve erkek cocuklar1 icin "korkmak" sadece kiz ¢ocugunu tanimlayan bir
ozellik olarak yasamsallagmustir.

Ogrencilerin annelerinin mesleklerine gore iirettikleri ceza metaforlarna ait soyutluluk
ifadelerinin dagilimlarina bakildiginda kizginlik ve ftziinti/korku temel duygu iceren
gruplarda ev hanimlarmin ¢ocuklarinin, kamu ve 06zel sektdrde ¢alisan annelerin
cocuklarindan daha ¢ok metafor iirettikleri goriilmiistiir. Bu bulguya dayanarak ev hanimi
olan annelerin gocuklarina kizginlik/iiziintii’korku duygularina yol agan cezalari kamu ve
0zel sektordeki annelerden daha fazla verdiklerini belirtebiliriz. Bu bulguya paralel olarak
(Bilir, Ar1, Donmez, Atik ve San, 1991) cocuklarna fiziksel ceza uygulayan annelerin
calisma durumlartyla c¢ocuklarini cezalandirmalar1 arasindaki iligski incelendiklerinde
bulgularin istatistiksel analizi 6nemlilik gostermistir. Arastirmanin sonucuna gore ev hanimi
anneler (%65.9) calisan annelere (%45.8) oranla g¢ocuklarina daha fazla fiziksel ceza
uygulamaktadir.

Ogrencilerin babalarinin mesleklerine gore iirettikleri ceza metaforlarina ait soyutluluk
ifadelerinin dagilimlarina bakildiginda kizginlik ve iiziinti/korku temel duygu igeren
gruplarda 6zel sektorde calisan babalarin g¢ocuklarinin, kamu ve tarimda caligan babalarin
cocuklarindan daha fazla metafor iirettikleri bulunmustur. Ozel sektdrdeki is yiikii ve mesai
saatlerinin ¢ok uzun olmasini gbz Oniinde bulundurulursa, eve geldiklerinde veya giin
icerisinde babalarin stresli olmalari olasidir. Bu stres dayaniklilik esigini azaltacagindan 6zel
sektordeki babalarin ¢ocuklarina neden kizgilik/iiziintii/korku duygularina yol agan cezalar
kamu ve tarimdaki babalardan daha fazla verdiklerini anlayabiliriz.

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okulun tiiriine gore iirettikleri kural metaforlarma ait
soyutluluk ifadelerinin dagilimlarina bakildiginda mutluluk temel duygusunun sehir
okullarinda koOy okullarina gore yiizdesinin fazla oldugu goriilmektedir. Bu bulgu sehir
okullarindaki disiplin uygulamalarinda kullanilan kurallara 6grencilerin yaklasiminin olumlu
oldugunu disiindiirmektedir. Bulunan sonug ile ayni dogrultuda (Karabay ve Asi, 2015)
yaptiklar1 bir c¢alismada cocuklara "Kurallar sence neden gerekli?” sorusu soruluyor.
Cocuklarin en c¢ok anlamlandirilmis gerekliliklerinden “zarar vermemek icin” cevabini
vermis olmalar1 kurallar1 istendik yonde benimsedikleri diisiindiirmektedir. Boyac1 (2009)
tarafindan yapilan bir arastirmada, 6grencilere simif kurallar1 soruldugunda; ogrencilerin
kosmamak, soz alarak konusmak gibi davranisa yonelik, ardindan ¢cevreyi, okulu, sinifi temiz
tutmak gibi temizlik ve diizene yonelik, son olarak da esyalara zarar vermemek gibi zarar
vermeme amagli kurallar1 ifade ettikleri saptanmugtir.

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore iirettikleri kural metaforlarina ait soyutluluk ifadelerinin
dagilimlarina bakildiginda mutluluk temel duygusunun kiz ¢ocuklarinda erkek ¢ocuklarina
gore yiksek ¢cikmustir. Yani cinsiyet degiskeni agisindan kiz ¢ocuklarinin kural kavramina
iliskin algilar1 daha olumludur.

Cocuklarin/ 6grencilerin ebeveyn ve 6gretmenlerinden talep etikleri birgok sey vardir. Bu
taleplerden karsilanmasi en zor olami gocuklarin duygusal gereksinmelerini karsilamaktir.
Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli nokta ¢ocugun uyumlu, saygili, mutlu ve 6z
disiplin saglayabilecek yetkinlikte olabilmesini saglayacak disiplin tekniklerini se¢mektir.
Dogru disiplin tekniklerinin belirlenmesinde ¢ocuklarin sahip olduklari mizag 6zellikleri de
dikkate almmalidir (Ogretir, 2017b). Ayrica yapilan bircok arastirma gosteriyor ki,
cocuklarin kurallar1 benimsemesi i¢in kurallarin ¢ocuklarla birlikte belirlenmesi gerekiyor.
Smif kurallar1  belirlenirken ¢ocuklarin  etkin  katilimda  bulunmast kurallarin
icsellestirilmesinde, problemlerin ¢oziimiinde ve kural ihlallerinde olusan cezalarin
anlamlandiriimasinda etkililigi giiglendirmektedir (Ogretir ve Demiriz, 2009).
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Uluslararas1 alanda yapilan ¢alismalarda oOzellikle sinif ortaminda davranislarin
diizenlemeleri i¢in ortaya konulan metaforlar genellikle olumsuz kelimeler icermistir. Bat1
iilkelerinde bile Ogretmenlerin  smif ortaminda katt kurallar uygulayabildikleri
gbzlemlenebilmektedir. Ogretmenler, sinifta ve okulda yaramazlik yapan dgrencilere karsi
en iyi ve etkili tepkinin ne oldugu ile ilgilenmektedir. Ogrenciler {izerinde yaratacag
caydiriciliktan dolayi fiziksel cezanin kullanimimin 6grenciler {izerinde davranis degisimine
yol acabilecegi varsayilmaktadir (Landau,2009). Bir baska yontem ise Ogrencilerin
davraniglarini istenen yonde degistirmek icin kiigiimseyici davranma, kinama veya buna
benzer yontemlerin kullanimi da 6nerilmektedir (Shindler, 2010). Uluslararasi ¢aligmalarin
birinde, 6grencilerin siif ve okul i¢in “hapishane ve cezaevi” gibi metaforlar rettikleri ve
siifi “mahkeme salonuna” benzettikleri goriilmiistiir. Ogrencilerinin simf i¢i ve dist
performansint degerlendirmesi agsamasinda sinif ortami mahkeme salonuna benzetilmis ve
ogrenciler suglu, sinif mahkeme salonu ve 6gretmen hakim metaforlari ile tanimlanmistir
(Weiner, 2003)
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