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ortak dil (lingua franca) olarak yayilmasindaki en énemli etkenlerden bir
tanesi, Ingilizcenin kendine 6zgii niteliginden ziyade, farkh {ilkelerdeki
insanlarin iletisim araci olarak tek bir dili kullanmaya veya bir dili miim-
kiin mertebe tercih etmeye ihtiya¢c duymalaridir. Yine yazar, birbirleriyle
Ingilizce tizerinden iletisime gecmeye calisirken kendilerini paralayan iki
komsu iilke insanini, érnegin bir Tiirk ve bir ranlinin veya bir Liibnan-
I1 ve bir Kibrislinin, diistiikleri durumu ne kadar tuhaf buldugunu anlatir
ve icinde bulundugumuz tarihi cografyanin sadik bir ferdi oldugunu bir
kez daha kanitlar. Béliimiin sonlarina dogru iki biiyiik matematik dehasi-
ni1, Mandelbrot ve Gauss’u, karsilastirir ve Gausscu istatistik yontemlerine
mubhalefetini ¢can egrilerini reddederek ortaya koyar. Bununla birlikte, ne is
diinyasinda ne de istatistik diinyasinda entelektiiel olarak tutarh bigimler-
le Siyah Kugu’'nun varligini kabul eden ve Gaussculugu reddeden kimseye
rastlamadigini da belirtir. Vasatistan’a 6zgii ve Platoniklige mail bir model
olarak ele aldig1 ve yerdigi Gausscu yontemler ve araglardansa, sadelikteki
kompleksliligi doganin geometrisi sayan Mandelbrotcu fraktal geometri-
yi over ve yegler. Kitap genelinde verilen ac¢ik ve ortiilii 6rneklerden anla-
silacag tizere Taleb, sans ve rastlantisallik gibi olasiliklara miidahil fakat
siklikla goz ardi edilen etkenleri, Mandelbrot¢u Fraktal Geometriye isnat

edilen fraktal rastlantisallik baglaminda yeniden ele alir.

Dérdiincii B6liim'lin kitabin énceki béliimlerine nazaran oldukga kisa
yazildig1 hemen goze ¢carpmaktadir. Bu boliimde, ayn: anda hem asir1 kus-
kucu hem de safdil oldugundan bahisle yazar, kiiltiirlii cahiller olarak nite-
lendirdigi insanlara muhalefetini ortaya koyar. Boylece kendi adlandirdig:
siyah kugulardan hem nefret edip hem de onlar1 sevebildigini belirtir. Bu
boliime ait aforizma ise yazarin 6grencilik yillarindan gelir: “Bir treni kagir-
mak ancak pesinden kosarsaniz aci verici olur.” Boylece yazar, hayatimiz-
da neyi kim(ler) i¢in yaptigimiz veya yapmadigimiz iizerine diisiinmemizi
de saglar ve kendine yakisan bir zarafetle eserini noktalar.

Kitap, mevcut literatiire farkli bir perspektiften bakilabilecek bir diiz-
lem ¢izmesi; bilim, felsefe, tarih ve ekonomi gibi birbirinden cok farkli
disiplinlerle ilgilenenlerin kendilerine siar edinebilecekleri diisturlar1 ba-
rindiran bir muhteviyata sahip olmasi gibi katkilar yapmaktadir. Bunun

122 yaninda, yazarin vermek istedigi fikirleri, farkli anekdotlar, 6rnek olaylar
Divan veya girizgahlar icinde sikica sarip sarmalamasinin bazen yorucu olmasi

2016/1 ve yazarin bir meslek mensuplari ile ilgili bazen inceden bazen de agiktan
tlimevarimsal (6n)yargilara sahip oldugunu yer yer asir1 dozdaki alayci iis-

lubuyla hissettirmesi kitabin barindirdigi problemler arasinda sayilabilir.
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Hicri IV. asrin ilk yarisina kadar Islam diinyasinin ¢esitli merkezlerinde
fikhi bilgi tiretimi adina bircok faaliyet yiirtittilm{iistiir. Bu siirecte ortaya
cikan olugumlar fikih ilmini oldugu kadar islam medeniyetini ortaya ¢1-
karmis olan bircok sahay1 da etkilemis ve bu dénemden sonra yapilan ca-
lismalar uzun bir siire bu etkinin altinda siirdiiriilmiistiir. Islami ilimlerin
tesekkiil stireci olarak isimlendirilebilecek olan bu donemde Irak, Hicaz
ve Misir bolgelerinin, ilmi hareketliligin merkezi konumunda olduklar:
goriilmektedir. Bu merkezlerde s6z konusu déonemde yapilmis ¢alisma-
larin mercek altina alinmasi sadece o dénemi aydinlatmakla kalmayacak,
sonraki dénemde yapilmis calismalarin daha iyi anlasilmasina da ciddi
katk saglayacaktir. Bu sebeple, Tiirkiye’de bu alanda yapilan calismalarin
nicelik agisindan yetersiz oldugu ve bircogunun da genel bilgi vermekten
oteye gecemedigi goriilmektedir. Nail Okuyucu’nun 2014 yilinda yayinla-
nan Sdfii Mezhebinin Tesekkiil Siireci isimli ¢caligmasi bu alandaki boslugu
doldurmaya katki yapan bir ¢calisma olarak dikkat cekmektedir.

Calisma, bir giris ve dort boliimden olusmaktadir. Giris béliimiinde
yazar, calismasinin cercevesini belirleyen unsurlari, amaglarini ve takip
edecegi yontemi aciklamistir. Ayrica tesekkiil donemi ile ilgili yapilan belli
bash ¢alisgmalar1 da bu béliimde degerlendirmistir. Birinci béliimde imam
Safii’nin (6. 820/204) Bagdat ve Misir’da goriislerinin ti¢ nesil temsilcileri
islenmistir. fkinci boliimde daha 6nce hakkinda genel bilgi verilen Safii'nin
ilk nesil talebelerinin fikhi faaliyetleri ele alinmis, sonraki béliimde de ikin-
ci nesilde yer alan farkli isimler ayrintili olarak bahse konu edilmistir. Son
béliim Safii mezhebinde dnemli bir yeri olan Ibn Siireyc’e (6. 918/306) ay-
rilmistir.

Yazar calismasinin konu ve amacim agikladigi b6liimde, arastirma ala-
ninin sinirlarini belirlemek adina, Imam Safii’nin fikhi gériislerini ayrintih
olarak islemeyecegini ve sadece tesekkiil stireci ile baglantili yoniini s6z
konusu edecegini vurgulamistir. Temel amacini ise bu dénemde Bagdat
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ve Hicaz'da Hanefilik ve Malikilik merkezli gelisen fikhi mesailerin yanin-
da, Safii’'nin 6énerdigi “Uciincii Yolun” bir asirlik siirecteki yansimalarini
ortaya ¢ikarmak olarak agiklamaktadir. Yazar burada ayrica calismasinin
fikih ile birlikte s6z konusu donemdeki faaliyetlerin fikih usulii ve kelam
ilmi alanindaki yansimalarina da ¢alismasinda yer vermistir. Bu boliimde
calismanin temel kavraminin intisab oldugu vurgulanmistir. Boliimiin so-
nunda ¢agdas arastirmacilar tarafindan Islami ilimleri tesekkiil dénemi ile
ilgili olusturulan teorilerin degerlendirilmesi calismanin oturdugu baglam

acisindan okuyucuya 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Calismanin birinci boliimii, daha ziyade sonraki béliimlere altyapi olus-
turmak tizere, Safii mezhebi hakkinda genel tarihsel bilgileri sunmus ve
bahse konu edilen ilk ii¢ neslin fikhi faaliyetleri hakkinda sinirh bilgiler
vermistir. Bu baglamda Safii’'nin Bagdat ve Misir’daki 6grencileri zikredil-
mis, bu isimlerin mezhebin tesekkiiliine katkilar1 6éne ¢ikarilmigtir. Ikin-
ci ve liclincii nesilde ise, 6ne c¢ikan sahsiyetlerden ziyade heniiz mezhep
haline gelememis olan Safii cevrenin ders halkalar1 okuyucunun dikkatine
sunulmustur. Yazarin, 6zellikle $afii’nin Bagdat’taki birinci nesil 6grenci-
lerinden bahsederken, sinirh da olsa Ehl-i Hadis ve Ehl-i Rey arasindaki
gerginlige kelami baglamda yer vermesi, bir fikih mezhebinin tesekkiilii-
niin farkli sahalardan miistagni kalarak saglikli bir sekilde degerlendiril-
mesinin miimkiin olmadigini gostermesi acisindan kayda degerdir. Ayrica
yazar ikinci neslin, mezhebin farkli bolgelere yayillmasi noktasinda 6nemli
bir rol oynadiginy, {i¢iincii neslin de $afii ¢cevrenin mezhep hiiviyetini ka-
zanmasinda kritik bir konumda oldugunu belirtmistir.

Ikinci bgliimden itibaren yazar, Imam Safii’den sonraki nesillerin ortaya
koydugu fikhi mesai tizerinden, mezhebin tesekkiil siirecini takip etmeye
baslamistir. Bu béliimde Bagdat ve Misir ashabini ayri ayri inceleyen yazar,
bu dénemdeki faaliyetlerin fiirti fikih alaninda daha yogun oldugunu ifade
etmekle birlikte, 6zellikle Misir’da fikih usulii tizerinde yapilan faaliyet-
lere de yer vermistir. Bu béliimde dikkat ¢eken hususlardan birisi, Imam
Safii’nin kavl-i kadim ravilerinden olarak takdim edilen Ebti Sevr ve Ahmed
b. Hanbel’in mezhebin tesekkiiliine olan katkilar1 konusundaki karisiklik-
tir. Zira yazar bu iki isim hakkinda “siireklilik arz eden bir intisab iligki-
sinden bahsedilemez ise de birtakim faaliyetlerine intisab baglaminda te-

124 mas” (s. 167) edilebilecegini ifade etmis, fakat daha sonra bunlarin “intisab
Diva cercevesinde degerlendirilebilecek herhangi bir fikhi faaliyet icerisinde” (s.
201 1Vﬁa/r11 170) bulunmadiklarini belirtmistir. Okuyucunun zihninde soru isaretleri

birakan diger bir husus Miizeni hakkindaki baz1 degerlendirmelerdir. Zira

calismanin bircok yerinde Miizeni'nin bazen intisab sinirlarini zorlayan,

3 [talik vurgular bana aittir (M. U. O.).



hatta bazi Safii ashabi tarafindan elestirilere maruz kalmasina sebep olan
Imam Safii’ye aykir1 gériislerinin oldugu ifade edilmistir. Bununla bera-
ber, “Miintesib Ictihad1” alt baghg basta olmak iizere, “Safii’nin Fikhinin
Gelistirilmesi ve Zenginlestirilmesi” bashg altinda en fazla 6ne ¢ikarilan
sahsiyet Miizeni olmustur. Calismada sonraki nesillerde intisab baglanti-
s1 konusunda siiphe kalmadig1 anlasilan Miizeni hakkindaki bu iki deger-
lendirmenin telifini yapma isi okuyucuya birakilmis gériinmektedir. Buna
ragmen bu béliimiin ITmam Safii’'nin ashabinin ilk neslinde ortaya ¢ikan
fikhi faaliyetleri okuyucuya aktarma konusunda oldukc¢a basarili oldugu
belirtilmelidir. Ozellikle béliimdeki konular islenirken s6z konusu dénem-
deki gelismelerin degerlendirme siizgecinden gegirilerek farkli baglantila-
rinin sunulmasi béliimii daha da zenginlestirmistir.

Sonraki boliimde yazar, $afii mezhebinin tesekkiiliinde yer alan ikinci
nesil ulemay1 konu edinmistir. ilk olarak bu nesilde 6ne ¢ikan Enmati (6.
901/288) ve Ebt Bekir en-Neysabtri (6. 936/324) islenmis, ardindan da
“Dort Muhammed” olarak isimlendirilen ibn Huzeyme (6. 924/311), Mu-
hammed b. Nasr el-Mervezi (6. 906/294), ibnii'l-Miinzir (6. 930/318) ve
Taberi (6. 923/310) farkli acilardan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Ya-
zar Enmati ve Ebti Bekir en-Neysabari’nin intisab cercevesinde Safii mez-
hebine katk: sagladiklar1 konusunda siiphe bulunmadigini vurgulamstir.
Ardindan “Dért Muhammed” ile ilgili kisma uzunca bir yer tahsis etmistir
(ss. 319-403). Bu isimlerin, her ne kadar Safii tabakat eserlerinde yer ali-
yor olsalar bile, dzellikle fiiri alaninda mezhebe bir katki saglamadiklar1
belirtilmis, hatta bunlarin “miistakil miictehid” olarak kabul edilmesi ge-
rektigi vurgulanmistir (s. 364). Bununla beraber, fikih usulii alaninda genel
manada imam Safii’'nin diisiincesi ile “Dért Muhammed” arasinda 6nem-
li farkliliklarin olmadig1 da belirtilmistir (s. 376). Bu isimlerin fikih usulii
alaninda Imam Safii ile olan benzerliklerinin intisab derecelerine etkisi,
calismada ¢ok net olmasa da, nihai olarak “intisab olarak nitelenebile-
cek” bir baghliklarinin olmadig belirtilmistir (s. 342). Yazar bu kisimda,
mezhep eserlerinde Imam Safii ashabi icinde degerlendirilen bu isimlerin
aslinda mezhebin tesekkiiliine olan katkilarinin asgari seviyede oldugunu
ispatlamay1 amaclamis goriinmektedir. Fakat tesekkiil siirecinin islendigi
bir calismada ikince nesilde “Safiilige ciddi katki saglamayan” isimlerin bu
kadar ayrintili islenmesi, hatta intisab bagi bulunan Enmati ile Ebu Bekir
en-Neysabiiri'nin 6niine gececek kadar yogun bir sekilde bahse konu edil-
mesi okuyucu acisindan takibi zorlastiran bir unsur olmustur.

Calismanin son boliimi, ti¢lincii nesilde 6ne ¢ikan ve mezhebin tesek-
kiiliinde kritik katkilar1 olan Ibn Siireyc’e ayrilmistir. Ilk olarak ibn Siireyc
hakkinda bilgiler verilmis ve ardindan gerek fiirt gerekse usul alaninda ibn
Siireyc’in mezhebe katkis1 ayrintili bir sekilde kaleme alinmistir. Calisma-
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da bn Siireyc’in mezhebin tesekkiiliine katkilar1 noktasinda éne ¢ikarilan
iki 6nemli husus, onun mezhepte bir tutarlilik insa etme ¢abasi ve mezhep
ici istidlali sistemlegtirmesidir. Ozellikle Imam Safii’nin aksine “mubhtelif
ictihadlar1 esit derecede gecerli sayan” yaklasimi bu konuda énemli bir
katki olarak sunulmustur. Bununla birlikte Ibn Siireyc’in usul diisiincesi-
ne katkis1 calismada berrak bir sekilde sunulmamistir. Nitekim yazar bir
yerde bu ismin “fikih ustiliine 6nemli katkilarda bulunmus” oldugunu (s.
432), baska bir yerde ise “Safii ustl diistincesinde ¢ok etkili ve belirleyi-
ci bir sahsiyet haline gelmedigini” (s. 437) belirtmistir. Sonraki sayfalarda
yazarin, Wael B. Hallaq'in fikih usuliiniin ibn Siireyc ve 6grencilerinin ca-
lismalartyla gercek bir ilme doéniistiigii seklindeki kanaatini desteklemesi
(s. 456), okuyucu agisindan onceki iki ifadenin telif edilmesini neredeyse
imkansiz hale getirmektedir. Ayrica sonug¢ boliimiinde yazar mezhebin
tesekkiiliiniin, her ne kadar ibn Siireyc’in énemli katkilar1 olsa da, ancak
sonraki nesilde tamamlandigini ifade etmistir. Dogrusu “Tesekkiil Stireci”
adini tastyan bir calismanin tesekkiiliin tamamlandigi nesli de kapsamina
almasi beklenirdi. Biitiin bunlarin yaninda el-Veddi‘disinda baska bir eseri
giiniimiize ulasmamis olan Ibn Siireyc hakkinda bu kadar ayrintili bir in-
celemenin yapilmis olmasi, farkli kaynaklara gidilerek bu ismin $afii mez-
hebine olan katkisinin sunulmasi bu ¢alismanin degerini artiran en 6nemli

unsurlardan birisidir.

Islami ilimlerin tesekkiil donemine denk gelen hicri III. ve IV. asirlar
Islami ilimler alaninda c¢alisan arastirmacilarin ilgisiz kalamayacag bir
donemdir. Buna ragmen Tiirkiye’de bu dénem yeterince calisiimamis ve
tesekkiil siireci hakkindaki kanaatler genel yargilardan 6teye gecememis-
tir. S6z konusu eser, alaninda 6nemli bir ihtiyaca cevap vermekte ve sz
konusu donem hakkindaki genel yargilarin en azindan bir kisminin, tahkik
edilmis verilerle tashih edilmesine yardimci olmaktadir. Eserin gerek yazar
gerekse farkli arastirmacilar tarafindan ayn: dénem hakkinda yapilacak ca-
lismalarla desteklenmesi Islami ilimlerin tesekkiil donemi ile ilgili bilgile-
rin daha saglam bir zemine oturmasina yardimci olacaktir.
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