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Cumbhuriyet doneminde yetismis en 6nemli ilim adamlarindan
birini anmak {izere bu yaziy1 kaleme aliyorum. Kuskusuz hakkinda
pek cok calistay yapilacak, ilmi mirasina ve kiilliyatina daha dogru-
dan odaklanan toplantilar tertip edilecektir. Eseri ve etkisine dair
cokca calisma yapilacaktir.

Pek ¢cok bakimdan erken ve oncii addedilebilecek ¢alismalara
imza atmis, bize dair, Osmanl-Tiirkiye seriivenine dair ciddi bir
kiilliyat miras birakmis birinden s6z ediyoruz. Yeni Osmanli Dii-
stincesinin Dogusu, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, Bediiizzaman
Said Nursi Olayi, Din ve Ideoloji, merkez-gevre tahlilleri, onun bir
cirpida aklimiza gelen calismalarindan bazilari. Muhtelif bilgi di-
siplinlerine dogru genisleyen ilgi ve tirtinler. Tiirkiye'nin akade-
mik-fikri sicilinde yeri miistesna bir sahsiyet. Yasami ve yapitiyla
Serif Mardin.

Bizler, yani bizim kusak, bu yasami ve yapit1 hayli olgun bir do-
neminde tanimis olduk. Serif Mardin’i arastirma programini uzun
zaman Once tanimlamis, esas sorularini vaz etmis, temel eserlerini
vermis ve bu temel eserlerden belki baz1 tamamlayic diyebilecegi-
miz konulara dogru agilmak istedigi, artik ¢coktan yerlesik bir ilim
adami1 oldugu donemde tanidik. Hayata, insana ya da biyografiye
evreler halinde bakacaksak eger, biz bu yasamoykiisiine son evrele-
rinde taniklik eden insanlardik. Dolayisiyla degerlendirmelerimiz,
hissiyatimiz, kaginilmaz olarak béyle bir ‘olgun dénem’ prizma-
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sindan bakiyor olusun izlerini tasiyacaktir. Fakat bizde el-i’tibaru
bil-havdtim diye bir diistur vardir ki buna gore itibar hitama gore-
dir. Hayatin, yasamoykiisiiniin nasil bir hitama erdigi, bir bakima
kapanigin nasil yapildigy, ibretin ve itibarin kistasidir. Oyleyse her
ne kadar bizimkisi bu yasamoykiisiiniin son evrelerine dair bir ta-
niklik ise de itibar1 ya da sunacagi ibret az olmasa gerektir.

Serif Mardin Tiirkiye'ye yapmak istedikleriyle donmiistii. Son
yillarina kadar tizerinde durmak istedigi meseleleri vardi. Yapmak
istedikleri arasinda Osmanli on dokuzuncu asr1 {izerine bir aras-
tirma grubu yetistirmek, Osmanli odakli bir bilim tarihi gtindemi
olusturmak, Osmanli-Tiirk kavramlar tarihini ya da bizde semantik
dontistimlerin tarihini izlemek de vardi. Bunlar daha 6nceki ¢alis-
malarinda yeterince uzanma imkani bulamadigi, gelistirilmesi ge-
reken yonler, ulasmak istedigi vuzuh icin eksik kaldigini diistindii-
gii noktalardi. Tablonun tam olarak rengini bulamamais koseleri...
Denebilir ki zaman icinde bunlar1 kismen de olsa gercgeklestire-
bildi. Mesela bir dénem kavram tarihi {izerine meclis zabitlarina
odaklanan bir derse giristi. Diger taraftan, genel bir Tiirkiye tarihi
yazmak istedigini soyliiyor ama girmesi gereken netameli bahis-
lerin dogurabilecegi anaforlar karsisinda artik sanki biraz yorgun
hissediyordu

Tamamladigr yahut tesebbiis ettigi biitiin bu ¢alismalarda bizi
arady; biz denen o girift ve pek de saydam olmayan zatiyeti anla-
mak istedi. Osmanli-Tiirkiye macerasini... Bu nedenle i¢ dinamik-
lere odaklanmak, icimizdeki zemberekleri kavramak, bize ait nii-
anslar1 yakalamak onun basat meselesi oldu. Fakat bunu yaparken
stirekli kendisiyle mesgul olmanin getirebildigi muhayyile darh-
gindan, akademik miyopluktan sakindi. Benim bazen “otomatik
ozgiinliikler” dedigim o yaygin vehme kapilmadi; yani sirf falanca
asra ait diye, sirf mazide ve bize ait diye bir metnin-kisinin-siirecin
incelenmesinde kendiliginden, hazir, otomatik bir 6zgtinliik olaca-
81 zehabina kapilmadi. Mukayeseli ve diinya-tarihsel bakis agisini
korudu.

Cok cesitli teorik ve metodolojik geleneklerden yararlandi. Yal-
nizca Weber, Marx gibi klasiklerden degil, daha ikincil ama 6nemli
arastirma gelenekleri ya da gercevelerden de... Ama teorinin suni
tatbikinden, mevzuya egreti bicimde uygulanmasindan kacindi.
Yiiksek teori kati ile somut inceleme nesnesini/alanini bulusturma
zorluguna karsi hep duyarh oldu. Gergeklige metazori teori giydir-
mek degil, teoriyi ustalikla damitmak ve pek ¢ok ince ayarla sahaya



uyarlamak gerektigini gostermeye calisti. Bu yapilamadigl zaman
ortaya ¢ikan akademik manzaralar “Tiirkler teoriyi kesfetti” ya da
“benim Derrida’m senin Derrida’ni déver” gibi ironik tasvirlerle
yargiladu.

Bubakimdan fikri sertiveni itibariyle Serif Hoca'y1Isaiah Berlin’in
meshur ayrimiyla kirpilerden ok tilkilerin cenahina yerlestirmek
daha dogru olacaktir. Kirpiler, yani her seyi biiyiik bir model, tek
bir vizyon uyarinca gormek isteyenler ile tilkiler, yani pek ¢ok me-
seleye girip, yeni yeni vadilerden gecmek isteyenler. Ya da pek cok
sey bilen tilkiler ile biiyiik, bir sey bilen kirpiler... Malzemesi kir-
pi olmaya elverisli degildi; Serif Hoca bunu erkenden gérmiistii.
Bu nedenle tek bir ideolojik, metodolojik ya da metateorik ¢erce-
veyi zorlamayan, dahasi tarihsel-toplumsal gercekligin karmasik
tabiatini, ¢cok da tutarli olmayan gelisim hatlarin1 yadirgamayan,
kesfedici calismalara giristi. Yine bu nedenle olsa gerek, bosluk,
paradoks, miiphem ve niianslar ilgisini ¢eker ve bunlar tizerinde
ozellikle dururdu. Onu “Tanrn ayrintilarda gizlidir” soziinii zikre-
derken hatirliyorum. Zannediyorum bu dikkatleri merkeze alan
calismalari, yani celiski, paradoks ve miiphemi aciklamalarinda
merkeze alan yaklagimlari, bizimle ilgili olarak akademik diinyada
daha yeni yeni gormeye basladik. Shahab Ahmad’in What is Islam?
kitabi ile Thomas Bauer’in Die Kultur der Ambiguitdt: Eine andere
Geschichte des Islams bashikli calismas1 bu meyanda zikredilebilir.

Buraya kadar bahsettiklerim Serif Mardin’in daha ¢ok akademik-
ilmi pratiginde 6ne cikan ve anmak istedigim vasiflartydi. Diger
yandan biz onu bir de hoca olarak izledik, hocalik pratiginde gor-
diik. Hoca olarak Serif Mardin’i soru ytiklii bir insan olarak tanidik.
Sorular1 her zaman cevaplarindan ¢ok oldu. Zihinlerde ¢aktig: so-
rular, actig1 meseleler, cevaplarindan ¢ok oldu ki bu da yolda olan
bir ilim adaminin nisanelerindendi. Her bir 6grenciyi o 6grencinin
kendi ilgi ve becerileri istikametinde tesvik edip, mizacina ve mes-
rebine uygun tecessiisler asilamak isterdi. Daima 6grencisinden
daha hazir, daha ¢alismis bir halde derse gelmeye gayret ederdi. Bu
hazirlik, 6grencisinden de 6grenmeye acik tavriyla percinlenirdi. O
kadar ki, derslerde tizerinde 1lik bir teyakkuz hissederdiniz, bir tiir
istim tistiinde olma hali. Bu tiir sahneler bana hep Leo Strauss'un
egitimle ilgili bir deyisini hatirlatmistir. Kendisine iyi bir 6gretici,
iyi bir hoca olmanin yontemini soran kidemli bir talebesine s6yle
soyler: “Daima ders verdigin sinifta sessiz fakat aslinda kafaca ve
goniilce senden {istiin bir 6grenci bulundugunu farz et.”
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Mardin’in ¢ok talebesi oldu ama paradigma muhafizligina, teo-
ri bekgciligine girismedi ya da miintesip davasi giitmedi. Talebesi
oldu ama tilmiz aramadi. Birikimi, tecriibesi ve tislubunun getir-
digi tabii ve yumusak denebilecek bir auras1 vardi ama bunu bir
tilmiz halkas1 olusturmak i¢in kullanmad.

Peki ya Mardin’e cokca atfedilen o mesafeli olus, o elit tavir,
aristokratca eda icin ne demeli? Gergekten de mesafe ve seckinlik
Mardin s6z konusu oldugunda hep vurgulanan hususiyetler oldu.
Vefatini miiteakip soylenenler arasinda da bunlar ¢okca zikredil-
di; ondaki “Osmani-aristokratik” eda hatirlatildi yahut da “Serif
Mardin bizim icin hep Serif Bey idi” gibi degerlendirmeler yapildi.
Kuskusuz Serif Hoca da icinden cikip geldigi toplumsal konumun
izlerini tasiyordu. Fakat burada, bu mesafeli entelektiializmde,
aydinca bir kibir ya da tekebbiir alameti var miydi? Meshurdur,
Serif Hoca’'nin da iyi etiit etmis oldugunu bildigimiz Max Weber,
“Kibir hem akademide hem de siyasette bir meslek hastaligidir,
lakin akademide meslegin 6ziline zarar vermez.” der. Mardin’in
meslegin 6ziine ne derece duyarli oldugunu biliyoruz. Toplumsal
konumuna ragmen hicbir zaman bir salon zekas1 olmadi; bilakis
kolayca kaliba sokulabilir olmadig i¢in salon zekalarinin tepkisini
cekti. Salon zekélarinin yani derine inmeyen, hazir, sablon, giini
kurtaracak cevaplarin aydinlarinin... Bu itibarla Mardin’de izledi-
gimiz olsa olsa eskilerin kibr-i nefs dedigi bir tavir bicimi olarak
goriilebilir.

Ayrica bu mesafe bahsine biraz da bizim o asirhk aydin-halk
gerilimi itibariyle bakarsak sunu da not etmemiz gerekir. Biz me-
selenin aydin-halk tarafini ¢okga isledik. Isin bu tarafi dnemliydi
ve dnemsedik. Hatta Mardin de isin bu cephesi iizerinde bir hayli
durdu, bu konuda 6nemli makaleler kaleme aldi: “Tanzimat’tan
Sonra Asir1 Batililasma,” Bihruz Bey’ler vesaire. Ama meselenin di-
ger ucunu yani belki daha ¢ok bizim taraflarda rastladigimiz, ilim
adaminin, fikir adaminin eninde sonunda bir vaize doniismesi
sorununu sanki pek isleyemedik. ilim adaminin eninde sonunda
kitlelerin goniil tellerine dokunup “miithissiniz, harikasiniz, sizin
tarihiniz de zaten bir harika” demeyi aliskanlik haline getiren bir
tip olup c¢ikmasi... Vaiz derken tereddiit etmiyorum zira Gazali’den
beri bizde boyle bir ayrim olmustur; siyasetin dort mertebesi ayirt
edilmis ve en asagiya ‘vaizlerin siyaseti’ yerlestirilmistir. Bu hitkmii
Osmanl klasik yazarlarinda da gorebiliriz.



Mesafe onemlidir ve Mardin memleketimizde sik gozledigimiz
o ikili konformizmden, bir yanda Cumhuriyet seckinlerinin, diger
yanda halk dalkavuklarinin konformizminden belli bir mesafe ile
sakinmistir. Halk, muhit ya da devir dalkavuklarinin konformiz-
minden... Bununla birlikte bu mesafe tutus onu kamusal tartisma-
lara katilmaktan, hatta nadiren de olsa bazi kamusal tartismalarin
atesleyicisi olmaktan alikoymamistir. “Mahalle havasi1” ve “Ak Parti
Kemalizm’in zaferidir” gibi anahtar ifade ve tespitlerle kamuoyuna
yansiyan degerlendirmeleri bunun en sohret bulmus 6rnekleridir.
Ben boyle daha sansasyonel cikislarinin bile cogunda uygun vasat
olustugunda ciddiyetle tartisilmaya deger noktalar bulunacagim
distintiyorum.

Konu bu vadiye girmisken Mardin’in siyasi degerlendirmelerin-
de, iktidara ve zor araclarina dair yorumlarinda da pek bir naifli-
ge ya da belki liberal diyebilecegimiz bir naiflige rastlamadigimi
soylemeliyim. Buna iliskin benim icin en ¢arpici degerlendirmesi
2000’1i yillarin ortalarinda o zamanlar basbakan olan Erdogan i¢in
“Kizmasini da biliyor!” demesi olmustu. Belki, belirli tiirden kizma-
larin demokratik kitle siyasetinde pek de beklenmedik seylerden
olmadigini diisiiniiyor, belki de bu tiir kizmalarda popiilizm bek-
lentisiyle celisen bazi unsurlar bulundugunu hissediyordu. Elbet-
te bu 2000’li yillarin ortalarina ait, sinirhi ve hususi bir siyasi edim
bicimi icin yapilmis bir degerlendirme idi. K6priiniin altindan ¢ok
sular aktu...

Bir irlanda sairinin soyle dedigi rivayet edilir: “Iinsan ya yasamin
miikemmelligini aramalidir, ya da yapitin miikemmelligini.” Neti-
cede Serif Mardin icin yasam sona erdi ama yapit 6ntimiizde du-
ruyor.

Yapit ya da eser, i¢inde bir saf anlam sabitleyip cikarsayabile-
cegimiz bir zarf, bir kap degildir. Bir tiir manevi/tinsel kendinde
sey olarak ‘anlam’ degildir karsimizdaki. Eser etkileriyle vardir,
eser tesir eder. Mardin’in eserleri de olusturdugu o genis tesirler
alemi icinde degerlendirilmeye, yorumlanmaya, tashihe ve yeni-
den yazilmaya miisait, hatta bunu kiskirtan yonleriyle istifademize
acik olacaktir. Yeniden yazilma diyorum zira mesela merkez-cevre
makalesini bugiin yeniden kaleme alsak yahut da mesela Ak Par-
ti Kemalizm’in zaferidir yorumunu bugiin yeniden ele alsak ilging
sonuglara ulasabilecegimizi zannediyorum.

Bitirirken sorabiliriz; neydi aradigi? Topyektin bakarsak neydi
amagcladig1 ve salik verdigi? Bunu 2004 yilinda yaptigimiz ve Tiir-
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kiye Arastirmalar Literatiir Dergisi'nde yayinlanan bir miilakatin
sonlarina dogru sormustuk kendisine. Verdigi cevapla toparlamak
yerinde olacaktir diye diistiniiyorum:

“Simdi, eski Yunanhlarin bir sdzii var: kendini bil! Bir arastirma
alanidir bu. Bizim ne oldugumuzu, bizzat kendimizi daha iyi anla-
mamiz lazim, bunun ilk plana ¢ikarilmasi lazim.”

Iste benim mahdut zaviyemden Serif Mardin.



